% . Rama Judicial ‘ . _

" | ConsejoSuperior de la Judicatura JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
“# J Repiblica de Colombia : COMPETENCIAS MULTIPLES DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUCUTA

Rad. 2017-00748
Informe secretarial

Al despacho de la sefiora juez proceso de la referencia, informando que EL CENTRO
DE CONCILIACION DEL CONVENIO NORTESANTANDEREANO, allega acta de
acuerdo dentro del tramite de negociacion de deudas, Provea,

Cucuta, veintiocho (28) de junio de 2019.
MARTA PATRICIA CONTRERAS BERNAL
Sustanciadora
JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuta, veintiocho (28) de junio de 2019.

Visto el informe secretarial, se ordena anexar al cuaderno de medidas cautelares la
respuesta allegada por EL CENTRO DE CONCILIACION DEL CONVENIO
NORTESANTANDEREANO, anexando acta de acuerdo dentro del tramite de
negociacion de deudas y pongase en conocimiento de la parte atora para lo que estime
pertinente.

Notifiquese Y Camplase

La Juez,
AL%AND L'A'@IA QREVALO GUERRERO

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Ciicuta

Notificacion por Estado

La providencia anterior se notifica por anotacion en
ESTADO No, fijado hoy __02 julio de 2018_ala
hora delas 7:30 A M.

VIVIANA ANDREA GALVIS VELANDIA
Secretaria

MPCE
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Rad. 2018-00685

Informe secretarial

Al despacho de la sefiora juez proceso de la referencia, informando que EL
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, allega informe de inmovilizacion, Provea.

Cucuta, veintiocho (28) de junio de 2019.

MARTA PATRICIA CONTRERAS BERNAL
Sustanciadora

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuta, veintiocho (28) de junio de 2019,

Visto el informe secretarial, se ordena anexar al cuaderno de medidas cautelares la
respuesta allegada por EL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, donde informa
sobre la practica de inmovilizacion y péngase en conocimiento de la parte atora para lo
que estime pertinente.

Nofifiquese Y Cumplase,

La Juez, %
ALI% S MARIAA ALO GUERRERO

JUZGADO TERCERQ DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Cucuta

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en

ESTADO No. fijado hoy _ 02 julic de 2019 ala
hora de las 7:30 A.M.

VIVIANA ANDREA GALVIS VELANDIA
Secretaria

MPCE






Rams Judicial

? Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
Repuiblica de Colombia - COMPETENCIAS MULTIPLES DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve
(2019)

RAD: 2018-00685
EJECUTIVO

Teniendo en cuenta el memorial presentado por el demandado MARTIN
FIGUEREDO PEDRAZA en el cual manifiesta que confiere poder para actuar
dentro del presente proceso ‘al doctor PEDRO ALBERTO SIERRA CASADIEGO,
por o anterior este despacho procede a reconocer personeria juridica para
actuar conforme al art. 76 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

lecoudre Ortnats —&

A ANDRA MARIA AREVALO GUERRERO

JUEZ

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Cicuta

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en

ESTADO No. fijado hoy _ 02 julio_de 2018__a
la hora de las 7:30 A.M.

VIVIANA ANDREA GALVIS VELANDIA
Secretaria

MPCE






Rama Judicial

j Consejo Superior dela Judicatura JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
Repiiblica de Colombia . COMPETENCIAS MULTIPLES DEL DISTRITO JUDICIAL
CUCUTA

RAD. 2018-01192
INFORME SECRETARIAL

Al despacho de la sefiora juez proceso de la referencia, informado que ef
apoderado de la parte actora solicita el emplazamiento de los
demandados, aportando prueba que se intentd la noftificacién de que
trata el 291 teniendo como resultado que no vive en la direccidn aportada.
Proveaq.

San José de CUcuta, veintiocho (28) de junio de 2019.

MARTA PATRICIA CONTRERAS BERNAL
Sustanciadorag

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

San José de Cucutq, veintiocho (28) de junic de dos mil diecinueve
(2019).

Como quiera que el art. 293 del CGP dispone el emplazamiento cuando el
inferesado en una notificacion personal manifieste que ignora el  lugar
donde puede ser citado los demandados, el despacho accederd al
emplazamiento de los demandados LUIS ANTONIO SANCHEZ RAMIREZ CC:
13.437.156 Y LUZ AMPARO CAMARGO DE SANCHEZ CC: 60.294.646 como
quiera que existe prueba de que se intentd la notificacion personal del art.
291 del C.G.P; ordenando su emplazamiento por una vez en el periddico La
Opinién © en la emisora La Voz del Norte en los horarios fijados por la norma
procesal civil; asi mismo deberd remitir comunicacidn Al Registro Nacional
de Personas Emplazadas a cargo del Consejo Superior de la Judicatura en
los termincs del inciso 5° del art.108 del CG.P. . Por lo anterior este operador
judicial,
RESUELVE:

Primero: Ordencar el emplazamiento de los demandados LUIS ANTONIO
SANCHEZ RAMIREZ CC: 13.437.156 Y LUZ AMPARO CAMARGO DE SANCHEZ
CC: 60.294.646 debiendo hacerse la publicacion en el Periddico La OPINION
o en la emisora LA VOZ DEL NORTE en los horarios fijados por el art.108 del
C.G.P.

Segundo: El interesado deberd allegar ademds de la copia de la
publicacién, la misma en medio magnético como la copia del auto que
ordend el emplazamiento para redlizar el registro en la Pdgina de Registro
Nacional de Emplazados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La juez J \
Al NDRA MARIA A

EMALO GUERRERO



. & - Rama Judicial

} Consejo Superior dela Judicatura JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
F* Repiblicn de Colombia ~ COMPETENCIAS MULTIPLES DEL DISTRITO JUDICIAL
CUCUTA

JUZGADO TERCERQ DE PEQUERAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuta

Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacion en

ESTADO No. fijado hoy _02 de julio del 2019 a
l2 hora de las 7:30 A.M.

VIVIANA ANDREA GALVIS VELANDIA
Secretaria

MPCE
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: Cmasemﬁupemrdtmméicamﬁ JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
Rgpuhlma de Colombia COMPETENCIAS MULTIPLES DEL DISTRITO JUDICIAL
CUCUTA

RAD. 2018-01334
INFORME SECRETARIAL

Al despacho de la sefiora juez proceso de la referencia, informado que el
apoderado de la parte actora solicita el emplazamiento de la demandada,
aportando prueba que se infento la nofificacién de que trata el 291
teniendo como resultado que no vive en la direccidn aportada. Provea.

San Jose de Cucuta, veintiocho (28) de junio de 2019.

MARTA PATRICIA CONTRERAS BERNAL
Sustanciadora

JUIGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

San Jose de Cucuta, veintiocho (28) de junic de dos mil diecinueve
(2019).

Como quiera que el art. 293 del CGP dispone el emplazamiento cuando el
interesado en una notificacion personal manifieste que ignora el lugar
donde puede ser citado los demandados, el despacho accederd di
emplazamiento de la demandada BELKY SULAY VALERO CC: 1.093.735.853
como quiera que existe prueba de gue se intentd |a nofificacion personal
del art. 291 del C.G.P; ordenando su emplazamiento por una vez en el
periddico La Opinidn & en [a emisora La Voz del Norte en los horarios fijados
por la norma procesal civil; asl mismo  deberd remitir comunicacion Al
Registro Nacional de Personas Emplazadas a cargo del Consejo Superior de
la Judicatura en los términos del inciso 5° del art.108 del CG.P. . Por lo anterior
este operador judicial,

RESUELVE:

Primero: Ordenar el emplazamiento de la demandada BELKY SULAY VALERO
CC: 1.093.735.853 debiendo hacerse la publicacidon en el Periddico La
OPINION © en la emisora LA VOZ DEL NORTE en los horarios fijados por el
art.108 del C.G.P.

Segundo: El interesado deberd dllegar ademds de la copia de la
publicacion, la misma en medio magnético como la copia del guto gue
ordend el emplazamiento para redlizar el registro en la Paging de Registro
Naciongal de Emplazados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lajuez Q

ALEXANDRA MARIA AREYALO GUERRERO
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.3 Cﬂl}ﬁ@}ﬂﬁlﬁp@f}ﬂrdﬂa}ud@ma JUZIGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
Repiblica de Colombia-  COMPETENCIAS MULTIPLES DEL DISTRITO JUDICIAI.

CUCUTA

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Cucuta

Notificacion por Estado
1
La providencia anterior se notifica por anotacién en

ESTADO No. fijado hoy _02 de julio del 2019__a
la hora de las 7:30 A.M.

VIVIANA ANDREA GALVIS VELANDIA
Secretaria

MPCB



- PROCESQO EJECUTIVO
- RAD: 2019-263

REFPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Libertad y Orden

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES, DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Cuacuta, Veintiocho (28) de Junio de dos mil diecinueve (2019}

Se encuentra al Despacho el proceso ejecutivo seguido por EL BANCO DE
BOGOTA, actuando a través de apcderado judicial contra JOSE IGNACIO
AYALA PITE, para dar aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 392 del Codigo
General del Proceso, en consideracion a que dentro de la debida oportunidad
el extremo pasivo propusc excepciones en contra- de las pretensiones
promovidas por la parte ejecutante, fas cuales no cumplen con lo establecido
en el numeral 3° del articulo 96 del Cédigo General del Proceso, no obstante,
por observarse satisfechos los presupuestos del Numeral 2° del Articulo 278
ibidem, se procedera a dictar sentencia anticipada.

ANTECEDENTES

EL BANCO DE BOGOTA, actuando a traves de apoderada judicial,
interpone demanda ejecutiva contra el sefior JOSE IGNACIO AYALA PITE,
por incumplimiento- de las obligationes contenidds en el pagare No.
3283875-5663 suscrito el dia 06 de Marzo de 2019.

Mediante providencia del 22 de abril de 2019, se I:bro mandamiento de
pago por la.suma de VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS SESENTA
Y CU,ATRO MIL CIENTO CINCUENTA Y UN PESOS ($28.764.151,00), por
concepto de capital contenido. en el pagare No. 3283875-5663, suscrito el
06 de marzo.de 2019, mas los intereses moratorios caysados desde el 07
de marzo:de 2019, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

El demandado JOSE IGNACIO AYALA PITE, se notlflco personalmente en
la secretaria del despacho el dia 05 de junio de 2019, y dentro del termino
concedido, contesto la demanda, proponiendo como excepcién, el no tener
los recursos para cumplir con la obligacidn. Excepcidn que el despacho no
entro a pronunciarse como quiera gue la misma no redne con lo establecido
en el numeral 3° del articulo 96 del Codigo general del Proceso.

potee
o

CONS&DERACIONES
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Sentencia anticipada y la p05|bllrdad para su pronunciamiento en el
presente asunto.

Como fuente normativa directa, la sentencia anticipada tiene consagracién en
el Articulo 278 del Codigo General del Proceso, como fuentes indirectas que
inspiran la figura pueden citarse lgs Articulo 2°, 3° 11 y 14 de la misma obra.

Epistemologicamente la Sentencia Anticipada tiene su razén de ser en la
economia procesal, la tutela le’l‘Sdl(“ClDI’!al efectiva y la eficacia que debe
procurar la labor de administrar justicia, pilares de caracter fundamental que
irradian la actuacion judiciai, en virtud de los cuales, le es permitido al
Juzgador en cualqwer efapa del plor‘eso ge manera excepCional proferir
sentencia, sin la necesidad de agotar todas las etapas que de ordinario
deben surtirse para poder arribar al fin dltimo del proceso, cual es emitir una
decision de fondo, siempre y cuando, se hagan presentes los presupuestos
que autoricen proceder en tal sentido.

Ahora bien, en cuanto a la pnsibilidéd que tiene el Juez para inclinarse por
emitir una decuswn anticipada, consagra el Articulo. 278, antes referido que
“en cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
fotal o parcial, en los siguie ntes eventos 1. Cuando las partes o sus
apoderados de comun acuerdo lo ,sollcrhen sea por lniciativa propia o por
sugerencia del juez. 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando
se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de I{é;c;itimacién en la causa.”

Caso concreto -

Como base de la accion ejecutiva de marras, la parte actora alleg el titulo,
(PAGARE) det cual se desprende que reune los reqwsﬂos del Articulo 422
del Codlgo ('_eneral del Proceso.

Asi Ias-cosaa blén puede decirse qué el docuifientoase de la ejecucién con
suma claridad -contiene una obligacion clara, expresa vy exigible a cargo de la
parte demandada y a favor del demandante, y por ende es viable acceder a
las preten:ziones del ejecutant comoduiera que los presupuestos exigidos
por !a Iey proc,edlmental civil Yk ia Iey vczunerc:la' se dan- en su totalidad.

—

En mento de lo expuesto r=| JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE CUCUTA, administrando
jUStICla er nombre de la Republica de C«Dlombla y por autorldad de la Ley,

' REaJ?E:LVE:

1.- 'DECLARAR |mprospera la exc:epcuon planteada, por lo expuesto en la
parte motlva

"1
-

2.- Ord nar! seguir adelante la ‘ejecucion en la forma indicada en el
mandasjm_ento de pago. - b

3.- Ordenarptacticar la liquidacién ‘del crédité en ## forma indicada en el
articulo 443 del CGP, y conforme lo |nd|ca el mandamlento de pago.

W



foa

- Condenar-a la parte demandada al pago de las costas del proceso, a
favor de la parte demandante. Tasense conforme al articulo 366 del CGP,
teniendo ‘en cuenta la suma de QUINIENTOS MIL PESOS como valor de
las agencias en derecho.

5.- NOTIFICAR este proveido conforme lo preve el Articulo 295 del Cddigo
General del Proceso. ekt

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE -

ALEXANDRA MARIA REVALO GUERRERO
JUEZ

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Cicuta .
Notificacién por Estado et
.~ .2 Laprovidencia anterior s¢' notifica por anotacién en ESTADO
No.  fijado hoy 02 DE JUIIQO DE 2019 alahora de las
730 AM.

VIVIANA ANDREA GALVIS VELANDIA

Setretaria

P T
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S o , RESTITUCION
SR : _ RAD: 2019-110

., REPUBLICADE COLOMBIA .
"RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO"

_i-“

,Libertad y Orden

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES, DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Cucuta, Veintiocho (28) de Junio de dos mil diecinueve (2019)

En desarrollo de las atribuciones legales y constitucionales procede este despacho
a proferir la decision que en derecho corresponde dentro del presente proceso de
RESTITUCION de INMUEBLE ARRENDADO instaurado por JOSE SILVIO
GALVIS PAREDES a traves de apoderado jud|0|al contra ROSA HELIA
PAREDES. : . -

S
..

ANTECEDENTES

El sefior JOSE SILVIO GALVIS PAREDES, a través de apoderado judicial,
formulé demanda de RESTITUCION DE iNMUEBLE ARRENDADO contra ROSA
HELIA PAREDES, como arrendataria exponiendo como pretensiones las
siguientes: ,

-Que se declare la terminacién del contrato de arrendamiento firmado entre el
sefior JOSE SILVIO GALVIS PAREDES, en calidad de arrendador y la sefiora
ROSA HELIA PAREDES como arrendataria del inmueble ubicado en la Manzana
No. 36 Lote 24 Barrio.Claret de esta ciudac..

-Que se ordene Ia restltumon y entrega del bien inmueble refendo al demandante y
el lanzamiento de todas las personas que dependan de él.

Las anteriores pretensiones las apoya en los siguientes hechos:

-Que el dia 12 de Enero de 2010, entre jas partes arrendador y arrendatario,
celebraron un contrato verbal de arrendamiento respecto del inmueble casa para
habitacién ubicada en la Manzana No. 36 _ote 24 del Barrio Claret de esta ciudad.

- Que el caribn >de arrendamlento fue pactado por las partes en TRESCIENTOS
MIL PESOS mensuales, ($300.000,00) para ser cancelados en los primeros cinco
dias de cada mes.

Que la sefiora ROSA HELIA PAREDES,. incumplié con la.obligacion acordada, y

que desde:el mes.de enero de 2016, el aqui demandante en calidad de
arrendador, ha -requerido varias veces a la demandada para que le haga la

b




%
entrega del blen mmueble y cancele lo que le adeuda -por Ios canones de
arrendamlento pactados

Indica el arrendador que en el mes de septiembre de 2018, a través de Ia
inspeccién segunda urbana de policia, requirié a la demandada para que le
hiciera el desalo;o de la vivienda, no siendo posible llegar a un acuerdo.

Que la sefiora PAREDES ha incurrido en mora desde el 01 de enero de 2016
hasta la fecha de presentacion de la demanda, debiendo 37 meses de arriendo,
que equivalen a la suma de ONCE MILLONES CIEN MIL PESOS
($11.100.000,00). -

1

Mediante prowdenc:la de fecha 20 de Febrero de 2019, el Despacho admiti6 la
demanda y consiguiente notificacion a la parte demandada quien quedo notificada
personalmente en la secretaria del juzgado el dia 31 de mayo de 2019. y quien
dentro del termino para contestar la demanda guardo silencio. -

DE LAS PRUEBAS

Con el escnto de ia demanda se allegaron los siguientes documentos:

1.) Declaramones extra juicios de los sefiores FABIOLA GALVIS LOPEZ,
JAQUELINE GALVIS DE HERRERA Y JOSE SILVIO GALVIS PAREDES,
realizadas en la notaria quinta del circulo de Cucuta, eI dia 13 de febrero de
2019. ’5

No observandose causal de nulidad que lnvahde lo actuado y como se cuenta con

i

- -

los presupuestos procesales pertinentes, se procede a dictar la sentencia que en -

derecho corresponda con apoyo en Ias argumentacmnes que a continuacion se
exponen. . L

i
L
Tk - ‘ : RV

CONSIDERACIONES [

o
¥

El arrendamlento esta definido en nuestro ordenamiento sustanmal civil, como un
contrato:en que las partes contratantes se obligan reciprocamente, la una llamada
arrendador a conceder el goce de. una-cosa y la otra llamada arrendatario, a
pagar como -contraprestacion un precio determinado llamado renta. (Artlculos
1973, 1982 ¥:2000 del C. C.) : ST
J

De talés hlpoteS|s normativas se deduce, en consecuenma que la principal
obligacion .del-arrendatario es la de pagar el precio o renta en el lugar, en la
cantidad -y . en: {a fecha pactada y la’ del .arrendador, €S proporcionar a su
contrapartenel uso y goce de la cosa en 'a forma convenida.

En el presente asunto del libelo inicial emerge que la parte demandante celebrs un
contrato verbal; de arrendamiento con la sefiora ROSA HELIA PAREDES,
respecto de.un mmueble ubicado en la Manzana No. 36 lote 24 Barrio Claret de
esta ciudad. - 3 :

Conforme a lo manifestado por la parte actora, en el capitulo de los hechos, en
donde manifiesta que | la parte demandada-se encuentra en mora de cancelar 37
meses de arrlendo los cuales adeuda desde el mes de enero de 2016, hasta el
mes de-febrero de 2019, fecha de la preseqtac:on de la demanda, y los que se han
generado posterlormente
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Con base en dichas afirmaciones el demandante solicitdé declarar judicialmente
terminado el contrato y ordenar la enirega del inmueble, y en caso de no
efectuarse la-entrega dentro de la ejecutoria de la sentencia la diligencia de
lanzamiento y restitucion del mismo.

La mora en el pago de la renta, y la violacion del contrato celebrado en cuanto a
que el arrendatario o el locatario segan sea el caso, incumplan alguna de las
obligaciones a que se ha comprometido. -

Cuando la causal invocada es la mora, se tiene que esta se presenta cuando
los arrendatarios dejan vencer el plazo y no pagan la totalidad de 1a renta en el
plazo convencional o legal.

L a mora se define como una conducta contraria a derecho y tiene su expresion
general en el cumplimiento no conforme a los requisitos de la ley o del contrato.
La mora presupone la exigibilidad de la obligacidén; si una obligacion no es
exigible, no puede decirse que opere tal fenomeno. Uno de los efectos mas
significativos de la mora, es la no liberacion del deudor cuando éste no atiende la
obligacién de pagar, manteniéndose en un estado de incumplimiento que otorga el
derecho de exigirse o demandarse el romplmlento del vmculo jundlco

Stgmﬂca lo anterlor que llegado el dia sefialado en el contrato para el pago de la
renta, si no se paga, al dia siguiente, como asi lo ha reiterado la jurisprudencia,
puede el arrendador, impetrar la terminacién del contrato y la consecuente
restitucion del bien;.por asi autorizarlo la normatividad. antes. aludida.

Trabada la relacién juridico procesal, el demandado fue notificado conforme a la
normatividad, sin embargo no contesto la demanda, ni allego prueba de haber
realizado los pagos: de los canones adeudados, con el fin de ser escuchada, lo
cual debe ser tenido como una tacita aceptacién de los hechos enunciados en la
demanda, no se aporté constancia de encontrarse al dia con el pago de los
canones adeudados, razon por la cual el despacho se abstendra de oirla.

Las anteriores razones constituyen fundamentos suficientes-para que el Despacho
proceda conforme a derecho, debiendo en consecuencia darse aplicacién a la
preceptiva contenida en el numeral 3° del articulo 384 del CGP, que ordena al juez
dictar sentencia. ordenando la restitucién del inmueble, situagion que abre paso a
la prosperidad de las pretensiones de la demanda, debiéndose en consecuencia
declarar judicialmente terminado el contrato de arrendamiento (prueba que obra
en el expediente), celebrado entre las partes respecto del inmueble arriba descrito
y en consecuencia ordenar a la sefiora ROSA HELIA PAREDES, hacer la entrega
del ya referido inmueble, que de no hacerse de forma voluntaria dentro gel término
de CINCO (5) dias, se hara mediante funcionario comisionado. Asi mismo se
condenara en costas a la parte demandada, conforme lo ordena el articulo 366
del Codigo General del Proceso.

- DECISION

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la Ley, ‘

RESUELVE:



RO VLE IR DO
RIS TR P

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO ei contrato de arrendamiento celebrado
entre JOSE.. SILVIO GALVIS PAREDES, como arrendador y ROSA HELIA
PAREDES, 'como arrendataria, con respecto del bien inmueble ubicado en la
Manzana No. 36 lote 24 del Barrio Claret de esta ciudad, por incumplimiento en el
pago de los canones de arrendamiento. pactados

SEGUNDO: ‘ORDENAR, en consecuencia, a la demandada ROSA HELIA
PAREDES, que dentro. de los cinco (5) dias siguientes a la, ejecutoria de esta
sentencia, RESTITUYA al demandante.JOSE SILVIO GALVIS PAREDES, el
inmueble relacionado'y detallado en la.demanda y en la parte motiva de esta
providencia. Oficiese. .

TERCERO: AﬁVERTIR a la parte demandada, que si no restituyere e! inmueble
de manera voluntaria, se efectuara su lanzamiento fisico, y el de todas las
personas que de ellos dependan o deriven derechos.

CUARTO: Para los efectos del numeral anterior, previa solicitud del interesado,
se comisionara’ a la inspeccion Civil Superior de Policia reparto de esta ciudad,
concediéndole amplias facultades para su evacuacion. Librese despacho
comisorio con Ios insertos del caso.

QUINTO: DISPONER que el demandado no podra ser. oido, por no haber
acreditado. el - pago de los canones adeudados e invocados como causal de
restitucion.

AT l,. )
SEXTO: CONDENAR en costas a Ia parte demandada, Tasense conforme al
articulo 366. del CGP teniendo en cuenta la suma de CUATROCIENTOS MIL
PESOS como valor de las agencias en derecho oy

[

. -3 'y
P .

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

. :. ' PR |
o ALIEFlAN' BRA MARIA A;EVALO GUERRERO

JUZGADO TERCERC DE PEQUENAS CAUSAS Y
' COMPETENCIA MULTIPLE
. San José de Cicuta
. S . Notificacion por Estado
- T La providencia anterior se notifica por anotacién en ESTADO
» f - ' No. __ fijado hoy _02 DE JULIO DE 2019 _a la hora de las
! : ' ‘ o T30AM.

by
VIVIANA ANDREA GALVIS VELANDIA

Secretaria
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