JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, _/ ¥ de enero de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No: /70 ‘P

Radicacion: 76001-33-33-006-2019-00317-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Simeén Cedano Rojas

Demandado: Nacion Ministerio de Educacion- FOMAG y Municipio de Cali.

El sefior Simedn Cedano Rojas, actuando en nombre propio, por intermedio de
apoderado judicial, promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en contra de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de Cali- Secretaria de Educacion
Municipal , con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto y/o
presunto surgido por la no respuesta de la peticién radicada el 14 de marzo de
2017; en consecuencia se reconozca que tiene derecho a que su pension debe ser
incrementada con el ajuste anual que se realiza al salario minimo mensual tal como
lo prevé el articulo 1° de la Ley 71 de 1988, asi como se ordene se le descuente el
5% y no el 12% de cada mesada pensional incluyendo las adicionales por concepto
de cotizacion al Sistema General de Seguridad Social en Salud de conformidad con
lo ordenado en el numeral 5° del articulo 8° de la Ley 91 de 1988.

Una vez se realiza el estudio preliminar, se concluye que el Juzgado es competente
para conocer de este asunto por el factor territorial y la cuantia de la misma, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.CA y
numeral 3° del articulo 156 del CPACA. Asi mismo, se observa que la demanda
reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y siguientes del
mencionado estatuto, por lo que resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurado por el sefior Simeén Cedano Rojas- CC No. 16.604.519 , en contra de
la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Municipio de Cali.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) las entidades
demandadas; ii) al Ministerio Publico vy iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica



del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo
171y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este Gltimo modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO. Fijar la suma de setenta mil pesos ($70.000.00) para los gastos
ordinarios del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lugar y
que debe ser consignada por la parte demandante a nombre de la Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial en la cuenta corriente Gnica nacional N°
30820000636-6 denominada CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS-CUN', del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, a mas tardar, en el término
de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por anotacion
en estado electronico de esta providencia, so pena de las sanciones procesales
correspondientes (articulo 178 C.P.A.C.A.).

QUINTO. Surtida la notificacién personal de la demanda a las entidades accionadas,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la
forma establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte
demandada Nacion - Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de Cali- Secretaria de
Educacion Municipal; ii) al Ministerio Publico vy iii) a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. Las accionadas en el término para contestarla demanda, DEBERAN allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la
actuacion objeto del proceso y que tenga en su poder.

SEPTIMO. Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado judicial de
la parte actora al abogado OSCAR GERARDO TORRES identificado con C.C No.
79.629.201 y TP No. 219.065, conforifie el poder obrante a folio 24 del expediente.

NOTIFIQUESE Y 'CUMPLASE,

/]
|

WALTER MAURICIO LﬁAGA MEJIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:

Estado N° po0/
De Alisicge =

Secretario,
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, / Y de enero de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio No: J0?

Radicacion: 76001-33-33-006-2019-00316-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Ana Libia Castro de Echeverry

Demandado: Nacion Ministerio de Educacion- FOMAG y Departamento del Valle del
Cauca.

La sefiora Ana Libia Castro de Echeverry, actuando en nombre propio, por intermedio de
apoderado judicial, promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Departamento del Valle del Cauca- Secretaria de Educacion
Departamental, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto y/o
presunto surgido por la no respuesta de la peticién radicada el 09 de agosto de 2019; en
consecuencia se reconozca que tiene derecho a que su pension debe ser incrementada
con el ajuste anual que se realiza al salario minimo mensual tal como lo prevé el articulo 1°
de la Ley 71 de 1988, asi como se ordene se le descuente el 5% y no el 12% de cada
mesada pensional incluyendo las adicionales por concepto de cotizacion al Sistema
General de Seguridad Social en Salud de conformidad con lo ordenado en el numeral 5°
del articulo 8° de la Ley 91 de 1988.

Una vez se realiza el estudio preliminar, se concluye que el Juzgado es competente para
conocer de este asunto por la cuantia de la misma, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. Asi mismo, se observa que la demanda relne
los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y siguientes del mencionado
estatuto, por lo que resulta procedente su admision. No obstante lo anterior, se observa que
no hay dentro del plenario elementos de juicio que establezcan la competencia por el factor
territorial conforme lo prevé el numeral 3° del articulo 156 del CPACA, pues se desconoce
el ultimo lugar de prestacion de servicios de la demandante, sin embargo, tal situacion se
resolvera una vez se aporte el expediente administrativo; en aras de dar agilidad procesal
y garantizar el acceso a la administracion de justicia.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurado por la sefiora Ana Libia Castro de Echeverry, en contra de la Nacion — Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Departamento del Valle del Cauca.

SEGUNDO...NO'TIFiQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) las entidades
demandadas; ii) al Ministerio Publico y iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del



Estado, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este Ultimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

CUARTO. Fijar la suma de setenta mil pesos ($70.000.00) para los gastos ordinarios del
proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe ser
consignada por la parte demandante a nombre de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial en la cuenta corriente Unica nacional N° 30820000636-6 denominada CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN', del BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA, a mas tardar, en el término de diez (10) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por anotacion en estado electronico de esta providencia, so pena
de las sanciones procesales correspondientes (articulo 178 C.P.A.C.A.).

QUINTO. Surtida la notificacion personal de la demanda a las entidades accionadas, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma
establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del articulo 612
de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte demandada Nacion -
Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Departamento del Valle del Cauca; ii) al Ministerio Publico vy iii) a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. Las accionadas en el término para contestarla demanda, DEBERAN allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la actuacién
objeto del proceso y que tenga en su poder.

SEPTIMO. Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado judicial de la parte
actora al abogado OSCAR GERARDO TORRES identificado con C.C No. 79.629.201y TP
No. 219.065, conforme el poder obrante a(Yzio 25 del expediente.

S

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

)

WALTER MI,:\UFEI'CIO ZULUAGA MEJIA
JUEZ

-

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:

Estado N° oo/
De / J:— or2¢ = ._
Secretario, / '.
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Santiago de Cali, / ¥ de enero de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio N° yro5C

Proceso: 76001 33 33 006 2019-00309 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Heriberto Trujillo Montoya

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL

El sefior Heriberto Trujillo Montoya, actuando en nombre propio y por intermedio de
apoderado judicial, promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho en contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, con el fin
que se declare la nulidad del acto administrativo i) contenido en el Oficio N°
1284627 / CREMIL 20427760 del 26 de septiembre de 2019 (fls. 14 a 15) y ii) la
nulidad parcial de la Resolucion No. 253 del 31 de enero de 2016 (fls. 16 a 18) y
en su lugar se ordene la reliquidaciéon de su asignacion de retiro con base en el
articulo 1° del Decreto 1794 de 2000 y a partir de la fecha de reconocimiento;
solicita la indexacién y el pago de intereses moratorios sobre las diferencias
causadas.

Una vez se realiza el estudio preliminar, se concluye que el Juzgado es
competente para conocer de este asunto de conformidad con lo dispuesto por el
numeral 3° del Articulo 156 y el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. Asi
mismo, se observa que la demanda reune los requisitos de forma establecidos en
los articulos 162 y siguientes del mencionado estatuto, por lo que resulta
procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE
1°. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurado por el sefior Heriberto Trujillo Montoya, a través de apoderado judicial en

contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL.

2°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) la entidad demandada; i)
al Ministerio Publico y iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de



conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este Ultimo modificado por el articulo
612 de la Lay 1564 de 2012.

4°. De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. y el Acuerdo
4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de setenta mil pesos
($70.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser adicionada
cuando a ello hubiere lugar, que debe ser consignada por la parte demandante a
nombre de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial en la cuenta corriente
unica nacional N° 30820000636-6 denominada CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN, del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, a
mas tardar, en el término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion por anotacion en estado electronico de esta providencia, so pena de
las sanciones procesales correspondientes (articulo 178 C.P.A.C.A.).

5°. Surtida la notificacion personal de la demanda al accionado, al Ministerio
Publico y a la la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma
establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte
demandada Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL; i) al Ministerio
Publico y iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término
de 30 dias de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 .

6°. La accionada en el término para contestar la demanda, DEBERA allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la
actuacion objeto del proceso y que tenga en su poder.

7°. Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante, al
abogado Duverney Eliud Valencia Ocampo, identificado con C.C. 9.770.271 y T.P.
No. 218.976 expedida por el C.S. de la J., conforme a las facultades contenidas en
el poder a él conferido a folio 12 del cuaderno principal del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, /}L de enero de dos mil veinte (2020)
ovo/

Auto de sustanciacion N°

Proceso: 76001-33-33-006-2018-00112-00

Medio de Control: ~  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: William Adolfo Zambrano Guerrero y Otros.

Demandado: Hospital Universitario de Valle Evaristo Garcia ESE y

Departamento del Valle del Cauca.

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandada Hospital Universitario
de Valle Evaristo Garcia ESE, interpuso en término recurso de apelacion en contra
de la Sentencia N° 149 del 06 de noviembre de 2019, el Despacho en aplicacion a
lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 de la ley 1437 de 2011 procedera a fijar
fecha para la audiencia de conciliacion.

El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE
PRIMERO: FIJAR FECHA para el dia veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte

(2020) a las 02:20 p.m., con el fin de llevar a cabo la audiencia de conciliacion que
trata el inciso 4 del articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE ¥, CUMPLASE
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, / l7/ de enero de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion N° Wf

Proceso: 76001-33 -33-006- 2019-00024-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Transportadora los Yumberos S.A.

Demandado: Municipio de Yumbo- Secretaria de Transito y Transporte

Teniendo en cuenta que la parte demandada, interpuso en término recurso de
apelacion en contra de la Sentencia N° 161 del 26 de noviembre de 2019, el
Despacho en aplicacion a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 de la ley 1437
de 2011 procedera a fijar fecha para la audiencia de conciliacion.

El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE
PRIMERO: FIJAR FECHA para el dia seis (06) de marzo de dos mil veinte (2020)

a las 09:00 am., con el fin de llevar a cabo la audiencia de conciliacion que trata el
inciso 4 del articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE

WALTER MAL

JLZV

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Zq de enero de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° ~/70 v

Radicado: 76001 33 33 006 2019 00296 00
Proceso: Ejecutivo

Ejecutante: Juan Evangelista Angulo Panamefio
Ejecutado: Municipio de Santiago de Cali

. OBJETO DE LA DECISION

Pasa al Despacho el asunto de la referencia con el objeto de determinar si existe
mérito para decretar el mandamiento de pago solicitado a través de apoderado
judicial por la sefiora Juan Evangelista Angulo Panamefio contra el municipio de
Santiago de Cali.

Il. CONSIDERACIONES

La parte ejecutante solicita a continuacién del proceso ordinario con radicacion
2012-00029, se libre ejecucion con fundamento en las providencias proferidas,
para lo cual se analizan las pruebas documentales aportadas, encontrando que las
pretensiones fueron resueltas en forma favorable por sentencia el 22 de agosto de
2012 proferida por el Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de Cali,
adicionada por la Sentencia No. 288 del Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca -Sala de Descongestion Laboral- estando debidamente
ejecutoriada, documentos que contienen una obligacion a favor de la sefiora Juan
Evangelista Angulo Panamefio.

Se advierte que esta instancia es competente para conocer del presente asunto en
razdn de la cuantia y teniendo en cuenta que se asign6é por reparto, teniendo en
cuenta que la sentencia fue proferida por un juzgado de descongestion hoy
extinto.

Este Despacho reconocera personeria juridica al apoderado que presentd la
~ solicitud en el presente tramite como apoderado principal y a la abogada Yamileth
Plaza Mafozca, como sustituta, pese a que el poder otorgado no se hace tal
claridad, en razén a que, no pueden obrar dos abogados en el mismo tramite con



igual condicién’, atendiendo a dicho mandato que fue conferido por el ejecutante
para este tramite y se encuentra debidamente autenticado en la Notaria Novena
del Circulo de Cali, con fecha del 31 de octubre de 2019.

Como quiera que el tramite del proceso ejecutivo no esta reglado por la Ley 1437,
se acudiri a lo establecido en el Cédigo General del Proceso, por remision del
articulo 306 ibidem.

Asi las cosas, se tiene que en el caso bajo examen se aporté como titulo ejecutivo
que sirve de fundamento a la ejecucion, los siguientes documentos:

i) Copia autentica de la sentencia el 22 de agosto de 2012 proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo de Descongestion de Cali, dentro del medio de
control denominado Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral con radicado
No. 76001-33-33-706-2012-00029-00, instaurado por el sefior Juan Evangelista
Angulo Panameifio, contra el Municipio de Santiago de Cali2.

ii) Copia autentica de la sentencia No. 288 proferida por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca —Sala de Descongestion laboral-
del 26 de agosto de 20143

ili)  Copia autentica del edicto No. 2425 del 08 de septiembre de 20144,

iv) Copia de constancia de desfijacion del edicto y de ejecutoria del 15 de
septiembre de 2014°.

v) Copia autentica del auto de sustanciacion No. 935 que dispuso obedecer y
cumplir lo ordenado por el superior jerarquico®.

De conformidad con lo sefalado por el H. Consejo de Estado’, los titulos
ejecutivos requieren para su conformacion el cumplimiento de unos presupuestos
formales y de fondo, los primeros consisten basicamente en que el documento que
lo constituya sea auténtico, es decir, que sea plena prueba de la obligacion, y los
de fondo, en que dicha obligacion a favor del ejecutante sea expresa, es decir,
determinada, determinable o especifica, clara, esto es, inequivoca respecto de las
partes y su objeto, y actualmente exigible, bien sea una obligacién simple o sujeta
a plazo o condicién.

1 Folio 20 del expediente

2 Folios 24 a 36 del expediente

3 Folios 37 a 49 del expediente

4 Folio 50 del expediente

5 Folio 51 del expediente

% Folio 52 del expediente

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, providencia de
22 de octubre de 2009 Radicacién N°: 68001-23-15-000-2000-01966-01(2770-08); Actor: Alfonso Maria
Méndez Salas; Consejero Ponente: Gerardo Arenas Monsalve.




De los soportes allegados al plenario se desprende que en el presente caso el
titulo a ejecutar retne los requisitos de forma, teniendo en cuenta que la
providencia fue aportada en copia autentica, con su respectiva constancia de
ejecutoria, asi como los de fondo, al contener una obligacion clara a favor de la
ejecutante, consistente en el pago de la prima de servicios causada a partir del
ano 2009; expresa, al estar contenida en la parte resolutiva de la decisién judicial
que sirve de titulo ejecutivo, y actualmente exigible, toda vez que cobro firmeza
desde el 15 de septiembre de 2014; lo que ademas permite colegir que desde la
fecha de ejecutoria hasta la presentacién de la demanda, transcurrié un tiempo
superior a los 18 meses sefialados por el articulo 177 del Decreto 01 de 1984.

Es de aclarar que en el presente caso, el término para la exigibilidad del titulo es el
antes indicado y no el establecido por el articulo 298 del CPACA pues la sentencia
que constituye el titulo ejecutivo fue proferida en vigencia del estatuto anterior.

De igual forma fue aportado, solicitud elevada a la entidad territorial el 1 de agosto
de 2016 con el fin de lograr el cumplimiento del fallo judicial, formato (nico para la
expedicion de certificados salariales consecutivo No. 43455 del 01 de enero de
2008 al 31 de diciembre de 20138.

En sintesis, la sentencia objeto de analisis constituye titulo ejecutivo al cumplir con
los requisitos establecidos en la norma, siendo procedente acceder a la solicitud
de librar el mandamiento de pago incoado por la parte ejecutante, pero solo
respecto de la prima causada entre el 01 de julio de 2009 y el 30 de junio de
2010, toda vez que, en los certificados allegados se hace constar el pago de este
concepto a partir del afilo 2011, que corresponde al periodo comprendido entre el
01 de julio de 2010 al 30 de junio de 2011 y asi en lo sucesivo, hasta el afio 2013.

Adicional a ello, se modificara el capital indexado, en acatamiento a lo dispuesto
en el articulo 60 del Decreto 1042 de 1978, en cuanto a la exigencia del servicio
prestado, por lo menos de un (1) semestre dentro del afio contabilizado®, asi como
los descuentos por los aportes respectivos de conformidad con lo ordenado por el
Tribunal Contencioso en el fallo judicial, quedando como se expone a
continuacion:

APORTES
_ TIEMPOS MESES TOTAL PRIMA
ANO SUELDO SEGURIDAD | REMUNERACION
LABORADOS | LABORADOS SOCIAL NETA DE SERVICIOS
1/07/2009-
.064. ) .899. .598
2.010 30/06/2010 12 $2.064.332 | $165.148 $1.899.196 $ 949.59

8 Folios 53 a 57 del expediente
9 Desde julio del afio inicial hasta junio del afio siguiente



INDEXACION
IPC INICIAL : vigente a julio de cada afio
IPC FINAL: fecha de ejecutoria del titulo 15/09/2014 117,33
.. TOTAL PRIMA
ANO DE SERVICIOS IPCINICIAL IPC FINAL PRIMA INDEXADA
2010 § 949,598 104,52 117,33 ) 1.066.013
TOTAL S 1.066.013

En razén de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago a favor del sefior Juan Evangelista
Angulo Panamerfio, identificado con la cedula de ciudadania No. 16.483.709 en
contra del Municipio de Santiago de Cali, con base en la obligacion contenida en la
sentencia del 22 de agosto de 2012 proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
de Descongestion de Cali, adicionada por la Sentencia No. 288 del Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca —Sala de Descongestién Laboral-,
por las siguientes sumas de dinero, que dicho sea de paso seran justipreciadas en la
etapa procesal pertinente (liquidacién del crédito):

1. Por la suma de $1.066.013, por concepto de primas de servicios causadas
desde el 01 de julio de 2009 al 30 de junio de 2010, debidamente indexadas,
previo descuento de aportes a seguridad social correspondientes al
empleado.

2. Por el valor resultante por concepto de intereses moratorios de conformidad
con los articulos 176 a 178 del C.C.A., en cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 3° de la sentencia base de ejecucion.

SEGUNDO. ORDENAR a la parte ejecutada cumplir con la obligacién dentro del
término de cinco (5) dias de conformidad con lo dispuesto por el Art. 431 del
CP.G.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia a i) la parte
gjecutada a través de su representante legal o quien haga sus veces; i) al
Ministerio Publico, iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado éste Ultimo por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012; y, iv) por
~estado electrénico a la parte ejecutante, segun lo dispuesto en los articulos 171y
201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. CONCEDER a la parte ejecutada el término de 10 dias contados a
partir de la notificacion para que conteste la demanda, proponga excepciones de
meérito y solicite pruebas (art. 442 numeral 1° del C.P.G.).




QUINTO. Fijar la suma de cien mil pesos ($100.000.00) para los gastos ordinarios
del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lugar, que debe
ser consignada por la parte ejecutante a nombre de la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial en la cuenta corriente Unica nacional N° 30820000636-6
denominada CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-
CUN' del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, a mas tardar, en el término de diez
(10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por anotacién en
estado electrénico de esta providencia, so pena de las sanciones procesales
correspondientes (articulo 178 C.P.A.C.A.).

SEXTO: RECONOCER personeria juridica para que represente a la parte
ejecutante, al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, identificado con la cédula
de ciudadania 10.248.428 y T.P. No. 120.489 del C. S. de la J., como apoderado
principal y a la abogada Yamileth Plaza Mariozca, identificada con la cédula de
ciudadania 66.818.555 y T.P. No. 100.586 del C. S. de la J. como apoderada
sustituta, en los términos del poder otorgado que obra a folio 20 del expediente.

SEPTIMO: NEGAR la solicitud de librar mandamiento de pago a favor del serior
Juan Evangelista Angulo Panamerio, identificado con la cedula de ciudadania No.
16.483.709 y en contra del Municipio de Santiago de Cali, por el concepto de prima
de servicios por el periodo comprendido entre el 01 de julio de 2010 al 31 de
diciembre 2013, por las razones expuestas.

NOTlFiQUE[s\é Y CUMPLASE

/
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notjfica por:
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T
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, Z\( de enero de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 72 Z

Proceso: 76001 33 33 006 2019 00292 00
Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Maria Eugenia Bolanos Lizalda
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

. OBJETO DE LA DECISION

Ha pasado al Despacho el asunto de la referencia con el objeto de determinar si
existe mérito para decretar el mandamiento de pago solicitado a través de
apoderado judicial por la sefiora Maria Eugenia Bolafios Lizalda contra el municipio
de Santiago de Cali.

IIl. CONSIDERACIONES

Tenemos que se solicita por parte de la ejecutante, a continuacién del proceso
ordinario con radicacién 2014-00111, se libre ejecuciéon con fundamento en la
sentencia proferida en aquél.

El Despacho analizada las pruebas documentales aportadas con el memorial logra
concluir que las pretensiones del proceso ordinario fueron resueltas en forma
favorable a través de sentencia N° 50 adiada 29 de mayo de 2015, decision que
tras despacharse negativamente el recurso de alzada contra ella incoada, adquirié
fuerza de ejecutoria el dia 15 de julio de 2015 (fl. 27 ejecutivo); en virtud de lo cual
se concluye que tal documento contiene una obligacion a favor del aqui
ejecutante.

Lo primero a indicar es que se observa a folio 15 del expediente del presente
proceso memorial poder otorgado al profesional que presenta la solicitud de
ejecucion, documento ajustado a derecho y por tanto se le reconocera personeria
en tal sentido.

Esta instancia es competente para conocer del presente asunto en razén de la
cuantia y por el factor de conexidad en atencion a lo dispuesto en el articulo 156 —
9 del CPACA.



Asi mismo debe recordarse que en atencion a lo dispuesto en el articulo 306
ibidem en lo no contemplado en el CPACA debe aplicarse el CGP; por tanto como
quiera que el tramite del proceso ejecutivo no esta reglado por la Ley 1437 de
2011, se aplicaran las reglas de la Ley 1564 de 2012, de forma subsidiaria.

Se tienen que en el caso bajo examen se aporté como titulo ejecutivo que sirve de
fundamento a la ejecucion, los siguientes documentos:

i) Primera copia de la sentencia N° 50 del 29 de mayo de 2015 proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cali, dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Laboral No. 76001-33-33-006-2014-00111-00
demandante: Maria Eugenia Bolafios Lizalda, demandado: Municipio de Santiago
de Cali, a través de la cual se accedid a las pretensiones de la demanda (fls. 17 a
22 cuaderno ejecutivo).

ii) Copia de providencia No. 1490 del 24 de agosto de 2015 mediante la cual se
da aprobaciéon a la liquidacién de costas, justipreciada ésta en la suma de
$207.000,00 (fl. 26).

iii) Copia de providencia No. 1171 del 9 de julio de 2015 a través del cual el
Despacho se abstuvo de impartir tramite al recurso de apelacion interpuesto por la
parte vencida en juicio, decision que no fue recurrida (fl. 23).

De conformidad con lo sefialado por el H. Consejo de Estado', los titulos
ejecutivos requieren para su conformacion requisitos de forma y de fondo, los
primeros consisten basicamente en que el documento que lo constituya sea
auténtico, es decir, que constituya plena prueba de la obligacién. Los requisitos de
fondo, consisten en que dicha obligacién a favor del ejecutante sea expresa, es
decir, determinada, determinable o especifica; clara, esto es, inequivoca respecto
de las partes y su objeto, y actualmente exigible, teniendo en cuenta si es una
obligacion simple o sujeta a plazo o condicién.

De los documentos obrantes en el expediente se desprende que en el presente
caso el titulo a ejecutar reune los requisitos de forma, teniendo en cuenta que la
sentencia proferida en primera instancia se encuentra debidamente ejecutoriada
desde el dia 15 de julio de 2015 conforme la constancia secretarial obrante a folio
27 del presente cuaderno.

Con relacion a los requisitos de fondo, se aprecia que las sentencias contienen
una obligacion clara a favor de la ejecutante, consistente en el pago de la prima
de servicios causada a partir del 23 de septiembre de 2010 (fl. 22).

Asi mismo, se tiene que la obligacion es expresa, puesto que la misma esta
contenida en la parte resolutiva de la decision judicial que sirve de titulo ejecutivo y
que es actualmente exigible, toda vez que la providencia quedd en firme desde

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, providencia de 22 de octubre
de 2009 Radicacién N°: 68001-23-15-000-2000-01866-01(2770-08); Actor: Alfonso Maria Méndez Salas; Consejero
Ponente: Gerardo Arenas Monsalve.
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el 15 de julio de 2015, pudiendo colegirse que desde la fecha de ejecutoria hasta
la presentacién de la demanda, transcurrié un tiempo superior a los 10 meses
sefalados en el inciso segundo del articulo 299 del CPACA.

De igual forma fue aportado solicitud elevada a la entidad territorial el 12 de mayo
de 2017 con el fin de lograr el cumplimiento del fallo judicial y el formato Unico
para la expedicion de certificados salariales consecutivo No. 43455 (fls. 30 a 33).

En sintesis, la sentencia objeto de analisis constituye titulo ejecutivo al cumplir con
los requisitos establecidos en la norma, siendo procedente acceder a la solicitud
de librar el mandamiento de pago incoado por la parte ejecutante, pero solo
respecto de la prima causada entre el 01 de octubre de 2010 y el 31 de
diciembre de 20132,

Adicional a ello, se modificara el capital indexado, en acatamiento a lo dispuesto
en el articulo 60 del Decreto 1042 de 1978 sobre la prima de servicios, que exige
el servicio por lo menos de un (1) semestre dentro del afio contabilizado?, tal como
se expone a continuacion:

Ao LATI;ZI:APEZS LABORADOS |  SUELDO REMJI\?J::CI()N T°§2§\m? >
2.011 g;ﬁgﬁgﬁ' 9 | $1003368 | $ 1003368 | $ 376.263
2.012 ;({?Jé/zfollli 12 | $1342965 | § 1342965 | $ 671.483
2.013 314% 5{/22001123 12 | $1904719 | $ 1904719 | $ 952.360
2.013 311/;)172//2;;133: 6 | s150a719 | $ 1908719 | $ 476.180

INDEXACION

IPC INICIAL : vigente a julio de cada afio

IPC FINAL: fecha de ejecutoria del titulo 15/07/2015 122,08
. TOTAL PRIMA
ANO OE seRvicios | 'PCINICIAL | IPCFINAL PRIMA INDEXADA
2.011 $ 376.263 107,90 122,08236 S 425.737
2.012 $ 671.483 111,35 122,08236 S 736.226
2.013 $ 952.360 113,75 122,08236 $ 1.022.155
2.014 S 476.180 116,91 122,08236 S 497.228
TOTAL 2,681,346

En razén de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

2 Debe tenerse presente que si bien la causacién de la prima de servicios se estructurd a partir del 23 de
septiembre de 2010, solo podra tenérsele en cuenta a partir del 1 de octubre.
3 Desde julio del afio inicial hasta junio del afio siguiente



RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago a favor de la sefiora Maria Eugenia
Bolarios Lizalda, identificada con cedula de ciudadania No. 66.818.988 en contra
del Municipio de Santiago de Cali, con base en la obligacion contenida en la
sentencia N° 50 del 29 de mayo de 2015 proferida por este Despacho Judicial, por
las siguientes sumas de dinero, que dicho sea de paso seran justipreciadas en la
etapa procesal pertinente (liquidacién del crédito):

1. Por la suma de $2.681.346, por concepto de prima de servicios causadas
desde el 01 de octubre de 2010 al 31 de diciembre de 2013, debidamente
indexada.

2. Por el valor resultante por concepto de intereses moratorios de conformidad
con los articulos 192 y 195 del C.P.A.C.A., en cumplimiento a lo ordenado
en el numeral 5° de la sentencia base de ejecucién.

SEGUNDO. ORDENAR a la parte ejecutada cumplir con la obligacién dentro del
término de cinco (5) dias de conformidad con lo dispuesto por el Art. 431 del
C.P.G.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia a i) la parte
ejecutada a través de su representante legal o quien haga sus veces; ij) al
Ministerio Publico, iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado éste Ultimo por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012; vy, iv) por
estado electronico a la parte ejecutante, segun lo dispuesto en los articulos 171 y
201 de la Ley 1437 de 2011. '

CUARTO. CONCEDER a la parte ejecutada el término de 10 dias contados a
partir de la notificacién para que conteste la demanda, proponga excepciones de
mérito y solicite pruebas (art. 442 numeral 1° del C.P.G.).

QUINTO. Fijar la suma de cien mil pesos ($100.000.00) para los gastos ordinarios
del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lugar, que debe
ser consignada por la parte ejecutante a nombre de la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial en la cuenta corriente Gnica nacional N° 30820000636-6
denominada CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-
CUN#, del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, a mas tardar, en el término de diez
(10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por anotacion en
estado electronico de esta providencia, so pena de las sanciones procesales
correspondientes (articulo 178 C.P.A.C.A.).

SEXTO: RECONOCER personeria juridica para que represente a la parte
ejecutante, al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, identificado con la cédula
de ciudadania 10.248.428 y T.P. No. 120.489 del C. S. de la J., como apoderado

4 Circular DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019 y DESAJCLC19-56 del 03-07-19
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principal y a la abogada Yamileth Plaza Manozca, identificada con la cédula de
ciudadania 66.818.555 y T.P. No. 100.586 del C. S. de la J. como apoderada
suplente, en los términos del poder otorgado que obra a folio 15 del expediente.

NOTlFiQUE@ Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, / Y de enero de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° poor

Radicado: 76001 33 33 006 2019 00291 00
Proceso: Ejecutivo

Ejecutante: Marlem Osorio Rodriguez
Ejecutado: Municipio de Santiago de Cali

. OBJETO DE LA DECISION

Pasa al Despacho el asunto de la referencia con el objeto de determinar si existe
mérito para decretar el mandamiento de pago solicitado a través de apoderado
judicial por la sefiora Marlem Osorio Rodriguez contra el municipio de Santiago de
Cali.

s
\

Il. CONSIDERACIONES

La parte ejecutante solicita a continuacién del proceso ordinario con radicacién
2014-00193, se libre ejecucion con fundamento en las providencias proferidas,
para lo cual se analizan las pruebas documentales aportadas, encontrando que las
pretensiones fueron resueltas en forma favorable por sentencia N° 77 del 22 de
julio de 2015 dictada por este Juzgado, estando debidamente ejecutoriada,
documentos que contienen una obligacién a favor de la sefiora Marlem Osorio
Rodriguez.

Se advierte que esta instancia es competente para conocer del presente asunto en
razon de la cuantia y por el factor de conexidad, en atencién a lo dispuesto en el
articulo 156 — 9 del CPACA y en providencia del 15 de noviembre de 2017 del H.
Tribunal.

Este Despacho reconocera personeria juridica al apoderado que presentd la
solicitud en el presente tramite como apoderado principal y a la abogada Yamileth
Plaza Mafozca, como sustituta, pese a que el poder otorgado no se hace tal
claridad, en razén a que, no pueden obrar dos abogados en el mismo tramite con
igual condicion’.

1 Folio 12 del expediente



Como quiera que el tramite del proceso ejecutivo no esta reglado por la Ley 1437,
se acudird a lo establecido en el Cédigo General del Proceso, por remisiéon del
articulo 306 ibidem.

Asi las cosas, se tiene que en el caso bajo examen se aporté como titulo ejecutivo
que sirve de fundamento a la ejecucidn, los siguientes documentos:

i) Copia autentica de la sentencia N° 77 del 22 de julio de 2015 proferida por
el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cali, dentro del medio de control
denominado Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral con radicado No.
76001-33-33-006-2014-00193-00, instaurado por la sefiora Marlem Osorio
Rodriguez, contra el Municipio de Santiago de Cali2.

i) Constancia de ejecutoria del 05 de agosto de 20153,

iii) Copia autentica del auto de sustanciacion No. 1652 que fij6 agencias en
derecho?.

iv)  Copia autentica del traslado de la liquidacién de costas y su aprobacién por
la suma de $200.000°.

De conformidad con lo sefalado por el H. Consejo de Estado®, los titulos
ejecutivos requieren para su conformacién el cumplimiento de unos presupuestos
formales y de fondo, los primeros consisten basicamente en que el documento que
lo constituya sea auténtico, es decir, que sea plena prueba de la obligacién, y los
de fondo, en que dicha obligacion a favor del ejecutante sea expresa, es decir,
determinada, determinable o especifica, clara, esto es, inequivoca respecto de las
partes y su objeto, y actualmente exigible, bien sea una obligaciéon simple o sujeta
a plazo o condicion.

De los soportes allegados al plenario se desprende que en el presente caso el
titulo a ejecutar retne los requisitos de forma, teniendo en cuenta que la
providencia fue aportada en copia autentica, con su respectiva constancia de
ejecutoria, asi como los de fondo, al contener una obligacién clara a favor de la
ejecutante, consistente en el pago de la prima de servicios causada a partir del 27
de junio de 2010; expresa, al estar contenida en la parte resolutiva de la decision
judicial que sirve de titulo ejecutivo, y actualmente exigible, toda vez que cobro
firmeza desde el 05 de agosto de 2015; lo que ademas permite colegir que desde
la fecha de ejecutoria hasta la presentacion de la demanda, transcurrié un tiempo
superior a los 10 meses sefialados en el inciso segundo del articulo 299 del
CPACA.

2 Folios 13 a 19 del expediente

3 Folio 20 del expediente

4 Folio 21 del expediente

5 Folios 22 y 23 del expediente

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, providencia de
22 de octubre de 2009 Radicaciéon N°: 68001-23-15-000-2000-01966-01(2770-08); Actor: Alfonso Maria
Méndez Salas; Consejero Ponente: Gerardo Arenas Monsalve.
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De igual forma fue aportado, solicitud elevada a la entidad territorial el 14 de junio
de 2018 con el fin de lograr el cumplimiento del fallo judicial, formato unico para la
expedicion de certificados salariales consecutivo No. 43455 del 23 de marzo de
2011 al 31 de diciembre de 20137.

En sintesis, la sentencia objeto de analisis constituye titulo ejecutivo al cumplir con
los requisitos establecidos en la norma, siendo procedente acceder a la solicitud
de librar el mandamiento de pago incoado por la parte ejecutante, no obstante, se
modificara el capital indexado, en acatamiento a lo dispuesto en los articulos 59 y
60 del Decreto 1042 de 1978, en cuanto a la exigencia del servicio prestado, por lo
menos de un (1) semestre dentro del afio contabilizado®, y respecto a los factores
salariales que se deben tener en cuenta, razén por la cual no se incluiran, el ajuste
liquidacion de prima de navidad, ajuste liquidacion prima de vacaciones, valor
adicional reliquidacion de cesantias, relacionados en la liquidacion presentada con
la demanda, quedando como se expone a continuacion:

o MESES TOTAL PRIMA DE
ANO TIEMPOS LABORADOS LABORADOS SUELDO SERVICIOS
2.011 1/07/2010-30/06/2011 12 $1.262.811 631.406
2.012 1/07/2011-30/06/2012 12 $1.325.952 662.976
2.013 1/07/2012-30/06/2013 12 $1.371.565 685.783
2.013 1/07/2013-31/12/2013 6 $1.371.565 S 342.891
INDEXACION
IPC INICIAL : vigente a julio de cada afio
%} IPC FINAL: fecha de ejecutoria del titulo 05/08/2015 122,31
. TOTAL PRIMA
ANO DE SERVICIOS IPC INICIAL IPC FINAL PRIMA INDEXADA
2.011 S 631.406 107,90 122,31 S 715.760
2.012 S 662.976 111,35 122,31 S 728.255
2.013 S 685.783 113,75 122,31 S 737.414
2.013| S 342.891 113,98 122,31 $ 367.943
TOTAL $ 2.549.371

En razdn de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

7 Folios 26 y 27vto. del expediente
& Desde julio del afio inicial hasta junio del afio siguiente



RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago a favor de la sefiora Marlem Osorio
Rodriguez, identificada con la cedula de ciudadania No. 66.677.804, en contra del
Municipio de Santiago de Cali, con base en la obligacién contenida en la sentencia
N° 77 del 22 de julio de 2015 proferida por este Despacho Judicial, por las
siguientes sumas de dinero, que dicho sea de paso seran justipreciadas en la etapa
procesal pertinente (liquidacién del crédito).

1. Por la suma de $2.549.371, por concepto de prima de servicios causadas
desde el 01 de julio de 2010 al 31 de diciembre de 2013, debidamente
indexadas.

2. Por el valor resultante por concepto de intereses moratorios de conformidad
con los articulos 192 y 195 del C.P.A.C.A., en cumplimiento a lo ordenado en
el numeral 5° de la sentencia base de ejecucion.

3. Por la suma de $200.000 por concepto de costas del proceso ordinario.

SEGUNDO. ORDENAR a la parte ejecutada cumplir con la obligacion dentro del
término de cinco (5) dias de conformidad con lo dispuesto por el Art. 431 del
‘C.P.G.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia a i) la parte
ejecutada a través de su representante legal o quien haga sus veces,; /) al
Ministerio Publico, iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado éste altimo por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012; y, iv) por
estado electronico a la parte ejecutante, segun lo dispuesto en los articulos 171 y
201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. CONCEDER a la parte ejecutada el término de 10 dias contados a
partir de la notificacion para que conteste la demanda, proponga excepciones de
mérito y solicite pruebas (art. 442 numeral 1° del C.G.P.).

QUINTO. Fijar la suma de cien mil pesos ($100.000.00) para los gastos ordinarios
del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lugar, que debe
ser consignada por la parte ejecutante a nombre de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial en la cuenta corriente Gnica nacional N° 30820000636-6
denominada CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-
CUNS?, del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, a mas tardar, en el término de diez
(10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por anotacion en
estado electronico de esta providencia, so pena de las sanciones procesales
correspondientes (articulo 178 C.P.A.C.A)).

9 Circular DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019 y DESAJCLC19-56 del 03-07-19



SEXTO: RECONOCER personeria juridica para que represente a la parte
ejecutante, al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, identificado con la cédula
de ciudadania 10.248.428 y T.P. No. 120.489 del C. S. de la J., como apoderado
principal y a la abogada Yamileth Plaza Mafiozca, identificada con la cédula de
ciudadania 66.818.555 y T.P. No. 100.586 del C. S. de la J. como apoderada
sustituta, en los términos del poder otorgado que obra a folio12 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, J Z de enero de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° /792

Proceso: 76001 33 33 006 2019 00294 -00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Andrés Soto Trivifio y otros

Demandado: Nacién — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion y otro

Los sefiores Andres Soto trivifio en nombre propio y de sus hijos menores Angel Daniel
y Austin Andres Soto Ruales; Liliana Trivifio Aldana; Maria Libia Tobar de Soto; Libia
Alexis Soto Aldana, en nombre propio y en representacion de sus hijos, Andres Santiago
Sepulveda Soto y Charlotte Anahi Soto; Claudia Yuliana Soto Triviio en nhombre de su
hijo menor Alejandro Loaiza Soto, a través de apoderada judicial, en ejercicio del medio
de control de reparacion directa contra la Naciéon — Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario “INPEC”, Hospital San Juan de Dios y el Instituto de Medicinal Legal y Ciencias
Forenses, con el fin de que se declaren administramente responsables por la muerte del
sefior Jesus Maria Soto Tovar el 22 de septeimbre de 2019, cuando se encontraba
privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario de Villa Hermosa, y en
consecuencia, se les condene al reconocimiento y pago de los perjuicios morales,
indexacién, cumplimiento de la sentencia de conformidad con el articulo 192 del CPACA,
y costas.

Una vez revisada la demanda, se advierte que la misma no reline en su integridad los
requisitos determinados en el articulo 162 del CPACA y demas disposiciones
concordantes del nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en especial el numeral primero de la norma en cita, necesarios para su
admision como pasa a explicarse.

En primer lugar, la carencia de poder para representar al menor Alejandro Loaiza Soto
quien se indica va a estar representado en el presente tramite por su madre, la sefiora
Claudia Yuliana Soto Trivifio, toda vez que si bien aparece un poder con sus datos, no se
encuentra suscrito ni autenticado en debida forma, como se observa a folios 14 a 16 del
plenario.

En segundo lugar, no se aport6 al plenario Certificado de Existencia y Representacion
del Hospital San Juan de Dios lo cual va en contravia de lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 166 ibidem.

Debe anotarse que, frente a las Empresas Sociales del Estado la Ley 100 de 1993 en su
articulo 194 y siguientes indica, que tales entidades, pueden ser de creacion legal,
departamental o municipal, dado su categoria especial de entidad publica
descentralizada, por lo tanto si la entidad demandada, no es de creacién legal (entiéndase
por Ley), sino de creacion departamental o municipal (entiéndase por medio de
ordenanzas, acuerdos o decretos departamentales o municipales), se hace exigible



acreditar su existencia y representacion legal, al no ser creada por la Constitucion o la
ley, y por lo tanto, no aplica la excepcion contemplada en el mencionado articulo 166.

Respecto a las pruebas documentales se deja constancia que, aunque se encuentra
relacionado registro de nacimiento de los demandantes, no esta incorporado el de la
sefiora Maria Libia Tobar, sin que ello dé lugar a su inadmision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR el medio de control denominado reparacién directa, instaurado
por los sefores Andres soto trivino en nombre propio y de sus hijos menores Angel Daniel
y Austin Andres Soto Ruales; Liliana Triviio Aldana; Maria Libia Tobar de Soto; Libia
Alexis Soto Aldana, en nombre propio y en representacion de su hijo, Andres Santiago
Sepulveda Soto y Charlotte Anahi Soto; Claudia Yuliana Soto Trivifio en nombre de su
hijo menor Alejandro Loaiza Soto, contra la Nacion — Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario “INPEC”, Hospital San Juan de Dios y el Instituto de Medicinal Legal y Ciencias
Forenses, por las razones expuestas.

SEGUNDO. ORDENAR a la parte demandante que subsane las deficiencias referidas
dentro del término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado electronico de este auto. La no correccidon de la demanda con el cumplimiento
de las previsiones sefialadas acarrea su rechazo, en aplicacion de lo dispuesto en los
articulos 169y 170 del C.P.A.C A.

TERCERO. RECONOCER personeria judicial para representar a la abogada Ana Lucia
Arias Giraldo, identificada con cedula de ciudadania No. 66.710.213 y T.P No. 87.842 del
C.S.J. como apoderada de la parte demandante, de conformidad con el poder otorgado,
que obra a folios 14 a 16 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, / ¥ de enero de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° /7 ¢

Proceso: 76001 33 33 006 2019 00290 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Tributario
Demandante: Isagen S.A ESP

Demandado: Municipio de Palmira Valle.

ISAGEN S.A ESP actuando en nombre propio y a través de apoderado judicial
promueve medio de Control de Nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
tributario en contra del Municipio de Palmira Valle con el fin que se declare la nulidad
de los siguientes actos administrativos: liquidaciones oficiales No. 44000027834 del
28 de agosto de 2018", No. 44000028018 del 28 de septiembre de 20182, No.
44000028206 del 30 de octubre de 2018 3 y No. 44000028388 del 28 de noviembre
de 20184, a través de las cuales el ente territorial liquid6 el impuesto de alumbrado
publico en los meses julio, agosto, septiembre y octubre de 2018 respectivamente.

Asi mismo, la nulidad de los actos administrativos No. 2019-141-47-114 del 12 de
junio de 2019, 2019-141-47-150 del 06 de agosto de 2019, 2019-141-47-138 del 11
de julio de 2019 y 2019-141-47-168 del 29 de agosto de 2018 mediante los cuales
se resolvieron los recursos de reconsideracion en contra de cada una de las
liquidaciones oficiales antes mencionadas. A titulo de restablecimiento del derecho
se declare que por los periodos gravables julio a octubre de 2018 no le asiste
derecho al Municipio de Palmira para cobrar el impuesto de alumbrado publico; en
consecuencia se abstenga de ello y se archive el expediente administrativo.

Una vez revisada la demanda, se advierte que la misma no retline en su integridad
los requisitos determinados en el articulo 162 y demas disposiciones concordantes
del nuevo Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, necesarios para su admision.

El numeral 1° del articulo 166 de la ley 1437 de 2011 impone la obligacién de aportar
con la demanda copia de los actos administrativos acusados, carga probatoria que
incumplid la parte actora respecto de la liquidacion oficial No. 44000027834 del 28
de agosto de 2018 (liquidacion del mes de julio), que debera ser aportado al plenario
en cumplimiento a la citada norma junto con la constancia de notificacion.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda, por lo que el apoderado de
la parte demandante debera subsanar la falencia enunciada, con el fin de que se,
cumplan los requisitos sefialados en el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y normas concordantes, en un plazo de 10 dias de
conformidad con lo establecido por el articulo 170 ibidem, so pena de rechazo.

Debe recordarse que del escrito de subsanacién deberan allegarse las copias para
los traslados respectivos y aportarse medio magnético que lo contenga.

' Mes de julio de 2018

2 Mes de agosto de 2018

3 Mes de septiembre de 2018
4 Mes de octubre de 2018



Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1°. INADMITASE la demanda interpuesta por ISAGEN S.A ESP en contra del
Municipio de Palmira Valle, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

2°. ORDENASE a la parte demandante que subsane las deficiencias referidas dentro
del término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado electronico de este auto. La no correccion de la demanda con el cumplimiento
de las previsiones sefaladas acarrea su rechazo, en aplicacion de lo dispuesto en los
articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A.

NOTIFI SE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, 151 de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacién N° /72%

Radicacion: 76001-33-33-006-2019-00173-00
Medio de Control: NRD

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: VICTOR JOSE RIOS CASTANEDA

Atendiendo la Constancia Secretarial que antecede (fl. 59), y dando aplicacién a lo
dispuesto en el inciso primero del articulo 178 del CPACA, este Despacho
requerira a la parte demandante para que cumpla con la carga procesal que le
‘compete.

Lo anterior como quiera que la demanda instaurada por Colpensiones en ejercicio
del medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del Derecho en
contra del sefior Victor José Rios Castafieda, se admiti6 mediante auto No. 684
del 24 de septiembre de 2019 (fls. 36 a 38) notificado por estado electrénico N° 133
del 25 de septiembre de 2019, en cuya parte resolutiva se ordené entre otros
asuntos, el pago de la suma de setenta mil pesos ($70.000), por concepto de
gastos ordinarios del proceso, los cuales debian ser consignados en la cuenta
prevista para tal fin, dentro del término de diez (10) dias siguientes a la
notificacién, so pena de las sanciones procesales correspondientes.

Una vez constatado el vencimiento del término otorgado en la providencia en cita,
y el término adicional de treinta (30) dias previsto por el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, sin que la parte demandante haya cumplido con ésta carga
procesal, debera darse cumplimiento a lo establecido en dicha norma y en
consecuencia, se otorgara el término de quince (15) dias contados desde el dia
siguiente a la notificacion por estado electronico del presente proveido, para que la
parte actora consigne a érdenes de este juzgado la suma correspondiente a los
gastos del proceso, de lo contrario, se procedera a declarar el desistimiento tacito
y se dispondra la terminacién del mismo.

Por otro lado, la entidad demandante, por conducto de su representante legal
presenta a este despacho a la profesional del derecho doctora Elsa Margarita
Rojas Osorio, quien funge en calidad de representante legal suplente de la
sociedad Estudio Legal Abogados & Consultores S.A.S., empero adolece el
memorial poder y sus anexos, especificamente del certificado de existencia y
representacion legal que acredite que en efecto la togada aqui presente ostenta
dicha representacion, por tal motivo se le conmina para que aporte dicho
documento y proceder llegado este, a pronunciarse esta oficina judicial frente al
reconocimiento de personeria invocado, como también frente a la sustitucién del
poder referido y la dependencia judicial solicitada.



En virtud de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

Primero. ORDENAR a la parte demandante, que en el término de quince (15)
dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por anotaciéon en estado
electrénico de esta providencia y de conformidad con el inciso primero del articulo
178 del C.P.A.C.A, consigne la suma de setenta mil pesos ($70.000.00) a nombre
de la Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial en la cuenta corriente
Unica __ nacional N° 30820000636-6 denominada CSJ-DERECHOS,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA'; de lo contrario se declarara el desistimiento tacito y se dispondra la
terminacion del proceso.

Segundo. REQUERIR a la entidad demandante, por conducto de su
representante legal o bien a la doctora Elsa Margarita Rojas Osorio, quien funge
en calidad de representante legal suplente de la sociedad Estudio Legal Abogados
& Consultores S.A.S., para que aporte el certificado de existencia y representacion
legal de esta ultima sociedad, con el propésito de emitir pronunciamiento frente al
reconocimiento de personeria invocado, como también frente a la sustitucion del
poder referido y la dependencia judicial solicitada.
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1 Debe el actor tener presente que la aqui sefialada es la nueva cuenta designada para la
consignaciéon de los gastos ordinarios del proceso, por tanto debe omitir la sefialada en la
providencia del auto admisorio.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, ) ¥ de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacién N° #7580 3

Radicacion: 76001-33-33-006-2019-00219-00
Medio de Control: NRDL

Demandante: MIRYAM TRIVINO DE CORREA
Demandado: FOMAG Y OTRO

Atendiendo la Constancia Secretarial que antecede (fl. 40), y dando aplicacién a lo
dispuesto en -gl. inciso primero del articulo 178 del CPACA, este Despacho
requerira a la parte demandante para que cumpla con la carga procesal que le
compete.

Lo anterior como quiera que la demanda instaurada por Miryam Trivifio de Correa
en ejercicio del medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral en contra de la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento del
Valle del Cauca, se admiti6 mediante auto No. 719 del 7 de octubre de 2019 (fls.
38) notificado por estado electronico N° 138 del 8 de octubre de 2019, en cuya
parte resolutiva se ordend entre otros asuntos, el pago de la suma de setenta mil
pesos ($70.000), por concepto de gastos ordinarios del proceso, los cuales debian
ser consignados en la cuenta prevista para tal fin, dentro del término de diez (10)
dias siguientes a la notificacion, so pena de las sanciones procesales
correspondientes.

Una vez constatado el vencimiento del término otorgado en la providencia en cita,
y el término adicional de treinta (30) dias previsto por el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, sin que la parte demandante haya cumplido con ésta carga
procesal, deberd darse cumplimiento a lo establecido en dicha norma y en
consecuencia, se otorgara el término de quince (15) dias contados desde el dia
siguiente a la notificacidén por estado electrénico del presente proveido, para que la
parte actora consigne a érdenes de este juzgado la suma correspondiente a los
gastos del proceso, de lo contrario, se procedera a declarar el desistimiento tacito
y se dispondra la terminacion del mismo.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

ORDENAR a la parte demandante, que en el término de quince (15) dias
contados a partir del dia siguiente a la notificaciéon por anotacién en estado
electrénico de esta providencia y de conformidad con el inciso primero del articulo
178 del C.P.A.C.A, consigne la suma de setenta mil pesos ($70.000.00) a nombre

de la Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial en la cuenta corriente



unica nacional N° 30820000636-6 denominada CSJ-DERECHOS,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA,; de lo contrario se declarara el desistimiento tacito y se dispondra la

terminacion del proceso.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, / Y de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacién N° J#0 ¢

Radicacion: 76001-33-33-006-2019-00223-00
Medio de Control: NRDL

Demandante: FRANCIA ELENA POLO ROJAS
Demandado: FOMAG

Atendiendo la Constancia Secretarial que antecede (fl. 24), y dando aplicacién a lo
dispuesto en el inciso primero del articulo 178 del CPACA, este Despacho
requerira a la parte demandante para que cumpla con la carga procesal que le
compete.

Lo anterior como quiera que la demanda instaurada por Francia Elena Polo Rojas
en ejercicio del medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, se admitié mediante auto
No. 722 del 7 de octubre de 2019 (fls. 22) notificado por estado electréonico N° 138
del 8 de octubre de 2019, en cuya parte resolutiva se ordené entre otros asuntos,
el pago de la suma de setenta mil pesos ($70.000), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, los cuales debian ser consignados en la cuenta prevista
para tal fin, dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notificacion, so
pena de las sanciones procesales correspondientes.

Una vez constatado el vencimiento del término otorgado en la providencia en cita,
y el término adicional de treinta (30) dias previsto por el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, sin que la parte demandante haya cumplido con ésta carga
procesal, debera darse cumplimiento a lo establecido en dicha norma y en
consecuencia, se otorgara el término de quince (15) dias contados desde el dia
siguiente a la notificacion por estado electronico del presente proveido, para que la
parte actora consigne a érdenes de este juzgado la suma correspondiente a los
gastos del proceso, de lo contrario, se procedera a declarar el desistimiento tacito
y se dispondra la terminacion del mismo.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

ORDENAR a la parte demandante, que en el término de quince (15) dias
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por anotacién en estado
electronico de esta providencia y de conformidad con el inciso primero del articulo
178 del C.P.A.C.A, consigne la suma de setenta mil pesos ($70.000.00) a nombre
de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial en la cuenta corriente
unica __nacional N° 30820000636-6 denominada CSJ-DERECHOS,




ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA; de lo contrario se declarara el desistimiento tacito y se dispondra la
terminacidn del proceso.
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