JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (94) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Auto sustanciacion N° 755 {

PROCESO: 76001 33 33 006 2016 00202 00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: HELMER GONZALEZ SERRANO .

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Vista la constancia Secretarial que antecede, y dando aplicacion a lo dispuesto en el
inciso primero del articulo 178 del CPACA, este Despacho requerira a la parte
demandante para que cumpla con la carga procesal que le compete.

Lo anterior, como quiera que la demanda instaurada por el sefior Helmer Gonzalez
Serrano en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, fue admitida mediante Auto Interlocutorio N° 735 del
18 de agosto de 2016 (folio 23), notificado por estado electréonico N° 124 del 19 de agosto
de 2016, en cuya parte resolutiva se ordené entre otros asuntos, el pago de la suma de
cincuenta mil pesos m/cte ($50.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso,
los cuales debian ser consignados en la cuenta prevista para tal fin, dentro del término de
diez (10) dias siguientes a la notificacion, so pena de las sanciones procesales
correspondientes.

Una vez constatado el vencimiento del término otorgado en la providencia en cita y el
término adicional de treinta (30) dias previsto por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
sin que la parte demandante haya cumplido con ésta carga procesal, debera darse
cumplimiento a lo establecido en dicha norma y en consecuencia, se otorgara el término
de quince (15) dias contados desde el dia siguiente a la notificacion por estado
electrénico del presente proveido, para que la parte actora consigne a érdenes de este
Juzgado la suma correspondiente a los gastos del proceso, de lo contrario, se procedera
a declarar el desistimiento tacito y se dispondra la terminacién del proceso.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1°. ORDENAR a la parte demandante, que en el término de quince (15) dias contados a
partir del dia siguiente a la notificacion por anotacién en estado electrénico de esta
providencia y de conformidad con el inciso primero del articulo 178 del C.P.A.CA,,
consigne a ordenes de éste Juzgado, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) por
concepto de gastos ordinarios del proceso; de lo contrario se declarara el desistimiento
tacito y se dispondra la terminacion del proceso.

NOTIFIQUES PLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anteri tifica por:
Estado N°, 7 5880 Vs )
De
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Secretario, /.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, (0Y4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Auto Sustanciacion N° 1573

Proceso:

Medio de Control:
Demandante:
Demandado:

Observa esta Instancia Judicial que el abogado Leonardo Delgado Piedrahita allega un
memorial en el cual renuncia al poder otorgado por el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar.

Sin embargo, revisado el expediente se observa que con anterioridad a través del auto N°
848 del 06 de junio del 2016 ya se habia accedido a la renuncia de poder presentada y

76001 33 33 006 2014 00336 00
Reparacién Directa
Angye Yulieth Caicedo Barona y otros

como tal el abogado debe estarse a lo ya resuelto.

Por lo anterior el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

Estarse a lo resuelto en el auto N° 848 del 06 de junio del 2016, con relaciéon a la renuncia

del poder.

J.S.CB.

RESUELVE

NOTIFIQUESE QUMPLASE

ZULAY CALERO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

2 i Sj, auto ame’?réegtiﬂca oot | (

Secretario, i
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, @4 NOV 2016

Auto de sustanciacion N° /5 5 5

Proceso: 76001 33 31 006 2015 00390 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Clara Inés Arce de Idrobo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y otro

Ha pasado al Despacho el asunto de la referencia con el propésito de emitir
pronunciamiento sobre el recurso de apelaciéon propuesto por el apoderado de la
parte demandante (Fl. 165 cuaderno Unico) en contra de la Sentencia N° 115 del 20
de octubre de 2016 proferida en primera instancia, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda (folios 149 — 156 vuelto cdno. ppal).

Frente a la viabilidad del recurso incoado cabe mencionar que el articulo 243 del
C.P.A.C.A. indica que son apelables las sentencias proferidas en primera instancia
por los Tribunales y los Jueces.

Por su parte, el articulo 247 del CPACA, establece el tramite de la apelacién contra
sentencias, indicando que éste debera interponerse y sustentarse por escrito dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion; cabe sefialar que de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 203 ibidem, las sentencias se notifican mediante
envio de su texto a través de mensaje al buzén electronico para notificaciones
judiciales suministrado por las partes.

En el presente caso se tiene que el mensaje mediante el cual se notificé la
providencia recurrida a la parte demandante, a la parte demandada: Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Municipio de Santiago de Cali, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado fue enviado el dia 20 de octubre de 2016".

Asi las cosas, la parte demandante tenia para presentar el recurso de apelacién
hasta el dia 3 de noviembre de 2016.

El apoderado de la parte demandante radico el escrito de apelacion el dia 27 de
octubre de 2016 (folios 165 a 167 del cuaderno Unico), esto es, dentro de la
oportunidad legal indicada por la norma en cita; asi mismo se observa que el recurso
se encuentra sustentado, siendo procedente su concesién.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

1 Ver folios 157 — 164 del c. principal



RESUELVE

1°. En el efecto suspensivo, CONCEDER el recurso d%;ape[ac@n interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra de la Sentencia N° 115 de 20 de
octubre de 2016 proferida en primera instancia, por lo expuesto en la parte motiva de
ésta providencia.

2°. Una vez en firme la presente decision, por Secretaria, remitase el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ‘@ 4 Nﬂv 2016

Auto de sustanciacion N° /5 7 6

Proceso: 76001 33 31 006 2014 00495 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Veroénica Rosas de Hoyos

Demandado: Universidad del Valle

Ha pasado al Despacho el asunto de la referencia con el propésito de emitir
pronunciamiento sobre el recurso de apelacién propuesto por la apoderada de la
parte demandante (Fl. 205 cuaderno Unico) en contra de la Sentencia N° 80 del 12
de agosto de 2016 proferida en primera instancia, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la demanda (folios 189 — 198 cdno. ppal).

Frente a la viabilidad del recurso incoado cabe mencionar que el articulo 243 del
C.P.A.C.A. indica que son apelables las sentencias proferidas en primera instancia
por los Tribunales y los Jueces.

Por su parte, el articulo 247 del CPACA, establece el tramite de la apelacion contra
sentencias, indicando que éste debera interponerse y sustentarse por escrito dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion; cabe sefalar que de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 203 ibidem, las sentencias se notifican mediante
envio de su texto a través de mensaje al buzén electronico para notificaciones
judiciales suministrado por las partes.

En el presente caso se tiene que el mensaje mediante el cual se notificé la
providencia fue enviado el dia 12 de agosto de 2016, tanto a la parte demandante, a
la Universidad del Valle, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado’.

Asi las cosas, la parte demandante tenia para presentar el recurso de apelacion
hasta el dia 29 de agosto de 2016.

La apoderada de la parte demandante radicod el escrito de apelacion el dia 26 de
agosto de 2016 (folios 205 a 224 del cuaderno principal), esto es, dentro de la
oportunidad legal indicada por la norma en cita; asi mismo se observa que el recurso
se encuentra sustentado, siendo procedente su concesion.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

! Ver folios 199 — 204 del c. principal



RESUELVE

1°. En el efecto suspensivo, CONCEDER el recurso. de'agela0|on interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra de la Sentencia N° 80 del 12 de agosto
de 2016 proferida en primera instancia, por lo expuesto en la parte motiva de ésta

providencia.

2°. Una vez en firme la presente decision, por Secretaria, remitase el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZU CALERO

Js



2013-00359-00

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, tres (03) de noviembre de 2016.

Auto interlocutorioN° <1002

Radicacién: 76001-33-33-006-2013-00359-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MAURICIO DiAZ CAMPO Y OTROS
Demandado: INVIMA Y OTROS

Cabe manifestar que por medio de auto interlocutorio N° 764 dictado en audiencia de
pruebas celebrada el 31 de agosto de 20161, esta corporacién designé como perito psicélogo
a la sefiora Isabel Cristina Giraldo Lopez con base a la objecidn del dictamen formulada por el
apoderado de INVIMA, ademads asigné como honorarios a cargo de dicha entidad la suma de
$500.000 y ordené la comparecencia del perito a la audiencia fijada para el 8 de noviembre
de la presente anualidad.

Conforme a lo anterior, la entidad demandada Invima mediante memorial visible a folio 419
del cuaderno principal N° 2, aporta constancia de consignacion a orden de este juzgado por el
valor de los honorarios que fueron fijados para la objecion del dictamen, procediendo por
secretaria mediante oficios N° 23652 y N° 24793 a requerir a la sefiora Isabel Cristina Giraldo
Lopez, sin que a la fecha haya comparecido a este Juzgado la designada a tomar posesién.

Ante tal hecho, este despacho designara nuevo perito psicélogo de la lista de auxiliares de la
justicia, y fijard nueva fecha para la celebracidon de la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, advirtiendo al perito que debe presentar el dictamen
antes de aquella fecha y asistir a la misma con el fin de que se surta la contradiccién y/o
objecion al dictamen.

Aunado a lo anterior, el despacho aplicara las sanciones establecidas en el articulo 44 de la
Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, imponiendo sancién a la sefiora Isabel
Cristina Giraldo Ldpez, mediante tramite incidental que se surtira independientemente de la
actuacion principal, conforme lo dispone el inciso 2° del paragrafo contenido en el articulo
en cita.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1° DESIGNESE como perito psicdlogo a

: Folio 403-404 cuaderno principal N* 2.
< Vease folio 412 cuaderno principal 2.
* Veéase folio 416 cuaderno principal N© 2.



2013-00359-00

MONCAYO 3113485882
31.961.855 | QUIJANO MARTHA LUCIA |AV. 10N #21-70

4016065

2° Por Secretaria, comuniqguesele su nombramiento y citesele de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 48 del C.G.P, Advirtiendo que debe comparecer a la audiencia de pruebas que se fijara a
continuacion.

3° Fijese como fecha para celebrar audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del C.P.A.C.A
el dia seis (06) de marzo de 2017 a las 09:30 AM.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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