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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
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Santiago de Cali, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Auto de Interlocutorio N° | 36

Proceso : 76001 33 33 006 2018 00081 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante : Juan Gabriel Perlaza Segura

Demandado : Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

Encontrandose el proceso para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA, advierte el Despacho que el suscrito Juez se encuentra impedido
para tramitar el presente proceso, con fundamento en los motivos que se pasan a

exponer:

El Juzgado mediante Auto del 17 de abril de 2018 dispuso admitir el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por el sefior Juan
Gabriel Perlaza Segura en contra de la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia
Nacional, en donde solicita se declare la Nulidad del acto administrativo contenido en
oficio No. $-2017-044740/ANOPA-GRUNO-1.10 del 27 de octubre de 2017, y en su
lugar se reliquide su salario basico (sic) incluyendo la partida del subsidio familiar en
un 30% del salario basico por concepto de su esposa, un 5% del salario basico por
concepto de su primer hijo, y un 4% del salario basico por concepto de su segundo
hijo, se realice el pago de dicha reliquidacion, asi como se reajusten y paguen sus

prestaciones sociales.

Antes de ingresar a la Rama Judicial como Juez en este Despacho, laboré en la
Policia Nacional como uniformado desde el 4 de abril de 1994 hasta el 25 de
octubre de 2017, tiempo en el cual ostenté grados del Nivel Ejecutivo (Patrullero,
Subintendente, Intendente) y también grados del Nivel de Oficiales (Subteniente,
Teniente y Capitan), tal como se puede constatar con el extracto de la hoja vida

que se anexa y en donde se describe tabla de tiempo de servicios asi:



Proceso : 76001 33 33 006 2018 00081 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante : Juan Gabriel Perlaza Segura
Demandado - Nacién-Ministerio de Defensa —Policia Nacional
CARGO FECHA DE INICIO FECHA FINAL
Alumno Nivel Ejecutivo | 4 de Abril de 1994 31 de Marzo de 1995
Nivel Ejecutivo 1 de Abril de 1995 31 de Mayo de 2009
Oficial 1 de Junio de 2009 26 de Octubre de 2017

Por su parte, los tiempos laborados por el demandante fueron':

CARGO FECHA DE INICIO FECHA FINAL
Servicio Militar 4 de febrero de 1995 15 de julio de 1996
Alumno Nivel Ejecutivo | 4 de agosto de 1997 30 de junio de 1998
Nivel Ejecutivo 1 de julio de 1998 29 de agosto de 2017

En efecto, el actor pretende la reliquidacion del salario (sic) que devenga por parte
de la Policia incluyendo la partida del Subsidio Familiar en un 30% del salario
basico por concepto de su esposa, un 5% del salario basico por concepto de su
primer hijo, y un 4% del salario basico por concepto de su segundo hijo, situacion
que en consideracion de este juzgador tiene relacion directa con mi condicion de
ex miembro de la Nacion — Policia Nacional, por cuanto en una parte del periodo
de tiempo que pretende el demandante la referida reliquidacion también me
encontraba en actividad en el Nivel Ejecutivo, esto es desde el 22 de mayo de
2000 (fecha en que contrajo matrimonio el Actor- hecho que sustenta una de sus
pretensiones) hasta el 31 de mayo de 2009 (fecha en que finalizé6 mi vinculacion
como Nivel Ejecutivo), incluso adquiri mi condicién de casado desde el afio 2004,
lo cual significa que coincide mi situacion con la hipotesis factica expuesta por el
demandante, por lo menos en el interregno de 2004 a mayo de 2009 cuando tenia

la condicién de miembro del Nivel Ejecutivo.

Por esta razon surge evidente un interés directo del suscrito juez en este asunto,
puesto que podria también solicitar el reajuste del salario que percibia en actividad
para la misma época (2004- Mayo 2009) asi como lo estd solicitando el

accionante, aunque este ultimo lo hace por un periodo mas extenso.

Asi las cosas, el suscrito supone la existencia de un interés directo en el proceso,

en razén a que me podria asistir también el &nimo de obtener la reliquidacion aqui
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Proceso : 76001 33 33 006 2018 00081 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante : Juan Gabriel Perlaza Segura

Demandado : Nacion-Ministerio de Defensa —Policia Nacional

solicitada, lo cual genera sin lugar a dudas un impedimento para conocer del
presente asunto, al tenor de lo consagrado en el numeral 1° del articulo 141 del
Codigo General del Proceso -C.G.P.-, aplicable por via de integracion normativa
dispuesta en el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 140 del C.G.P. los jueces en quienes
concurra alguna causal de recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto
como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se
fundamenta, tal como aqui ha sido expuesto; asi mismo, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 144 ibidem, el juez que deba separarse del conocimiento
por impedimento o recusacion sera reemplazado por el del mismo ramo vy
categoria que le siga en turno atendiendo el orden numérico, esto es, el Juez
Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Cali, en consecuencia, se procedera a

remitir el presente expediente para lo de su competencia.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDO el suscrito Juez para conocer del presente
proceso, por las motivaciones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, por Secretaria remitase el
expediente al Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Cali, para lo de su

competencia.

NOTIFIQUE

10 ZULYAGA MEJIA
JUEZ

WALTER MAUR

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado N° I o~
De ] o1 .o03-77
Secretario, //
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de marzo dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No: /28

Proceso: 76001 33 33 006 2019 00034 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Beatriz Eliana Idarraga Fajardo

Demandado: Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Correspondi6 al Despacho conocer del presente medio de control denominado Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, instaurado mediante apoderado judicial por la sefiora
Beatriz Eliana Idarraga Fajardo, contra la Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos en la Resolucion No. DESAJCLR18-6457 del 18 de julio de 2018, Resolucién
No. DESAJCLR18-6744 del 14 de agosto de 2018 y del acto ficto negativo que surgio
ante la no respuesta al recurso de apelaciéon incoado en contra de la primigenia
resolucion, actos por los cuales se negd las pretensiones de la reclamacion
administrativa. A titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene a la entidad
accionada a reconocer que la bonificacion judicial percibida por la actora tiene caracter
salarial y por lo tanto tiene derecho a que se reliquiden sus prestaciones sociales con la

inclusion de dicho rubro.

Una vez revisada la demanda, este Despacho advierte que el suscrito Juez se encuentra
impedido para tramitar el presente proceso, con fundamento en los motivos que se pasan

a exponer:

La bonificacion judicial que percibe la demandante fue creada para los servidores
publicos de la Rama Judicial que se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen
rigiendose por los decretos 874 de 2012 y 0383 de 2013, el suscrito juez, entre ellos.

Ahora bien, el actor pretende que la mentada bonificacion se tome como factor salarial
para reliquidar las prestaciones sociales, lo anterior conlleva a que al percibir en mi
calidad de titular. del Despacho — Juez - también dicha bonificacion se genere un interés
directo en el proceso, en razén a que me podria asistir también animo de obtener el

reajuste prestacional aqui solicitado.



Tal circunstancia genera sin lugar a dudas un impedimento para conocer del presente
asunto, conforme a la causal consagrada en el numeral 1 del articulo 141 del Caddigo
General del Proceso ~CGP-, aplicable por via de integracion normativa referida en el
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -CPACA-, descrita expresamente como “tener el juez un interés directo o

indirecto en el proceso”.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 131 CPACA los jueces en quienes
concurra alguna causal de recusacion deberan declararse impedidos tan pronto como
adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta, tal como
se realiza en el presente proveido, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para
que resuelva, quiere decir que le corresponderia al Juez Séptimo Administrativo Oral del
Circuito de Cali, no obstante lo anterior, la causal invocada' cobija a los demas Jueces
Administrativos al percibir dichos funcionarios judiciales también la mentada bonificacion,
en virtud de lo cual y de conformidad con lo establecido en el numeral 2° del articulo 131
de la citada disposicion, se remitira el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo

para lo de su competencia.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARARSE impedido el suscrito Juez y los demas jueces
administrativos del circuito, para conocer del presente proceso de conformidad con lo

expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, por Secretaria remitase el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca para lo de su competencia, a través
de la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos de Cali.

\
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

WALTER MAURICIO ZULUAGA MEJIA

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por.
L3

Estado N° B T,
De 77 PR 74 Y i §

Secretario, /

/

! Numeral 1 del articulo 141 del C.G.P.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
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Santiago de Cali, siete (7) de marzo dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio N° ﬁ ?

Proceso: 76001 33 33 006 2019 00038 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Consuelo Suarez Loaiza _ .
Demandado: Nacion- Ministeric de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

Ha pasado al despacho el asunto de la referencia con el propésito de decidir sobre la admision

de la demanda interpuesta, a través de apoderado judicial, por la sefiora CONSUELO SUAREZ

LOAIZA, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra

de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la

Resolucion 4143.0.21.5740 del 24 de mayo de 2012 y como consecuencia se ordene a la

entidad a reconocer y pagar la pension ordinaria de jubilacion a partir del 14 de septiembre de

2011, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos, primas y demas factores

salariales devengados durante los 12 meses anteriores al cumplimiento del status pensional.

Una vez se realiza el estudio preliminar, se concluye que el Juzgado es competente para
conocer de este asunto en razén al factor territorial y por la cuantia de la misma, de
-conformidad con lo dispuesto por el num eral 3° del Articulo 156 y el numeral 2° del articulo 155
del C.P.AC.A. Asi mismo, se observa que la demanda retne los requisitos de forma
establecidos en los articulos 162 y siguientes del mencionado estatuto, por lo que resulta
procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE
1°. ADMITIR el medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral instaurado por la sefiora CONSUELO SUAREZ LOAIZA, identificada con la

cédula de ciudadania No. 31.296.635, en contra de la Naciéon — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

2°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad con el numeral
1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) la entidad demandada; ii) al Ministerio
Publico y iij) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo
dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de
2011, este ultimoymodificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4°. DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A. y el Acuerdo 4650 de
2008, se sefiala provisionalmente la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) para los gastos
ordinarios del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe ser
consignada por la parte accionante en la cuenta de ahorros N° 469030064133 de este Juzgado
denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192, del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de las
sanciones procesales correspondientes (articulo 178 C.P.A.C.A.).

5°. Surtida la notificacién personal de la demanda a la accionada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma establecida en el articulo 199 de



la Ley 1437 de 2011, con la modificacién del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se
CORRERA traslado asi: /) la parte demandada Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio; /i) al Ministerio Pdblico y jii) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. por el término de 30 dias de conformidad con
el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 .

6°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la actuacion objeto del proceso
y que tenga en su poder.

7°. Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante a la abogada
Angélica Maria Gonzalez, identificada con C.C N° 41.952.397 y T.P. N° 275.998 del C.S. de la
J. enlos términos del poder a ella conferido, visible a folios 19 y 20 del expediente.

NOTIFiQU Y CUMPLASE.

WALTER MAURICIO ZULUAGA MEJIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior sg notifica por;
Estado N° 9/e
De ]
Secretario, //L :
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Santiago de Cali, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio N° /2 7

Proceso: 76001 33 33 006 2019 00037 00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Aimer Antonio Atehortua Sepulveda y otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

Los sefiores Ingrid Maria Correa Sanchez y Aimer Antonio Atehortua Sepllveda actiian
en nombre propio y en representacion de sus hijos menores Dominic Atehortua Correa y
Braiden Atehortua Correa; Carlos Hernan Atehortua Granada, Juan Alberto Atehortua
Sepulveda, Maria Amparo Atehortua de Cruz, Carmen Elisa Atehortua Sepulveda, Amado
de Jesus Atehortua Sepulveda, Damaris de JesUs Atehortua Sepulveda, Nelson Ariel
Atehortua Sepllveda, Leidy Johanna Correa Sanchez y Boris Hernan Sanchez quienes
actian en nombre propio y por intermedio de apoderado judicial promueven medio de
control de Reparacién Directa, en contra de la Naciéon — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, con el fin de que se declare administrativamente responsable a la entidad
accionada por todos los dafios patrimoniales y extra patrimoniales sufridos por los
demandantes con ocasion a las lesiones sufridas por los sefiores Ingrid Maria Correa
Sanchez y Aimer Antonio Atehortua Sepulveda al sufrir accidente de transito contra un
caballo perteneciente al grupo de carabineros de la Policia Nacional el dia 22 de
noviembre de 2016 a la altura de la calle 1 entre carreras 64 y 65 de la ciudad de Cali —
Valle.

Una vez se realiza el estudio preliminar, se concluye que el Juzgado es competente para
conocer de este asunto en razon al factor territorial y por la cuantia de la misma, de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 6° del Articulo 156 y el numeral 6° del articulo
155 del C.P.A.C.A. Asi mismo, se observa que la demanda reune los requisitos de forma
establecidos en los articulos 162 y siguientes del mencionado estatuto, por lo que resulta

procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1°. ADMITIR el medio de control denominado Reparacion Directa instaurado por los
senores Ingrid Maria Correa Sanchez y Aimer Antonio Atehortua Sepulveda acttan en

nombre propio y en representacion de sus hijos menores Dominic Atehortua Correa y



Braiden Atehortua Correa; Carlos Hernan Atehortua Granada, Juan Alberto Atehortua
Sepulveda, Maria Amparo Atehortua de Cruz, Carmen Elisa Atehortua Sepulveda, Amado
de Jesus Atehortua Sepllveda, Damaris de Jesus Atehortua Sepulveda, Nelson Ariel
Atehortua Sepulveda, Leidy Johanna Correa Sanchez y Boris Hernan Sanchez quienes

actuan en nombre propio, en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional.

2°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) la entidad demandada; ii) al
Ministerio Puablico y ii)) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos
198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este Ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

4°. DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A. y el Acuerdo
4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de cien mil pesos ($100.000.00) para
los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere
lugar y que debe ser consignada por la parte accionante en la cuenta de ahorros N°
469030064133 de este Juzgado denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192,
del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes
(articulo 178 C.P.A.C.A)).

5°. Surtida la notificacion personal de la demanda al accionado, al Ministerio Publico y a
la la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma establecida en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte demandada la Nacién — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional; ji) al Ministerio Publico y iii) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011 .

6°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la actuacion objeto del

proceso y que tenga en su poder.



&

7° Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante, al abogado
Francisco Hurtado Langer, identificado con la C.C. N°. 16.829.570 y T.P. N° 86.320 del

C. S. de la J., en los términos de los poderes conferidos visible a folios 20 a 34 del

expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Q
WALTER MAURICIO ZULUAGA MEJIA
i JUEZ

El auto antrior sg notifica por:
Estado N ég/ S ?
De - / aa/ "‘6 3-»/

/

Secretario,
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio N° l"—o .

Proceso: 76001 33 33 006 2018 00309 00

Accion: Reparacion Directa

Demandante: Jackeline Riascos Prado y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejecito Nacional de
Colombia

El apoderado judicial de la parte accionante presenté dentro del término de Ley
recurso de apelacion contra el auto de fecha 19 de febrero de 2019 (fis. 182 a 183),
mediante el cual se rechazo la demanda respecto de los demandantes Wilmer Stiven
Velasco y Rober Antonio Velasco Riascos.

Para resolver sobre su concesion, el despacho considera:
El articulo 243 del CPACA, establece:

"Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de
los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

()

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecto devolutivo.

Paragrafo. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del
presente Codigo, incluso en aquellos trémites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil"

(Negrilla fuera del texto original)

De la anterior disposicion se desprende que en los procesos de conocimiento de la
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, las reglas aplicables en relacién con el
recurso de apelacién son las contenidas en el C.P.A.C A.

En consecuencia, se concedera el recurso de apelacién interpuesto en el efecto
suspensivo, conforme lo establece el canon normativo precitado.



Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte ejecutante contra el auto de fecha 19 de febrero de
2019 mediante el cual se rechazo la demanda respecto de los demandantes Wilmer
Stiven Velasco y Rober Antonio Velasco Riascos.

SEGUNDO: En firme esta providencia, enviese el expediente al Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, a travgs de la oficina judicial, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/v |
Tl Ao
WALTER MA"U 1ICIO ZULUAGA/MEJIA

} JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterio notifica por:
Estado N° 5§ﬁ o /7

De ; o4 7

Secretario, /
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio N° / %/

Proceso: 76001 33 33 006 2017-00287 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Albert Henao Mejia

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

Procede el Despacho a resolver el incidente de sancién aperturado en contra de la Dra.
Luz Elena Azcarate Sinisterra en calidad de Secretaria de Educacion del Municipio de
Cali, por incumplimiento a orden judicial dentro del Medio de Control de la referencia,

previas las siguientes Consideraciones:

Mediante Auto Interlocutorio No. 671 del 20 de septiembre de 2018, proferido dentro de
la audiencia inicial llevada a cabo en el proceso de la referencia, se requirié a la Secretaria
de Educacién del Municipio de Cali para que en el término de quince (15) dias allegara
al Despacho certificacion en la cual especificara la asignacién basica devengada por el
sefior Albert Henao Mejia, asi como la norma que sirvié de base para su cancelacién y
escalafon desde el 03 de julio de 2015 al 03 de julio de 2016, aclarando si para ese
periodo devengo primas de servicio, antigliedad y vacaciones y en caso afirmativo indicar
cual fue el monto y la norma que sirvié de base para dicha liquidacion. Para lo cual libré
oficio No. 1523 del 21 de septiembre de 2018.

En audiencia de pruebas del pasado 23 de enero de 2019 se constaté que la prueba
documental requerida mediante oficio No. 1523 fue allegada de forma parcial, quedando
pendiente lo relativo a la norma base de liquidacién sobre la cual reconocio las primas de
antigiiedad y servicio, en mérito de ello se ordené al Secretario de Educacion del ente
territorial para que aportara tal informacion dentro de los diez dias siguientes so pena de
iniciar incidente de sancion conforme lo ordenado en el paragrafo del articulo 44 del CGP,
para lo cual se libré el Oficio No. 43 de enero de 2019, remitido a dicha entidad por

servicio postal 472 con constancia de recibido del 28 de enero de 2019 .

Los diez dias otorgados por el juzgado corrieron hasta el 11 de febrero de 2019 y no se

allegé respuesta. Ante tal omision el Despacho mediante auto No. 76 del 13 de febrero



de 2019 resolvié abrir tramite incidental en contra de la Dra. Luz Elena Azcarate Sinisterra
en calidad de Secretaria de Educacién del Municipio de Cali ante el incumplimiento en la
remision de la prueba documental requerida en la audiencia inicial llevada a cabo el 20
de septiembre de 2018, esto es, la norma que sirvi6 de base para la liquidacion sobre las

cuales reconoci6 las primas de servicio y antigiiedad en los afios 2015 y 2016.

Luego de aperturado el presente incidente, el Subsecretario Administrativo y Financiero
de la Alcaldia de Cali presentd respuesta al requerimiento del despacho (Oficio No. 43
de enero de 2019), aportando copia del Decreto 0216 de 1991 por el cual se fijan las
prestaciones sociales y otros beneficios para los empleados publicos de la administracién
central, entre los cuales obran las primas extralegales de servicio y antigliedad
devengados por el sefior Albert Henao Mejia en los afios 2015 y 2016.

Posteriormente, la Secretaria de Educacion dio respuesta al presente incidente indicando
que la Administracion tiene como proposito atender oportunamente los requerimientos de
las autoridades judiciales, agrega que la respuesta al oficio 043 de enero de 2019 fue
brindada por la Subsecretaria Administrativa mediante comunicacion oficial del 4 de
febrero, sin embargo consider6 necesario complementarla y aporto certificado de salarios
del demandante; respecto del motivo por el cual no se habia allegado respuesta a este
despacho, precisé que el area de ndémina de la Secretaria de Educacién era la encargada
de responder, pero no contaba con personal para mensajeria fuera de las instalaciones.
Por ultimo, solicita el cierre del presente incidente por cuanto no ha actuado de manera

dolosa frente al incumplimiento.

El despacho considera que la finalidad ultima del tramite de incidentes de esta naturaleza
es lograr el cumplimiento de la orden judicial impartida en el tramite de un proceso, que
fuere omitida o retardada por parte del funcionario pulblico o particular que le
correspondiere acatar; en criterio de este despacho, la sancion no es el propdsito que
anima al funcionario judicial cuando da apertura al tramite porque ello no corresponde a
la finalidad del legislador cuando estableci6 las medidas correccionales contenidas en el
articulo 44 del Codigo General del Proceso; ademas, como se trata de un incidente de
sancion, debe ser analizada la conducta personal de quien debié cumplir la orden judicial
aplicando los principios propios de todo proceso que juzga la responsabilidad subjetiva,

entre ellos la presuncidn de inocencia y la prohibicién de responsabilidad objetiva.

En el presente asunto, el despacho constata que se brindd la informacién requerida
mediante oficio No. 43 de enero de 2019, quedando entonces removido el obstaculo que

impedia dar continuidad al proceso principal, en consecuencia, se dara por terminado el




@

incidente de sancién aperturado en contra de la Dra. Luz Elena Azcarate Sinisterra en

calidad de Secretaria de Educacion del Municipio de Cali.

Sin perjuicio de lo expuesto, no puede pasarse por alto que hubo una falta de diligencia
de los funcionarios encargados de proyectar la respuesta, pues si bien se alega que no
cuentan con personal para remitir la mensajeria fuera de las instalaciones de la Alcaldia,
existen otros canales de comunicacion que suplen esta circunstancia, como lo es el
correo electrénico de la entidad que puede ser utilizado para estos menesteres y se
hubiera podido remitir la informacion al buzén electrénico del despacho que aparece en
la pagina web de la Rama Judicial; en ese sentido, vale la pena advertir a la Secretaria
de Educacion del Municipio de Cali, que en adelante debera atender los requerimientos

judiciales dentro de los términos fijados, para evitar asi desgaste del aparato judicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: CERRAR EL INCIDENTE DE SANCION adelantado en contra de la Doctora
Luz Elena Azcarate Sinisterra en calidad de Secretaria de Educacién del Municipio de

Cali, por las consideraciones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNICAR por Secretaria la presente decision a las partes intervinientes

por el medio mas expedito.

: 5 ol
NOTIFI‘QU EY CUMPLASE,

WALTER MAEURI 10 ZULUAGA MEJIA
' UEZ
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (03 ) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciacion N° Z%& -

RADICACION: 76001 33 33 006 2015 00112 01

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: CALRA INES GOMEZ LARRARTE

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

En atencidén a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia del 26 de
noviembre de 2018, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrado Ponente Jhon Erick Chaves Bravo, la cual revoco la sentencia N°
069 del 14 de julio de 2016 proferida por este instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, mediante sentencia de segunda instancia del 26
de noviembre de 2018.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a las anotaciones de rigor y a la devoluciéon de
remanentes si los hubiere previa solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

s

WALTER MAURICIO ZULUAGA MEJIA

JUEZ

Fco

NOTIFIC \( ION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior tifica por:
Estado N°_ Dﬁ /
De d’ 95 7

Seeretario. -



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (&7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciacion N° 234

RADICACION: 76001 33 33 006 2015 00404 01

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: ADAN GOMEZ CALDERON

DEMANDADO: UNIVALLE

En atencion a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia N° 304 del 07 de
diciembre de 2018, proferido por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrado Ponente Doctor Omar Edgar Borja Soto, al cual confirmé la
sentencia N° 02 del 24 de enero de 2017 proferida por este instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, mediante sentencia de segunda instancia N° 304
del 07 de diciembre de 2018.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a la liquidacion de costas y devolucion de
remanentes si los hubiere previa solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WALTER MA\J

ICIO ZULUAGA MEJIA
JUEZ

Fco

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
-1 auto anterior se ngtifica por:
Estado N 0-%/7 p 5 j
De ) 0(; ’i____'/7 r
Seeretario, ]

/




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (g ) de ’14/2‘0 de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciacion N° 23 7

RADICACION: 76001 33 33 006 2013 00293 01
ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ANA MILI BOTERO RAMIREZ y Otros
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL

En atencion a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia N° 11 del 30 de
enero de 2019, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrada Ponente Doctora Zoranny Castillo Otalora, la cual modificod el
numeral tercero de la sentencia N° 020 del 27 de marzo de 2015 proferida por esta
instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, mediante sentencia de segunda instancia N° 11
del 30 de enero del 2019.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a la liquidacion de costas; devuélvanse los
remanentes de gastos procesales si los hubiere y posteriormente archivese el
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

h]

WALTER M KRICI ZULUAGA MEJIA

JUEZ

fco

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto unlcriobwju\liiicu por:
Istado N /

De. - 08-03/9.

Secretario,
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (&}) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciacion N° &2V

RADICACION: 76001 33 33 006 2016 00202 01

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: HELMER GONZALEZ SERRANO

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

En atencion a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia del 13 de
diciembre de 2018, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrada Ponente Luz Elena Sierra Valencia, la cual revocod la sentencia
N° 61 del 08 de septiembre de 2017 proferida por este instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, mediante sentencia de segunda instancia del 13
de diciembre de 2018.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a las anotaciones de rigor y a la devolucion de
remanentes si los hubiere previa solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

/
% J
WALTER MAURICIO ZUILUAGA MEJIA
JUEZ
Feo
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

[l auto anterior s¢_notifica por:

stado N o £
pe 3/7 =03 779
Sceretario, o [ L




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (&) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciacion N° 22¥

RADICACION: 76001 33 33 006 2016 00089 01

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: MARIA PERLAZA DE GUZMAN

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

En atencion a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia del 13 de
diciembre de 2018, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrada Ponente Luz Elena Sierra Valencia, la cual modificd los
numerales 2° y 3° y revoco el numeral 6° de la sentencia N° 11 del 02 de marzo de
2017 proferida por este instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, mediante sentencia de segunda instancia del 13
de diciembre de 2018.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a la liquidacién de costas y devolucion de
remanentes si los hubiere previa solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
WALTER MAURICIO ZULUAGA MEJIA

JUEZ

Fco

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E I aulo anlerior se 1 1 Llpur
I:stado N
De —03./)

Secretario. /‘.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (¢4) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciacion N° 229
RADIQACION: 76001 33 33 006 2014 00495 01
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: VERONICA ROSAS DE HOYOS
DEMANDADO: UNIVERSIDAD DEL VALLE
En atenciodn a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia N° 297 del 07 de
diciembre de 2018, proferido por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrado Ponente Doctor Omar Edgar Borja Soto, el cual confirmo la
sentencia N° 080 del 12 de agosto de 2016 proferida por esta instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, mediante sentencia de segunda instancia N° 297
del 07 de diciembre del 2018.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a efectuar la liquidacion de costas y a la devolucion
de los remanentes si los hubiera previa citacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q

WALTER MAURICIO ZULUAGA MEJIA

1
JUEZ

feco

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Ll auto anterior hLth%liﬁC:l por:
Iistado N° i =
De o803 /ﬁ

Secretario. _

<
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (0) ) de de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciacion N° 23% -

RADICACION: 76001 33 33 006 2015 00169 01

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUAN SEBASTIAN PUCHANA FINLAY y Otros
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

En atencion a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia N° 18 del 06 de
febrero de 2019, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrada Ponente Doctora Zoranny Castillo Otalora, el cual revoco la
sentencia N° 51 del 04 de mayo de 2018 proferida por esta instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
' DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, mediante sentencia de segunda instancia N° 18
del 06 de febrero del 2019.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a la liquidacion de costas; devuélvanse los
remanentes de gastos procesales si los hubiere y posteriormente archivese el
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

r

o
VW *
WALTERIMAURICIO ZULUAGA MEJIA

JUEZ

fco

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd 3}(/

ll)i.ndo\ S == f%? /7

Secretario, P
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