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N° 408

76001 33 33 006 2013 00219 00
Ejecutivo

ACUAVALLE SA.

Jaime Rubio Lamos

rlocutorio No. 115 del 09 de febrero de 2016, el Despacho
presentar la liquidacion del crédito conforme lo dispuesto en el
5.P., sin embargo a la fecha la parte ejecutante no ha cumplido

lo dispuesto en el inciso primero del articulo 178 del CPACA,
juerira a la parte ejecutante para que cumpla con la carga
pete.

quiera que la providencia mencionada (folio 215-216 del
ificada por estado electrénico N° 16 del 10 de febrero de 2016
na ha transcurrido mas del término de treinta (30) dias previsto
de la Ley 1437 de 2011, sin que la parte ejecutante hubiese
cesario para continuar con el tramite del proceso.

sejo de Estado sobre el desistimiento tacito, ha indicado:

o tacito de la demanda consiste en una forma anormal de
'oceso por virtud de la cual se establece un plazo perentorio para
andante cumpla con el requisito especifico de realizar el tramite
finalidad radica en apremiarla para que actue con diligencia, so
nda desistida su demanda...”.

lo ha sefalado la doctrina, la figura del desistimiento tacito
vo principal, cual es “sancionar la negligencia y desinterés que
emandantes al no cumplir con una carga que les corresponde para
0 necesario a sus procesos’.

se otorgara el término de quince (15) dias contados desde el dia
cacion por estado electrénico del presente proveido, para que la
esente la liquidacion del crédito, de lo contrario, se procedera a
iento tacito y se dispondra la terminacion del proceso.

puestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

' Consejo de Estado, Se
01(47974).

2 “Cfr. Arturo Eduardo
contencioso administra
http:/Awww. unilibrectg.ed

ccién Tercera, marzo 5 de 2015, Radicacion namero: 05001-23-33-000-2012-00607-

MATSON CARBALLO, Comentarios a las medidas de descongestion en materia
liva adopfadas por la Ley 1395 de 2010, consultado en la pagina web

u.co/Descarga/PDF/ciencias Derecho/Libro_Comentarnios a_las_medidas.pdf, el dia

11 de septiembre de 20
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RESUELVE

ORDENAR a la parte ejecutante, que en el término de quince (15) dias contados
a partir del dia siguiente a la notificacion por anotacion en estado electrénico de
esta providencia, presente la liquidacion del crédito so pena de declarar el
desistimiento tacito y la terminacion del proceso, de conformidad con el articulo
178 del C.P.A.C.A.

UMPLASE

NOTIFIQUESE
/’

DMB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifica por:
Estado N° jéj Y
De , 0- N /16

Secretario, /
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 0: 2016

Auto de Sustanciacion N° 632

RADICACION: 76001 33 33 006 2013 00191 00
ACCION: CONTRACTUAL
DEMANDANTE: UNIMETRO S.A

DEMANDADO: METROCALI S.A

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que precede, el Despacho,

RESUELVE:

Apruébese la liquidacion de costas visible en el expediente’, efectuada por la
Secretaria del Desgacho, por encontrarse ajustada a derecho. (Art. 366 C. G. P.).

JS.CB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se ngtiﬁca por:

Estado N° (214 PRI 1Y 4

De . O0Zof 16,

Secretario, /I‘

' Por el valor de novecentos cuatro mil cuatrocientos cincuenta pesos M/Cte. ($ 904.450).



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ) 3

Auto de Sustanciacion N° 637

RADICACION: 76001 33 33 006 2013 00239 00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: SERVIO MIGUEL PINO BURBANO

DEMANDADO: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI

Teniendo en cuentel la constancia secretarial que precede, el Despacho,

RESUELVE:

Apruébese la liquidacion de costas visible en el expediente’, efectuada por la
Secretaria del Despiacho, por encontrarse ajustada a derecho. (Art. 366 C. G. P.).

JSCB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado N° ) g
De ] O%OUi.76
Secretario, { )

" Por el valor de doscientos treinta y dos mil ciento cincuenta y un pesos con ochenta y dos
centavos M/Cte. ($ 252.151.82).
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JUZGALDO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

T MAY g
Santiago de Cali, 03 MAY 2008

Auto de sustanciacion N° (26

Proceso: 76001 33 33 006 2015 00125 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante Gilma Leonor Caicedo Cuenca
Demandado: Municipio de Santiago de Cali y otros.

Ha pasado al Despacho el proceso de la referencia, con memorial presentado por el
abogado Yobany A. Lépez Quintero, en el que indica las razones de la inasistencia a la
audiencia inicial, junfo con sustitucién de poder conferido por él a la abogada Valentina
Norefa Quintero (fls. 176-187).

Mediante Auto Interlccutorio No. 369 proferido en Audiencia Inicial celebrada el 25 de abril
de 2016, esta mandataria judicial resolvio:

“2°. IMPONER sancién pecuniaria equivalente a 2 SMMLV al Dr. Yobany Alberto Lépez
Quintero, identificado con la C.C. No. 89.009.237 y T.P. N° 112.907 del C.S. de la J,
apoderado de le parte actora, como consecuencia a la inasistencia a la presente
audiencia inicial de conformidad con lo dispuesto por el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 (..)"

Se advierte que la szncion impuesta se fijo en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
3° y 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, el cual consagra la obligatoriedad de la
asistencia a la audiencia inicial, fijando una sancion por su inasistencia y la posibilidad de
exonerarse de las consecuencias pecuniarias, si se presenta excusa fundamentada en
fuerza mayor o casq fortuito dentro de los tres (3) dias siguientes a la celebracion de
dicha diligencia.

Indica el apoderadc judicial de la parte actora que para la audiencia inicial de la
referencia, confirié poder de sustitucion desde el 10 de febrero de 2016 a la Dra. Valentina
Norefia Quintero, sin embargo, no le fue posible presentarse al encontrarse a esa misma
hora en audiencias programadas en otro Despacho y en consecuencia, adjunta copia del
poder y de la audiencia a la que asistio la abogada mencionada.

Ahora bien, el articulo 64 del Codigo Civil, establece que se llama fuerza mayor o caso
fortuito el imprevisto o que no es posible resistir, como un naufragio, un terremoto, el
apresamiento de enernigos, los actos de autoridad ejercidos por un funcionario publico, etc.

En tal virtud, considera el Despacho que en el sub judice, el memorial presentado por el Dr.
Yobany A. Lopez Quintero, no constituye una excusa fundamentada en fuerza mayor o
caso fortuito que justifique su inasistencia a la audiencia inicial, por cuanto era deber haber
presentado con anterioridad al inicio de la audiencia inicial la sustitucién de poder; de la
misma forma, la asistencia a otra audiencia tampoco constituye una justa causa en los
términos de la norma sefalada, toda vez que la fecha y hora de las audiencias se
notifican con tiempo suficiente para que los apoderados realicen las sustituciones
correspondientes.



Asi las cosas y dado el imperativo que contiene el numeral 4° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, la imposicion de la multa referida resulta ineludible.

Cabe mencionar que la presente situacion se habia presentado con anterioridad en este
Juzgado, y en dicha ocasion se revoco la sancion impuesta pero se le advirtio al abogado
Yobany A. Lopez Quintero que no se iba a aceptar en adelante excusas presentadas por
dicho motivo, por las razones arriba indicas, sin embargo, ha sido reiterativo el actuar del
abogado, teniéndose asi que confirmar la decision adoptada en audiencia inicial.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: No exonerar al abogado Yobany Alberto Lopez Quintero, identificado con C.C.
No. 89.009.237 y T.P. N° 112.907 del C.S. de la J., de la sanciéon impuesta en Auto
Interlocutorio No. 369 proferido en audiencia inicial celebrada el 25 de abril de 2016, ante la
inasistencia injustificada a la audiencia precitada.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, el abogado Yobany Alberto Lépez Quintero
debera consignar la suma equivalente a 2 SMLMV en la cuenta N° 3-0070-000030-4 del
Banco Agrario, denominada DTN - MULTAS Y CAUCIONES — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA, a ordenes del Tesoro Nacional, en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion de esta providencia.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar dentro del proceso de la referencia como
apoderada sustituta de la parte actora a la abogada Valentina Norefia Quintero identificada

con C.C. N°1.088.257.551 y T.P. N° 226.206 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DMBG

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado N° 055 o
De , OO 7%

Secretario, /
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JUZGADD SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
03 MAY 210
Santiago de Cali,
Auto de sustanciacion N° 3 3
Proceso: 76001 33 33 006 2015 00203 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante Viviana Carvajal Latorre
Demandado: Municipio de Santiago de Cali y otros.

Ha pasado al Despacho el proceso de la referencia, con memorial presentado por el
abogado Yobany A. Lépez Quintero, en el que indica las razones de la inasistencia a la
audiencia inicial, junto con sustitucion de poder conferido por él a la abogada Valentina
Norefia Quintero (fl. 114-125).

Mediante Auto Interlocutorio No. 370 proferido en Audiencia Inicial celebrada el 25 de abril
de 2016, esta mandataria judicial resolvio:

“2°. IMPONER sancién pecuniaria equivalente a 2 SMMLV al Dr. Yobany Alberto Lépez
Quintero, identificado con la C.C. No. 89.009.237 y T.P. N° 112.907 del C.S. de la J,
apoderado de la| parte actora, como consecuencia a la inasistencia a la presente
audiencia inicial de conformidad con lo dispuesto por el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011¢(...)"

Se advierte que la sancion impuesta se fijo en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
3° y 4° del articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, el cual consagra la obligatoriedad de la
asistencia a la audiencia inicial, fijando una sancién por su inasistencia y la posibilidad de
exonerarse de las ccnsecuencias pecuniarias, si se presenta excusa fundamentada en
fuerza mayor o caso fortuito dentro de los tres (3) dias siguientes a la celebracién de
dicha diligencia.

Indica el apoderado judicial de la parte actora que para la audiencia inicial de la
referencia, confirié poder de sustitucion desde el 10 de febrero de 2016 a la Dra. Valentina
Norefia Quintero, sin embargo, no le fue posible presentarse al encontrarse a esa misma
hora en audiencias piogramadas en otro Despacho y en consecuencia, adjunta copia del
poder y de la audienc a a la que asistio la abogada mencionada.

Ahora bien, el articulo 64 del Codigo Civil, establece que se llama fuerza mayor o caso
fortuito el imprevisto o que no es posible resisti, como un naufragio, un terremoto, el
apresamiento de enemigos, los actos de autoridad ejercidos por un funcionario publico, etc.

En tal virtud, considera el Despacho que en el sub judice, el memorial presentado por el Dr.
Yobany A. Lopez Quintero, no constituye una excusa fundamentada en fuerza mayor o
caso fortuito que justilique su inasistencia a la audiencia inicial, por cuanto era deber haber
presentado con anterioridad al inicio de la audiencia inicial la sustitucion de poder; de la
misma forma, la asisiencia a otra audiencia tampoco constituye una justa causa en los
terminos de la norma sefalada, toda vez que la fecha y hora de las audiencias se
notifican con tiempc suficiente para que los apoderados realicen las sustituciones
correspondientes.



Asi las cosas y dado el imperativo que contiene el numeral 4° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, la imposicion de la multa referida resulta ineludible.

Cabe advertir, que la presente situacion se habia presentado con anterioridad en este
Juzgado, indicandosele al mismo apoderado que las consecuencias de dicho actuar
llevan a la confirmacién de la sancion impuesta.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: No exonerar al abogado Yobany Alberto Lopez Quintero, identificado con C.C.
No. 89.009.237 y T.P. N° 112.907 del C.S. de la J., de la sancién impuesta en Auto
Interlocutorio No. 370 proferido en audiencia inicial celebrada el 25 de abril de 2016, ante la
inasistencia injustificada a la audiencia precitada.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, el abogado Yobany Alberto Lépez Quintero
debera consignar la suma equivalente a 2 SMLMV en la cuenta N° 3-0070-000030-4 del
Banco Agrario, denominada DTN - MULTAS Y CAUCIONES — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA, a ordenes del Tesoro Nacional, en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacion de esta providencia.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar dentro del proceso de la referencia como
apoderada sustituta de la parte actora a la abogada Valentina Norefia Quintero identificada
con C.C. N° 1.088.257.551 y T.P. N° 226.206 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZULAY CAMA CALERO

DMBG

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado N° p i
De OY-W 7k |
Secretario, I
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

03 Ar 2018

LU0

Santiago de Cali,

Auto sustanciacion N° 638

PROCESO: 76001 33 33 006 2016 00014 00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: MARCIAL HUALPA GUAYAL

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Vista la constancia Secretarial que antecede, y dando aplicacién a lo dispuesto en el
inciso primero del  articulo 178 del CPACA, este Despacho requerira a la parte
demandante para qLe cumpla con la carga procesal que le compete.

Lo anterior, como quiera que la demanda instaurada por el sefior Marcial Hualpa Guayal
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral en contra de la Caja de Retiro de las fuerzas militares, fue admitida mediante Auto
Interlocutorio N° 79 del 02 de febrero de 2016 (folio 49), notificado por estado electronico
N° 12 del 03 de febiero de 2016, en cuya parte resolutiva se orden¢ entre otros asuntos,
el pago de la suma de cincuenta mil pesos m/cte ($50.000.00), por concepto de gastos
ordinarios del proceso, los cuales debian ser consignados en la cuenta prevista para tal
fin, dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notificacion, so pena de las
sanciones procesales correspondientes.

Una vez constatadc el vencimiento del término otorgado en la providencia en cita y el
término adicional de treinta (30) dias previsto por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
sin que la parte demandante haya cumplido con ésta carga procesal, debera darse
cumplimiento a lo establecido en dicha norma y en consecuencia, se otorgara el término
de quince (15) dias contados desde el dia siguiente a la notificacién por estado
electrénico del presznte proveido, para que la parte actora consigne a ordenes de este
Juzgado la suma ccrrespondiente a los gastos del proceso, de lo contrario, se procedera
a declarar el desistirniento tacito y se dispondra la terminacion del proceso.

Por las razones explestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1°. ORDENAR a la parte demandante, que en el término de quince (15) dias contados a
partir del dia siguiente a la notificacién por anotacién en estado electronico de esta
providencia y de conformidad con el inciso primero del articulo 178 del C.P.A.CA,,
consigne a 6rdenes de éste Juzgado, la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) por
concepto de gastos ordinarios del proceso; de lo contrario se declarara el desistimiento
tacito y se dispondra la terminacién del proceso.

MR{.ASE

NOTIFIQUESEZFE!
/] A

JSCB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:

Estado N° o g I

De , O .04 /e ._

Secretario, /I ‘




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, | [ J
Auto de Sustanciacion N° 646

RADICACION: 76001 33 33 006 2012 00108 00

DEMANDANTE:  YALILA MERA ORTIZ

DEMANDADO: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencion a lo rasuelto mediante sentencia de segunda instancia del 03 de
diciembre de 2015, proferida por el T_ribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrado Ponente Doctor Oscar A. Valero Nisimblat, la cual dispuso:

‘REVOCAR el nurneral primero de la sentencia N° 47 del 27 de noviembre de 2013,
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito...”

“CONFIRMAR en lo demas la sentencia apelada...”

En virtud de lo anterior, esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo
dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, en la sentencia de segunda instancia del 03 de
diciembre de 2015.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a la liquidacion de costas ordenadas en la
sentencia de primerzl instancia, y posteriormente archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JSCB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anteripr seyotifica por: aiay -::- , ,\‘\\

Estado N° gég i e f e % \\
o AT A ' ]\
Secretario, 2 i}
]
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, 03 MY 06
Auto de Sustanciacion N° 647

RADICACION: 76001 33 33 006 2014 00506 00

DEMANDANTE:  AURORA OCAMPO DE ORTEGA Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
ACCION: REPARACION DIRECTA

En atencion a lo resuelto mediante Auto N° 89 del 28 de marzo de 2016, proferido
por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, Magistrado Ponente
Doctor Ronald Otto Cedefio Blume, la cual dispuso:

“CONFIRMAR la decision tomada por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de cali, mediante Auto N° 15 del 19 de enero de 2015, consistente en
rechazar la demanda por haber operado el fenémeno juridico de la caducidad”
|
En virtud de lo anterior, esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo
dispuesto por el Superior.

En consecuencia, s
DISPONE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, mediante Auto N° 89 del 28 de marzo de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

ZUL MAC RO

JUEZ

JSCB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado N° OED iy
De ] o ¢-ON /C P it
Secretario, /. & N
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

4 A\
I

Santiago de Cali, 03 MAY 2018
Auto de Sustancizcion N° 648

RADICACION: 76001 33 33 006 2013 00307 00
DEMANDANTE:  OLGA LUCIA VALDERRAMA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO LABORAL

En atencion a lo resuelto mediante Sentencia de segunda instancia N° 39 del 16 de
marzo de 2016, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, Magistrado Ponente Doctor Oscar Silvio Narvaez Daza, la cual dispuso
confirmar algunos numerales del Fallo de primera instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, en la Sentencia N° 39 del 16 de marzo de 2016.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a la liquidacion de costas ordenadas en la
sentencia de primera instancia, y posteriormente archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JSCB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior sg notifica por:
Estado N°

06 _,, RE:
De /, Gﬁ_ o6,

Secretario, .
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, 0 3 MAY 2016

Auto Interlocutorio N° U403

Proceso: 76001 33 33 006 2016 00064 00
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Soraya Constanza Reina y otros
Demandado: Nacion-Ministerio de Salud y otros

La sefiora Soraya Ccnstanza Reina, actuando en nombre propio y en representacion de
las menores Karol Melissa Montilla Reina y Nicolas Montilla Reina; asi como los sefiores
Paolo Jair Reina, Juio Alfredo Molina Reina, Hersilia Sanchez Morales, Aleyda Reina
Séanchez, Blanca Emir Reina Sanchez, Javier Reina Sanchez y Maycol Anderson Martinez
Reina, actuando en nombre propio y por intermedio de apoderado judicial, promueven
medio de control de Reparacién Directa, en contra de la Nacion-Ministerio de Salud,
CAPRECOM EPS, ESE Hospital José Rengifo y Clinica Colombia, con el fin de que se le
declare administrativemente responsable de todos los perjuicios generados con ocasion a
la muerte de la sefiora Estella Reina Sanchez el 24 de noviembre de 2014.

Una vez analizada ¢ demanda y sus anexos, se evidencié que el sefior Pablo Emilio
Molina Reina no obiaba como convocante en la solicitud de Conciliacion Prejudicial
allegada al plenario y que se llevd a cabo el 18 de noviembre de 2015 ante la
Procuraduria 59 Judicial I.

Ante dicho defecto encontrado, por medio del Auto Interlocutorio No. 304 del 28 de marzo
de 2016, se procedi¢ a inadmitir la demanda; dentro del término otorgado -10 dias- la
parte actora presentd memorial tendiente a subsanar las falencias advertidas por el
Despacho, por medic del cual aclara quienes conforman la parte activa, excluyendo al
aludido sefior Pablo Emilio Molina Reina.

En virtud de lo anterior, considera el Despacho que las falencias advertidas en el auto
inadmisorio han sido subsanadas por la parte actora, por lo que resulta procedente su
admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1°. ADMITIR el medio de control denominado Reparacion Directa instaurado por la sefiora
Soraya Constanza Reina, actuando en nombre propio y en representacion de las menores
Karol Melissa Montilla Reina y Nicolas Montilla Reina; asi como los sefiores Paolo Jair
Reina, Julio Alfredo Molina Reina, Hersilia Sanchez Morales, Aleyda Reina Sanchez,
Blanca Emir Reina Sianchez, Javier Reina Sanchez y Maycol Anderson Martinez Reina,
en contra de la Nacion-Ministerio de Salud, CAPRECOM EPS, ESE Hospital José Rengifo
y Clinica Colombia

2°. NOTIFIQUESE pcr estado esta providencia a la parte actora, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: /) las entidades demandadas; ii) al
Ministerio Publico y lii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198
y 199 de la Ley 1437 |de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.



Proceso: 76001 33 33 006 2016 00064 00

Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Soraya Constanza Reina y otros
Demandado: Nacién-Ministerio de Salud y otros

4°. DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A. y el Acuerdo
4650 de 2008, se senala provisionalmente la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere
lugar y que debe ser consignada por la parte accionante en la cuenta de ahorros N°
469030064133 de este Juzgado denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192,
del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes
(articulo 178 C.P.A.C.A)).

5°. Surtida la notificacion personal de la demanda al accionado, al Ministerio Publico y a la
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma establecida en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se CORRERA traslado asi: i) la parte demandada; ii) al Ministerio Publico y i} a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 .

6°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la actuacion objeto del
proceso y que tenga en su poder.

NOTIFIQUESE YEUNFP
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado N° 6
De : H O
Secretario, / o
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Jairo Diaz Mendoza

Departamento del Valle del Cauca

1z Mendoza, actuando por intermedio de apoderado judicial,
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
1 contra del Departamento del Valle del Cauca, con el fin que se
de la resolucion N° 8705 del 28 de octubre de 2015, y en su
al reconocimiento y pago de la sancién moratoria establecida en

a la demanda y sus anexos, se concluyd que la misma
as que eran necesarias corregir por la parte actora y en tal
del Auto Interlocutorio No. 319 del 06 de abril de 2016, se
r la demanda, con el fin de que se estimara razonadamente Ila

otorgado -10 dias- la parte actora presenté memorial tendiente
falencias advertidas por el Despacho, en donde estimé
cuantia indicando que el valor de la pretension es de

n el auto inadmisorio de la demanda, de conformidad con lo
numeral 2° del articulo 155 del CPACA, los jueces
n competentes para conocer en primera instancia, de las
itadas en ejercicio del medio de control de nulidad vy
2l derecho de caracter laboral, cuando la cuantia no exceda de
rios minimos legales mensuales vigentes.

acional fij6 el salario minimo legal mensual vigente para el 2016
e fuerza a concluir que la cuantia limite para conocer de medios
ad y restablecimiento del derecho en esta instancia, asciende a
72.750 y por tanto, conforme la cuantia estimada por la parte
cho carece de competencia para conocer del presente asunto.

fal como lo ordena el articulo 168 del CPACA se debe remitir el
Competente, que en el presente caso corresponde al Tribunal
nistrativo del Valle del Cauca (Reparto), quienes conocen de los
d y restablecimiento del derecho de caracter laboral cuando la
5 cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes
ral 2° de la Ley 1437 de 2011).

xpuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de




Proceso: 76001 33 33 006 2016 00068 00

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante: Jairo Diaz Mendoza

Demandado: Departamento del Valle del Cauca
RESUELVE

1°. DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para el conocimiento del
presente proceso, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

2°. En firme el presente proveido, por Secretaria remitase el expediente al Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 03 May 1R
' A U f_',

Auto Interlocutorio N° é{ 10

PROCESO: 76001 33 33 006 2016 00103 00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: PAULA ANDREA RUIZ ABRIL

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

La sefiora Paula Andrea Ruiz Abril, actuando por intermedio de apoderado judicial,
promueve medio de ¢ontrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo ficto generado
con la peticion radicada el 06 de octubre de 2015 y en su lugar, se condene al
reconocimiento y pago de la sancién moratoria equivalente a un dia salario por cada dia
de retardo desde el dlia siguiente al vencimiento de los 65 dias cursados desde que se
radicé la solicitud del pago de cesantias y hasta cuando se hizo efectivo el pago de las
mismas.

El Despacho considera pertinente vincular al Municipio de Cali, en calidad de litisconsorte
necesario de la parte pasiva, teniendo en cuenta que actlia como delegatario del Fondo
Nacional de Prestacicnes Sociales del Magisterio de conformidad con lo dispuesto en el
Decreto 2831 de 200% y el articulo 9 de la Ley 91 de 1989.

Es pertinente recorda’, que si bien en virtud de la Ley 91 de 1989 corresponde al Fondo
Nacional de Prestacones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales del personal docente, entre ellas, las cesantias, también es cierto
que el articulo 56 de la Ley 965 de 2005 dispuso que el Secretario de Educacién de la
entidad territorial certificada a la que se encuentre vinculado el docente seria el encargo
de expedir el acto administrativo de reconocimiento de la prestacién; por su parte el
Decreto 2831 del 16 de agosto de 2005 reglamentario de la Ley 91 de 1989 ratifico la
anterior obligacion y sefiald el tramite que deberia adelantar la Secretaria de Educacion
respectiva para la expedicion de los actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones sociales de los docentes.

Por otra parte, la Ley 91 de 1989 dispuso que los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales; del Magisterio debian ser manejados por una entidad fiduciaria
estatal o de economia mixta, en virtud de ello el Ministerio de Educacion Nacional celebré
un contrato de administracion con la Fiduciaria La Previsora S.A., otorgandole la
responsabilidad de electuar los pagos de las prestaciones sociales que estuviesen a
cargo del fondo, razén por la cual se vincula también a dicha entidad.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 61 del CGP aplicable a la presente
accion segun lo estipulado en el articulo 306 del CPACA, de manera oficiosa se ordena la
integracion del contredictorio y en consecuencia se vinculara a la presente accién al
Municipio Santiago de Cali y a la Fiduciaria La Previsora S.A. en calidad de
litisconsorte necesaric de la parte pasiva, al considerar que no seria posible resolver el
fondo del asunto sir que éstas comparezcan al proceso y sean escuchados sus
argumentos de defensa.

Una vez se realiza el zstudio preliminar, se concluye que el Juzgado es competente para
conocer de este asurito en razon al factor territorial y por la cuantia de la misma, de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 3° del Articulo 156 y el numeral 2° del
articulo 155 del C.P.A.C.A. Asi mismo, se observa que la demanda retne los requisitos de



PROCESO: 76001 33 33 006 2016 00103 CO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE PAULA ANDREA RUIZ ABRIL
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

forma establecidos en los articulos 162 y siguientes del mencionado estatuto, por lo que
resulta procedente su admisién.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1°. ADMITIR el medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral instaurado por la sefiora Paula Andrea Ruiz Abril, en contra de la Nacion
— Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

2°. VINCULAR en calidad de litisconsortes de la parte pasiva al Municipio Santiago de
Cali y a la Fiduciaria La Previsora S.A.

3°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

4°, NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) las entidades demandadas; ii) al
Ministerio Publico y iij) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198
y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

5°. DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A. y el Acuerdo
4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere
lugar y que debe ser consignada por la parte accionante en la cuenta de ahorros N°
469030064133 de este Juzgado denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192,
del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes
(articulo 178 C.P.A.C.A.).

6°. Surtida la notificacion personal de la demanda al accionado, al Ministerio Publico y a la
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma establecida en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
se CORRERA traslado asi: i) la parte demandada Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio Santiago
de Cali y a la Fiduciaria La Previsora S.A.; ii) al Ministerio Publico y ii)) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 .

7°. La accionada en el término para contestar la demanda, DEBERA allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la actuacién objeto del
proceso y que tenga en su poder.

8° Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante al abogado
Yobany Alberto Lopez Quintero, identificado con la C.C. N°. 89.009.237 y T.P. N° 112.907
del C. S. de la J. Como apoderado principal y a la Dra. Cindy Tatiana Torres Saenz,
identificada con la C.C. N° 1.088.254.666 y T.P. N° 222.344 del C. S. De la J.; en los
términos del poder conferido, visible a folios 1y 2 del cuaderno principal.

NOTIFiQUEUMBLASE
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Héctor Fabio Llanos Garcia

Hospital Universitario del Valle Evaristo Garcia

) N°

|

rcho el asunto de la referencia con el proposito de decidir sobre
emanda interpuesta por la abogada Angela Patricia Vasquez,
representacion del sefior Héctor Fabio Llanos Garcia, en
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
contra del Hospital Universitario del Valle Evaristo Garcia, con
declare la nulidad del acto administrativo contenido en el
avés del cual se nego la existencia de un contrato realidad, asi
ento y pago de prestaciones sociales con ocasiéon de dicha

demanda, se advierte que la misma no retne en su integridad
rninados en el articulo 162 y demas disposiciones concordantes
gedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
admisién, por los motivos que se expone a continuacién:
Enemos que con el libelo introductor de la demanda no se
Lfacu!te a la mandataria judicial para actuar en el proceso, en
efior Hector Fabio Llanos Garcia. Debe recordarse que por
acude a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa debe de
dio de abogado inscrito, para ello y de conformidad con los
» del Codigo General del Proceso debe conferirse mandato, el
cado brilla por su ausencia.

a lo anterior esta instancia judicial no puede reconocer
g la togada.
y de lo expuesto en el numeral primero del acapite de
2 que se busca la nulidad del acto administrativo contenido en
ciue dio respuesta negativa a la solicitud de reconocimiento de
asi como al pago de prestaciones sociales, no obstante, no se
rpinistrativo del cual se solicita su nulidad, falencia ante la cual
e determiné en la demanda lo que se pretende con precision
D lo exige el numeral 2° del articulo 162 del Codigo de
nistrativo y de lo Contencioso Administrativo, en virtud de lo
actora corregir la demanda indicando con claridad cuél es el
nistrativos que pretende sean nulitados.

L

n
i

os que en el oficio No. 01.06.16 del 26 de enero de 2016,
| cuaderno Unico, respuesta a derecho de peticion Rad:
F indica al accionante que el asunto fue resuelto de fondo
ion del 21 de agosto de 2015, sin embargo dicho acto
aportd al plenario, el cual se requiere con el fin de determinar
2ntd dentro de la oportunidad legal (literal d) numeral 2° del
ey 1437 de 2011), documento que debe ser allegado al




proceso por la parte demandante con la constancia de notificacion, segun lo
prescrito en el articulo 166 ibidem.
H

En tercer y ultimo lugar se tiene que en el apartado"’dd la demanda que se
denominé “cuantia” se estim6 la misma en mas de cincuenta millones de pesos
(FI. 33 del c. 1.) si bien se sefiald que dicha suma se calcul6 teniendo en cuenta el
valor de la indemnizacién moratoria y de las prestaciones sociales, éste no resulta
claro, en razéon a que no se realizé o insertd en la demanda la operacion
matematica que permitid determinar a la parte actora dichos valores. Cabe indicar
con relacién a la cuantia, que no basta con enunciar una cifra, para que ésta se
considere razonada debe realizarse un estudio en donde se indique la operacion
realizada y los valores resultantes de la misma, teniendo en cuenta ademas que
para asuntos en donde se ejercita el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho no puede prescindirse de la estimacion razonada de
la cuantia asi se renuncie al restablecimiento (inciso tercero articulo 157 del
CPACA).

Es pertinente resaltar que la estimacion razonada de la cuantia es lo que permite
dar certeza sobre la competencia del despacho para conocer o no del asunto, de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 6° del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

Por lo anterior, se procedera a inadmitir la demanda, por lo que la apoderada de la
parte actora debera subsanar las falencias enunciadas, con el fin de que se
cumplan los requisitos sefnalados en el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y normas concordantes, en un plazo de 10 dias
de conformidad con lo establecido por el articulo 170 ibidem, so pena de rechazo.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1°. INADMITASE la demanda interpuesta por el sefior Héctor Fabio Llanos Garcia,
en contra de Hospital Universitario del Valle Evaristo Garcia, por lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

2°. ORDENASE a la parte demandante que subsane las deficiencias referidas dentro
del término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado electrénico de este auto. La no correccion de la demanda con el cumplimiento
de las previsiones sefnaladas acarrea su rechazo, en aplicacion de lo dispuesto en
los articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y.CUNMPLASE

CALERO

EAY



JUZGADO SIEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, N3 MAY

Auto Interlocutorio N° 47d

PROCESO: 76001 33 33 006 2016 00093 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

DEMANDANTE: EUNICE LARA VARELA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FOMAG

La sefiora Eunice Lara Varela, actuando en nombre propio y por intermedio de
apoderado judicial promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caractzr Laboral, en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional — FOMAG;, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
ficto generado con la peticion realizada el 05 de septiembre de 2014 y en su lugar
se |le reconozca y pague la sancién por mora establecida en la ley 1071 de 2006.

Al respecto debe szfalarse que, el Gobierno Nacional mediante Decreto 2552 de
30 de diciembre de 2015, fijo el salario minimo legal mensual vigente para el 2016
en seiscientos ocnhenta y nueve mil cuatrocientos cincuenta y cinco pesos
($689.455.00), lo que fuerza a concluir que la cuantia limite para conocer de
medios de control cle nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral en
esta instancia, asciende a la suma de treinta y cuatro millones cuatrocientos
setenta y dos mil setecientos cincuenta pesos M/Cte ($34.472.750.00), en razén a
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes de conformidad con el
articulo 155 del CPACA.

De acuerdo con lo 2xpuesto en el articulo 152 del CPACA, es competencia de los
Tribunales Administrativos en primera instancia conocer de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, cuando la cuantia
exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este orden de ideas, debe concluir el Despacho que no es competente para
conocer del preserite asunto en razén de la cuantia, como quiera que el valor
fijado por la parte actora ($ 106.503.878) visible a folios (26 — 30), supera el
estipulado en la preceptiva legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE
1°. DECLARAR la falta de co'mpetenc:ia de este Juzgado para el conocimiento del

presente proceso, oor las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.



PROCESO: 76001 33 33 005 2016 00093 00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: EUNICE LARA VARELA

DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG

2°. En firme el presente proveido, por Secretaria remitase el expediente al Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, a través de la Oficina de Apoyo
Judicial de los Juzgados Administrativos de Cali.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JSCB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anteri tifica por:

Estado N° ggj‘ iz //

De s &2 O Ll

Secretario, / -

/




