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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 23 de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio N° 85‘{

Radicacion: 76001-33-33-006-2015-00430-00
Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: SSANGYONG MOTOR COLOMBIA S.A
Demandado: MUNICIPIO DE CALI

Ha pasado al despacho el asunto de la referencia con el propésito de decidir sobre la
admisién de la demanda interpuesta a través de apoderado judicial por la Sociedad
SSANGYONG MOTOR COLOMBIA S.A en ejercicio del medio de control Ejecutivo contra el
municipio de Santiago de Cali, con el fin de que esta corporacion libre mandamiento de
pago por la suma de $173.249.089 por concepto de restablecimiento del derecho y de
conformidad a la parte resolutiva de la sentencia No. 211 del 26 de junio de 2013
expedida por el Juzgado cuarto administrativo de descongestion de Cali, al igual que de los
intereses que se causen a partir del 1° de diciembre de 2015 hasta el dia que se haga
efectiva la obligacidn.

Una vez analizada la demanda y sus anexos, se concluyé mediante auto interlocutorio No.
631 del 15 de julio de 2016, que la misma no reunia en su integridad los requisitos
determinados en el articulo 115 del C.P.C, el cual indica expresamente que en casos como
el que hoy ocupa el despacho “solamente la primera copia prestard mérito ejecutivo; el
secretario hard constar en ella y en el expediente que se trata de dicha copia...” , dado que
en los anexos de la demanda se allegé segunda copia de la providencia.

Aunado a lo anterior, también se manifesté el incumplimiento del requisito dispuesto en
el articulo 47 de la ley 1551 de 2012, “Por la cual se dictan normas para modernizar la
organizacion y el funcionamiento de los municipios”, que establecié como requisito de
procedibilidad la conciliacién en los procesos ejecutivos contra estas entidades, el cual no
reposa dentro del expediente.

De tal forma, al ser inadmitida la demanda, se confirié el término de 10 dias para que el
demandado subsanara los defectos encontrados, procediendo el actor a corregirlos
presentando memorial visible de folio 90 a 114 del cuaderno principal del expediente.

Estudiado el anterior, se evidencia que uno de los defectos encontrados no fue
subsanado; si bien el demandante aporté la primera copia de la sentencia referida como
titulo ejecutivo, también es cierto que en memorial no se anexd la constancia de
conciliacion como requisito de procedibilidad cuando se trate de procesos ejecutivos ante
municipios, argumentando que segun el articulo 613 de Cédigo General del Proceso, que
se refiri a la conciliacién extrajudicial en los asuntos de la jurisdiccién contenciosa,
manifesto en el inciso final que “No serd necesario agotar el requisito de procedibilidad en
los procesos ejecutivos, cualquiera que sea la jurisdiccion en la que se adelanten, como
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tampoco en los demds procesos en los que el demandante pida medidas cautelares de
cardcter patrimonial o cuando quien demande sea una entidad publica”, por lo que
considera que dicho requisito no puede exigirse en el caso de marras donde ademds se
solicité medida cautelar de caracter patrimonial®.

En relacién a lo anterior, es pertinente manifestar que si bien, el Cddigo General del
Proceso establecié en el articulo en cita la improcedencia de la conciliacién extrajudicial
como requisito de procedibilidad en procesos ejecutivos, debe aclararse que tal precepto
normativo reguld el tema de manera general, sin especificar la jurisdiccién o la identidad
de las partes en el proceso; en este sentido, es importante manifestar que los mandatos
contenidos en el CGP se aplican de manera subsidiaria, en la medida gue no estén
regulados expresamente en otras leyes’.

Siendo asi, es evidente que la ley 1551 de 2012 se ocupd de manera especifica de los
procesos ejecutivos en donde el demandado sea un municipio, de tal forma en estos casos
no puede remitirse a lo dispuesto en la ley 1564 de 2012 pues dicha norma debe aplicarse
subsidiariamente en los casos en que no exista norma especial que regule la materia, dado
que la norma especial prima sobre la norma general.

En lo que refiere a la omisién de la conciliacién cuando se presenten medidas cautelares
de cardcter patrimonial, la misma ley 1551 en su articulo 45 preceptué la no
procedibilidad de éstas en los casos en que el demandado sea un municipio de la siguiente
manera:

“ARTICULO 45. NO PROCEDIBILIDAD DE MEDIDAS CAUTELARES. La medida
cautelar del embargo no aplicard sobre los recursos del sistema general de
participaciones ni sobre los del sistema general de regalias, ni de las rentas
propias de destinacion especifica para el gasto social de los Municipios en los
procesos contenciosos adelantados en su contra.

En los procesos ejecutivos en que sea parte demandada un municipio solo se
podrd decretar embargos una vez ejecutoriada la sentencia que ordena
seguir adelante con la ejecucion.” {...)

Con base en lo anterior y como quiera que la demanda no fue subsanada conforme a lo @
indicado por este despacho, deberd disponerse su rechazo, en cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral 2 del articulo 169 y el articulo 170 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda interpuesta por SSANGYONG MOTOR COLOMBIA S.A
contra el Municipio de Santiago de Cali, en razén de lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

" Visible de folio 62 a 63 del cuaderno principal.

‘ Articulo 1°. Objeto. Este codigo regula la actividad procesal en los asuntos civiles, comerciales, de famitia y agrarios. Se aplica, ademas,
a todos los asuntos de cualquier jurisdiccion o especialidad y a las actuaciones de particulares y autoridades administrativas, cuando
ejerzan funciones jurisdiccionales, en cuanta no esten regulados expresamente en otras leyes.
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SEGUNDO.- Una vez en firme esta providencia, POR SECRETARIA, archivese el expediente
luego de hacer las anotaciones de rigor, y devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 23 de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio N° 853

Proceso: 76001-33-33-006-2016-00266-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: JUAN DAVID DURAN ARTEAGA Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - EMCALI E.I.C.EE.S.P

Juan David Durdn Arteaga, Lina Marcela Mufioz Salaz, Elizabeth Arteaga Gonzales, Efrain Arteaga,
Elvia Arteaga Gonzales y José Urbano Moreno Quintero, por intermedio de apoderado judicial y
ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, formula demanda contra MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI — EMCALI E.I.C.E E.S.P con el fin de que se declare administrativamente
responsable a las entidades publicas, por los perjuicios ocasionados a los demandantes como
consecuencia de las lesiones sufridas por el sefior Juan David Duran Arteaga el dia 20 de
septiembre de 2014, cuando transitaba por una de las vias del municipio de Santiago de Cali.

Una vez revisada la demanda se observa que esta corporacién es competente para conocer del
medio de control instaurado, conforme lo dispone el numeral 6 del articulo 155 del C.P.A.C.A, en
concordancia con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 156 del mismo cuerpo normativo que
fija la competencia en razén del territorio; en cuanto a los requisitos contenidos en el articulo 162
del mismo codigo, observa el despacho que la demanda reune en su integridad los establecidos en
la norma.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1°, ADMITIR el medio de control denominado Reparacién Directa instaurado por el Sefior Juan
David Duran Arteaga, Lina Marcela Mufioz Salaz, Elizabeth Arteaga Gonzales, Efrain Arteaga, Elvia
Arteaga Gonzales y José Urbano Moreno Quintero contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI -
EMCALI E.I.C.EE.S.P.

2°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad con el numeral 1°
del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) las entidades demandadas; ii) al Ministerio
Publico vy iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto
en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4°, DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A. y el Acuerdo 4650 de 2008,
se sefiala provisionalmente la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) para los gastos ordinarios
del proceso, la que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe ser consignada
por la parte accionante en la cuenta de ahorros N° 469030064133 de este Juzgado denominada
Gastos del Proceso, Convenio N° 13192, del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de las sanciones procesales
correspondientes (articulo 178 C.P.A.C.A.).
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5°. Surtida la notificacion personal de la demanda al accionado, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma establecida en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, con la modificacidn del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la
parte demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI — EMCALI E.I.C.E E.S.P.; ii) al Ministerio
Publico y iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

6°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la actuacidn objeto del proceso y
que tenga en su poder.

7° Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante al Dr. Diego Felipe
Cifuentes Marmolejo identificado con cedula de ciudadania No. 1.107.047.945 de Cali y T.P No.
208.527 en los términos del poder conferido, visible a folios 1 y 2 del cuaderno tnico del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifica por:

Estado N° [L¥ , PRy 2
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, (33 de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Auto de Sustanciacion N° 1221

RADICACION: 76001 33 33 006 2013 00060 00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: DIEGO ALBERTO VEGA BARONA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI

En atencion a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia del 14 de julio del
2016, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca,
Magistrado Ponente Doctor Franklin Pérez Camargo, el cual confirmé la sentencia
del 19 de mayo de 2014 proferida por esta instancia.

Esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, mediante sentencia de segunda instancia del 14
de julio del 2016.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a la liguidaciébn de costas ordenada, vy
posteriormente archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Z3 de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio N° 852

Radicacién: 76001-33-33-006-2014-00077-00

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: FARLY CONSTANZA NOGUERA MORALES Y OTROS
Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE

Procede el despacho a decidir sobre el proceso ejecutivo presentado por las sefioras Farly
Constanza Noguera y Ana Lucia Gonzales de Noguera en contra del Hospital Universitario del Valle,
con el fin de que esta corporacién ordene el pago del capital adeudado por la entidad,
correspondiente al saldo insoluto a que fue condenada por los perjuicios morales causados a los
accionantes, al igual que el pago de intereses comerciales y moratorios.

Como hechos expuso la demandante que mediante sentencia No. 11 del 01 de marzo de 2010,
esta misma corporacion declaré administrativamente responsable al Hospital Universitario del
Valle Evaristo Garcia por los dafios ocasionados, decisién que fue apelada por la demandada,
siendo confirmada por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca modificando
solamente los topes que debia asumir la Previsora.

Conforme a lo anterior, argumenta que la aseguradora la Previsora cancelé debidamente la suma
de $45.000.000 quedando un saldo por pagar de $40.005.000. Argumenta que desde que se
profiri6 el fallo de segunda instancia hasta la presentacién de la demanda han transcurrido mas de
18 meses sin que la entidad haya efectuado el pago.

TRAMITE

Mediante auto Interlocutorio No. 600 del 30 de junio de 2016, esta corporacién ordeno librar
mandamiento de pago a favor de las sefioras Francy Constanza Noguera y Ana Lucia Morales de
Noguera en contra del Hospital Universitario del Valle, con base en la obligacion contenida en la
sentencia No. 11 del 1 de Marzo de 2010 proferida por este mismo despacho y maodificada
mediante sentencia No. 04 del 12 de enero de 2012 proferida por la sala de Descongestién del
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en desarrollo del recurso de apelacién; por las
siguientes sumas de dinero:

-$40.005.000 correspondiente al capital adeudado una vez descontado el dinero
pagado por la aseguradora en cumplimiento de las sentencias referidas.

-Intereses moratorios causados desde la ejecutoria de las sentencias No. No. 11
del 1 de Marzo de 2010 proferida por este mismo despacho y modificada
mediante sentencia No. 04 del 12 de enero de 2012 proferida por la sala de
Descongestion del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

Ademas de lo anterior, en dicho auto se dispuso del término de 10 dias para que el demandado
contestara la demanda, propusiera excepciones de mérito y solicitara pruebas; término que corrié

" Visible a folio 98 del cuaderno unico.
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desde el dia 22 de agosto hasta el 2 de septiembre de 2016, esto es, una vez vencidos los 25 dias
que dispone el articulo 612 de C.G.P puesto que el auto referido fue notificado el dia 13 de julio de
2016 seglin constancia secretarial’.

En relacion a lo anterior, conforme a lo observado en el expediente se evidencia que la entidad
demandada presenté escrito de contestacion® el dia 16 de septiembre, es decir vencido el término

concedido para tal fin, razén por la cual, no podra tenerse en cuenta dicho escrito.

CONSIDERACIONES

Para el Despacho, es claro que la Sentencia No. 011 del primero de marzo de 2010 proferida por
esta corporacién y la sentencia No. 004 proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del
valle del Cauca el 12 de enero de 2012 en desarrollo del recurso de apelacidn interpuesto por la
demandada, cumplen con los requisitos de fondo y de forma para ser ejecutable, en virtud de lo
cual se libr6 mandamiento de pago por medio del auto Interlocutorio No. 801 del 19 de
septiembre de 2014°.

Conforme a lo anterior, y al no haberse allegado contestacidn dentro del término y siguiendo lo
dispuesto en el inciso final del articulo 440° del Cédigo General del Proceso, se procederd a
ordenar seguir adelante con la ejecucién, se ordenard a las partes presenten la liquidacién del
crédito y se condenard en costas al ejecutado.

Con base en los argumentos expuestos, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1° ORDENAR seguir adelante la ejecucién en los términos del mandamiento de pago librado
mediante auto No. 600 del 30 de junio de 2016.

2° ORDENAR a las partes que se realice la liquidacion del crédito segtn lo dispuesto en el articulo
446 de la ley 1564 de 2015 C.G.P.

3° CONDENAR en costas a la parte demandada. Tasense y liquidense en su oportunidad por la
secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

18
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oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admile recurso, el remate y el avalio de los bieresembargados y de los
que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRAT’IVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali,

Auto de Sustanciacion N° 13/

Proceso : 76001 33 33 006 2016 00078 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante : Alba Mery Abadia Torres.

Demandado : Municipio de Santiago de Cali y otros.

Teniendo en cuenta el vencimiento del término de traslado de la reforma
demanda, el Despacho procedera a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En consecuencia se,
W RESUELVE

1°.- Fijese para el dia 14 de marzo de 2017 a las 10:30 am como fecha para
celebrar la Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

2°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderado
principal de la entidad la Fiduciaria la Previsora S.A. a la sociedad Consuitores
Legales AB S.A.S,, representada legalmente por Alvaro Enrique del Valle Amaris
identificado con C.C. N° 80.242.748 y T.P. N° 148.968 del C.S. de la J. y como
apoderada sustituta a la abogada Jennifer Andrea Verdugo identificada con C.C.
N° 1.130.598.183 y T.P. N° 214.536 del C.S. de la J. en los términos del poder
conferido el cual obra del folios 85 al 99 del expediente.

3°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderada de
la entidad Nacién- Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio al abogado Alvaro Enrique del Valle Amaris
identificado con C.C. N° 80.242.748 y T.P. N° 148.968 del C.S. de la J. y como
apoderada sustituta a la abogada Jennifer Andrea Verdugo identificada con C.C.
N° 1.130.598.183 y T.P. N° 214.536 del C.S. de la J en los términos del poder a
ellos conferido el cual obra del folios 111 al 113
del expediente.

4°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderada
principal del Municipio de Santiago de Cali, a la Dra. Maria Ximena Roman Garcia
identificada con C.C. N° 66.811.466 y T.P. N° 70.701 del C.S. de la J. y como
apoderado sustituto a la abogada Carlos Alberto Garcia Manrique identificado con
C.C. N°94.382.357 y T.P. N° 108.698 del C.S. de la J. en los términos del poder a
ellos conferido el cual obra con todos sus soportes legales del folio 124 al 132 del

expediente. .
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 1 oEp 2018

ik IR

Auto de Sustanciacion N° 1773

Proceso : 76001 33 33 006 2016 00051 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante : Maria Eugenia Pupiales Bastidas.
Demandado : Municipio de Santiago de Cali y otros.

Teniendo en cuenta el vencimiento del término de traslado de la demanda, el
Despacho procederd a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 180 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia se,
RESUELVE

1°.- Fijese para el dia 2 de marzo de 2017 a las 2:00 pm como fecha para celebrar
la Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

2°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderado
principal de la entidad la Fiduciaria la Previsora S.A. a la sociedad Consultores
Legales AB S.A.S., representada legalmente por Alvaro Enrique del Valle Amaris
identificado con C.C. N° 80.242.748 y T.P. N° 148.968 del C.S. de la J. y como
apoderada sustituta a la abogada Jessica Marcela Rengifo Guerrero identificada
con C.C. N° 1.107.048.218 y T.P. N® 214.542 del C.S. de la J. en los términos del
poder conferido el cual obra del folios 75 al 91 del expediente.

3°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderada de
la entidad Nacion- Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio al abogado Alvaro Enrique del Valle Amaris
identificado con C.C. N° 80.242.748 y T.P. N° 148.968 del C.S. de la J. y como
apoderada sustituta a la abogada Jessica Marcela Rengifo Guerrero identificada
con C.C. N° 1.107.048.218 y T.P. N° 214.542 del C.S. de la J en los términos del
poder a ellos conferido el cual obra del folios 98 al 101 del expediente.

4°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderada
principal del Municipio de Santiago de Cali, a la Dra. Maria Ximena Roman Garcia
identificada con C.C. N° 66.811.466 y T.P. N° 70.701 del C.S. de la J. y como
apoderado sustituto al abogado Carlos Omar Pefia Reina identificado con C.C. N°
87.061.446 y T.P. N° 173.323 del C.S. de la J. en los términos del poder a ellos
conferido el cual obra con todos sus soportes legales del folio 120 al 133 del
expediente.

JM.G,



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, 3 -

Auto de Sustanciacion N° 13%/7.

Proceso : 76001 33 33 006 2016 00071 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante : José Ignacio Gonzalez Tobar.
Demandado : Departamento del Valle del Cauca y otros.

Teniendo en cuenta el vencimiento del término de traslado de la demanda, el
Despacho procedera a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articul_o 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia se,
RESUELVE

1°.- Fijese para el dia 2 de marzo de 2017 a las 10:30 am como fecha para
celebrar la Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

2°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderada de
la entidad Nacion- Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio al abogado Alvaro Enrique del Valle Amaris
identificado con C.C. N° 80.242.748 y T.P. N° 148.968 del C.S. de la J. y como
apoderada sustituta a la abogada Jessica Marcela Rengifo Guerrero identificada
con C.C. N° 1.107.048.218 y T.P. N° 214.542 del C.S. de la J en los términos del
poder a ellos conferido el cual obra del folios 55 al 40 del expediente.

3°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderado
principal de la entidad la Fiduciaria la Previsora S.A. a la sociedad Consultores
Legales AB S.A.S., representada legalmente por Alvaro Enrique del Valle Amaris
identificado con C.C. N° 80.242.748 y T.P. N° 148.968 del C.S. de la J. y como
apoderada sustituta a la abogada Jessica Marcela Rengifo Guerrero identificada
con C.C. N° 1.107.048.218 y T.P. N° 214.542 del C.S. de la J. en los términos del
poder conferido el cual obra del folios 66 al 82 del expediente.

4°.- RECONOCER personeria para actuar como apoderado principal de la entidad
demandada al abogado Javier Mauricio Pachon Arenales identificado con C.C. N°
94.460.250 y T.P. N° 119.891 del C.S. de la J. y como apoderada sustituta a la
abogada Karla Andrea Olmedo Cortez identificada con C.C. N° 1.143.834.149 y
T.P. N® 267.273 del C.S. de la J. en los términos del poder a ella conferido el cual
obra a folio 90 al 95 del expediente.

NOTIFIQUESE y€
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI

Santiagode Cali, 7 7 <@ 701

Auto de Sustanciacién N° 17,/S

Proceso : 76001 33 33 006 2015 00227 00

Medio de Control : Reparacion directa.

Demandante : Victor Andrés Alzate y otros.

Demandado : Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacién y
otro.

Teniendo en cuenta el vencimiento del término de traslado de la reforma demanda, el
Despacho procedera a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia se,
RESUELVE

1°.- Fijese para el dia 2 de marzo de 2017 a las 3:00 pm como fecha para celebrar la
Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011.

2°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderada de la
Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial a la abogada
Marlen Yisela Varon Zapata identificada con C.C. N° 31.324.595 y T.P. N° 169.991 del
C.S. de la J. en los términos del poder a ella conferido el cual obra con todos sus soportes
legales del folio 246 al 248 del expediente.

NOTIFIQUES —tfl)MPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali,

Auto de Sustanciacion N° ja?,é

Proceso : 76001 33 33 006 2016 00114 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante : Janeth Gisela Chacon Hartman.
Demandado : Colpensiones.

Teniendo en cuenta el vencimiento del término de traslado de la reforma demanda, el
Despacho procedera a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia se,
RESUELVE
1°.- Fijese para el dia 14 de marzo de 2017 a las 9:30 am como fecha para celebrar la

Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011.

2°.- Reconocer personeria para actuar como apoderado de Colpensiones, al abogado
Pedro José Mejia identificado con C.C. N° 16.67.241 y T.P. N° 36.381 del C.S. de la J. en
los términos expuestos en el poder que obra a folio 56 al 57 del plenario.

NOTIFIQUESE LASE

JMG.
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JUZGADO SEXTO ADMENISTRATEVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI
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Santiagode Cali, 4 + <o

Auto de Sustanciacién N° 17227

Proceso : 76001 33 33 006 2016 00101 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante : Angel Otalvaro Nufiez.

Demandado : UGPP.

Teniendo en cuenta el vencimiento del término de traslado de la reforma demanda, el
Despacho procedera a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 180 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.
En consecuencia se,

RESUELVE

1°.- Fijese para el dia 14 de marzo de 2017 a las 2:00 pm como fecha para celebrar la
Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia que trata el articulo 180 de la Ley

1437 de 2011.

2°.- Reconocer personeria para actuar como apoderado de la UGPP, al abogado Carlos
Alberto Vélez Alegria identificado con C.C. N° 76.328.346 y T.P. N° 151.741 del C.S. dela

J. en los términos expuestos en el poder que obra a folio 25 al 35 del plenario.

NOTIFIQUESE y CL
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI

Santiagode Cali, 2 3 SEP 2016

Auto de Sustanciacion N° 177¢

Proceso : 76001 33 33 006 2014 00099 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante : Martha Cecilia Delgado Cardenas.
Demandado : Municipio de Palmira

Teniendo en cuenta el vencimiento del término de traslado de la reforma demanda, el
Despacho procedera a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De otro lado a folio 73 y del folio 83 al 96 del expediente, obra el poder otorgado a la
abogada Ana Inés Salas Torres por parte de la sefiora Ruby Tabares Calero quien es la
Secretaria Juridica del Municipio de Palmira. no obstante lo anterior, una vez revisado los
anexos de dicho poder, no se evidencia que la sefiora Tabares Calero tenga la facultad
para conferir mandato en representacion de la entidad accionada, por tanto el Despacho
se abstendra de reconocer personeria a la togada en mencion y la requerira para que en
el término de cinco (5) dias aporte el documento idéneo que acredite tal facultad.

En consecuencia se,
RESUELVE

1°.- Fijese para el dia 28 de febrero de 2017 a las 3:00 pm como fecha para celebrar la
Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011.

2°.- ABSTENERSE de reconocer personeria para actuar como apoderada del Municipio
de Palmira - Valle, a la abogada Ana Inés Salas Torres identificada con C.C. N°
31.161.233 y T.P. N° 46.182 del C.S. de la J. por lo expuesto en la parte motiva del
proveido; en consecuencia REQUERIR a la togada en mencion para que en el término de
cince (5) dias aporte el documento idéneo que acredite que la poderdante se encuentra
facultada para conferir poder que represente los intereses del Municipio de Palmira.

NOTIFIQUESE .
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Q) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio N° S0 .

Proceso: 76001 33 33 006 2016-268 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Rodolfo Rodriguez Rozo

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

El sefior Rodolfo Rodriguez Rozo actuando en nombre propio y por intermedio de
apoderado judicial, promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral, en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resoluciéon N° 0093 de 10 de marzo de 2016 y en su lugar se
ordene su reintegro a la Institucion sin solucién de continuidad, en el grado que
corresponda, desde el 10 de marzo de 2016 y en el cargo que venia
desempefiando o uno de igual o superior categoria, asi como el pago de todos los
sueldos y demas emolumentos dejados de percibir desde su retiro y los perjuicios
morales ocasionados.

Una vez se realiza el estudio preliminar, se concluye que el Juzgado es
competente para conocer de este asunto en razén al factor territorial y por la
cuantia de la misma, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 3° del
Articulo 156 y el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. Asi mismo, se observa
que la demanda retline los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y
siguientes del mencionado estatuto, por lo que resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1°. ADMITIR el medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instaurado por el sefior Rodolfo Rodriguez Rozo a través de apoderado
judicial en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

2°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) la entidad demandada; ii)
al Ministerio Publico, y iij) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4°, DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.CA. y el
Acuerdo 4650 de 2008, se sefnala provisionalmente la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser
adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe ser consignada por la parte



Proceso: 76001 33 33 006 2016-268 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Rodotfo Rodriguez Rozo
Demandado: Nacién ~ Ministerio de Defensa — Policia Nacional

accionante en la cuenta de ahorros N° 469030064133 de este Juzgado
denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacidon de esta
providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes (articulo 178
C.P.A.CA).

§°. Surtida la notificacién personal de la demanda al accionado, al Ministerio
Publico y a la la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma
establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacién del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte
demandada Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional; ii) al Ministerio
Publico y iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término
de 30 dias de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 .

6°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar e!
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la
actuacion objeto del proceso y que tenga en su poder.

7° Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante como
apoderado principal al abogado Luis Fernando Guerrero Cifuentes identificado con
C.C. N°16.228.389 y T.P. N° 195.976 del C.S de la J., y como apoderado sustituto
al abogado Pedro Nel Bonilla Meléndez, identificado con la C.C. N°. 4.252.333 y
T.P. N° 120.928 del C. S. de la J., en los términos del poder a él conferido, visible
a folios 1 y 2 del cuaderno principal del expediente.

LHOH

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado N°
De
Secretario,




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio N° 857

Proceso: 76001 33 33 006 2016-00269 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Nasly Martinez Trejos

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y otro.

La sefiora Nasly Martinez Trejos, actuando en nombre propio y por intermedio de
apoderado judicial, promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de que se
declare la nulidad parcial de la Resolucion N° 4143.0.21.7909 de 12 de septiembre
de 2014 y la nulidad absoluta de la Resolucion N° 4143.0.21.5534 de 25 de agosto
de 2015; a titulo de restablecimiento del derecho solicita se ordene el
reconocimiento y pago de la reliquidaciéon de su pensién de jubilacién pro inclusion
de todos los factores salariales se acuerdo con la Ley 42 de 1966 y el Decreto
1743 de 1966, desde la fecha de retiro definitivo del servicio y hasta que se haga
efectivo el pago.

El Despacho considera pertinente vincular al Municipio de Santiago de Cali -
Secretaria de Educacion en calidad de litisconsorte necesario de la parte pasiva,
teniendo en cuenta que actia como delegatario del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio de conformidad con lo dispuesto en el
Decreto 2831 de 2005 y el articulo 9 de la Ley 91 de 1989.

Una vez se realiza el estudio preliminar, se concluye que el Juzgado es
competente para conocer de este asunto en razén al factor territorial y por la
cuantia de la misma, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 3° del
Articulo 156 y el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. Asi mismo, se observa
que la demanda reline los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y
siguientes del mencionado estatuto, por lo que resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1°. ADMITIR el medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instaurado por la sefiora Nasly Martinez Trejos, a través de apoderado
judicial en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

2°, VINCULAR a la presente accion al Municipio de Santiago de Cali - Secretaria
de Educacion, como Litisconsorte necesario de la parte pasiva, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.



Proceso: 76001 33 33 006 2016-00269 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Nasly Martinez Trejos
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y otro.

3°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

4°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: j) la entidad demandaday; ii)
al Ministerio Publico, y iij) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

5°. DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.CA. y el
Acuerdo 4650 de 2008, se senala provisionalmente la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser
adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe ser consignada por la parte
accionante en la cuenta de ahorros N° 469030064133 de este Juzgado
denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes (articulo 178
C.P.ACA).

6°. Surtida la notificacién personal de la demanda al accionado, al Ministerio
Publico y a la la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma
establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y el Municipio de Santiago de Cali; i) al Ministerio Publico y
iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias
de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 .

7°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la
actuacion objeto del proceso y que tenga en su poder.

8° Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante al
abogado Oscar Gerardo Torres Trujillo, identificado con la C.C. N°. 79.629.201 y

T.P. N° 219.065 del C. S. de la J., en los términos del poder a él conferido, visible
a folio 1 del cuaderno principal del expediente.

NOTIFIQUESE X-28MPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Q’b: de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio N° 855

Proceso: 76001 33 33 006 2016 00235 00

Referencia: Conciliacion prejudicial

Demandante: Flor Alba Galvis de Martinez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el despacho a resolver sobre la procedencia y legalidad del acuerdo
conciliatorio al que llegd la sefiora FLOR ALBA GALVIS DE MARTINEZ, por
conducto de apoderada judicial y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, en adelante CASUR, previas las siguientes consideraciones
sobre el tema.

I. DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION

1.1. HECHOS

Segln lo manifestado en la solicitud de conciliacién prejudicial como hechos
relevantes tenemos:

A través de la Resolucion N° 3440 de 31 de octubre de 1986 CASUR orden¢ el
reconocimiento y pago de una asignacion de retiro en favor del sefior Leonel
Martinez Arias la cual le fue sustituida a la sefiora Flor Alba Galvis de Martinez en
calidad de beneficiaria mediante Resolucion N° 4321 de noviembre de 1996.

Indica, que dicha asignacién de retiro ha sido reajustada anualmente previa
deduccién sobre las partidas basicas y adicionales, no obstante, el incremento fue
inferior al indice de precios al consumidor (IPC) certificado por el DANE.

1.2. PRETENSIONES

Se reajuste la asignacion de retiro reconocida por la entidad convocada con base
en el indice de precios al consumidor durante los afios 1997 a 2004, con
aplicacion de la prescripcion cuatrienal prevista en el Decreto 1212 de 1990.



Proceso: 76001 33 33 006 2016 00235 00

Referencia: Conciliacion prejudicial

Demandante: Flor Aiba Galvis de Martinez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de fa Policia Nacional - CASUR

Solicita también se ordene el pago del retroactivo indexado de los valores dejados
de reconocer una vez practicado el reajuste de su asignacion de retiro y los
intereses moratorios.

Il. TRAMITE IMPARTIDO

La Procuraduria 19 Judicial Il para asuntos administrativos, el 28 de junio de 2016
resolvié conceder a la parte convocante el término de cinco (05) dias con el fin de
que subsanara los defectos encontrados —no haber aportado las pruebas que se
pretenden hacer valer-, yerro que una vez fue corregido permitié que a través de
Auto N° 185 de 11 de julio de 2016 se admitiera la respectiva solicitud de
conciliacién.

La audiencia en la cual se logré el acuerdo conciliatorio fue realizada el dia 22 de
agosto de 2016 (fls 46-49 del c.0).

lIl. LA CONCILIACION

3.1 EL ACUERDO CONCILIATORIO
La entidad convocada present6 formula conciliatoria en los siguientes términos:

Propuso reajustar la asignacion de retiro con base en el IPC durante los afios
1997 a 2004 en que dicho indice sea mas favorable, para el caso en concreto,
estos fueron, los afios 1997, 1999 y 2002; asi mismo propuso pagar el 100% del
reajuste por concepto de capital, el 75% de la indexacién aplicando prescripcion
cuatrienal por tanto el pago seria efectivo a partir del 18 de diciembre de 2011,
suma que sera cancelada dentro de los seis meses siguientes a la realizacion del
control de legalidad por parte del Juez Administrativo y que el interesado allegue
la respectiva providencia que haya aprobado la conciliacion. Los valores
acordados son:

Capital (100%): $4.723.167.00
Indexacion (75%): $ 455.092.00
Descuento CASUR $ 211.421.00
Descuento Sanidad $ 183.893.00

TOTAL A CONCILIAR: $ 4.782.945.00

Asi mismo se establecié que la asignacion basica se le incrementaria al actor para
el ano 2016 en la suma de $81.161.00.

El apoderado del convocante aceptd la propuesta formulada.




Proceso: 76001 33 33 006 2016 00235 G0

Referencla: Conciliacién prejudicial
Demandante: Flor Alba Galvis de Martinez
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de Ia Policia Nacional - CASUR

3.2 DE LA ACTUACION DEL MINISTERIO PUBLICO

E! Agente del Ministerio Publico encontré ajustado a derecho el acuerdo al que
llegaron las partes y lo refrendd, por las siguientes razones: i) La eventual accién
que se hubiere podido interponer no ha caducado; iij) El acuerdo versa sobre
acciones o derechos econémicos disponibles por las partes, iij) Las partes se
encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen capacidad
para conciliar; iv) Obra en el expediente pruebas necesarias que justifiquen el
Acuerdo v) En criterio de la Agencia del Ministerio Publico el acuerdo no es
violatorio de la ley ni resulta lesivo para el patrimonio publico.

- IV. CONSIDERACIONES

4.1 DE LA COMPETENCIA

Segun dispone el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 el juez competente para
conocer de la aprobacién o improbacion de un acuerdo conciliatorio es el que
conoceria de la accion judicial respectiva.

Teniendo en cuenta lo pretendido en el asunto, la calidad de las partes que
intervienen en el acuerdo conciliatorio y de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 104, 155 numeral 2 del CPACA este Despacho judicial es competente
para conocer del asunto, toda vez que el asunto refiere a la seguridad social de un
empleado publico administrado por una entidad de derecho publico, lo pretendido
no supera los 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

4.2. CARACTERISTICAS DE LA CONCILIACION:

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos a través del
cual dos o mas personas, naturales o juridicas, gestionan por si mismas la
solucién de sus diferencias con la ayuda de un tercero, neutral y calificado,
denominado conciliador. Esta es posible siempre que las pretensiones versen
sobre asuntos susceptibles de transaccién, desistimiento y aquellos que
expresamente determine la ley, pudiendo a través de ella terminar de manera
anticipada un proceso en curso (conciliacion judicial), o precaver uno eventual
(conciliacion extrajudicial) mediante un acuerdo que, debidamente aprobado por la
autoridad judicial, hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

Segun dispone el articulo 59 de la Ley 23 de 1991 modificado por el articulo 70 de
la Ley 446 de 1998, las personas juridicas de derecho publico a través de sus
representantes legales o por conducto de apocderado, pueden conciliar, total o
parcialmente en las etapas prejudicial o judicial, sobre los conflictos de caracter
particular y contenido econémico de que conozca la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo con ocasion de las acciones de que hablaban los articulos 85, 86 y
87 del CCA, hoy articulos 138, 140 y 141 del CPACA.



Proceso: 76001 33 33 006 2016 00235 00

Referencia: Conciliacion prejudicial
Demandante: Flor Alba Galvis de Martinez
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Por via de jurisprudencia’ y atendiendo lo dispuesto en los articulos 59, 61 de la
Ley 23 de 1991 con las modificaciones introducidas por la Ley 446 de 1998, se ha
determinado algunos requisitos para poder aprobar una conciliacion prejudicial,
siendo estos:

a) La accion no debe estar caducada.

b) El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes.

¢) Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes
tener capacidad para conciliar.

d) El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser
violatorio de la ley y no resultar lesivo para el patrimonio publico.

Con base en dichos requisitos y revisado en su integridad el expediente,
encuentra esta instancia judicial que el acuerdo conciliatorio objeto de estudio
debe improbarse por las razones que pasan a explicarse.

De conformidad con el articulo 25 de la Ley 640 de 2001 “Durante la celebracién
de la audiencia de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso
administrativo los interesados podran aportar las pruebas que estimen
pertinentes. Con todo, el conciliador podré solicitar que se alleguen nuevas
pruebas o se complementen las presentadas por las partes con_el fin de

establecer los presupuestos de hecho y de derecho para la conformaciéon

del acuerdo conciliatorio” (Subrayas del Despacho.)

En este orden de ideas, es evidente que en el tramite de la conciliacion
prejudicial es indispensable que exista plena certeza y acreditacion frente a los
aspectos tanto juridicos como facticos que van a dar lugar al acuerdo conciliatorio
pretendido por las partes.

Asi las cosas, un primer presupuesto de orden factico, cuya acreditacion es
indispensable para la prosperidad de lo pretendido, es la prueba de que la sefiora
Flor Alba Galvis de Martinez ostenta la calidad de beneficiaria de la sustitucién de
asignacion de retiro que en otrora le habia sido reconocida al sefior Martinez
Arias Leonel (QEPD), cuyo reajuste se pretende con el presente tramite.

Al respecto se aportd en el tramite de la conciliacién copia de la Resolucién N°
4321 (sin fecha)? segln la cual se reconoce sustitucion de asignacién mensual
de retiro a Hervin Martinez Galvis en cuantia equivalente al 50% del total de la

! Ver entre otros, C.E. Providencia del I3 de octubre de 2011, C.P. MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ, Actor: B.P.
EXPLORATION COMPANY COLOMBIA LIMITED, Rad: 25000-23-24-000-2010-00319-01

2 Ver folios 30 y 31
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Proceso: 76001 33 33 006 2016 00235 00

Referencia: Conciliacion prejudicial

Demandante: Flor Alba Galvis de Martinez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

prestacion que devengaba el extinto Agente ® Martinez Arias Leonel; en cuanto a
la sefiora Flor Alba Galvis de Martinez, se resolvié negar el reconocimiento y
pago de la sustitucion hasta cuando aportare las pruebas legales pertinentes con
las que acredite el derecho a denegar la prestacion.

Bajo tal presupuesto, a juicio de esta instancia no existe prueba alguna en el
plenario que acredite el hecho de que la sefiora Flor Alba Galvis de Martinez
devengue suma de dinero alguna en calidad de beneficiaria de la asignacion de
retiro que en vida le fue reconocida al sefior Martinez Arias Leonel, presupuesto
unico e indispensable que la legitimaria para reclamar el reajuste hoy pretendido
tanto en via administrativa como judicial.

En efecto, ninguna prueba obra en el plenario que informe lo ocurrido con
posterioridad a la expedicion de la citada Resolucién, esto es, si la hoy
convocante logr6 o no aportar las pruebas necesarias para que le fuera
reconocido el derecho a devengar la sustitucion de asignacion de retiro como
beneficiaria de la misma vy si la entidad convocada accedi6 a ello reconociéndole
tal calidad.

Ante tal orfandad probatoria, pertinente resuita traer a colacién lo previsto en el
articulo 167 del CGP, cuyo tenor literal ensefia que “Incumbe a las partes probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen’ y resulta plenamente aplicable al asunto que hoy ocupa la atencién
del Despacho como quiera que no es posible acceder a lo pretendido por las
partes en atencion a que no se lograron satisfacer los presupuestos de orden
factico requeridos, tal y como se expuso en precedencia, esto es, que la
convocante esté legitimada para solicitar el reajuste de la asignacion de retiro
pretendido en un 100%; téngase en cuenta que el acuerdo conciliatorio versa
sobre el total de la asignacion de retiro, razén por la cual imperioso resulta que la
convocante sea titular del derecho en los términos conciliados a fin de poder
impartir aprobacion al respectivo acuerdo.

En igual sentido se ha manifestado el Honorable Consejo de Estado al considerar
que “...de acuerdo con el articulo 177 del C.P.C. la carga de la prueba compete a
la parte que alega un hecho o a quien lo excepciona o lo controvierte; por lo
tanto, es indispensable demostrar, por los medios legalmente dispuestos para tal
fin, los hechos que sirven de fundamento factico de la demanda, de modo que la
mera afirmacion de los mismos no sirve para ello™. Téngase en cuenta que el
citado articulo 177 del C.P.C. —ya derogado- tenia el mismo tenor literal del actual
167 del C.G.P.

Colofon de lo hasta aqui expuesto, esta instancia judicial improbara el acuerdo
conciliatorio objeto de estudio.

3 Consejo de Estado — Seccién Tercera Subseccion A Consejero ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA. Sentencia fechada doce (12) de septiembre de dos mil doce (2012) bajo la Radicacién numero:
76001232500019980147101(25426).
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio al que llegd por intermedio de su
apoderado judicial, la sefiora FLOR ALBA GALVIS DE MARTINEZ, por conducto
de apoderada judicial y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, en la diligencia que se llevd a cabo el 22 de agosto de
2016 ante la Procuraduria 19 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por lo
expuesto en |la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, procédase al archivo de las presentes
diligencias, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CALERO
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali,

Auto de Sustanciacion N° 1376

Proceso : 76001 33 33 006 2016 00089 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante : Maria Perlaza de Guzman.

Demandado : Municipio de Santiago de Cali y otros.

Teniendo en cuenta el vencimiento del término de traslado de la reforma
demanda, el Despacho procedera a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
180 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

De otro lado a folios 57 al 73 y del 54 al 56 del plenario obra poder conferido por la
fiduciaria la Previsora S.A. como apoderado principal a la sociedad Consultores
Legales AB S.A.S y como apoderada sustituta a la abogada Jennifer Andrea
Verdugo Benavides y la contestacion de la demanda respectivamente, no obstante
dicha entidad no es un sujeto procesal en el presente asunto, por tanto el
Despacho agregara dichos documentos al plenario sin consideracién alguna.

Finalmente, el apoderado del Municipio de Santiago de Cali solicité se vinculara al
Ministerio de Educacién al presente asunto, toda vez que dicha entidad es la que
cuenta con competencia de conformidad con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989 y
lo sefialado en el Decreto Nacional 2831 de 2005.

Sobre el particular, considera esta agencia judicial que no es viable acceder a
dicha solicitud como quiera que, contrario a lo expuesto por la demandada, en
virtud de lo dispuesto por la Ley 91 de 1989 corresponde es al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de algunas de las
prestaciones sociales del personal docente, entre ellas la pension, si bien dicho
fondo actta en los procesos representado por medio del Ministerio de Educacién
como quiera que no goza de personeria juridica; ello no quiere decir que la
obligacion que por Ley le corresponde se traslada al ministerio en cita; ante ello no
se evidencia la figura del Litisconsorte necesario pedida, concluyendo que no es
procedente la vinculacién del Ministerio de Educacién pues no le asiste interés en
el proceso.

En consecuencia se,
RESUELVE

1°.- Fijese para el dia 2 de marzo de 2017 a las 9:30 am como fecha para celebrar
la Audiencia Inicial dentro del proceso de la referencia que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

2°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderada de
la entidad Nacién- Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio al abogado Alvaro Enrique del Valle Amaris
identificado con C.C. N°® 80.242.748 y T.P. N° 148.968 del C.S. de la J. y como
apoderada sustituta a la abogada Jennifer Andrea Verdugo identificada con C.C.
N° 1.130.5698.183 y T.P. N° 214.536 del C.S. de la J en los términos del poder a
ellos conferido el cual obra del folios 44 al 47 del expediente.
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3°.- RECONOCER personeria amplia y suficiente para actuar como apoderada
principal del Municipio de Santiago de Cali, a la Dra. Maria Ximena Roman Garcia
identificada con C.C. N° 66.811.466 y T.P. N° 70.701 del C.S. de la J. y como
apoderado sustituto al abogado Edgar Alexander Mina Pérez identificado con C.C.
N° 94.377.168 y T.P. N° 195.181 del C.S. de la J. en los términos del poder a ellos
conferido el cual obra con todos sus soportes legales del folio 82 al 90 del

expediente.

4°.- AGREGAR al plenario sin consideracion alguna los documentos que obran del
folio 54 al 73 del expediente, por lo expuesto en la parte motiva del proveido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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