MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: Kelly Dahiana Valencia Vargas y otres
DEMANDADO: Rama Judicial —Fiscalia General de la Nacion y otro
RADICACION: 76001-33-33-006-2015-00227-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
wh O

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

SENTENCIA N° 116

Santiago de Cali, diecinueve (19) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se procede a proferir sentencia dentro del medio de control denominado Reparacion
Directa, instaurada a través de apoderado judicial por tres nucleos familiares, ellos son:

Primer Grupo: la sefiora Kelly Dahiana Valencia Vargas (perjudicada directa), quien
actua en nombre propio y representacién de los menores Jaan Pool Valencia Vargas,
Heidy Dahiana Ortiz Valencia, Dilan Arcesio Valencia Vargas y Yoselin Daniela Valencia
Vargas y los sefiores Maricel Vargas Rengifo, Ascension Rengifo, Arcesio Valencia Chica,
Pablo Cesar Velasquez Arcos, Alejandro Valencia Vargas y Lorena Vargas.

Segundo Grupo: la sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio (perjudicada directa), quien
actua en nombre propio y en representacion de la menor Darinyered Nicole Bolivar Toro,
asi como los sefiores lvan Toro Toro, Consuelo Zamudio Rengifo, Edinson Ivan Toro
Zamudio, Victor Andrés Alzate y Ascension Rengifo.

Tercer Grupo: el sefior Wilson Vidal Sanchez (perjudicado directo) y los sefiores Miguel
Angel Vidal Corrales, Lady Joana Vidal Corrales, Nelfores Corrales Gonzalez, Maria
Yolanda Sanchez Mazo, Héctor Fabio Ocampo Sanchez, Zuleimy Sanchez, Jorge Eliecer
Vidal Sénchez, Maryluz Sanchez, Juan Carlos Vidal Sanchez, Julian Andrés Sanchez
Mazo, Aura Vidal Ocampo, Liliana Ocampo Sanchez, Diego Fernando Sanchez y David
Eduardo Ocampo Sanchez.

En contra de la Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y
la Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion

L LA DEMANDA
1.1 PRETENSIONES

Que se declare a la Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial y a la Nacion — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion,
administrativamente responsables de los graves perjuicios morales y materiales
ocasionados a los demandantes con ocasion de la privacién injusta de la libertad de que
fueron objeto los sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y
Wilson Vidal Sanchez.
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Como consecuencia de la anterior declaracién se condene a las entidades accionadas a
pagar a favor de cada uno de los accionantes:

Por concepto de perjuicios morales los siguientes valores:

Primer Grupo: Para la sefiora Kelly Dahiana Valencia Vargas (perjudicada. directa), los
menores Jaan Pool Valencia Vargas, Heidy Dahiana Ortiz Valencia, Dilan Arcesio
Valencia Vargas y Yoselin Daniela Valencia Vargas y los sefiores Maricel Vargas Rengifo,
Ascensién Rengifo, Arcesio Valencia Chica, Pablo Cesar Velasquez Arcos la suma de 100
salarios minimos legales mensuales vigentes para cada uno y para los sefiores Alejandro
Valencia Vargas y Lorena Vargas, la suma de 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes para cada uno.

Segundo Grupo: Para la sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio (perjudicada directa), la
menor Darinyered Nicole Bolivar Toro y los sefiores Ivan Toro Toro, Consuelo Zamudio
Rengifo, Ascension Rengifo y Victor Andrés Alzate, la suma de 100 salarios minimos
legales mensuales vigentes para cada uno y para el sefior Edinson lvan Toro Zamudio, la
suma de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Tercer Grupo: Para el sefior Wilson Vidal Sanchez (perjudicado directo) y los sefiores
Miguel Angel Vidal Corrales, Lady Joana Vidal Corrales, Nelfores Corrales Gonzalez,
Maria Yolanda Sanchez Mazo, la suma de 100 salarios minimos legales mensuales
vigentes para cada uno y para los sefiores Héctor Fabio Ocampo Sanchez, Zuleidy
Sanchez, Jorge Eliecer Vidal Sanchez, Maryluz Sanchez, Juan Carlos Vidal Sanchez,
Julian Andrés Sanchez, Laura Vidal Ocampo Sanchez, Liliana Ocampo Sanchez, Diego
Fernando Sanchez y David Eduardo Ocampo Sanchez, la suma de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes para cada uno de ellos.

Por concepto de perjuicios materiales los siguientes valores:

Lucro cesante:

La suma de $9.611.554 para cada uno de los sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas,
Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal Sanchez por el tiempo que estuvieron
privados de al libertad mas $7.047.578 incrementado en un 25% por prestaciones
sociales para cada uno en razén del tiempo que duraron en conseguir empleo, una vez
recobraron la libertad, esto es, 35 semanas.

Daiios a bienes constitucionalmente protegidos

La suma de 100 salarios minimos legales mensuales vigentes para cada uno de los
sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal
Sanchez, aduciendo que la privacién de la libertad de que fueran objeto vulnerd sus
derechos fundamentales, como el buen nombre.

1.2 HECHOS

De acuerdo con los argumentos planteados por la parte actora en la demanda, se tienen
como hechos determinantes los siguientes:
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El dia 8 de mayo de 2012, segun informe de Policia, siendo las 20:45 horas, se procedi6 a
dar cumplimiento por parte de la Policia judicial a la orden de registro y allanamiento
emanado de la Fiscalia 4 Especializada de Cali en la residencia ubicada en la calle 27 No.
21-17 del Barrio El Trébol de la ciudad de Palmira

Al momento de producirse el ingreso por parte de los funcionarios de Policia Judicial a la
residencia, manifestaron que observaron a dos personas una de sexo masculino y otra de
sexo femenino y que al notar la presencia de éstos salieron corriendo desde el tercer nivel
del domicilio hasta la terraza; huida que es seguida de cerca por el sefior PT Wilmer
Villartuel Mejia, observando que una de ellas lanza dos objetos hacia un lote que queda
contiguo a la residencia objeto de registro, quien no logra establecer cual de las dos
personas fue la que arrojé dichos objetos, ya que la terraza se encontraba oscura sin
iluminacién y solo se percibian las siluetas de los mencionados. Por lo anterior, se da
aviso a las unidades que se encontraban en la parte baja de la residencia para que se
acercaran a verificar el contenido de dichos paquetes, lograndose establecer que se
trataba de estupefacientes.

Una vez realizado el procedimiento de allanamiento y registro se procede a la notificarles
los derechos que les asisten a los sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira
Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal Sanchez, entre otros, quienes fueron detenidos
encontrandose al interior del domicilio y se les sindicé del presunto delito de Trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes en concurso con trafico, fabricacion o porte de
armas de fuego y destinacién ilicito de inmueble.

El dia 9 de mayo de 2012, a las 2:08 pm, se realizé audiencia preliminar de legalidad de
captura, imputacion factica y juridica por los punibles de trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes, conservacion ilegal de arma de fuego y municiones y destinacién ilicita
de bien inmueble, actuando como juez de control de garantias el juez Cuarto Penal
Municipal de Palmira -Valle, siendo fiscal de turno el Fiscal 151 Seccional de Palmira -
Valle, declarando la sefiora Juez en dicha audiencia legal la captura, la imputacién factica
y juridica, imponiendo medida de aseguramiento de detenciéon preventiva en
establecimiento carcelario sin beneficio de excarcelacién ni la sustituciéon de la detencién
preventiva en el lugar de residencia de cada uno de ellos, por la que debieron permanecer
privados de la libertad en centro carcelario los accionantes sefiores Kelly Dahiana
Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal Sanchez y tres personas
mas que se encontraban dentro del mismo inmueble, ordenandose ser internados a
WILSON VIDAL SANCHEZ, en el Establecimiento Penitenciario y carcelario de Villa de
las Palmas de Palmira y a las sefioras KELLY DAHIANA VALENCIA VARGAS y MAIRA
ALEJANDRA TORO SAMUDIO, en la carcel de maxima seguridad “ERON” de Jamundi-
Valle.

Mediante auto interlocutorio adiado 30 de abril de 2013, el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Palmira decidié lo relacionado al preacuerdo
respecto a los imputados BLANCA RAMIREZ CAICEDO, JULIAN ANDRES CAICEDO
RIBAS, HERNANDO VALENCIA RIVAS, quienes aceptaron la responsabilidad penal de
las conductas imputadas degradando la forma de participacion en relacion a BLANCA
RAMIREZ CAICEDO, en la modalidad de complice y para los otros dos procesados aqui
relacionados, como coautores de las conductas punibles imputadas, mientras que para
los aqui actores WILSON VIDAL SANCHEZ, MAIRA ALEJANDRA TORO ZAMUDIO vy
KELLY DAHIANA VALENCIA VARGAS, el fiscal retiro la acusacion y en su lugar solicitd
la preclusion de la investigacion por imposibilidad de desvirtuar la presuncion de
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inocencia, lo cual es verificado por el sefior Juez mediante sentencia 58 del 30 de abril de
2013, en consecuencia, se precluyé la investigacion a favor de Kelly Dahiana Valencia
Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal Sanchez.

Los sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal
Sanchez obtuvieron su libertad definitiva, no obstante ello las personas que los ocupaban
laboralmente ya no quisieron contratarlos mas como quiera que ante tales acusaciones
les perdieron toda la confianza que tenian en ellos.

Los accionantes, familiares y parientes mas cercanos a éstos, también aqui
demandantes, han manifestado haber sufrido perjuicios morales por el dolor, la zozobra,
la angustia, la congoja, y tristeza que les causo tener a su padre, a su hijo, a su hermano,
a su compariero permanente, a sus nietos, privados de la libertad injustamente durante
once (11) meses y veintidés (22) dias.

Agregan que igualmente ellos y sus parientes y familiares mas cercanos también fueron
sometidos al escarnio publico ante los comentarios constantes al ser tildados de ser
personas peligrosas para la sociedad; padeciendo el rechazo de sus amigos y allegados
afectandose de esta manera su vida de relacion, sufriendo dafios a bienes
constitucionalmente protegidos con la privaciéon injusta de la libertad de sus seres
queridos, dafio antijuridico que no estaban obligados a soportar.

1.3 FUNDAMENTOS DE DERECHO
La demanda se fundamenta en las normas que se citan a continuacion:

Constitucion Nacional, articulos 1, 2, 6, 21, 29 Y 90.

Ley 446 de 1998, articulos 64

Ley 270 de 1996, articulos 65 a 68.

Ley 600 de 2000, articulos 1, 7, 8, 13, 20y 24.

Ley 1437 de 2011, articulos 136, 140 y 165.

Ley 906 de 2004, articulo 10.

Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulos 18 y 26.
Declaracion Universal de Derechos Humanos, articulos 8, 10y 11-1.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, articulos 10-1, 14-2, 14-3-e.
Decretos 1818 de 1998 y 1716 de 2009.

1.4 ALEGATOS DE CONCLUSION'

Reitera los argumentos expuestos en el libelo introductor, insistiendo en que esta
debidamente acreditado en el plenario el tiempo en que los accionantes estuvieron
privados injustamente de la libertad. Alega, que la responsabilidad debe ser solidaria, toda
vez que la decisién adoptada por la Rama Judicial obedecié a la informacién investigativa
suministrada por la Fiscalia General de la Nacién.

Resalta también que, estan acreditados los dafios causados a los sefiores Kelly Dahiana
Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal Sanchez en atencién a la
privacion injusta de que fueron objeto y los perjuicios de orden material y moral que
debieron soportar.

! Folios 317 a 337 del expediente
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I. DEFENSA DE LAS ENTIDADES DEMANDADAS

21. NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

2.2.1 CONTESTACION DE LA DEMANDA’

Se opuso a las pretensiones incoadas, alegando que no hubo privacién injusta de la
libertad bajo el argumento de que las actuaciones de los funcionarios judiciales estuvieron
soportadas en las normas sustantivas y procesales vigentes.

Agregd ademas que el juez con funciones de control de garantias actu6é durante el
proceso penal dando cumplimiento a las funciones que le asigna la Ley 906 de 2004, las
audiencias por él dirigidas fueron audiencias preliminares en las cuales no se discute la
responsabilidad penal de los imputados, por cuanto éste trabaja con elementos
probatorios, evidencia fisica e informacion legalmente obtenida que fue exhibida por la
Fiscalia, por lo cual la medida de aseguramiento impuesta obedecié a principios de
razonabilidad, proporcionalidad y ponderacién.

Sostiene que frente a su defendida se rompe el nexo causal, dado que la privacion de la
libertad desde el punto de vista de la causalidad material fue producto de la actuacion del
ente investigador, de quien se pregona tal tarea investigativa no fue lo suficientemente
solida.

Solicita la apoderada se absuelva de todo cargo a la entidad que representa, declarando
probada la ausencia de responsabilidad como quiera que el proceso se surtié en legal
forma y ante acusacion de la Fiscalia, entidad que no logré demostrar la culpabilidad del
implicado, razén por la cual fue absuelto.

Con relacién a los hechos expuestos en el libelo introductor, manifesté oponerse a todos y
cada uno de los que vayan en contravia de la entidad que representa y que puedan
afectarla, asi como a que el presente caso sea estudiado por el régimen de
responsabilidad objetivo.

Finalmente, propuso como excepciones de fondo “falta de legitimacién en la causa por

» &

pasiva’, “inexistencia de nexo causal”’, “inexistencia de perjuicios”, “falta de legitimacion en
la causa por activa”, “culpa exclusiva de la victima y/o concurrencia de culpas de los
sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal

Sanchez” y la “innominada o genérica”.
2.1.2. ALEGATOS DE CONCLUSION®

Sefialé como aspectos relevantes que al momento de la legalizacion de la captura se
contaba con indicios suficientes que comprometian la responsabilidad de los
demandantes, en virtud de los cuales el Juez sustentd en debida forma la medida de
aseguramiento.

Reitera que el actuar de su represada estuvo ajustado a las ley y a la Constitucion Politica
y que la medida de aseguramiento decretada se dicté con fundamento en los elementos

2 Folios 240 a 245 del expediente
* Folios 314 a 316 del expediente
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materiales probatorios y evidencia fisica legalmente obtenida y exhibida por la Fiscalia, no
existiendo asi, nexo de causalidad entre el dario antijuridico alegado por la parte actora y
el actuar de la Rama Judicial; que producto de una deficiente investigacion la Fiscalia ni
pudo desvirtuar la presuncién de inocencia y ello conllevo a la absolucion.

Se ratificé en las excepciones propuestas en la contestacion de demanda.
2.2. NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
2.2.1. CONTESTACION DE LA DEMANDA*

Se opone a todas las pretensiones de la demanda, alegando que al actor no le asiste
fundamento alguno para la viabilidad de lo pretendido, por lo que solicita que se exonera a
la Fiscalia General de la Nacion de todas las condenas y declaraciones enunciadas en la
demanda.

Aduce, que en el presente caso al haber sido regido por la ley 906 de 2004, la Fiscalia se
limitd a solicitar la medida de aseguramiento y fue el Juez quien la decretd.

Con relacion a los hechos, manifesté que los mismos deben probarse, narra que durante
un operativo de allanamiento fueron encontrados elementos probatorios que conllevaban
a concluir que se habia cometido el ilicito de trafico, fabricacion y porte de estupefacientes
en concurso con trafico, fabricacion y porte de armas, en virtud de lo cual se capturd a las
personas que se encontraban en el lugar como presuntos autores, dentro de ellos los tres
demandantes; que posteriormente de los acusados tres personas aceptaron los cargos en
virtud de lo cual solicitdé dicho ente investigador la preclusion de la investigacion en contra
del os aqui accionantes concluyendo entonces que su actuar fue acorde a derecho, que
en estos casos dada las normas procesales es un sujeto procesal mas y es el juez quien
decide si impone o no medida de aseguramiento.

Finalmente, propuso excepcién de fondo que denominé “falta de legitimacién en la causa
por pasiva’.

2.2.2. ALEGATOS DE CONCLUSION®

No se pronuncié al respecto.

lll. CONSIDERACIONES
3.1 PROBLEMA JURIDICO

El medio de control denominado reparacién directa se encuentra consagrado en el
articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por medio de él toda persona interesada en la reparacién de un dafio
antijuridico originado por hechos, omisiones, operaciones administrativas, ocupacion
temporal o permanente de inmueble por causa de trabajos publicos, o por cualquier otra
causa imputable a una entidad publica o a un particular que haya obrado siguiendo una

* Folios 211 a 226 del expediente
® Folio 338 del expediente
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expresa instruccion de la misma, puede pedir el resarcimiento de los perjuicios que se le
hayan generado.

De acuerdo con lo anterior y teniendo en cuenta lo pretendido en el asunto, la defensa
planteada por las entidades accionadas y de acuerdo con la fijacion del litigio establecida
en la audiencia inicial, el objeto de la presente providencia es resolver el siguiente
problema juridico:

;Son las entidades accionadas administrativamente responsables por la privacion de la
libertad de los sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y
Wilson Vidal Sanchez, y como consecuencia deben pagar los perjuicios materiales y de
orden moral que aduce la parte actora les produjo dicha privacion?

3.2. EXCEPCIONES PROPUESTAS POR LAS ENTIDADES DEMANDADAS

LA NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL y LA NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Propuso la primera accionada las que denominé ‘falta de legitimacion en la causa por
pasiva”, “inexistencia de nexo causal’, “inexistencia de perjuicios”, “falta de legitimacion en
la causa por activa” y “culpa exclusiva de la victima y/o concurrencia de culpas de los
seriores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal
Sénchez”, a su turno la segunda accionada presento la llamada ‘“falta de legitimacion en la
causa por pasiva”, ante las cuales el despacho no hara pronunciamiento alguno previo,
toda vez que las mismas se confunden con el fondo del asunto y no ameritan estudio

distinto al que se realizara seguidamente al resolver el mérito del negocio.

Frente a la “Innominada’, esta instancia judicial no encuentra medio exceptivo que deba
declarar de oficio.

3.4 DE LO PROBADO
Se aport6 con el escrito de demanda:

3.4.1. Copia de acta de audiencia de fecha 9 de mayo de 2012 expedida por el Juzgado
Cuarto Penal Municipal con funciones de control de garantias de Palmira, mediante la
cual se impartidé legalidad formal y material a la orden de allanamiento y registro al
inmueble objeto de tal medida, se legalizé procedimiento de captura de los accionantes,
se le imputd cargos por el delito de “tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes en
concurso con fabricacion, tréfico o porte de armas de fuego o municiones y destinacion
ilicita de muebles e inmuebles’, éste ultimo no atribuible a la sefiora Maira Alejandra Toro
Zamudio y se impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad consistente en
detencién preventiva en establecimiento carcelario, disponiendo la remision de los
sefores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal
Sanchez al Centro Penitenciario de las Palmas con sede en Palmira y al Centro
Penitenciario ERON de Jamundi®.

3.4.2. Copia de escrito de acusacion presentado por el Fiscal 149 Seccional de fecha 6 de
agosto de 2012’

® Fls. 97 a 99 cuaderno unico
’ Fls. 107 a 118 cuaderno tnico




MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: Kelly Dehiana Valencia Vargas y otros
DEMANDADO: Rama Judicial ~Fiscalia General de la Nacion y otro
RADICACION: 76001-33-33-006-2015-00227-00

3.4.3. Copia de acta de audiencia de formulacién de acusaciéon de fecha 30 de abril de
2013 proferida por el Juzgado 3 Penal de Circuito con funciones de conocimiento, donde
se llegd a un preacuerdo consistente en que los sefiores Hernando y Julian Andrés
Caicedo Rivas aceptan la coautoria por las conductas punibles, respecto de los restantes
tres imputados (aqui accionantes) la Fiscalia retira la acusacion para en su lugar solicitar
la preclusion por imposibilidad de desvirtuar la presuncién de inocencia y mediante
sentencia No. 058 de la fecha se precluyd efectivamente la investigacion respecto de los
sefores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal
Sanchez y en su lugar se ordend la libertad inmediata de los actores®, sentencia que
quedd en firme segun constancia obrante a folio 134.

3.4.4. Copias de las boletas de excarcelacion de los accionantes suscritas por el Juez
Tercero Penal del Circuito de Palmira ordenando al Centro Penitenciario de las Palmas
con sede en Palmira y al Centro Penitenciario ERON de Jamundi la libertad inmediata de
los mismos®.

3.4.4. Certificacion de tiempo de privacion de libertad, expedido por el director del centro
penitenciario ERON de Jamundi quien acredita que las sefioras Maira Alejandra Toro
Zamudio y Kelly Dahiana Valencia Vargas ingresaron a dicho establecimiento carcelario
de Cali el 10 de mayo de 2012 en condicién de sindicadas, a érdenes del Juzgado 4
Penal Municipal de Palmira y obtuvieron libertad por autoridad judicial mediante orden No.
025 el 3 de mayo de 2013, igualmente certificod que el sefior Wilson Vidal Sanchez una
vez revisado el aplicativo misional SISPEC WEB, se encontraba recluido en el
EPAMSCAS de Palmira, registrando fecha de salida en libertad por autoridad del 21 de
enero de 2017, en el documento obrante a folio 300 se observa que la captura en virtud
del a cual el citado sefior Vidal fue liberado el 21 de enero de 2017 se dio el 20 de enero
de 2016, es decir corresponde a otros hechos.

3.4.5. Copia de cartilla biografica y relacion de visitas de las sefioras Maira Alejandra Toro
Zamudio y Kelly Dahiana Valencia Vargas''.

3.4.6. Copia de la cartilla biografica del sefior Vidal Sanchez y Certificacion de tiempo de
privacion de libertad, expedido por la directora del centro penitenciario de Palmira quien
acredita que el Wilson Vidal Sanchez estuvo recluido en este establecimiento carcelario
desde el 22 de enero de 2016 al 21 de enero de 2017, al revisar su cartilla biografica se
observa que ha estado vinculado en varios procesos, en lo atinente al que nos ocupa se
logré identificar una orden de encarcelaciéon del 9 de mayo de 2012 por el Juzgado Cuarto
Penal Municipal de Palmira y le figura una anotacién de boleta de libertad del 2 de mayo
de 2013 por preclusion de la investigacion ordenada por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Palmira.

Se anota también que la sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio solo permanecié en este
centro penitenciario del 30 de marzo de 2011 al 12 de abril de 2011, posteriormente
ingres6 al establecimiento RM de Jamundi desde el 10 de mayo de 2012 al 3 de enero de
2013 con un ultimo traslado al Complejo Carcelario y Penitenciario de Jamundi el 3 de
enero de 2013 e informa que sera en este ultimo establecimiento donde debe reposar su
cartilla biografica.

® FI. 133 cuaderno Unico

® Fls. 134 a 137 cuaderno unico
% Fis. 297 a 299 cuaderno unico
"' Fls. 301 a 306 cuaderno unico
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Respecto de la sefiora Kelly Dahiana Valencia Vargas refiere que en este establecimiento
no reposa cartilla biografica ni certificado de permanencia puesto que no estuvo recluido
en él; informa que desde el 10 de mayo de 2012 al 3 de enero de 2013 ingresé al
establecimiento RM de Jamundi y posteriormente fue remitida al Complejo Carcelario y
Penitenciario de Jamundi-R. Muijeres, del 3 de enero de 2013 al 3 de mayo de 2013"2

3.4.7. Se allegé registro civil de nacimiento de Kelly Dahiana Valencia Vargas, Jaan Pool
Valencia Vargas, Heidy Dahiana Ortiz Valencia, Dylan Arcesio Valencia Vargas, Yoselin
Daniela Valencia Vargas, Maricel Vargas Rengifo, Arcesio Valencia Chica, Alejandro
Valencia Vargas, Lorena Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio, Darinyered Nicole
Bolivar Toro, Ivan Toro Toro, Consuelo Zamudio Rengifo, Edinson lvan Toro Zamudio,
Wilson Vidal Sanchez, Yolanda Maria Sanchez Mazo, Miguel Angel Vidal Corrales, Lady
Joana Vidal Corrales, Héctor Fabio Ocampo Sanchez, Zuleimy Sanchez, Jorge Eliecer
Vidal Sanchez, Maryluz Sanchez, Julian Andrés Sanchez Mazo, Aura Vidal Ocampo,
Liliana Ocampo Sanchez, Diego Fernando Sanchez y David Eduardo Ocampo Sanchez,
como también documentos de identidad de los accionantes™.

3.4.8. Declaracion extraprocesal rendida por el sefior David Eduardo Ocampo ante notaria
quien afirma conocer a los sefiores Nelfore Corrales y Wilson Vidal, quienes son
comparieros permanentes'.

3.4.9. Declaraciones extrajuicio presentadas ante notaria por los sefores David Eduardo
Ocampo Sanchez (fl. 85) y Paola Andrea Arteaga Ponton (fl. 88), quienes afirman que la
accionante sefiora Nelfores Corrales Gonzalez es la compafiera permanente del sefior
Wilson Vidal Sanchez; en igual sentido reposan dos declaraciones extrajuicio presentadas
también ante notaria por los sefiores Diana Julieth Garcia Moyano (fl. 58) e lvan Toro
Toro (fl. 59), quienes manifiestan conocer la relacion sentimental existente entre la sefiora
Maira Alejandra Toro Zamudio y el demandante sefior Victor Andrés Alzate

3.5. RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR ACCION U OMISION DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Desde la expedicién de la Constitucion Politica que hoy nos rige y con fundamento en su
articulo 90, el H. Consejo de Estado empezdé a reconocer la procedencia de la
responsabilidad del Estado por las decisiones tomadas por los operadores judiciales, con
anterioridad solo se reconocia los perjuicios generados por las actuaciones
administrativas de la jurisdiccion, los generados por la actividad jurisdiccional se
consideraban cargas que los ciudadanos debian soportar por el hecho de vivir en
sociedad no susceptibles de reconocimiento con miras a preservar el principio de la cosa
juzgada y la seguridad juridica.

La Ley 270 de 1996 en su articulo 65 y siguientes, sefala que el Estado respondera
patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por la
accion o la omisién de sus agentes judiciales, de presentarse cualquiera de los tres
eventos: defectuoso funcionamiento de la administracién de justicia, error jurisdiccional, o
por la privacion injusta de la libertad.

‘2 F|s. 283 a 288 cuaderno unico
3 Fis. 33 a 89 cuaderno unico
' FI. 85 cuaderno Gnico
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En el tema de privacion injusta de la libertad que dio origen a la presente accién, la
jurisprudencia del Consejo de Estado no ha sido pacifica, inicialmente se reconocia la
procedencia de la indemnizacién bajo los supuestos contemplados en el articulo 414 del
Decreto 2700 de 1991 - Cédigo de Procedimiento Penal, ya derogado-; hoy por hoy dicha
responsabilidad se reconoce bajo el régimen de responsabilidad objetivo con fundamento
en las disposiciones de la Ley 270 de 1996.

En ellos para que la administracién de justicia logre exonerarse debe probar la ocurrencia
de un eximente de responsabilidad; asi lo reconocié la Maxima Corporacién de lo
Contencioso Administrativo en providencia del 25 de marzo de 2010, con ponencia de
Dra. MYRIAM GUERRERO DE ESCOBAR, Actor: NELSON ALZATE OROZCO Y
OTROS, Rad: 66001-23-31-000-1997-03813- 01(17741).

En estos eventos si bien la responsabilidad del Estado se deriva de lo dispuesto en el
articulo 90 de la Constitucién Politica, lo que se busca es también proteger el derecho
inalienable a la libertad (Art. 28 C.N.), al debido proceso y la presuncién de inocencia (Art.
29 C.N.). Es cierto que la detencién preventiva es una medida de que dispone todo el
aparato judicial la cual es usada con el fin de lograr la efectividad de la justicia penal -
perseguir y judicializar a los autores de los delitos - no obstante en un Estado como el
nuestro en donde se garantiza un orden social justo (Preambulo de la C.N.), dentro de sus
fines esta el garantizar la efectividad de los derechos consagrados en la Constitucion,
asegurar la vigencia de un orden justo y proteger los derechos y libertades de todas las
personas residentes en Colombia (Art. 2 C.N.), no puede el Estado, bajo la excusa de
impartir justicia, atropellar, vulnerar o violentar los derechos fundamentales de los
individuos; por tanto en el caso de que el acusado de la comision de un delito y privado de
su libertad resulte absuelto en el proceso penal debe surgir la reparacion los perjuicios
que demuestre se le causaron con la detencion, toda vez que ésta se convierte en
arbitraria y como tal el dafio causado a la persona se torna antijuridico y susceptible de
ser indemnizado.

En reciente jurisprudencia el H. Consejo de Estado, en cuanto al régimen bajo el cual
debe estudiarse la responsabilidad del Estado en casos de privacién injusta de la libertad,
precis6 que'®:

“(...) si las razones para la absolucion o preclusién de la investigacion obedecen a alguna de las tres
(3) causales previstas en la parte final del articulo 414 del Codigo de Procedimiento Penal o -en la
opinién mayoritaria de la Sala- a la aplicacion de la figura del indubio pro reo, se esta frente a un dafio
imputable al Estado, por privacion injusta de la libertad, el cual debe ser indemnizado con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 90 de la Constitucion Politica; no obstante, si se presenta un evento
diferente a éstos, debera analizarse si la medida que afectd la libertad fue impartida “injustamente,>
(C-037/96), caso en el cual el ciudadano debe ser indemnizado por no estar en el deber juridico de
soportaria.

Lo anterior, sin perjuicio de que ei dafio haya sido causado por el obrar doloso o gravemente culposo
de la propia victima, o en el evento de que ésta no haya interpuesto los recursos de ley, pues en esos
casos el Estado quedara exonerado de responsabilidad.

(...)

'> Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccién A, sentencia del 14 de
septiembre de 2016, radicacion No. 73001-23-31-000-2011-00210-01(43562), M. P. Carlos Alberto Zambrano Becerra,
actor: Juan Carlos Cano y otros, demandado: Nacién - Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion.
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Se precisa, igualmente, que no puede tenerse como exoneracion de responsabilidad, en estos casos,
el argumento segln el cual todo ciudadano debe asumir la carga de la investigacion penal y
someterse a la detencion preventiva, pues ello contradice los principios basicos consagrados en la
Convencion de Derechos Humanos y en la Constitucion Politica.

En ese contexto, se concluye que, cuando se produce la exoneracion del sindicado, mediante
sentencia absolutoria 0 su equivalente, por alguna de las causales previstas en el citado articulo 414
del C. de P.P., las cuales se aplican a pesar de la derogatoria de la norma, o -en la opinién mayoritaria
de ja Sala- por virtud del in dubio pro reo, el Estado esta llamado a indemnizar los perjuicios que
hubiere causado por razén de la imposicion de una medida de detencion preventiva que lo hubiere
privado del ejercicio del derecho fundamental a la libertad, pues, de hallarse inmerso en alguna de
tales causales, ningn ciudadano esta obligado a soportar dicha carga.”

Bajo tales premisas de orden jurisprudencial, es evidente para esta instancia judicial que
en los casos en que se pretenda una indemnizacion por parte del Estado alegando para
tal fin que hubo privacion injusta de la libertad, deberan distinguirse inicialmente dos
presupuestos de orden factico:

El primero de ellos, relativo al hecho de que Ia libertad de la victima haya ocurrido porque
(i) el hecho no existid, el sindicado no lo cometié o la conducta no estaba tipificada como
punible o (ii) en aplicacién del indubio pro reo, caso en los cuales es evidente que la
victima no estaba en obligaciéon de soportar la privacion de su libertad.

Por el contrario, el segundo supuesto implica que la libertad de la victima se da por una
causa diferente a las antes enunciadas y en dicho caso el juez debera analizar si la
privacion de la persona se torna o no en injusta.

La anterior distincion, precisé el H. Consejo de Estado, sin perjuicio de que el Estado
pueda ser exonerado de responsabilidad cuando la victima haya actuado con dolo o culpa
grave o no haya hecho uso oportunamente de los recursos de ley.

3.6 CASO EN CONCRETO

En el caso que nos ocupa acreditado quedé que el dia 8 de mayo de 2012, segun informe
de Policia, siendo las 20:45 horas, se procedio a dar cumplimiento por parte de la Policia
judicial a la orden de registro y allanamiento emanado de la Fiscalia 4 Especializada de
Cali en la residencia ubicada en la calle 27 No. 21-17 del Barrio El Trébol de la ciudad de
Palmira.

Igualmente se constaté que tras realizarse el procedimiento de allanamiento y registro, se
encontr6 en el lugar 398 papeletas envueltas en bolsas platicas trasparentes con
sustancia polvorienta, con olor y caracteristicas a estupefacientes, siendo detenidas
varias personas, entre ellas los sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra
Toro Zamudio y Wilson Vidal Sanchez por el presunto delito de Trafico, fabricaciéon o porte
de estupefacientes en concurso con trafico, fabricacion o porte de armas de fuego y
destinacion ilicito de mueble e inmueble.

También se tiene que el 9 de mayo de 2012, a las 2:08 pm, se realiz6 audiencia preliminar
de legalidad de captura, imputaciéon factica y juridica por los punibles de trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes, conservacion ilegal de arma de fuego vy
municiones, y destinacion ilicita de bien inmueble, y se le impuso a los accionantes
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imposicién de medida de aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento
carcelario sin beneficio de excarcelacién ni sustitucién de detencién domiciliara en el lugar
de residencia, actuando como juez de control de garantias el Juez Cuarto Penal Municipal
de Palmira, siendo fiscal de turno el Fiscal 151 Seccional de Palmira.

Finalmente y en audiencia del 30 de abril de 2013 el Juzgado Tercero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Palmira atendiendo la peticion del Fiscal Seccional
149 Delegada ante los Jueces penales del Circuito judicial de Palmira Valle, decide
aceptar un preacuerdo respecto a los imputados BLANCA RAMIREZ CAICEDO, JULIAN
ANDRES CAICEDO RIBAS, HERNANDO VALENCIA RIVAS, quienes aceptaron Ia
responsabilidad penal de las conductas imputadas, mientras que para los aqui actores
WILSON VIDAL SANCHEZ, MAIRA ALEJANDRA TORO ZAMUDIO y KELLY DAHIANA
VALENCIA VARGAS, el fiscal retir6 la acusacion y en su lugar solicité la preclusién de la
investigacion por imposibilidad de desvirtuar la presuncién de inocencia, lo cual es
aceptado por el Juez mediante sentencia 058 del 30 de abril de 2013, precluyendose
entonces la investigacion a favor de los accionantes y ordenandose su libertad.

Dentro del plenario qued6é probado que los sefiores Wilson Vidal Sanchez, Maira
Alejandra Toro y Kelly Dahiana Valencia Vargas, estuvieron privados de la libertad desde
el 10 de mayo de 2012 hasta el dia 3 de mayo de 2013, las dos mujeres en cita y el
caballero registra boleta de excarcelacion de fecha 2 de mayo de 2013, conforme las
distintas certificaciones de tiempo emitidas por el director del centro penitenciario ERON
de Jamundi y la directora del centro penitenciario de Palmira.

Conforme a lo anterior, al haberse precluido la investigacién en su contra y que dio origen
a su privacion de la libertad, se encuentra demostrado que se torné en injusta la detencién
que sufrieron los actores, pues la medida a la cual fueron sometidos fue
desproporcionada, carga publica que no estaban en la obligacion legal de soportar, lo que
les generé un dafio que a todas luces resulta antijuridico y por tanto surge para la
administracion la obligacion de resarcir los perjuicios que resulten probados a favor de los
demandantes por la privacion injusta de la libertad de la que fue objeto.

Ahora bien, cabe advertir que la privaciéon de la libertad de los sefiores Wilson Vidal
Sanchez, Maira Alejandra Toro y Kelly Dahiana Valencia Vargas, no se produjo como
consecuencia de un hecho que les fuere atribuible, no se demostré que hubiesen
cometido delito alguno que hiciera forzoso restringir su libertad, acreditdndose que si bien
estaban en una vivienda donde se desarrollaba la comision de unos ilicitos, estos fueron
cometidos por otras personas, quienes fueron condenadas ante preacuerdo que
realizaron, hecho que conllevé a que el fiscal solicitara ante el juez de conocimiento la
preclusion de la investigacion en contra de los aqui actores, peticion que fuera
despachada favorablemente.

Se encuentran pues probados los elementos que configuran la responsabilidad de las
accionadas en el asunto bajo estudio, entidades que no demostraron que en sub judice se
hubiese presentado alguna causal de exoneracién, esto es, fuerza mayor, hecho
exclusivo de un tercero o culpa exclusiva y determinante de la victima, ante ello es
inminente la declaratoria de responsabilidad en su contra, como tampoco logré que las
excepciones que propusieron al contestar la demanda tuvieran animo de prosperidad por
tanto se declararan infundadas.
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3.7. RESPONSABILIDAD DE LA ENTIDAD DEMANDADA

En virtud de lo dispuesto en el articulo 159 del CPACA las entidades accionadas estan
representadas |la primera por el Fiscal General y la segunda por el Director Ejecutivo de
Administraciéon Judicial, por tanto al haber quedado demostrado la responsabilidad de
cada una de ellas en la privaciéon injusta de la libertad de los sefiores Wilson Vidal
Sanchez, Maira Alejandra Toro y Kelly Dahiana Valencia Vargas es viable la condena en
su contra.

Ahora bien, las entidades demandadas alegaron haber procedido segun las normas
constitucionales y legales que reglamentan su funcién. Al respecto, el Despacho se
permite reiterar que no es necesaria la demostracién de que dichas entidades hayan
incurrido en algun tipo de error, pues la imputacién en el presente caso no es subjetiva
sino objetiva, asi pues, a las victimas les basta probar que contra ellas se impuso una
medida privativa de su libertad en el tramite de un proceso judicial, que dicho proceso
culminé con una decisién favorable a su inocencia y que se le causé un perjuicio con
ocasion de la detencion, con esa sola demostracion, surge a cargo del Estado la
obligacién de indemnizar los dafios sufridos’®.

Esta regla se sustenta en la constatacion de que la persona, por el hecho de vivir en
comunidad, no esta obligada a soportar una carga tan lesiva de sus derechos
fundamentales y, en general, a su proyecto de vida, como la privacion de la libertad, sin
recibir a cambio algun tipo de compensacion. Al respecto se ha sefialado:

‘La Sala considera oportuno recoger expresiones en virtud de las cuales algunos sectores de la
comunidad juridica han llegado a sostener; sin matiz alguno, que el verse privado de la libertad
ocasionalmente es una carga publica que los ciudadanos deben soportar con estoicismo.

Definitivamente no puede ser asi. Lo cierfo es que cualquiera que sea la escala de valores que
individualmente se defienda, la libertad personal ocupa un lugar de primer orden en una sociedad que
se precie de ser justa y democratica. Por consiguiente, mal puede afirmarse que experimentar la
pérdida de un ingrediente fundamental para la realizacion de todo proyecto de vida, pueda
considerarse como una carga publica normal, inherente al hecho de vivir dentro de una comunidad
juridicamente organizada y a la circunstancia de ser un sujeto solidario. Si se quiere ser coherente con
el postulado de acuerdo con el cual, en un Estado Social y Democratico de Derecho la persona junto
con todo lo que a ella es inherente ocupa un lugar central, es la razon de la existencia de aquél y a su
servicio se hallan todas las instituciones que se integran en el aparato estatal, carece de asidero
juridico sostener que los individuos deban soportar toda suerte de sacrificios, sin compensacion
alguna, por la tnica razén de que resultan necesarios para posibilitar el adecuado ejercicio de sus
funciones por las autoridades publicas.

La afirmacion contraria s6lo es posible en el seno de una organizacion estatal en la que la persona
con todos sus atributos y calidades deviene instrumento, sacrificable, reductible y prescindible,
siempre que ello se estime necesario en aras de lograr lo que conviene al Estado, es decir, en un
modelo de convivencia en el que la prevalencia de un, desde esta perspectiva, mal entendido interés
general, puede justificar el desproporcionado sacrificio del interés particular incluida la esfera de
derechos fundamentales del individuo sin ningun tipo de compensacion.

Y es que si bien es cierto que en el ordenamiento juridico colombiano la prevalencia del interés
general constituye uno de los principios fundantes del Estado a voces del articulo 1° in fine de la

'® Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia de 29 de agosto de 2013, exp. 29779, C.P. Danilo Rojas Betancourth
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Constitucion Politica, no lo es menos que el articulo 2° de la propia Carta eleva a la categoria de fin
esencial de la organizacion estatal la proteccién de todas las personas residentes en Colombia en sus
derechos y libertades. Ello implica que la procura o la materializacién del interés general, no puede
llevarse a cabo avasallando inopinada e irrestrictamente las libertades individuales, pues en la medida
en que la salvaguarda de éstas forma parte, igualmente, del contenido teleoldgico esencial con el que
la Norma Fundamental programa y limita la actividad de los distintos 6rganos del Estado, esa
proteccion de fos derechos y libertades también acaba por convertirse en parte del interés general’””,

Luego entonces y dado que los sefiores Wilson Vidal Sanchez, Maira Alejandra Toro y
Kelly Dahiana Valencia Vargas, tuvieron que soportar la carga de ser privados de la
libertad y que el Estado a través de su aparato investigativo y judicial, no logré demostrar
su supuesta autoria o participacién en una conducta punible, merecen ser compensados
por el sélo hecho de habérseles impuesto una carga mayor a la que asume el promedio
de los ciudadanos, en razén a su absolucién.

Cabe aqui indicar que la participacion en el hecho dafoso, lo fue de las dos entidades
accionadas, en virtud de lo cual se condena a ambas; la Fiscalia tenia la obligacion de
realizar una adecuada investigacién y aportar pruebas suficientes que corroboraran la
acusacion que inicialmente realizo, deber que fue incumplido, no soportd probatoriamente
que los aqui demandantes hubieran participado en el hecho delictivo al punto de verse
obligada a pedir la preclusion de la investigacion en su contra; por su parte el Juez de
Control de Garantias pese al escaso material probatorio en contra de los aqui accionantes
ordené restringir su libertad para luego tener que el Juez de conocimiento ordenar la
preclusion y libertad inmediata; asi las cosas se evidencié la responsabilidad de las dos
demandadas y como tal deben resarcir los perjuicios que tales actuaciones causaron.

4. TASACION DE PERJUICIOS

El medio de control denominado Reparacion Directa estd encaminado a una reparacion
integral por los perjuicios causados una vez se demuestre la responsabilidad del Estado.
Con dicha indemnizacién lo que se busca es dejar a la victima en una situacion lo mas
cercana a la que se hallaria si no se hubiere producido el dafio antijuridico y de no
poderse que se indemnice a plenitud la totalidad de los dafios causados, clasificado los
perjuicios en dos grandes categorias: los materiales y los inmateriales.

A) PERJUICIOS MATERIALES (LUCRO CESANTE):

Se solicita con la demanda que se condene a las accionadas a pagar a los perjudicados,
sefiores Wilson Vidal Sanchez, Maira Alejandra Toro y Kelly Dahiana Valencia Vargas
unas cifras de dinero en la modalidad de lucro cesante, debido a la interrupcién de la
actividad productiva por el tiempo que estuvieron privados de la libertad, o conforme lo
que resulte probado dentro del proceso, teniendo en cuenta el principio de indemnizacién
integral.

El perjuicio reclamado no se encuentra demostrado dentro del plenario, brilla por su
ausencia prueba alguna que permita conducir al despacho a determinar que los actores,
previo a su detencidn, realizaban algun tipo de actividad laboral por la cual percibieron
ingresos, nada se dice frente a ello en la demanda tan siquiera, como se ha dicho carga
de quien pretende demostrar tal afectacion, de ahi que la reclamacién pretendida por este
concepto debe ser negada.

"7 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 26 de julio de 2012, exp. 24688, C.P. Stella Conto Diaz del Castillo.
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B) PERJUICIOS INMATERIALES (Morales)

Por concepto de este perjuicio los demandantes han solicitado las siguientes sumas de
dinero, que para un mejor estudio se revisara atendiendo cada uno de los tres nulcleos
familiares, asi:

Primer Grupo: Para la sefiora Kelly Dahiana Valencia Vargas (perjudicada directa), los
menores Jaan Pool Valencia Vargas, Heidy Dahiana Ortiz Valencia, Dilan Arcesio
Valencia Vargas y Yoselin Daniela Valencia Vargas y los sefiores Maricel Vargas Rengifo,
Ascension Rengifo, Arcesio Valencia Chica, Pablo Cesar Velasquez Arcos la suma de 100
salarios minimos legales mensuales vigentes para cada uno y para los sefiores Alejandro
Valencia Vargas y Lorena Vargas, la suma de 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes para cada uno.

Segundo Grupo: Para la sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio (perjudicada directa), la
menor Darinyered Nicole Bolivar Toro y los sefiores lvan Toro Toro, Consuelo Zamudio
Rengifo, Ascension Rengifo y Victor Andrés Alzate, la suma de 100 salarios minimos
legales mensuales vigentes para cada uno y para el sefior Edinson Ivan Toro Zamudio, la
suma de 100 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Tercer Grupo: Para el sefior Wilson Vidal Sanchez (perjudicado directo) y los sefiores
Miguel Angel Vidal Corrales, Lady Joana Vidal Corrales, Nelfores Corrales Gonzalez,
Maria Yolanda Sanchez Mazo, la suma de 100 salarios minimos legales mensuales
vigentes para cada uno y para los sefiores Héctor Fabio Ocampo Sanchez, Zuleidy
Sanchez, Jorge Eliecer Vidal Sanchez, Maryluz Sanchez, Juan Carlos Vidal Sanchez,
Julian Andrés Sanchez, Laura Vidal Ocampo Sanchez, Liliana Ocampo Sanchez, Diego
Fernando Sanchez y David Eduardo Ocampo Sanchez, la suma de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes para cada uno de ellos.

Para abordar el estudio del perjuicio moral reclamado en la demanda, es pertinente
resaltar que de antafo la Jurisprudencia Contencioso Administrativa ha establecido en
reiteradas providencias que “las reglas de la experiencia hacen presumir que el
sufrimiento de un pariente cercano causa un profundo dolor y angustia en quienes
conforman su nucleo familiar, en atencién a las relaciones de cercania, solidaridad y
afecto, ademas de la importancia que dentro del desarrolio de la personalidad del
individuo tiene la familia como nucleo basico de la sociedad”.

Mas recientemente, esta alta Corporacién considerdé que bastaba solo con la
demostracion del parentesco, para reconocer el perjuicio moral de los parientes hasta el
segundo grado de consanguinidad y primero civil, de la victima directa del dafio. Dijo la
Corporacion al respecto:

“Cuando se ha tratado el tema de la prueba de la existencia de los perjuicios morales en los parientes
del afectado, esta Corporacion ha considerado que el hecho de que esté acreditado el parentesco,
como en este caso acontecid (ver parrafo 12.1), representa un indicio para la configuracion de
ese daiio en los parientes hasta el segundo grado de consanguinidad y primero civil, esto es,
respecto de los padres, hermanos, abuelos e hijos del afectado y de su conyuge o companera
permanente. Las razones que sustentan el paso del hecho indicador del parentesco, a la
circunstancia de que el dafio causado a una persona afecta moralmente a sus parientes, se
fundamentan en que: a) la experiencia humana y las relaciones scciales ensefian que entre los
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parientes existen vinculos de afecto y ayuda mutua y b) las relaciones familiares se basan en la
igualdad de derechos y deberes de todos sus integrantes (articulo 42 de la C.P.). De esta manera, la
pérdida de uno de los parientes causa un grave dolor a los demas™*®. (Negrillas por fuera del texto).

Pues bien, teniendo en cuenta que al proceso se aportaron los respectivos Registros
Civiles de Nacimiento de los demandantes el Despacho asume como probado el perjuicio
moral sufrido por los mismos.

Frente a la accionante Nelfores Corrales Gonzalez, de quien se afirma es la compariera
permanente del sefior Wilson Vidal Sanchez, y de cuya probanza obra como unico
sustento de tales afirmaciones obran dos declaraciones extrajuicio presentadas por los
sefiores David Eduardo Ocampo Sanchez (fl. 85) y Paola Andrea Arteaga Pontén (fl. 88),
y en igual sentido se allegaron dos declaraciones extrajuicio presentadas por los sefiores
Diana Julieth Garcia Moyano (fl. 58) e lvan Toro Toro (fl. 59), quienes manifiestan conocer
la relacion sentimental existente entre la sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio y el
demandante sefior Victor Andrés Alzate, es pertinente traer a colacidén lo manifestado
por el Consejo de Estado'® cuando concluyé frente a un caso similar lo siguiente:

“Al respecto, pese haberse manifestado en la aprobacion del acuerdo conciliatorio que las
declaraciones extra juicio no eran suficientes para probar la calidad de comparfieras
permanentes de las sefioras Maria del Socorro Revelo Perdomo y Sandra Milena Maldonado
Romero, la Sala?® en recientes oportunidades manifesté sobre la valoracion de las
declaraciones extra proceso?, lo siguiente:

“El articulo 298 del C.P.C. taxativamente establecia en cabeza del juez el deber de rechazar de
plano los testimonios extraproceso que pretendieran usarse para fines judiciales, cuando estos
no cumplieran con los requisitos alli establecidos, es decir: (i) cuando no se frataran como
prueba anticipada, (i) cuando no se practicaran por persona gravemente enferma y (iii) cuando
se omitiera la citacion de la parte contraria, a menos que se declarara bajo la gravedad de
juramento que se ignoraba su ubicacion. Sin embargo, en ambos casos, esto es cuando el
testimonio extraprocesal se rendia con fines extra judiciales o judiciales, para que pudiera ser
apreciable por el juez, se requeria del cumplimiento de los requisitos de la ratificacion, segun el
articulo 229 del Codigo de Procedimiento Civil. (...) No obstante lo anterior, la Sala prevé
que actualmente los articulos 188 y 222 del nuevo Cédigo General del Proceso
permitieron que “las declaraciones extraprocesales que se aporten con la demanda
pueden ser valoradas sin necesidad de que sean ratificadas (...) aun cuando no hayan
sido practicadas con audiencia de la entidad demandada (...)". En este sentido, aunque la
norma citada no es aplicable al caso concreto, por cuanto es posterior a la practica de la
_declaracion extra proceso sobre la cuales se discute e, incluso, es posterior a la presentacion e
iniciacion del proceso que aqui se debate, también es claro que ella recoge el gir6 que en
materia probatoria ha dado nuestro derecho procesal e ilumina la interpretacion o
valoracion que el Juez contencioso administrativo, dentro del Estado Social de Derecho
debe hacer de la prueba, en atencion a los principios de prevalencia del interés

'® Consejo de Estado, sentencia del 8 de febrero de 2012, Rad: 52001-23-31-000-1999-00498-01 (23308) C.P. Danilo Rojas
Betancourth.

¥ CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C,
Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA. Bogota, D.C., diez (10) de noviembre de dos mil dieciséis
(2016). Radicacion numero: 76001-23-31-000~1998-01162-01(34270). Actor: ARMANDO URBINA ALBARRACIN Y OTROS.
Demandado: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién C, sentencia de 12 de
noviembre de 2014, radicado: 27.578, actor: Ramiro Abellé Plaza y otros Vs. Municipio de Neiva, M.P. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa.

A Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Sentencias de 12 de noviembre de 2014.
Exp.: 27.578 y de 27 de agosto de 2015. Exp.:48.995:
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sustancial o material de los derechos subjetivos sobre el simplemente formal o
procesal”. (Negrilla fuera del texto original)

De acuerdo con lo anterior, la Sala valorara las declaraciones extra proceso obrantes en el
plenario que demuestran la relacion de compafieras permanentes de Sandra Milena
Maldonado Romero con el sefior José Amoby Uribe, y de Maria del Socorro Revelo Perdomo
con el sefior Luis Fernando Bedoya Parra”

Asi las cosas no encuentra esta Juzgadora a la luz de la Jurisprudencia Nacional cosa
distinta a tener por acreditadas las relaciones de compafieros permanentes entre la
sefiora Nelfores Corrales Gonzalez y el sefior Wilson Vidal Sanchez, como también la
relacidon de comparneros permanentes entre la sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio y el
sefior Victor Andrés Alzate y por ende el perjuicio moral infringido en ellos.

Respecto de los sefiores Paulo Cesar Velasquez Arcos, de quien se afirma es
companero permanente de Kelly Dahiana Valencia Vargas y la sefiora Ascension
Rengifo, de quien se pregona en la demanda es la abuela materna de Kelly Dahiana, no
se encuentra en el plenario probanza alguna ni siquiera a titulo indiciario que permita
tener por cierto los parentescos invocados respecto de estas dos personas, ni el grado de
afectacién que les pudo generar la detencién ilegal que dio lugar al proceso por tanto se
negaran las pretensiones de estos y se declarard probada la excepcion de falta de
legitimacién en la causa por activa del primero propuesta por la Direccion Ejecutiva, vale
aqui aclarar que la sefiora Ascension en la demanda se indica es también abuela de la
sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio, de quien si probd el parentesco, como mas
adelante se indicara.

Frente a los restantes integrantes de cada nucleo familiar demandante, se legitimaron en
la causa de forma material las siguientes personas:

Primer Grupo:

La sefora Kelly Dahiana Valencia Vargas (folios 49 y 60) en calidad de perjudicada directa,
pues en su contra fue dirigida la accion penal por el delito de Trafico, fabricacion o porte
de estupefacientes en concurso con trafico, fabricacion o porte de armas de fuego y
destinacién ilicito de inmueble, quien ademas obra representacion de sus menores hijos
Jaan Pool Valencia Vargas (folio 50), Heidy Dahiana Ortiz Valencia (folio 51), Dylan Arcesio
Valencia Vargas (folio 52) y Yoselin Daniela Valencia Vargas (folio 53).

Los sefiores Maricel Vargas Rengifo y Arcesio Valencia Chica acreditaron en debida
forma su calidad de padres de Kelly Dahiana Valencia Vargas mediante el respectivo
registro civil de nacimiento de la accionante (fl. 49).

A igual conclusion ha de llegarse con relaciéon a Alejandro Valencia Vargas (fl 57) y Lorena
Vargas (fl. 54), quienes mediante registro civil de nacimiento acreditaron ser hermanos de
la accionante al ser hijos, el primero de los mismos progenitores y la segunda ser de la
misma progenitora.

Segundo Grupo:

La sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio, en calidad de perjudicada directa, pues en su
contra fue dirigida la accion penal por el delito de Trafico, fabricacién o porte de
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estupefacientes en concurso con trafico, fabricacion o porte de armas de fuego y
destinacion ilicito de inmueble, quien ademas obra representacion de su menor hija
Darinyered Nicole Bolivar Toro (fl 46).

Los sefiores Ivan Toro Toro y Consuelo Zamudio Rengifo, acreditaron en debida forma su
calidad de padres de Maira Alejandra Toro Zamudio mediante el respectivo registro civil
de nacimiento de |la accionante (fl 45).

De la misma forma Edinson Ivan Toro Zamudio (fl 47), quien mediante registro civil de
nacimiento acredité ser hermano de la accionante, al ser hijo de los mismos progenitores.

Como ya se indico el sefior Victor Andrés Alzate acredité ser el compariero permanente
de la perjudicada directa.

En cuanto a la sefiora Ascension Rengifo, acredité ser la abuela por via materna de la
perjudicada directa, conforme al registro civil que obra a folio 48.

Tercer Grupo:

El sefior Wilson Vidal Sanchez, en calidad de perjudicado directo, pues en su contra
también fue dirigida la accién penal por el delito de Tréfico, fabricacion o porte de
estupefacientes en concurso con trafico, fabricacion o porte de armas de fuego y
destinacion ilicito de inmueble.

La sefiora Yolanda Maria Sanchez Mazo acredité en debida forma su calidad de madre de
Wilson Vidal Sanchez mediante el respectivo registro civil de nacimiento del accionante (f
33).

Los sefiores Miguel Angel Vidal Corrales (fl 35) y Lady Joana Vidal Corrales (fl 89),
acreditaron en debida forma su calidad de hijos del sefior Vidal Sanchez mediante el
respectivo registro civil de nacimiento de cada uno de ellos.

En cuanto a la sefiora Nelfores Corrales Gonzalez, ya se indico que se legitimé en la
causa por activa.

De igual forma los sefiores Héctor Fabio Ocampo Sanchez (fl 36), Zuleimy Sanchez (fl 37),
Jorge Eliecer Vidal Sanchez (fl 38), Maryluz Sanchez (fl 39), Julian Andrés Sanchez Mazo
(f140), Aura Vidal Ocampo (fl 41), Liliana Ocampo Sanchez (fl 73), Diego Fernando Sanchez
(142) y David Eduardo Ocampo Sanchez (fl 43) y Juan Carlos Vidal Sanchez (fl. 87) quienes
mediante registro civil de nacimiento acreditaron ser hermanos del accionante, al ser hijos
de los mismos progenitores, o de uno de ellos.

Asi pues, tenemos que todos los demandantes se legitimaron en la causa por activa
materialmente a excepciéon, como se dijera en lineas anteriores de los sefiores Paulo
Cesar Velasquez Arcos y la sefiora Ascension Rengifo, ésta en calidad de abuela de la
sefiora Kelly Dahiana Valencia Vargas.

Establecido lo anterior, para efectos de cuantificar los perjuicios morales irrogados a los
demandantes, como guia de su tasacién, el Despacho tomara los criterios esgrimidos en
la sentencia de unificacién del 28 de agosto de 2013, de la siguiente manera:
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NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 — NIVEL4 NIVEL 6
i i Parientes en el 4° Torceros
Reglas para liquidar el perjuicio Victima directa, conyuge o Parientes en el 2° Parientes en el 3° |do consanguinidad
compariero (a) permanente y y afines hasta el 2»
moral derivado de la privacién parientes en el 1° grado de grado de grado de
: damnificados
injusta de la libertad consanguinidad guinidad guinidad
60% del Porcentaje | 36% del Porcentaje |26% del Porcentaje 16% del
Término de privacion injusta en de la Victima directa | de la Victima directa|  do la Victima Porcentaje de la
directa Victima directa
meses
SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV
Superior a 18 meses 700 60 36 26 16
Superior a 12 e inferior a 18 ED) 46 31,6 22,6 13,6
Superior a 9 e Inferior a 12 80 40 28 20 12
Superior a 6 o inferior a 9 70 36 24,6 17,6 10,6
Superior a 3 e inferior a 6 60 26 17,6 12,6 7,6
Superior a 1 e Inferior a 3 36 17,6 12,26 8,76 6,26
Igual o Inferior a 1 16 7.6 6,26 3,76 2,28

Dichos criterios deberan adoptarse teniendo en cuenta el periodo durante el cual los
sefores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal
Sanchez estuvieron privados de la libertad en centro carcelario.

Visto el expediente, se itera que los sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira
Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal Sanchez estuvieron privados de su libertad con
medida de aseguramiento en establecimiento carcelario, desde el 10 de mayo de 2012 y
hasta el 3 de mayo de 2013 las dos primeras y el Ultimo hasta el 2 de mayo de 2013,
fecha a partir de la cual recobran su libertad por la preclusiéon de la investigacion que en
su contra se adelantaba, circunstancia que permite inferir que los tres actores,
perjudicados directos, estuvieron 11 meses y 23 dias y 11 meses y 20 dias,
respectivamente, bajo la restriccion de la libertad en establecimiento carcelario.

En ese sentido, el Despacho, con base en lo anteriormente expuesto, concedera para:

Primer Grupo:

Para la sefiora Kelly Dahiana Valencia Vargas (afectada directa), Jaan Pool Valencia
Vargas, Heidy Dahiana Ortiz Valencia, Dylan Arcesio Valencia Vargas y Yoselin Daniela
Valencia Vargas (hijos), los sefiores Maricel Vargas Rengifo y Arcesio Valencia Chica
(padres), el equivalente a ochenta (80) salarios minimos mensuales vigentes para cada
uno de ellos.

Para los sefiores Alejandro Valencia Vargas y Lorena Vargas (hermanos), el equivalente a
cuarenta (40) salarios minimos mensuales vigentes para cada uno de ellos.

Segqundo Grupo:

La sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio (afectada directa), Victor Andrés Alzate
(compariero permanente), Darinyered Nicole Bolivar Toro (hija) y los sefiores Ivan Toro
Toro y Consuelo Zamudio Rengifo (padres), el equivalente a ochenta (80) salarios
minimos mensuales vigentes para cada uno de ellos.
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Para el sefor Edinson lvan Toro Zamudio (hermano) y la sefiora Ascensién Rengifo
(abuela), el equivalente a cuarenta (40) salarios minimos mensuales vigentes para cada
uno.

Tercer Grupo:

Para el sefor Wilson Vidal Sanchez (afectado directo), Nelfores Corrales Gonzalez
(compariera permanente), Yolanda Maria Sanchez Mazo (madre) y los sefiores Miguel
Angel Vidal Corrales y Lady Joana Vidal Corrales (hijos), el equivalente a ochenta (80)
salarios minimos mensuales vigentes para cada uno de ellos.

De igual forma para los sefiores Héctor Fabio Ocampo Sanchez, Zuleimy Sanchez, Jorge
Eliecer Vidal Sanchez, Maryluz Sanchez, Julian Andrés Sanchez Mazo, Aura Vidal
Ocampo, Liliana Ocampo Sanchez, Diego Fernando Sanchez, David Eduardo Ocampo
Sanchez y Juan Carlos Vidal Sanchez (hermanos), el equivalente a cuarenta (40) salarios
minimos mensuales vigentes..

C. DANOS A BIENES CONSTITUCIONALMENTE PROTEGIDOS.

Por concepto de este perjuicio los demandantes han solicitado las siguientes sumas de
dinero:

Para los sefores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson
Vidal Sanchez (perjudicados directos) la suma de CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES para cada uno de ellos.

Al respecto, la Jurisprudencia, siguiendo los lineamientos planteados en sentencias de
unificacion, se aparté de la tipologia de perjuicio inmaterial denominado perjuicio
fisiolégico o dafio a la vida en relacion, para en su lugar reconocer las categorias de daio
a la salud (cuando estos provengan de una lesién a la integridad psicofisica de la
persona) y de afectacion relevante a bienes o derechos convencional vy
constitucionalmente amparados , estos Ultimos que se reconoceran siempre y cuando su
concrecion se encuentre acreditada dentro del proceso y se precise su reparacion
integral, teniendo en cuenta la relevancia del caso y la gravedad de los hechos.

Reparacion en la que se privilegiara la compensacion, a través de medidas reparatorias
no indemnizatorias a favor de la victima directa y de su nucleo familiar mas cercano, las
cuales operaran teniendo en cuenta la relevancia del caso y la gravedad de los hechos.
Lo anterior, con el proposito de reconocer la dignidad de las victimas, reprobar las
violaciones a los derechos humanos y concretar las garantias de verdad, justicia,
reparacion y no repeticion y, las demas definidas por el derecho internacional.

En el caso particular se solicité el reconocimiento de una indemnizacion de perjuicios a
favor de los demandantes antes relacionados, por la presunta vulneracion de derechos
fundamentales sufridos por estos, con ocasion de la privacién injusta de la que fueron.

Una vez revisado el material probatorio obrante en el expediente, advierte el Despacho
que de las pruebas documentales no se puede establecer la concrecion de tales perjuicios
por quienes los solicitan, debido a que no se acredité como el hecho dafioso que origind
la demanda pudo generar el dafio a sus derechos fundamentales, entre ellos, el buen
nombre, no hay ninguna prueba encaminada a lograr acreditar tal perjuicio, razén por la
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cual se negara el reconocimiento de alguna suma de dinero por este concepto en favor de
los demandantes.

5. COSTAS

Conforme a lo dispuesto en el articulo 188 del CPACA en concordancia con lo previsto en
el articulo 365 de la Ley 1564 de 2012, se condenara a la parte vencida en el proceso al
pago de costas. Ante ello se condena a la Nacion — Rama Judicial — Direccidon Ejecutiva
de Administracion Judicial y la Nacion — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion al
pago de costas en el presente asunto y a favor de la parte demandante; por secretaria
liquidense siguiendo lo estipulado en el articulo 366 de la citada Ley 1564 de 2012.

Sin mas consideraciones, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de “falta de legitimacién en la causa por
activa” respecto del sefior Paulo Cesar Velasquez Arcos propuesta por la Direccion
Ejecutiva y de Ascensiéon Rengifo, como abuela de Kelly Dahiana Valencia Vargas.

SEGUNDO: DECLARAR infundadas las excepciones denominadas “falta de legitimacion
en la causa por pasiva”, “inexistencia de nexo causal’, “inexistencia de perjuicios” y “culpa
exclusiva de la victima y/o concurrencia de culpas de los sefiores Kelly Dahiana Valencia
Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal Sanchez” y la “innominada”

propuestas por las accionadas.

TERCERO: DECLARAR ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLE a la Nacion -
Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y la Nacién — Rama
Judicial — Fiscalia General de la Nacion, por la privaciéon injusta de la libertad de los
sefiores Kelly Dahiana Valencia Vargas, Maira Alejandra Toro Zamudio y Wilson Vidal
Sanchez, en el periodo comprendido entre el 10 de mayo de 2012, dia en que fueron
capturados por el delito de “trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso
con fabricacion, tréfico o porte de armas de fuego o municiones y destinacion ilicita de
muebles e inmuebles” y el 3 de mayo de 2013 las dos primeras demandantes y el 2 de
mayo de 2013 el tercer demandante, fecha en que recobraron su libertad al haberse
precluido el proceso penal en su contra

CUARTO: Como consecuencia de la anterior declaracion, CONDENAR a la Nacién -
Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y la Nacién — Rama
Judicial — Fiscalia General de la Nacién, cada una en un 50%, a reconocer y pagar los
perjuicios inmateriales en la modalidad de dafio moral a favor de los demandantes las
siguientes sumas de dinero asi:

Primer Grupo:

Para la sefiora Kelly Dahiana Valencia Vargas, Jaan Pool Valencia Vargas, Heidy
Dahiana Ortiz Valencia, Dylan Arcesio Valencia Vargas y Yoselin Daniela Valencia Vargas
(hijos de la accionante) y los sefiores Maricel Vargas Rengifo y Arcesio Valencia Chica
(padres), el equivalente a ochenta (80) salarios minimos mensuales vigentes para cada
uno de ellos.
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Para los sefiores Alejandro Valencia Vargas y Lorena Vargas (hermanos de la sefiora
Kelly Dahiana), el equivalente a cuarenta (40) salarios minimos mensuales vigentes para
cada uno de ellos.

Segundo Grupo:

La sefiora Maira Alejandra Toro Zamudio (afectada directa), Victor Andrés Alzate
(compariiero permanente), Darinyered Nicole Bolivar Toro (hija) y los sefiores Ivan Toro
Toro y Consuelo Zamudio Rengifo (padres), el equivalente a ochenta (80) salarios
minimos mensuales vigentes para cada uno de ellos.

Para el sefior Edinson Ivan Toro Zamudio (hermano) Y Ascensién Rengifo (abuela), el
equivalente a cuarenta (40) salarios minimos mensuales vigentes para cada uno.

Tercer Grupo:

Para el sefior Wilson Vidal Sanchez (afectado directo), Nelfores Corrales Gonzalez
(compariera permanente), Yolanda Maria Sanchez Mazo (madre) y los sefiores Miguel
Angel Vidal Corrales y Lady Joana Vidal Corrales (hijos), el equivalente a ochenta (80)
salarios minimos mensuales vigentes para cada uno de ellos.

De igual forma para los sefiores Héctor Fabio Ocampo Sanchez, Zuleimy Sanchez, Jorge
Eliecer Vidal Sanchez, Maryluz Sanchez, Julidan Andrés Sanchez Mazo, Aura Vidal
Ocampo, Liliana Ocampo Sanchez, Diego Fernando Sanchez, David Eduardo Ocampo
Sanchez y Juan Carlos Vidal Sanchez (hermanos del sefior Wilson Vidal Sanchez), el
equivalente a cuarenta (40) salarios minimos mensuales vigentes..

QUINTO: SE ORDENA dar cumplimiento a esta providencia con observancia a lo
dispuesto en los articulos 192 del CPACA.

SEXTO: SE CONDENA EN COSTAS a la Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva
de Administracion Judicial y la Nacion — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacién y a
favor de la parte demandante, a prorrata.

SEPTIMO: SE NIEGAN las demas pretensiones de la demanda.

OCTAVO: En firme esta sentencia, se hara entrega de copia integra al obligado para su
ejecucion y cumplimiento, de conformidad con el inciso final del articulo 203 del CPACA.

NOVENO: EJECUTORIADA esta providencia, realicese la respectiva liquidaciéon por
secretaria siguiendo las pautas establecidas en el articulo 366 del C.G.P.,
DEVUELVANSE los remanentes si los hubiere, y ARCHIVESE el proceso previas las
anotaciones que sean del caso en el sistema Siglo XXI.




