
 
 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Auto de Sustanciación No. 095 

 

Proceso:   76001 33 33 006 2022 00034 01 

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral 

Demandante:  Alexander Sánchez 

alexander.sanchez@correounivalle.edu.co  

vargasypinzonabogados@gmail.com  

Demandado: Universidad del Valle 

notificacionesjudiciales.juridica@correounivalle.edu.co  

yurani.martinez@correounivalle.edu.co  

 

En atención a lo dispuesto en sentencia de segunda instancia No. 222 del 08 de 

noviembre de 2023, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle 

del Cauca, Magistrado Ponente Doctor Víctor Adolfo Hernández Díaz, mediante la 

cual se CONFIRMA la sentencia No. 067 del 12 de abril de 2023, emitida por este 

Despacho, que accedió a las pretensiones de la demanda, se ordenará obedecer y 

cumplir lo dispuesto por el Superior. 

 

En consecuencia, se  

 

RESUELVE: 

 

1º. Obedézcase y cúmplase lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo 

del Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia No. 222 del 08 de noviembre 

de 2023. 

 

2°. Por Secretaría realícense las anotaciones de rigor y procédase con el archivo 

del expediente, previa liquidación de costas si las hubiere. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

(Firmado Electrónicamente) 

JULÍAN ANDRÉS VELASCO ALBÁN  

JUEZ 

 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 
AG 
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 
 

Auto Interlocutorio No. 069 
 
Proceso:   76001 33 33 006 2022 00208 00 
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral 
Demandante: Sergio Carrillo Valencia 
 sergio.carrillo@correounivalle.edu.co  
 vargasypinzonabogados@gmail.com  
Demandado: Universidad del Valle 
 naslyg.moncada@gmail.com  
 camilo.emura.notificaciones@mca.com.co  
 notificacionesjudiciales.juridica@correounivalle.edu.co 
 notificacionesunivalle@mca.com.co 
 recursos.humanos@univalle.edu.co  
 

Pasa a Despacho el presente trámite a fin de resolver sobre la concesión del recurso 

de apelación interpuesto por la apoderada de la entidad demandada, el día 15 de 

enero de 20241, contra la sentencia No. 255 del 11 de diciembre de 20232 que 

accedió a las pretensiones de la demanda, debiendo indicarse que el artículo 243 

del C.P.A.C.A. consagra su procedencia frente a sentencias proferidas en primera 

instancia, y el artículo 247 ibidem establece el trámite, indicando que debe 

interponerse y sustentarse por escrito dentro de los diez (10) días siguientes a su 

notificación. 

 

En el presente caso se advierte que el fallo fue notificado por correo electrónico a 

las partes el día 11 de diciembre de 20233. 

 

Conforme a lo anterior, las partes tenían para interponer el recurso de apelación 

hasta el día 18 de enero de 20244, siendo radicado el mismo el 15 de enero de 2024, 

esto es, dentro del término legal para ello. 

 

Ahora, si bien el numeral 2 del artículo 247 del CPACA, modificado por el artículo 

132 de la Ley 2220 de 2022 dispone que “Cuando el fallo de primera instancia sea 

de carácter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso 

de apelación, el juez o magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que 

deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión del recurso, cuando las 

partes de común acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula 

conciliatoria, o a petición del agente del ministerio público, cuando el 

recurrente sea la entidad condena (…)”, lo cierto es que a la fecha no se ha 

                                                           
1 Índice 33 del aplicativo SAMAI. 
2 Índice 30 del aplicativo SAMAI. 
3 Índice 33 del aplicativo SAMAI. 
4 Índice 35 del aplicativo SAMAI. 

mailto:sergio.carrillo@correounivalle.edu.co
mailto:vargasypinzonabogados@gmail.com
mailto:naslyg.moncada@gmail.com
mailto:camilo.emura.notificaciones@mca.com.co
mailto:notificacionesjudiciales.juridica@correounivalle.edu.co
mailto:notificacionesunivalle@mca.com.co
mailto:recursos.humanos@univalle.edu.co


 
 
 
 

 

solicitado por las partes la realización de la audiencia de conciliación y mucho 

menos se ha allegado fórmula conciliatoria, como tampoco obra solicitud del 

ministerio público para tales efectos, razón por la cual se concederá el mencionado 

recurso de apelación. 

 

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de 

Cali,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelación 

interpuesto por la apoderada de la entidad demandada, contra de la Sentencia No. 

255 del 11 de diciembre de 2023 proferida por esta instancia judicial, por las razones 

expuestas. 

 

SEGUNDO: Una vez en firme este proveído, por Secretaría, remítase el expediente 

al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 

competencia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

(Firmado Electrónicamente) 

JULÍAN ANDRÉS VELASCO ALBÁN  

JUEZ 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 

 
AG 

https://samairj.consejodeestado.gov.co/


 
 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 
 

Auto Interlocutorio No. 070 
 
Proceso:   76001 33 33 006 2023 00016 00 
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral 
Demandantes: Fernando Ávila Alfaro 
 fernando.avi01@gmail.com 
 edepase@yahoo.es  
Demandados: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares 
 notificacionesjudiciales@cremil.gov.co  
 aadechine@cremil.gov.co  
 

Pasa a Despacho el presente trámite a fin de resolver sobre la concesión del recurso 

de apelación interpuesto por el apoderado de la parte demandante el día 19 de 

diciembre de 20231, contra la sentencia No. 262 del 15 de diciembre de 20232 que 

negó las pretensiones de la demanda, debiendo indicarse que el artículo 243 del 

C.P.A.C.A. consagra su procedencia frente a sentencias proferidas en primera 

instancia, y el artículo 247 ibidem establece el trámite, indicando que debe 

interponerse y sustentarse por escrito dentro de los diez (10) días siguientes a su 

notificación. 

 

En el presente caso se advierte que el fallo fue notificado por correo electrónico a 

las partes el día 15 de diciembre de 20233. 

 

Conforme lo anterior, las partes tenían para interponer el recurso de apelación hasta 

el día 24 de enero de 20244, siendo radicado el mismo el 19 de diciembre de 2023, 

esto es, dentro del término legal para ello. 

 

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de 

Cali,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelación 

interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra de la Sentencia No. 

262 del 15 de diciembre de 2023 proferida por esta instancia judicial, por las razones 

expuestas. 
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SEGUNDO: Una vez en firme este proveído, por Secretaría, remítase el expediente 

al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 

competencia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

(Firmado Electrónicamente) 

JULÍAN ANDRÉS VELASCO ALBÁN  

JUEZ 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 

 
AG 

https://samairj.consejodeestado.gov.co/


 
 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 
 

Auto Interlocutorio No. 071 
 
Proceso:   76001 33 33 006 2023 00106 00 
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral 
Demandante:  Esperanza Delgado   

abogada1lopezquinteroarmenia@gmail.com  
e.delgado294@gmail.com  

Demandado: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo 
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - 
FOMAG 
t_eorduz@fiduprevisora.com.co 
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co   
fomag@fiduprevisora.com.co  
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co   
notjudicial@fiduprevisora.com.co    
ojuridica@mineducacion.gov.co 
 
Departamento del Valle del Cauca – Secretaria de 
Educación Departamental 
njudiciales@valledelcauca.gov.co  
fescruceria3@hotmail.com  

 

Pasa a Despacho el presente trámite a fin de resolver sobre la concesión del recurso 

de apelación interpuesto por la apoderada de la parte demandante el día 23 de 

enero de 20241, contra la sentencia No. 001 del 11 de enero de 20242 que negó las 

pretensiones de la demanda, debiendo indicarse que el artículo 243 del C.P.A.C.A. 

consagra su procedencia frente a sentencias proferidas en primera instancia, y el 

artículo 247 ibídem establece el trámite, indicando que debe interponerse y 

sustentarse por escrito dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. 

 

En el presente caso se advierte que el fallo fue notificado por correo electrónico a 

las partes el día 11 de enero de 20243.  

 

Conforme lo anterior, las partes tenían para interponer el recurso de apelación hasta 

el día 29 de enero de 20244, siendo radicado el mismo el 23 de enero de 2024, esto 

es, dentro del término legal para ello. 

 

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de 

Cali,  
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RESUELVE 

 

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelación 

interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra de la Sentencia No. 

001 del 11 de enero de 2024 proferida por esta instancia judicial, por las razones 

expuestas. 

 

SEGUNDO: Una vez en firme este proveído, por Secretaría, remítase el expediente 

al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 

competencia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

(Firmado Electrónicamente) 

JULÍAN ANDRÉS VELASCO ALBÁN  

JUEZ 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 

 
AG 

https://samairj.consejodeestado.gov.co/


 
 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 
 

Auto Interlocutorio No. 072 
 
Proceso:   76001 33 33 006 2022 00283 00 
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Otros Asuntos 
Demandante: Transportes Montebello S.A. 
 abogadodetransporte@gmail.com  
 notificacionesmontebello@gmail.com  
Demandado: Distrito Especial de Santiago de Cali – Secretaria de 

Movilidad 
notificacionesjudiciales@cail.gov.co  

 

Pasa a Despacho el presente trámite a fin de resolver sobre la concesión del recurso 

de apelación interpuesto por la apoderada de la entidad demandada, el día 11 de 

enero de 20241, contra la sentencia No. 259 del 13 de diciembre de 20232 que 

accedió a las pretensiones de la demanda, debiendo indicarse que el artículo 243 

del C.P.A.C.A. consagra su procedencia frente a sentencias proferidas en primera 

instancia, y el artículo 247 ibidem establece el trámite, indicando que debe 

interponerse y sustentarse por escrito dentro de los diez (10) días siguientes a su 

notificación. 

 

En el presente caso se advierte que el fallo fue notificado por correo electrónico a 

las partes el día 13 de diciembre de 20233. 

 

Conforme lo anterior, las partes tenían para interponer el recurso de apelación hasta 

el día 22 de enero de 20244, siendo radicado el mismo el 11 de enero de 2024, esto 

es, dentro del término legal para ello. 

 

Ahora, si bien el numeral 2 del artículo 247 del CPACA, modificado por el artículo 

132 de la Ley 2220 de 2022 dispone que “Cuando el fallo de primera instancia sea 

de carácter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso 

de apelación, el juez o magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que 

deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión del recurso, cuando las 

partes de común acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula 

conciliatoria, o a petición del agente del ministerio público, cuando el 

recurrente sea la entidad condena (…)”, lo cierto es que a la fecha no se ha 

solicitado por las partes la realización de la audiencia de conciliación y mucho 

menos se ha allegado fórmula conciliatoria, como tampoco obra solicitud del 
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ministerio público para tales efectos, razón por la cual se concederá el mencionado 

recurso de apelación. 

 

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de 

Cali,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelación 

interpuesto por la apoderada de la entidad demandada, contra de la Sentencia No. 

259 del 13 de diciembre de 2023 proferida por esta instancia judicial, por las razones 

expuestas. 

 

SEGUNDO: Una vez en firme este proveído, por Secretaría, remítase el expediente 

al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 

competencia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

(Firmado Electrónicamente) 

JULÍAN ANDRÉS VELASCO ALBÁN  

JUEZ 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 

 
AG 

https://samairj.consejodeestado.gov.co/


 
 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Auto de Sustanciación No. 096 

 

Proceso:   76001 33 33 006 2015 00253 01 

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Tributario 

Demandante:  Red de Salud del Centro ESE 

fulvioleonardo.soto@gmail.com  

notificacionesjudiciales@esecentro.gov.co  

Demandado: Distrito Especial de Santiago de Cali 

notificacionesjudiciales@cali.gov.co  

 

En atención a lo dispuesto en sentencia de segunda instancia No. 50 del 31 de 

agosto de 2023, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del 

Cauca, Magistrada Ponente Doctora Katia Alexandra Domínguez Garcés, mediante 

la cual se CONFIRMA la sentencia No. 85 del 31 de agosto de 2016, emitida por 

este Despacho, que accedió a las pretensiones de la demanda, se ordenará 

obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior. 

 

En consecuencia, se  

 

RESUELVE: 

 

1º. Obedézcase y cúmplase lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo 

del Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia No. 50 del 31 de agosto de 

2023. 

 

2°. Por Secretaría realícense las anotaciones de rigor y procédase con el archivo 

del expediente, previa liquidación de costas si las hubiere. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

(Firmado Electrónicamente) 

JULÍAN ANDRÉS VELASCO ALBÁN  

JUEZ 

 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 
AG 
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 
 

Auto Interlocutorio No. 073 
 
Proceso:   76001 33 33 006 2023 00067 00 
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho Tributario 
Demandante: Fredy Canencio Sánchez 
 cfguzmanr@gmail.com  
 inversionesclh@gmail.com  
Demandado: Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales –DIAN 

notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co  
 ccalderonv@dian.gov.co  
 

Pasa a Despacho el presente trámite a fin de resolver sobre la concesión del recurso 

de apelación interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, el día 11 de 

enero de 20241, contra la sentencia No. 256 del 11 de diciembre de 20232 que 

accedió a las pretensiones de la demanda, debiendo indicarse que el artículo 243 

del C.P.A.C.A. consagra su procedencia frente a sentencias proferidas en primera 

instancia, y el artículo 247 ibidem establece el trámite, indicando que debe 

interponerse y sustentarse por escrito dentro de los diez (10) días siguientes a su 

notificación. 

 

En el presente caso se advierte que el fallo fue notificado por correo electrónico a 

las partes el día 11 de diciembre de 20233. 

 

Conforme lo anterior, las partes tenían para interponer el recurso de apelación hasta 

el día 18 de enero de 20244, siendo radicado el mismo el 11 de enero de 2024, esto 

es, dentro del término legal para ello. 

 

Ahora, si bien el numeral 2 del artículo 247 del CPACA, modificado por el artículo 

132 de la Ley 2220 de 2022 dispone que “Cuando el fallo de primera instancia sea 

de carácter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso 

de apelación, el juez o magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que 

deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión del recurso, cuando las 

partes de común acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula 

conciliatoria, o a petición del agente del ministerio público, cuando el 

recurrente sea la entidad condena (…)”, lo cierto es que a la fecha no se ha 

solicitado por las partes la realización de la audiencia de conciliación y mucho 

menos se ha allegado fórmula conciliatoria, como tampoco obra solicitud del 
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ministerio público para tales efectos, razón por la cual se concederá el mencionado 

recurso de apelación. 

 

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de 

Cali,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelación 

interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, contra de la Sentencia No. 

256 del 11 de diciembre de 2023 proferida por esta instancia judicial, por las razones 

expuestas. 

 

SEGUNDO: Una vez en firme este proveído, por Secretaría, remítase el expediente 

al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 

competencia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

(Firmado Electrónicamente) 

JULÍAN ANDRÉS VELASCO ALBÁN  

JUEZ 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 

 
AG 

https://samairj.consejodeestado.gov.co/


 
 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024) 

 

Auto de Sustanciación No. 097 

 

Proceso:   76001 33 33 006 2020 00108 01 

Medio de Control:  Reparación Directa 

Demandante:  Hernando Hely Manosalva Archila y Otros 

hmanosalva1@yahoo.com.mx  

jhonk6@hotmail.com  

cuervo44@hotmail.com  

Demandados: Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

Nación – Fiscalía General de la Nación 

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

 

En atención a lo dispuesto en sentencia de segunda instancia No. 283 del 06 de 

diciembre de 2023, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle 

del Cauca, Magistrado Ponente Doctor Víctor Adolfo Hernández Díaz, mediante la 

cual se REVOCÓ la sentencia No. 126 del 11 de agosto de 2022, emitida por este 

Despacho, que accedió parcialmente a las pretensiones de la demanda y en su 

lugar negó las mismas, se ordenará obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior. 

 

En consecuencia, se  

 

RESUELVE: 

 

1º. Obedézcase y cúmplase lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo 

del Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia No. 283 del 06 de diciembre 

de 2023. 

 

2°. Por Secretaría realícense las anotaciones de rigor y procédase con el archivo 

del expediente, como quiera que no tiene condena en costas. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

(Firmado Electrónicamente) 

JULÍAN ANDRÉS VELASCO ALBÁN  

JUEZ 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 
AG 
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024).  

 

   Auto Interlocutorio N° 075 

 

RADICADO:   760013333006 2024 00016-00 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral 
DEMANDANTE: Caja de Compensación Familiar del Valle del Cauca 

Comfenalco Valle de la Gente en su programa de EPS 
 notificacioneseps@epsdelagente.com.co 
 
DEMANDADO: Fiscalía General de la Nación 

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co     

      

 

Correspondió al Despacho conocer del presente medio de control denominado 

Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurado mediante apoderado judicial 

por la Caja de Compensación Familiar del Valle del Cauca Comfenalco Valle de la 

Gente en su programa de EPS en contra de la Fiscalía General de la Nación, con 

el fin de que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: i) 

Resolución No. 0279 del 01 de junio de 2023 que ordena el pago de la suma de 

doscientos sesenta y un millones trescientos setenta y cuatro mil doscientos 

veinticuatro pesos ($261.364.224) por concepto de incapacidades en favor de la 

entidad demandada, y ii) la Resolución No. 0441 del 04 de agosto del año 2023, 

por la cual resuelve el recurso de reposición impetrado, que modifica en unas 

partes la resolución previa, y la confirma en otras, y que, como consecuencia de lo 

anterior y a título de restablecimiento del derecho, solicita se ordene a la entidad 

demanda a exonerar del pago de las sumas de dinero ordenadas en los actos 

administrativos acusados.  

 

Revisada la demanda, se procederá a la admisión del presente medio de control, 

teniendo en cuenta que el Juzgado es competente para su conocimiento en razón 

al factor territorial1 y por la cuantía2, y al reunir la demanda los requisitos 

establecidos en los artículos 162, modificado y adicionado por el artículo 35 de la 

Ley 2080 de 2021, y siguientes del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo.  

 

De otra parte, en atención a lo dispuesto en el numeral 7° del artículo 162 de la 

Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021, se tiene 

como canal digital elegido por la parte demandante el correo electrónico 

notificacioneseps@epsdelagente.com.co, citado en la demanda, por tal razón y 

en concordancia con el artículo 78 numeral 5º del Código General del Proceso, 

                                                           
1 Numeral 3° del artículo 156 del CPACA   
2 Numeral 2° del artículo 155 del CPACA   
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cualquier notificación se entenderá surtida válidamente a través de este, 

advirtiendo el deber que le asiste de informar cualquier cambio al respecto. 

 

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de 

Cali,  

 

RESUELVE 

 

Primero. ADMITIR el medio de control denominado nulidad y restablecimiento del 

derecho instaurado por la Caja de Compensación Familiar del Valle del Cauca 

Comfenalco Valle de la Gente en su programa de EPS, en contra de la Fiscalía 

General de la Nación. 

 

Segundo. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, de 

conformidad con el numeral 1° del artículo 171 y el artículo 201 de la Ley 1437 de 

2011, este último modificado por el artículo 50 de la ley 2080 de 2021. 

 

Tercero. NOTIFICAR personalmente esta providencia a: i) la entidad demandada, 

ii) al Ministerio Público y iii) a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, 

de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del artículo 171 y los 

artículos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este último modificado por el artículo 

48 de la Ley 2080 de 2021. 

 

Cuarto. Córrase traslado a la entidad demandada, al Ministerio Público y a la 

Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado por el término de treinta (30) 

días (art. 172 de la Ley 1437 de 2011), término dentro del cual pueden contestar la 

demanda, proponer excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantía, 

allanarse a la demanda y proponer demanda de reconvención. 

 

Se advierte que el término de traslado de la demanda se empezará a 

contabilizar a partir del día posterior a los dos (2) días hábiles siguientes al 

envío del mensaje de datos de notificación personal. 

 

Quinto. La accionada en el término para contestar la demanda DEBERÁ allegar el 

expediente administrativo de forma digital que contenga los antecedentes 

administrativos de la actuación objeto del proceso y que tenga en su poder.  

 

La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del 

funcionario encargado (art. 175 parágrafo 1º de la Ley 1437 de 2011). 

 

Sexto. Se advierte que en cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 186 del 

CPACA, modificado por el artículo 46 de la Ley 2080 de 2021, es deber de los 

sujetos procesales realizar sus actuaciones a través de medios tecnológicos. 

 

Séptimo. TENER como canal digital elegido por la parte demandante el correo 

electrónico notificacioneseps@epsdelagente.com.co, citado en la demanda, en 

atención a lo dispuesto en el numeral 7° del artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, 

adicionado por el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021; por tal razón y en 
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concordancia con el artículo 78 numeral 5º del Código General del Proceso, 

cualquier notificación se entenderá surtida válidamente a través de este, 

advirtiendo el deber que le asiste de informar cualquier cambio al respecto. 

 

Octavo. RECONOCER personería judicial para que represente a la parte 

demandante al abogado MAURICIO MORENO CASAS, identificado con la cedula 

de ciudadanía No. 94.494.508 y portador de la tarjeta profesional No. 138.302 del 

C.S.J., en los términos del poder conferido3. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

Firmado electrónicamente 

JULIÁN ANDRÉS VELASCO ALBÁN 

JUEZ 

 
Aol 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el 

número de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 

                                                           
3 Archivo 02 del expediente digital SAMAI, subarchivo 02. 

https://samairj.consejodeestado.gov.co/


 
 

 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024).  

 

   Auto Interlocutorio N° 076 

 

RADICADO:   760013333006 2024 00016-00 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho  
DEMANDANTE: Caja de Compensación Familiar del Valle del Cauca 

Comfenalco Valle de la Gente en su programa de EPS 
 notificacioneseps@epsdelagente.com.co 
 
DEMANDADO: Fiscalía General de la Nación 

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co     

      

 

Como quiera que la parte actora en el escrito de la demanda presentó solicitud de 

medida cautelar consistente en la suspensión provisional de los actos 

administrativos acusados, el Despacho previo a decidir sobre la viabilidad de la 

medida, al tenor de lo dispuesto en el artículo 233 del CPACA, correrá traslado a 

la demandada por el término de cinco (5) días. 
 

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE: 
 

Primero. CÓRRASE traslado a la demandada de la medida cautelar solicitada por 

la parte accionante, con el fin de que en el término de cinco (05) días siguientes a 

la notificación de éste proveído se pronuncie sobre ella en escrito separado. Dicho 

término correrá en forma independiente al de la contestación de la demanda. 

 

Segundo. ADVIÉRTASE que la decisión sobre la medida cautelar solicitada se 

proferirá dentro de los diez (10) días siguientes al vencimiento del término del 

numeral anterior. 
 

Tercero. NOTIFÍQUESE esta decisión a la entidad demandada simultáneamente 

con el auto admisorio de la demanda. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

Firmado electrónicamente 

JULIÁN ANDRÉS VELASCO ALBÁN 

JUEZ 

 
Aol 
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Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el 

número de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 

https://samairj.consejodeestado.gov.co/
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI  

 

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil veinticuatro (2024)  

 

Auto Sustanciación N° 094 

 

RADICADO: 760013333006 2023 00204-00 

MEDIO DE CONTROL: Reparación Directa 

DEMANDANTE: Francia Helena Cabezas Méndez y otros 

asisjurieu@gmail.com 

 

DEMANDADO: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC)  

notificaciones@inpec.gov.co 

demandas.roccidiente@inpec.gov.co 

demandas2.roccidente@inpec.gov.co 

 

Nación - Rama Judicial - Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

 

Nación - Ministerio de Justicia y del Derecho 

notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co 

daniel.pardo@minjusticia.gov.co  

 

Pasa a Despacho el trámite de la referencia debiendo precisarse que el parágrafo 2° 

del artículo 175 del CPACA, modificado por el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, 

consagra respecto de las excepciones previas, lo siguiente:  
 

“…Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los artículos 100, 101 y 
102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de pruebas a que se refiere el 
inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente las decretará en el 
auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicará. Allí mismo, resolverá las 
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisión. 
 

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se 
declarará la terminación del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de 
procedibilidad. 
 

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta manifiesta de 
legitimación en la causa y prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 182A.” 

 

Conforme a la norma en cita, antes de citar a la audiencia inicial se deben resolver 

las excepciones previas. No obstante, el Despacho encuentra que las excepciones 

previas propuestas ya fueron resueltas1, razón por la cual se dispondrá fijar fecha y 

                                                           
1 Índice 30 del expediente digital SAMAI. 
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hora para la celebración de la audiencia inicial, la cual se hará de manera virtual a 

través de la plataforma LIFESIZE. 

 

Hecha la anterior aclaración, se debe indicar que según lo dispuesto en el artículo 7º 

de la Ley 2213 de 2022, un empleado del Despacho se comunicará previamente con 

las partes y la señora representante del Ministerio Público, a efectos de realizar las 

coordinaciones pertinentes, poner en conocimiento el protocolo para la realización de 

la audiencia, así como concertar una herramienta tecnológica distinta en caso de ser 

necesario. 

 

Se advierte a las partes que las invitaciones, remisión de memoriales tales como 

poderes y sustitución de poderes, que se pretendan aportar en la respectiva 

audiencia, deberán ser remitidos desde las cuentas de correo electrónico 

previamente registradas en el proceso, por ser el canal digital elegido para tales 

efectos, así como los actos de coordinación para la realización de la audiencia se 

harán a través de las direcciones registradas previamente en el expediente; en caso 

de haberse cambiado la dirección electrónica por cualquiera de las partes, el 

apoderado o la apoderada que la represente deberá comunicarlo por escrito al 

Despacho antes de la realización de la audiencia virtual. 

 

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: FIJAR FECHA para el día veinticuatro (24) de septiembre de dos mil 

veinticuatro (2024) a las 02:00 p.m., con el fin de llevar a cabo la audiencia inicial de 

la que trata el artículo 180 de la Ley 1437 de 2011. 

 

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el artículo 7 de la Ley 2213 de 

2022, AUTORIZAR a un empleado del Despacho para que se comunique 

previamente con las partes y la señora representante del Ministerio Público, a efectos 

de realizar las coordinaciones pertinentes, poner en conocimiento el protocolo para la 

realización de la audiencia, así como concertar una herramienta tecnológica distinta 

en caso de ser necesario. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

Firmado electrónicamente 

JULIÁN ANDRÉS VELASCO ALBÁN 

JUEZ 
Aol 

 

Este documento fue firmado electrónicamente, el cual puede consultar con el número 

de radicado en https://samairj.consejodeestado.gov.co 

https://samairj.consejodeestado.gov.co/

