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JUZGADO SEXTO ADMENISTRAT:IVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos dicciséis (2016)

Auto Interlocutorio N° 152

Proceso: 76001 33 33 006 2014 00109 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Alvaro Javier Montilla Diaz

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- CASUR

el sefior Alvaro Javier Montilla Diaz, actuando en nombre propio, por intermedio de
apoderado judicial, promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral. en contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-
CASUR, con el fin de que se declare la nulidad del Acto Administrativo
No.2905-OAJ, del 20 de octubre del 2011, para que en su lugar se ordene el
reconocimiento y pago de la asignacién de retiro incluyendo el porcentaje
correspondiente dejado de percibir entre 1o aumentado por el Gobierno Nacional por
el factor del indice de Precios del Consumidor (IPC). con las indexaciones a que
haya lugar e intereses moratorios causacos.

Revisado el plenario, se observa decisién provenienie del Honorable Consejo de
Estado en providencia del 28 de octubre de 2015, Sala de lo Contencioso
Administrativo- Seccion Segunda, mediante auto de tramite resolvié el conflicto
negativo de competencia suscitado entre el Juzgado 4 Administrativo de Ibagué y
Juzgado 6 administrativo del circuito de Cali, frente a la demanda de la referencia,
mediante el cual declara competente para conocer del asunto este Despacho
Judicial.

Una vez revisada la demanda, se concluye que el Juzgado es competente para
conocer de este asunto en razdn al factor territorial y por la cuantia de la misma,
de conformidad con lo dispuesto por el numeral 3° del Articulo 156 y el numeral 2°
del articulo 155 del C.P.A.C.A. Asi mismo, se observa que la demanda reune los
requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y siguientes del mencionado
estatuto, por lo que resulta procedente su admisidn.

De otro lado y en atencién al auto interlocutorio No.136 de fecha 12 de febrero del
2016, por error involuntario del despacho procedidé remitir el proceso a los
juzgados Administrativos del Circuito de Ibagué sin tener en cuenta lo decidido por
el H. Consejo de Estado.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1°. DEJAR SIN EFECTO el auto interlocutorio No. 136 de fecha 12 de febrero del
2016. proferido por este despacho.

2°.ADMITIR el medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instaurado por el accionants Alvaro Javier Montilla Diaz, a través de
apoderado judicial en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional — CASUR.



3°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

4°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) la entidad demandada; i)
al Ministerio Publico vy iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este tltimo modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

5°. DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del CP.A.CA. y el
Acuerdo 4650 de 2008, se sefala provisionalmente la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser
adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe ser consignada por la parte
accionante en la cuenta de ahorros N° 469030064133 de este Juzgado
denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes (articulo 178
C.PA.CA).

6°. Surtida la notificacion personal de la demanda al accionado, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma
establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificaciéon del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte
demandada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR; i) al
Ministerio Publico vy iij) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 .
7°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la
actuacioén objeto del proceso y que tenga en su poder.

8° Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante, al
abogado José Rene Cardona Agudelo . identificado con C.C. 14.240.245 de
Ibagué — Tolima y T.P. No. 49.387 expedida por el C.S. de la J., conforme a las
facultades contenidas en el poder a él conferido a folio 1.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio N° 151

Proceso: 76001 33 33 006 215 00413 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Blanca Libia Marin Pena

Demandado: Departamento Valle del Cauca- Secretaria de Educacién

La sefiora Blanca Libia Marin Pefia, actuando en nombre propio, por intermedio de
apoderado judicial, promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en contra del Departamento Valle del Cauca y la Secretaria de Educacion,
con el fin de que se declare la nulidad del Acto Administrativo No.SADE903648 del
02 de julio del 2015, para que en su lugar se ordene el reconocimiento y pago de
la Prima Académica a que tiene derecho, con las indexaciones a que haya lugar e
intereses moratorios causados.

Una vez analizada la demanda y sus anexos, se ccncluyd que la misma no reunia
en su integridad los requisitos determinados en el articulo 162 y demas
disposiciones concordantes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, toda vez que el abogado que presenté la demanda no
expuso en la misma el concepto de violacion.

Ante el defecto encontrado, por medio del auto No. 51 de 26 de enero de 2016, se
procedié a inadmitir la demanda, concediéndole a la parte actora el término de
diez (10) dias para subsanar la falencia advertida, so pena de rechazo de la
demanda.

Habiéndose notificado el referido auto por estado eiectrénico el 27 de enero de
2016. los diez dias vencerian el 10 de febrero de 2015, término dentro del cual la
parte actora presento escrito tendiente a subsanar |a falencia.

No obstante lo anterior, a juicio del Despacho la falencia sefalada aun persiste,
toda vez que el memorial de subsanacion, no se presentd con la finalidad de
corregir la falta de explicacidon del concepto de violacion de las normas
presuntamente vulneradas por el Acto Administrativo acusado.

Asi las cosas, es pertinente recordar que cuando se trata de la impugnacion de un
Acto Administrativo, la_demanda cdebera contener !a_indicaciéon de las normas
violadas y explicarse el concepto de violacion; lo anterior en concordancia con el
articulo 138 ibidem que remite al inciso segundo del articulo 137 en cuanto a las
causales de nulidad, tal y como se explicd en auto anterior, mediante el cual se
resolvié inadmitir la presente demanda.

En este orden de ideas, esta Juzgadora se ratifica en la posicion expuesta en el
auto que antecede y en consecuencia considera que la falencia advertida en aquel
entonces aun subiste, por lo que en virtud de lo dispuesto en el en el numeral 2
articulo 169 del CPACA se dispondra el rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,



Proceso: 76001 33 33006 21500413 60

Medio de Control: Nulidad y Restaolecimiento del Derechc

Demandante: Blanca Libia Marin Pefa

Demandado: Departamento Valls del Caucz - Secretaria de Ecucacion
RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral, instaurada por la sefiora Blanca Libia Marin Pefa contra el Departamento
Valle del Cauca y la Secretaria de Educacion, en razdn de lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Una vez en firme esta providencia, POR SECRETARIA, archivese el
expediente luego de hacer las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio N° 154

Proceso: 76001 33 33 006 2015 0044500

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Fabio Nelson Jiménez Ararat y Otros

Demandado: Nacion- Rama  Judicial-Direccidbn  Ejecutiva de

Administracién Judicial y Fiscalia General de la Nacion

El sefior Fabio Nelson Jiménez Ararat, por intermedio de apoderado judicial, instauré
de manda de Reparacién Directa en contra la Nacio- Rama Judicial- Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial y Fiscalia General de la Nacién, con el fin de
Que se declaren administrativamente responsables por los dafios ocasionados al
sefior Fabio Nelson Jiménez como consecuencia de la privacion injusta de la libertad
que se llevd a cabo el dia 15 de febrero cle 2013 y absuelto por sentencia judicial el
dia 15 de octubre del 2013, asi como el reccnocimiento y pago de la indemnizacion
pretendida por la parte actora.

Una vez revisada la demanda, se advierte que esta no es de competencia de esta
instancia por razén del territorio.

En efecto, de la revisién de las pruebas aportadas con la demanda, observa el
Despatho que el lugar donde ocurrieron los hechos que generan el dafio alegado
por la parte demandante y cuya reparacion pretence a través de esta accion,
ocurrieron en el municipio de Andalucia (Valle) ), en razén de la captura por el
presunto delito de trafico fabricacién o porie de estupefacientes como se puede
constatar en el acapite de los hechos del libelo demandatorio (fl.160 Cdn
principal), de la orden de encarcelacion Nc.024 expadida por el Juzgado Cuarto
Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias (fl.20), del Escrito de
Acusacién presentado por la Fiscalia General de la Nacién (fl.24) y recluido por
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Tulua (Valle)
(F1.136).

Al respecto, debe tenerse en cuenta Ic relativo a la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio, segun lo previsto en el articulo 156 del
CPACA, norma cuyo tenor literal ensefa:

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

6. En los de reparacién directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccion del demandante.

Con relacion a este puntual aspecto, y de conformidad con la prueba visible a folio
24 del plenario, se tiene que no existe duda alguna en cuanto a que el sefior Fabio
Nelson Jiménez fue deteniendoc por la Policia Nacional de Transito y Transporte,
en el municipio de Andalucia (Valle).

En tal sentido, es preciso traer a colacién lo dispuesto en el Acuerdo N° PSAAQ6-
3806 de 2006 por medio del cual la Sala Administretiva del Consejo Superior de la
Judicatura modifica el Acuerdo que con antelacidn habia creado los Circuitos



Proceso: 76001 33 33 006 2015 0044500

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Fabio Nelson Jiménez Ararat y Otros
Demandado: Nacion- Rama Judicia--Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y Fiscalia General de la Nacién

Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, fijando en su articulo 2° que el
Circuito Judicial Administrativo de Buga con cabecera en el Municipio de Buga,
tendria comprensién territorial sobre diferentes Municipios, entre ellos el de
Andalucia.

En este orden de ideas, y en atencién a las disposiciones citadas, este Despacho
considera que no es territorialmente competente para conocer del presente Medio
de Control, debiendo en consecuencia, remitir el respectivo expediente a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Buga (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE
1°. DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para el conocimiento del
presente proceso, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

2°. En firme el presente proveido, por Secretaria remitase el expediente a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Buga (Reparto).

NOTIFIQUE

FRANCISCO FER

ANBJ ORTEGA OTALOR
JUEZ L
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio N°155

Proceso: 76001 33 33 006 2015 004C4 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Adan Gémez Calderén

Demandado: Universidad del Valle

Ha pasado al despacho el asunto de la referencia con el proposito de decidir sobre
la admisién de la demanda interpuesta, a través de apoderado judicial, por el
sefior Adan Gomez Calderén, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, en contra de la Universidad del
Valle. con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo No.
DRH.0549.2007, expedido por el Jefe de Divisidn Recursos Humanos de la
accionada, y en su lugar se condene al reconocimiento y pago de una pension
vitalicia de jubilacién, con las mesadas retroactivas a que haya lugar o valores
dejados de percibir por concepto de las mesadas ordinarias y/o sobreviviente.

Una vez analizada la demanda y sus anexos se conc uy6 que ésta no cumplia con
las disposiciones legales. toda vez que no habia claridad y precision frente al acto
administrativo del cual se pretendia la nulidad del mismo.

Ante los defectos encontrados, por medio del auto No. 44 de 25 de enero de 2016
se procedi6é a inadmitir la demanda, ordenandole a a parte actora, subsanar las
referidas deficiencias en el término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la
demanda.

Habiéndose notificado el referido auto por estado e ectronico el 27 de enero de
2016, los diez dias transcurrieron desde el 28 hasta el 10 de febrero de 2016,
lapso en el que la parte actora presento escrito tendiente a subsanar la referida
falencia.

En este orden, es claro que con la presente demanda se instaura con el fin de
obtener la nulidad del acto administrativo identificado con el N° DRH.0549.2007 de
18 de mayo de 2007 y el consecuente reconocimiento y pago de una pension
vitalicia de jubilacion.

Asi las cosas, se corcluye que el Juzgado es competente para conocer de este
asunto en razon al factor territorial y por la cuantia de la misma, de conformidad
con lo dispuesto por el numeral 3° del Articulo 156 y el numeral 2° del articulo 155
del C.P.A.C.A. Asi mismo, se observa que la demanda reune los requisitos de
forma establecidos en los articulos 162 v siguientes del mencionado estatuto, por
lo que resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1°. ADMITIR el medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instaurado por el sefior Adan Gornez Calderon, a través de apoderado
judicial en contra de la Universidad del Valle.



Proceso: 76001 33 33 006 2015 00404 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Labcoral
Demandante: Adan Gémez Calderon
Demandado: Universidad del Valle

2°. NOTIFIQUESE por estaco esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3°. NOTIFIQUESE personalrente esta providencia a: i) la entidad demandada; ii)
al Ministerio Publico v iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo dispuesio en Ics numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

4°, DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del CP.A.CA. vy el
Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser
adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe ser consignada por la parte
accionante en la cuenta de ahorros N° 469030064133 de este Juzgado
denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta
providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes (articulo 178
C.PACA).

5°. Surtida la notificacion personal de la demanda al accionado, al Ministerio
Publico y a la la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma
establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte
demandada Universidad del Valle; i) al Ministerio Publico y /i) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 .

6°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar el

expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la
actuacién objeto del proceso y que tenga en su poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

Auto Interlocutorio N° 195

Proceso: 76001 33 33 006 2015-00424 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Humberto Ruiz Miranda

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio-Municipio Santiago
de Cali-Secretaria de Educzacion-Fiduprevisora S.A

El sefior Humberto Ruiz Miranda , actuando en nombre propio, por intermedio de
apoderado judicial, promueve medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en contra de la Nacidn — Municipio Santiago de Cali- Secretaria de
Educcién-Fiduprevisora S.A- Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de que se declare la nulidad
parcial de la Resolucion No. 4143.0.21.2298 del 20 de marzo de 2015 y la
Resolucion No.4143.0.21.5094 del 04 de agosto de 2015, ambas proferidas por el
Secretario de Educacién negando un ajuste de pension de jubilacién, y en su lugar
se condene a reconocer y pagar todos los factores salariales y la diferencia de
salario no tenidos en cuenta, asi mismo al page de las sumas adeudadas
debidamente indexadas.

Una vez se realiza el estudio preliminar, se concluye que el Juzgado es
competente para conocer de este asunto en razon al factor territorial y por la
cuantia de la misma, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 3° del
Articulo 156 y el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. Asi mismo, se observa
que la demanda reune los requisitos de forma esteblecidos en los articulos 162 y
siguientes del mencionado estatuto, por lo que resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,

o
i

RESUELVE
1°. ADMITIR-¢l medio de control denominado Nulidad y Restablecimiento del
Derecho instaurado por el sefior Humberto Ruiz Miranda, a través de apoderado
judicial en contra de la Nacion - Municipio Santiago de Cali- Secretaria de
Educcion-Fiduprevisora S.A- Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

2°. NOTIFIQUESE pcr estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3°. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: i) las entidades
demandadas; ii) al Ministerio Publico /i) y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del
articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4°. DE CONFORMIDAD con el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.CA. vy el
Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalment2 la suma de cincuenta mil



Proceso: 76001 33 33 006 2015-00424 OC

Medio de Control: Nulidad y Restablzcimiento del Derecho Laboral
Demandante: Humberto Ruiz Mirarda
Demandado: Nacién- Ministerio de: Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Municipio

Santiago de Cali-Secretaria de Educacion-Fiduprevisora S.A

pesos ($50.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la que puede ser
adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe ser consignada por la parte
accionante en la cuenta de ahorros N° 469030064133 de este Juzgado
denominada Gastos del Proceso, Convenio N° 13192, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes (articulo 178
C.PACA).

5°. Surtida la notificacion personal de la demanda al accionado, al Ministerio
Publico y a la la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma
establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, con la modificacion del
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, se CORRERA traslado asi: i) la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio; i) Municipio Santiago de Cali- Secretaria de Educacion;
iv) Fiduprevisora S.A; v) al Ministerio Publico y vi) a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

6°. La accionada en el término para contestarla demanda, DEBERA allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos de la
actuacién objeto del proceso y que tenga en su poder.

7° Se reconoce personeria judicial para representar a la parte demandante, al
abogado Flavio Pefa Alzamora, identificado con la C.C. N°. 14.977.134 y T.P. N°
108601 del C. S. de la J., en los términos del poder a él conferido, visible a folio 1
del cuaderno principal del expediente.

NOTIFIQU
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIR
CUITO DE CALI

Séhtiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciséis (2.016).

Auto de sustanciacion N° 249

Proceso: 76001 33 33 006 2013 00288 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Oscar Molina Gonzales

Demandado: Nacion — Superintendencia de Notariado y Registro y otros

Ha pasado al Despacho el asunto de la referencia con el propdsito de emitir
pronunciamiento sobre el recurso de apelacién propuesto por el apoderado de la
parte demandante (Fls. 362-367 cuaderno principal) en contra de la Sentencia N°
008 del 29 de enero de 2016 proferida en primera instancia, por medio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda (folios 343-356 cuaderno. ppal).

Frente a la viabilidad del recurso invocado cabe mencionar que el articulo 243 del
C.P.A.C.A. indica que son apelables las sentencias proferidas en primera instancia
por los Tribunales y los Jueces.

Por su parte, el articulo 247 del CPACA, establece el tramite de la apelacion contra
sentencias, indicando que éste debera interponerse y sustentarse por escrito dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion; cabe sefalar que de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 203 ibidem, las sentencias se notifican mediante
envio de su texto a través de mensaje al buzon electronico para notificaciones
judiciales suministrado por las partes.

En el presente caso se tiene que el mensaje mediante el cual se buscaba notificar la
ptovidencia recurrida, fue enviado el dia 01 de febrero de 2016 a la parte
deméndante, demandada, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa
Jufidica del Estado:

Asi las cosas, la parte demandante tenia para presentar el recurso de apelaciéon
hasta el dia 15 de febrero de 2016.

El apoderado de la parte demandante radicé el escrito de apelacion el dia 12 de
febrero de 2016 (folio 362 del cuaderno principal), esto es, dentro de la oportunidad
legal indicada por la norma en cita; asi mismo se observa que el recurso se
encuentra debidamente sustentado, siendo procedente su concesién.



Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1°. En el efecto suspensivo, CONCEDER el recurso de apelacian interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra de la Sentencia N° 008 del 29 de enero
de 2016 proferida por este Despacho, por lo expuesto en la parte motiva de ésta
providencia.

2°. Una vez en firme la presente decisién, por Secretaria, remitase el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su cargo.

FRANCISCO FERNAND
JUEZ

JSC8.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica por:
Estado N°
De 3.02.16
Secretario, Didunr




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciséis (2.016).

Auto de sustanciacion N° 248

Proceso: 76001 33 33 006 2014 00314 00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Norberto Hernandez Pérez
Demandado: CREMIL

Ha pasado al Despacho el asunto de la referencia con el propésito de emitir
pronunciamiento sobre el recurso de apelacién propuesto por el apoderado de la
parte demandante”(Fls. 169-189 cuaderno principal) en contra de la Sentencia N°
007 del 29 de enero de 2016 proferida en primera instancia, por medio de la cual se
negaron las pretensnones de Ia demanda (folios 160-163 cuaderno. ppal).

‘.
l

Frente ala viab{lidad"d‘el recurso invocado cabe mencionar que el articulo 243 del
C.P.A.C.A. indica que son apelables las sentencias proferidas en primera instancia
por los Tribunales y los Jueces.

Por su parte, el articulo 247 del CPACA, establece el tramite de la apelacion contra
sentencias, indicando que éste debera interponerse y sustentarse por escrito dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion; cabe sefialar que de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 203 ibidem, las sentencias se notifican mediante
envno de su texto a través de mensaje al buzén electrénico para notificaciones
]UdICIaleS suministrado por las partes.

En el presente caso se tiene que el mensaje mediante el cual se buscaba notificar la
prowdencna recurrida, fue enviado el dia 29 de enero de 2016 a la parte demandante,
demandada, el Mlnlsterlo Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado

Asi las cosas, la parte demandante tenia para presentar el recurso de apelacion
hasta el dia 12 de febrero de 2016.

El apoderado de la parte demandante radicd el escrito de apelacién el dia 10 de
febrero de 2016 (folio 169 del cuaderno principal), esto es, dentro de la oportunidad
legal indicada por la norma en cita, asi mismo se observa que el recurso se
encuentra debidamente sustentado, siendo procedente su concesion.



Por las razones expuestas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1°, En el efecto suspensivo, CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra de la Sentencia N° 007 del 29 de enero
de 2016 proferida por este Despacho, por lo expuesto en la parte motiva de ésta
providencia.

2°. Una vez en firme la presente decision, por Secretaria, remitase el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Ei auto antenier se netifica por

Estado N°
De 13.02.16
Secretaric Dicats Lg




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero del dos mil dieciséis (2016)

Auto de Sustanciacion N° 247

Radicacién: 76001-33-33-006-2013-00170-00

Demandante : Maria Elisa Oviedo Montafez

Demandado: Municipio de Santiago de Cali

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

En atencién a lo resuelto mediante sentencia de segunda instancia del veinticinco
(25) de enero de 2016, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, Magistrado Ponente Doctor Fernando Guzman Garcia, la cual dispuso:

‘REVOCAR el numeral primero de la sentencia N° 06 del 24 de enero de 2014,
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito...”

“CONFIRMAR en todo lo demas de la sentencia apelada”

En virtud de lo anterior, esta Agencia judicial ordenara obedecer y cumplir lo
dispuesto por el Superior.

En consecuencia, se
RN DISPONE:
BTG

1.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, quien mediante sentencia de segunda instancia
deli25 de enero de 2016, revoca el numeral primero de la sentencia N° 06 del 24 de
enero de 2014, proferida por este Despacho y confirma en todo lo demas de la

sentencia apelada.

2. Por Secretaria, PROCEDASE a la liquidacion de costas ordenadas en la
sentencia de primera instancia, y posteriormente archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N
— SN
]/ A 1Y
/////{s//ﬁ‘/"g/ / //é S
X 7 '
. FRANCISCO FERNARNDO G RTEGA OTALORA !
v\'\ ot
JUEZ A\

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Cl auto anterior se notifica por:
Estado N°_ 20
De 13.02.16
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