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ALEXANDER RENGIFO NAVIA, mayor de edad, con domicilio y residencia en
la ciudad de Cali, identificado con cedula de ciudadania numero
1.061.716.834 de Popaydn (C), abogado fitulado con T.P. No. 300.592 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en el proceso de la referencia
como apoderado judicial de la parte demandada, NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, respetuosamente me permito presentar
CONTESTACION A LA DEMANDA de la siguiente manera:

Pretende |la parte actora, se declare administrativamente responsable a la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, administrativamente
responsable por los perjuicios causados a los demandantes como
consecuencia de las lesiones padecidas por el senor DIEGO FERNANDO
CORREA HERNANDEZ el dia 17 de febrero de 2019 mientras estuvo recluido
en la Estacion de Policia Fray Damidn de Cali. Como consecuencia de lo
anterior, solicita la entidad demandada reconozca y pague una suma de
dinero a titulo de indemnizacion por concepto de los perjuicios morales
padecidos por el demandante y su nUcleo familiar.

I.  FRENTE A LOS HECHOS

Sobre los hechos que alega el libelista, esta defensa se opone a todos vy
cada uno de estos y se exige que se pruebe, toda vez que estas no estdn
llamadas a prosperar por falta de los elementos que comprometan la
responsabilidad administrativa y patrimonial del Estado, igualmente desde
este momento procesal nos oponemos a las pretensiones planteadas por el
actor, por carecer de los argumentos facticos y juridicos que asi lo sustenten.

Hecho 01: Es un hecho cierto de acuerdo a las anotaciones consignadas en
los libros de anotaciones de la Estacion de Policia Fray Damidn.

Hecho 02: Frente a este hecho no me permito hacer manifestacion alguna,
puesto que no le consta a esta defensa por tratarse de una afirmacién de
cardcter subjetivo, lo cual deberd probar la parte demandante en el frdmite
del proceso.

Hecho 03: Se presume como un hecho cierto de acuerdo a la informacién
consignada en la anotacion realizada en el libro de poblacion de la Estacion



de Policia Fray Damidn; no obstante debe dejarse en claro que las lesiones
sufridas por el demandante fueron causadas por el senor BRANDON STEVEN
ESPINOSA VIVEROS quien al ser informado que iba a ser trasladado de las
instalaciones de la Estacion de Policia Fray Damidn hacia la Estacion de Policia
San Francisco, arremete sin motivo ni explicacion alguna contra la integridad
del sefior DIEGO FERNANDO CORREA HERNANDEZ, causdndole una herida en
la cabeza y en el hombro izquierdo.

Hecho 04: Se presume como un hecho cierto de acuerdo a la informacién
contenida en la copia de la historia clinica del Hospital San Juan de Dios
aportada al escrito de la demanda.

Hecho 05: Frente a este hecho no me permito realizar ningun fipo de
manifestacion, puesto que no me consta; por lo cuadl, le corresponde a la
parte actora probarlo dentro del proceso.

Hecho 04: No es se trata de un hecho, es una manifestacion realizada por el
apoderado realizada con el fin de darle sentido al escrito de la demanda.

Hecho 07: Frente a dicha manifestacidon me permito manifestar que no es un
hecho cierto, puesto que la Policia Nacional no incumplié ninguna de sus
obligaciones para con el sefior DIEGO FERNANDO CORREA HERNANDEZ, pues
los hechos en los que resultd lesionado, fueron provocados por un tercero
ajeno a la Policia Nacional.

Hecho 08: Es un hecho cierto, toda vez que no hubo acuerdo conciliatorio en
la diligencia realizada en el despacho de la Procuraduria 19 Judicial Il el dia
07 de septiembre de 2020.

II.  RAZONES DE DEFENSA

Las razones de defesa que a continuaciéon plasmaré, tienen como finalidad
desvirtuar la responsabilidad de la institucion, al no encontrar hechos u
omisiones en el actuar de sus funcionarios, mediante los cuales se configure
la responsabilidad extracontractual de mi representada.

INEXISTENCIA DEL REGIMEN DE IMPUTACION DE LA FALLA DEL SERVICIO POR
PRESENTARSE LA CAUSAL DE EXONERACION POR EL HECHO EXCLUSIVO Y
DETERMINANTE DE UN TERCERO.

Se reitera que en casos como el presente, le corresponde a la parte
demandante acreditar los elementos que configuran la responsabilidad
patrimonial y extracontractual de la Administracion: actuacion u omision del
Estado, dano antijuridico y nexo causal entre aquella y estos, extremos que
no se encuentran demostrados en el asunto sub examine, razén por la cual
dicha omision imposibilita al Honorable Juez abordar el estudio respecto de
si constituye el deber juridico de la demandada de resarcir los perjuicios que
del dano se hubieren derivado.

La Jurisprudencia Colombiana ha impuesto unos limites al cubrimiento del
dano, teniendo como regla que “se debe indemnizar todo el dano, solo el
dano, y nada mds que el dano”, dicha regla encuentra su origen en un
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postulado fundamental, cual es la existencia del dano como requisito previo
para su indemnizacion, entendiendo por dano, menoscabo patrimonial, y al
no ser demostrados y cuantificados, la obligacion de pagarlos debe
considerarse extinguida, correspondia a los actores acreditar la identidad
del danoy de ello se deduce que no estd probada la existencia del perjuicio
material, pues en efecto la parte actora descuido en grado sumo la prueba
de la existencia de un perjuicio material, y en nuestro régimen “Ninguna de
las partes goza en proceso Colombiano del privilegio especial de que se
tengan, por cierto los hechos simplemente enunciados en su escrito, sino
que estas deberdn acreditar sus propias aseveraciones” (expediente No.
2607, actor MARIA GILMA BETANCUR VALENCIA).

De igual forma, la actual linea jurisprudencial que ha venido desarrollando
el Consejo de Estado, para establecer la configuracion de la
responsabilidad patrimonial de la administracidn en el elemento constitutivo
de la misma, como lo es la imputacion, la cual como ya se ha reiterado
debe ser demostrado por la parte actora si pretende que le salgan avante
sus pretensiones, es decir, se debe demostrar el dano antijuridico, el dmbito
factico y la imputacion juridical.

“En cuanto a la imputacion exige analizar dos esferas: a) el dmbito
factico, y b) la imputacion juridica, en la que se debe determinar la
atribucion conforme a un deber juridico (que opera conforme a los
distintos titulos de imputacion consolidados en el precedente de la
Sala: falla o falta en la prestacion del servicio — simple, presunta o
probada-: dano especial — desequilibrio de las cargas publicas, dano
anormal-: riesgo excepcional). Adicionalmente, resulta relevante tener
en cuenta los aspectos de la teoria de la imputacion objetiva de la
responsabilidad patfrimonial del Estado. Precisamente, en la
jurisprudencia constitucional se sostiene que la “superioridad jerdrquica
de las normas constitucionales impide al legislador disenar un sistema
de responsabilidad subjefiva para el resarcimiento de los danos
antijuridicos que son producto de tales relaciones sustanciales o
materiales que se dan entre los entes publicos y los administrados. La
responsabilidad objetiva en el terreno de esas relaciones sustanciales
es un imperativo constitucional no solo por la norma expresa que asi lo
define, sino también porque los principios y valores que fundamentan
la construccion del Estado segun la clausula social asi lo exigen™"?

En el caso en concreto tomando como referencia los documentos que se
aportan como prueba y los hechos narrados en el escrito de la demanda, se
pueden establecer las diferentes circunstancias de tiempo, modo y lugar en
que ocurrieron los hechos lo cual permite evidenciar sin lugar a dubitacion
alguna gque no existe mérito para endilgar responsabilidad a la institucion por
las lesiones padecidas por el demandante, pues la anotacion realizada en el
libro de poblacién de la Estacion de Policia Fray Damidn, establece de
manera clara e inequivoca que las lesiones padecidas por el senor CORREA
HERNANDEZ fueron causadas por un tercero ajeno a la Policia Nacional; es
decir, estas no fueron causadas por ninguno de sus funcionarios y tampoco
estos incurrieron en ningun tipo de accién u omision que produjera entre ofros

1 Consejo de Estado, Sentencia del 23 de enero de 2015, Exp, No. 76001233100019970325101 (20.507) M.P Orlando
Santofimio Gamboa, Actor Joseph Mora Van Winchen y otros.

2 Sentencia del 12-08-2013 Exp. 50001233100020000025301 (26536), M.P Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Actor
Betulia Romero de Camacho y otros.

Radicado  :76-001-33-33-007-2020-00329
Actor : DIEGO FERNANDO CORREA
Accién : REPARACION DIRECTA



resultados las lesiones al demandante, pues estd mds que probado que las
heridas fueron causadas por el senor BRANDON ESTIVEN ESPINOSA, quien al
conocer que iba a ser trasladado hacia las instalaciones de la Estacion de
Policia San Francisco, sin explicacion alguna y de manera infempestiva e
iracional arremete contra el hoy demandante causdndole los danos que
motivaron la Litis.

Por lo anterior, en el presente caso es mdas que claro que nos encontramos
frente a una causal de exoneracion de responsabilidad de la institucion por
el HECHO EXCLUSIVO Y DETERMINANTE DE UN TERCERO; puesto que los
hechos en que resultd lesionado el demandante, son ajenos a la orbita de
accién y actuar de la institucion y de sus funcionarios, siendo esta la
conducta consiente y dolosa desplegada por el senor ESPINOSA, conducta
gue de ninguna manera podia ser prevista por los funcionarios encargados
del fraslado del ciudadano, pues es imprevisible que una persona retenida
al saber que va a ser tfrasladada hacia otras instalaciones policiales vaya a
arremeter sin motivo ni explicacion alguna confra alguno de los demdas
internos causdndole unas lesiones como las sufridas por el demandante.

INEXISTENCIA DE FALLA EN EL SERVICIO - AUSENCIA DE PRUEBAS QUE
DEMUESTREN LA RESPONSABILIDAD DE LA ENTIDAD DEMANDADA REQUISITOS
RESPONSARBILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL ESTADO.

La Constitucion Politica de 1991 dispuso, en su articulo 90 lo Siguiente:

“El Estado responderd patrimonialmente por los danos antijuridicos
que le sean imputables causados por la accion o la omision de las
Autoridades Publicas.

(..)

El Consejo de Estado expresd que, conforme al articulo 90 de la Constitucion
Politica, la responsabilidad directa y objetiva, de manera que la parte
demandante deberd probar la conducta de la Administracion activa u
omisiva, el dano que produjo y la relacion de causalidad adecuada entre
aquellay éste, al tiempo que la entidad demandada solo podrd exonerarse
demostrando alguna de las causales exonerativas de responsabilidad
establecidas en la reciente Jurisprudencia.

En relaciéon con la responsabilidad del Estado, ha considerado el Honorable
Consejo de Estado en reiterada Jurisprudencia que para la prosperidad de
lo demanda es necesario que se encuentren acreditados los siguientes
requisitos:

a. Un riesgo creado por la Administracion ( probada la actuacion del
agente)

b. La ocurrencia de un dano.

c. Nexo de causalidad existente entre la actuacion del agente vy la
ocurrencia del dano.
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Lo anterior obedece al precedente Jurisprudencial sentado por la
Jurisprudencia, de donde se desprenden la imperiosa necesidad de que en
un caso particular se debe establecer la existencia de los elementos
indispensables para que se proceda a declararse la responsabilidad
extracontractual de la Administracion Publica.

l. La Policia Nacional actia por medio de hechos; y para que surja
la obligacidon de reparar se requiere en principio, que la actuacion
pueda calificarse en forma irregular lo cual se evidencia cuando el
servicio PuUblico no ha funcionado, ha funcionado mal o ha
funcionado tardiamente.

Lo anterior quiere decir que la responsabilidad de la administracion es,
desde esa perspectiva, por regla general, una responsabilidad por culpa y
solo excepcionalmente |o seria sin culpa, es decir, objetiva o por riesgo. Sin
embargo, debe tenerse en cuenta que en la responsabilidad por culpa,
falta o falla del servicio, la culpa exigida se diferencia sustancialmente de la
culpa de derecho comun. En efecto, mientras esta es eminentemente
subjetiva, es decir, imputable a un individuo, aquella puede ser una culpa o
falla funcional, organiza o andnima, es decir, atribuible a la institucion y no
necesariomente a un funcionario particular.

2. Al referirnos al perjuicio tradicionalmente, se ha considerado que el
dano o perjuicio es la “lesion  del derecho ajeno consistente en el
guebranto econdmico recibido, en la merma patrimonial sufrida por
la victima, a la vez que el padecimiento moral que la acongoja”. De
acuerdo con lo anterior, se considera que para que una persona
publica sea responsable se requiere que su actuacidn haya
producido un dano, pero que ademds dicho dano redna ciertas
caracteristicas. Que sea cierto. ii que sea especial. li Que sea normal.
lv. Que se refiera a una situacion juridicamente protegida.

3. En el Ultimo caso para demostrar el nexo causal entre la actuacion
imputable a la administracion y el dano causado, debe existir una
relacion de causalidad, lo cual quiere decir que el dano debe ser
efecto o resultado de aquella actuaciéon. Para que exista esa relacion
de causalidad, el hecho o actuacion debe ser actual o préoximo, debe
ser determinante del dano y debe ser apto o idoéneo para causar
dicho dano; es decir si el dano no puede imputarse a la actuaciéon de
la administracion, no habrd responsabilidad de ella, como sucede
cuando el dano es producido por fuerza mayor o caso fortuito, por el
hecho de un tercero o por culpa de la victima.

De estos tres elementos aplicados al caso en particular se colige que hay un
eximente de responsabilidad administrativa que rompe por completo el
NEXO CAUSAL por el HECHO DE UN TERCERO.

Respecto de la causalidad como elemento de responsabilidad del Estado,
la Sala de manera reiterada ha sostenido3:

3 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencias del 11 de febrero del 2009. Exp. 17.145 y del 20 de mayo del mismo afio,
Exp. 17.405.
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“Mdas alld de la compleja cuestion relacionada con la
identificacion de los elementos estructurales de la
responsabilidad extracontfractual del Estado a partir de la
entrada en vigor de la Constitucion Politica de 19914, incluso
frente a supuestos que han dado lugar a comprensiones —al
menos en apariencia— dispares en relacion con dicho extremos,
la Sala ha reconocido que con el propdsito de dilucidar si
procede, o no, declarar la responsabilidad patrimonial del Estado
en cualquier supuesto concreto, resulta menester llevar a cabo
tanto un andlisis factico del proceso causal que, desde el punto
de vista ontologico o meramente naturalistico, hubiere
conducido a la produccion del dano, como un juicio valorativo
en relacion con la posibilidad de imputar o de atribuir
juridicamente la responsabilidad de resarcir el perjuicio causado
a la entidad demandada; dicho en otros términos, la decision
judicial que haya de adoptarse en torno a la responsabilidad
extracontractual del Estado en un caso concreto debe venir
precedida de un examen empirico del proceso causal que
condujo a la produccion del dano, de un lado y, de ofro, de un
juicio, a la luz de los diversos titulos juridicos de imputacion
aplicables, en torno a la imputabilidad juridica de dicho dano a
la entidad demandadas.

En relacion con la responsabilidad del Estado, ha considerado el Honorable
Consejo de Estado en reiterada Jurisprudencia que para la prosperidad de
lo demanda es necesario que se encuentren acreditados los siguientes
requisitos bdsicos:

1. Una Actuacion o riesgo creado por la Administracion.

2. La ocurrencia de un dano o perjuicio.

4 La complejidad del asunto traido a colacion quedd puesta de presente, por via de ejemplo, con ocasion de la aprobacion del
siguiente pronunciamiento por parte de esta Sala: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,
sentencia del treinta y uno (31) de mayo de dos mil siete (2007); Consejero ponente: Enrique Gil Botero; Radicacion nimero:
76001-23-25-000-1996-02792-01(16898). En aquella oportunidad, la posicion mayoritaria de la Sala se inclind por sefialar
que lo procedente de cara a llevar a cabo “...el analisis de los elementos que constituyen la responsabilidad extracontractual
del Estado”, es acometer dicha tarea “...a través de la siguiente estructura conceptual: 1°) dafio antijuridico, 2°) hecho dafioso,
3°) causalidad, y 4°) imputacion”. Empero, frente a la anotada postura, el Magistrado Enrique Gil Botero opt6 por aclarar su
voto por entender que la comprensién que se viene de referir “...desconoce los postulados sobre los cuales se fundamenta
la responsabilidad del Estado a partir de la Carta Politica de 1991, en tanto el articulo 90 del estatuto superior estableci6 solo
dos elementos de la responsabilidad, los cuales son: i) El dafio antijuridico v, ii) la imputacion del mismo a una autoridad en
sentido lato o genérico”.

5 De hecho, en el pronunciamiento que acaba de referenciarse —nota a pie de pagina anterior—, a pesar de la claridad en
torno al titulo juridico de imputacion aplicable al asunto de marras —riesgo excepcional derivado del funcionamiento de redes
eléctricas y de alto voltaje—, las suplicas de la demanda fueron desestimadas porque desde el punto de vista de la causalidad,
esto es, desde una perspectiva eminentemente naturalistica, fenomenoldgica, el actor no consiguié demostrar el acaecimiento
del suceso que atribuia a la entidad demandada —una sobrecarga eléctrica— y con fundamento en el cual pretendia que se
atribuyese responsabilidad indemnizatoria a ésta ultima como consecuencia del advenimiento de los dafios que —esos si—
fueron cabalmente acreditados dentro del plenario. Y adviértase que en relacion con el sentido de la decisiéon —y, por tanto,
en relacién con esta manera de razonar— no hizo explicito, en la también referida aclaraciéon de voto, su desacuerdo el H.
Consejero de Estado que la rubricé.

6 El énfasis ha sido efectuado en el texto original. Cfr, ENNECCERUS, LUDWIG-LEHMANN, HEINRICH, Derecho de las
obligaciones, 112 edicion, traduccién de B., Pérez Gonzalez y J., Alguer, Barcelona, Bosch, 1948, citado por GOLDENGERG,
Isidoro, La relacién de causalidad en la responsabilidad civil, cit., p. 10. Por la misma senda marchan los planteamientos de
Adriano DE CUPIS, quien no obstante considerar operativo el tema de la relacion de causalidad al interior del analisis juridico,
estima existente la que denomina “causalidad juridica” misma, que a su entender “no es mas que un corolario del principio
enunciado por nosotros, segun el cual, el contenido del dafio se determina con criterios autébnomos [en el ambito juridico].
Debemos preocuparnos de averiguar no ya cuando el dafio pueda decirse producido por un hecho humano segun las leyes
de la naturaleza, sino mas bien cuando ese dafio pueda decirse juridicamente producido por un hecho humano” (énfasis en
el texto original). Cfr. DE CUPIS, Adriano, El dafio. Teoria general de la responsabilidad civil, traduccion de la 22 edicion
italiana por A. Martinez Sarrién, Bosch, Barcelona, 1975, p. 248.
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3. Relacion de causalidad entre el dano y la actuacion.

Por lo tanto, de estos fres elementos aplicados al caso en particular, se
colige ademds, de que no estd probado el nexo causal entre los hechos
donde resultd lesionado el demandante y el procedimiento de policia que
supuestamente se adelantaba para la fecha de los hechos, en las pruebas
recauvudadas, no se aportan elementos de juicio que acrediten la
responsabilidad de la Policia Nacional, pues el mismo apoderado del
demandante manifiesta que los hechos que dieron lugar a la demanda
fueron causados por un tercero ajeno a la institucion, lo cual guarda plena
concordancia con la anotacién realizada en el libro de poblacion de la
Estacion de Policia Fray Damidn, en la cual quedaron consignadas las
circunstancias de tiempo, modo vy lugar, en que resultd lesionado el senor
CORREA HERNANDEZ.

En virtud de los argumentos de defensa arriba expuestos y teniendo en
cuenta el material probatorio allegado al proceso, se observa que no obran
pruebas que permitan evidenciar la existencia de una relacién de
causalidad entre el daino y la actuaciéon o el riesgo creado por la
administracion, pues es evidente que enconframos que los danos
padecidos por la demandante son consecuencia de un HECHO EXCLUSIVO
Y DETERMINANTE DE UN TERCERO.

lll. EXCEPCIONES
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

Frente a esta excepcion el méximo tribunal de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa se ha pronunciado estableciendo que:

La exigencia de legitimacion en la causa por pasiva alude a la aptitud
que debe reunir la persona —natural o juridica- contra quien se dirige
la demanda para oponerse juridicamente a las pretensiones que el
demandante esgrime en su contra. En ese sentido, no basta con ser
objeto de demanda para concurrir legitimamente a un juicio, es
imperioso estar debidamente legitimado para ello. Al respecto
destaca la Sala que la jurisprudencia de esta Corporacion ha
distinguido entre la legitimacion en la causa de hecho vy la
legitimacion en la causa material; distincion que se ha expuesto en los
siguientes términos: “

(...) toda vez que la legitimacion en la causa de hecho alude a
la relacion procesal existente entre demandante -legitimado en
la causa de hecho por activa- y demandado -legitimado en la
causa de hecho por pasiva- y nacida con la presentacion de la
demanda y con la notificacion del auto admisorio de la misma
a quien asumird la posicion de demandado, dicha vertiente de
la legitimacion procesal se traduce en facultar a los sujetos
litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para ejercer
sus derechos de defensa y de conftradiccion; la legitimacion
material, en cambio, supone la conexion entre las partes y los
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hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron
perjudicadas, ora porque dieron lugar a la produccion del
dano. De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la causa
de hecho pero carecer de legitimacion en la causa material, lo
cual ocurrird cuando a pesar de ser parte dentro del proceso
no guarde relacion alguna con los intereses inmiscuidos en el
mismo, por no tener conexion con los hechos que motivaron el
litigio, evento éste en el cual las pretensiones formuladas estaran
llamadas a fracasar puesto que el demandante careceria de
un interés juridico...”. En suma, en un sujeto procesal que se
encuentralegitimado de hecho en la causa no necesariamente
concurrird, al mismo tiempo, legitimacion material, pues ésta
solamente es predicable de quienes participaron realmente en
los hechos que han dado lugar a la instauracion de la demanda
0, en general, de los fitulares de las correspondientes relaciones
juridicas sustanciales; por consiguiente, el andlisis sobre Ila
legitimacion material en la causa se contrae a dilucidar si existe,
o no, relacion real de la parte demandada o de la demandante
con la pretension que ésta formula o la defensa que aquella
realiza, pues la existencia de tal relacion constituye condicion
anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable
a una o a ofra”24 (Subrayado y negrillas fuera de texto)’.

De acuerdo con lo expresado anteriormente, la legitimacion material en la
causa por pasiva exige que la entidad demandada esté vinculada
funcional o materialmente con los hechos que dieron origen a la
reclamacion; sin embargo, en el caso que Nnos ocupa Ccomo se expresd
anteriormente, no obra en el escrito documento o prueba alguna que
permita establecer que mi representada se encuentra legitimada por
pasiva; por lo tanto, no estd llamada a responder por los perjuicios
presuntamente sufridos por el demandante, puesto que estos no fueron
causados por la accidn u omision de la institucion.

HECHO EXCLUSIVO Y DETERMINANTE DE UN TERCERO

Las circunstancias de fiempo, modo y lugar en que sucedieron los hechos
permiten evidenciar que las lesiones padecidas por el demandante fueron
causadas por un hecho ajeno ala érbita de accidén y actuar de la institucion,
pues como el mismo apoderado manifiesta en la relacion de los hechos que
dieron lugar al litigio, estas fueron causadas por un ciudadano que se
enconfraba retenido en las instalaciones de la Estacion de Policia Fray
Damidn, lo cual permite evidenciar que se produjo por una conducta o
hecho exclusivo de un ciudadano quien de una manera imprevisible e
iracional arremete confra la humanidad del hoy demandante; por lo cual,
no hay meérito para endilgar la responsabilidad de tales hechos a la
institucion.

Prueba de lo anterior, es el FORMATO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL del 23
de febrero de 2019, mediante el cual se recibid querella por el delito de

" CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA
Consejero ponente: ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES Bogot4, D.C., dieciocho (18) de mayo de
dos mil diecisiete (2017) Radicacion nimero: 13001-23-31-000-2011-00315-01(AP)
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lesiones personales en la Fiscalia 60 de la ciudad de Cali, a la sefiora MARIA
EUGENIA HERNANDEZ VANEGAS identificada con cédula de ciudadania No.
29.699.430, quien denuncia los hechos en los que resultd agredido el senor
CORREA HERNANDEZ, manifestando que las lesiones padecidas fueron
ocasionadas por un ciudadano que se encontraba privado de la libertad
en la misma celda que su hijo, quien lo agrede con una silla causdndole
varias heridas; dichos hechos quedaron registrados mediante nUmero de
noticia criminal No. 760016099165201925708, la cual se anexd al escrito de la
demanda.

EXCEPCION GENERICA

Finalmente propongo, en nombre de mi representada, la excepcion
genérica aplicable al caso sub judice como quiera que dicho precepto
legal faculta al fallador para que de manera oficiosa declare en la
senfencia, cualquier ofro hecho que se encuentre debidamente
demostrado y que constituya una excepcion que favorezca a la Institucion
hoy demandada, y que no haya sido alegado expresamente en la
contestaciéon de la demanda.

IV. PRUEBAS

Dando cumplimiento a lo establecido en el Arficulo 175 de la Ley 1437 de
2011, de manera atenta y respetuosa me permito solicitar al Honorable Juez
tenga a bien tener en cuenta como prueba los documentos que relaciono
a continuacion, de los cuales se encuentran pendiente las respuestas que
serdn allegadas al Despacho en cuanto se obtengan:

1. Comunicado oficial No. GS-2021-062312-DEVAL del 15 de febrero de
2020, suscrito por el sefior Patrullero JORGE LUIS PEREZ LARA
Funcionario de Pruebas de la Unidad de Defensa Judicial Valle del
Cauca.

2. Comunicado oficial No. GS-2021-062316-DEVAL del 15 de febrero de
2020, suscrito por el sefior Patrullero JORGE LUIS PEREZ LARA
Funcionario de Pruebas de la Unidad de Defensa Judicial Valle del
Cauca.

3. Comunicado oficial No. GS-2021-062318-DEVAL del 15 de febrero de
2020, suscrito por el sefior Patrullero JORGE LUIS PEREZ LARA
Funcionario de Pruebas de la Unidad de Defensa Judicial Valle del
Cauca.

V. PETICION

1. Solicito muy respetuosamente a su senoria que, al momento de
evaluar el caso en concreto, sean tenidos en cuenta los argumentos
expresados por esta Defensa y declarar en la audiencia inicial la
prosperidad de las excepciones propuestas, negando asi las
pretensiones de la demanda.
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2. Se tenga como prueba testimonial la declaracién del senor:

e Patrullero YERSON ELIECER ANGARITA BAYONA identificado con
cédula de ciudadania No. 1.093.778.203.

VI. ANEXOS

A la presente me permito anexar poder legalmente conferido con sus
anexos.

VIl. PERSONERIA

Solicito me sea reconocida personeria para actuar en el proceso de la
referencia, en los términos del poder que me ha sido asignado.

VIll.  NOTIFICACIONES

En atencion a los articulos 197, 203 y 205 del CPACA; el representante legal
de la entidad demandada, asi como el apoderado podrdn ser notificados
personalmente en la calle 21 No. 1N-65 barrio El Piloto de la ciudad de Cali,
Comando de Departamento de Policia del Valle del Cauca - 4 Piso, o en
forma electronica a la cuenta de correo institucional
deval.notificacion@policia.gov.co.

Del Honorable Juez,

ALEXANDER RENGI
C.C.No. 1.061.716.83
T. P. No. 300.592 del C. S.

e Popaydn (Cauca)

Calle 21 No. 1N-65 barrio el Piloto Cali
deval.notificacion@policia.gov.co
www.policia.gov.co
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UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL VALLE DEL CAUCA
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DEMANDADO: | NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
PROCESO No: FOZD -On32 G

El sefior Brigadier General JUAN CARLOS RODRIGUEZ ACOSTA, identificade con la cédula de ciudadania No. 80.424.070
de Bogoté, en mi condicién de Comandante de iz Policia Metropolitana de Cali ¥ en ejercicio de las facultades legales
conferidas mediante Resolucién nimero 3959 del 30 de noviembre 2006 y Resclucién 4535 del 28 de junio de 2017, en
armonia a lo establecido en el Articulo 42 numeral 1 literal A del Decreto Ley 1781 de 2000, otorge Poder Especial amplio
y suficiente al Doctor ALEXANDER RENGIFO NAVIA, mayor de edad, identificads con la cédula de ciudadania No.
1061716834, de Popayan Cauca -, y con Tarjeta Profesional No. 300.592 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
represente judicizlmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, dentro del proceso de la
referencia y lleve a cabo todas las gestiones legales en procura de Iz defensa de los intereses de |a Entidad.

El apoderade, queda plenamente facultado para actuar en l presente asunto y gjercer todas las actuaciones necesarias para
la defensa de la Nacidn, en especial para sustituir, reasumir, recioir, ejercer todas las facuitades inherentes a la defensa de
los intereses de ia Policla Nacional y conciliar de conformidad a lo establecido en la Ley 1395 de 2010 y de acuerdo a los
parametros establecidos por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicia! del Ministeric de Defensa y de la Policfa Nacional;
Y para ejecutar todas las actuaciones necesarias tendientes a la defensa de los intereses de la Policia Nacional, de
conformidad con el Articulo 77 del Cédigo Gereral del Proceso.

Sirvase en consecuencia reconecerle personeria juridica.

Atentamente,

Acepto,

~.

MINISTERIO DE DEFENSA NAC!ONA\J_'"- POLICIA NACIONAL
JUZGADO _iS 3 DE INSTRUCCION PENAL MILITAR

Santiago de Cali. //3

En la fecha &l suscrito Ju fo/del Despacho hacen constar que el presente escrito fue gresentado personalmente por ef sefior
Brigadier General, DRIGUEZ ACOSTA, C.C. 80.424.070 de Bogoté, en su condicidn de Comandante de la Pclicia
Metropolfitana S :

EL SECRETARIO

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
JUZGADO i S& DE INSTRUCCION PENAL MILITAR

Santiage de Cali. : !7

En |z fecha e suscritg #o del Despacho hacen constar que elfpresente escritaf18 presentado personalmente por el sefior,
ALEXANDER R | % 1061716834 de Popayan -Cauca, en sit condicio Apoderado Judicial.

APODERADC S
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7/ <
Calle 2120/}4/@3(5’ Barrio el Piloto — Piso 4 - Cali / '
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DECRETO NUMERO - 150 DE 2021 SR R
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Por el cual se traslada a unos Oficiales Generales de la Policia Nacional

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA

En ejercicio de sus facultades constitucionales y legales, en especial la que le confiere
el articulo 42 numeral 1 literal a) del Decreto Ley 1791 de 2000,

CONSIDERANDO:

"Que de conformidad en lo establecido en el articulo 42 numeral 1 literal @) del Decfeto Ley 1_791 de 2000, las
“iestinaciones, traslados, comisiones y encargos, se dispondran por Decreto del Gobierno Nacional.

wue el sefior que el sefor Director General de la Policia Nacional, en uso de sus facultades legales y vigentgs
ronsagradas en el Decreto Ley 1791 de 2000, propone ante el sefior Presidente de ia Republica de Colombia
¢| raslado de unos sefiores Oficiales Generales, de acuerdo a las diferentes necesidades del orden publico y
ite necesidades del servicio de policia, quedando en firme mediante Decreto el traslado de los mismos.

DECRETA:

Articulo 1. Traslado. Trasladese a los Oficiales Generales de la Policia Nacional que se relacionan a
oniinuacién, a las unidades que en cada caso se indica, a partir de la comunicacion del presente acto
administrativo, asi:

!ayor General RODRIGUEZ CORTES CARLOS ERNESTO, identificado con la cédula de ciudadania No. ,
1, 055 540, de la Direccion de Tsansito y Transporte a la Direccion de Seguridad Ciudadana, como Director.

tAayor Generz| BUSTAMANTE JIMENEZ HERMAN ALEJANDRO, identificado con la cédula de ciudadania No. -
.4 341,675, de la Direccion de Carabineros y Seguridad Rural a la Direccion de Antinarcéticos, como Director.

iAayor General CASTRILLON LARA RAMIRO, identificado con la cédula de ciudadania No. 12.121.870, de la /
I*egion de Policia No. 5 a la Direccion de Talento Humano, como Director. ‘

iravor General CARDENAS LEONEL FABIAN. LAURENCE, identificado con la cédula de ciudadania No.””~
u2 376 319, de la Regién de Policia No. 4 a la Direccion de Antisecuestro y Antiextarsion, coma Director.

IMayor General MURILLO ORREGO FERNANDO, identificado con la cédula de ciudadania No. 93.373.280, de -~
12 Direccion de Antisecuestro y Antiextorsion a la-Direccion-de Investigacion Criminal e INTERPOL, como
I hrector . :

lMayor General GONZALEZ BEDOYA JULIO CESAR, identificado.con la cédula de ciudadania No. 79.464.114, 4

treves . ROC... -
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rle la Region de Policla No. 2 a la Region de Policia No. 8, como Comandante.

Hngadier Gereral VASQUEZ PRADA MANUEL ANTONIO, identificado con fa cédula de ciudadania No 7
1. 809 468, de la Policia Metropolitana de Santiago de Cali a la Direccién de.Sanidad, como Director.

iBrgadier General TIBADUIZA NINO FREDY -ALBERTO, .identificado ‘con la cédula de ciudadania No./” |
+.224.552, de la Regi6n de Policla No. 3 a la Region de Policia No. 5, como Comandante.

lingadier General SANABRIA CELY HENRY ARMANDO, identificado con la cédula de ciudadania No. 7

+6.612.268, de la Policia Metropolitana de Cartagena de Indias a la Direccién Administrativa y Financiera,
£cmo Director. y

f :rigaQigr General QAMACHO JIMENEZ ELIECER, identificado con ia cédula de ciudadania No. 11.435.109, de/
13 Policia Metropolitana de! Valle de Aburra a Ia Regién de Policia No. 6, como Comandante.

Is19adier General KURE PARRA JULIETTE GIOMAR, identificada con la cédula de ciud
er Ge _ i i e ciudadani
fl: la Direccién de Sanidad a la Region de Policia No. 1, como Comandante. LK

0.39.566.177,7
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Brigadier General BARR_ERA PENA JESUS ALEJANDRO, identificado con la cédula de ciudadania No. /
79.544.768, de la Direccion de Inteligencia Poficial a la Direccién de Carabineros y Seguridad Rural, como

Director.
Brigadier General RIVEROS AREVALO RAMIRO ALBERTO, identificado con la cédula de ciudadania No.”
79.485.891, de |a Oficina de Planeacién a la Region de Palicia No, 2, como Comandante.

RCON CAMPOS RICARDO AUGUSTO, identiﬂcado‘con la c&dula de ciudadania No.”
de Policla No. 4, como Comandante.

Brigadier General ALA
79.347.684, de la Policia Metropolitana de Barranquilla a la Regién

Brigadier General GARCIA HERNANDEZ LUIS ERNESTO, identificado con la cédula de ciudadania No.”
79.650.809, de la Policia Metropolitana de Bucaramanga a la Oficina de Planeaci6n, como Jefe.

al RODRIGUEZ ACOSTA JUAN CARLOS, identificado con la cédula de ciudadania No.”

Brigadier Gener
— Area Contrainteligencia a la Policia Metropolitana de

80.424.070, de la Direccion de Inteligencia Policial
Santiago de Cali, como Comandante.

Brigadier General RUIZ GARZON PABLO
de la Direccién de Seguridad Ciudadana a

ROSERO GIRALDO DIEGO HERNAN, identificado con la cédula de ciudadanfa No.
politana de Barranquilla, como Comandante.

FERNEY, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.508.991, 7
la Policla Metropolitana del Valle de Aburra, como Comandante.

Brigadier General d
10.279.432, de la Region de Policia No. 1 a la Policia Metro
Brigadier General NAVARRO ORDONEZ YACKELINE, identificada con la cédula de ciudadania No.” P
52.016.711, de la Direccion de Incorporacion a la Direccién Nacional de Escuelas, como Directora.

LEON MONTES JUAN CARLOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.524.200/

Brigadier General :
guridad Rural a la Regién de Policia No. 7, como Comandante.

de la Direccion de Carabineros y Se
NO MIRANDA OSCAR' ANTONIO, identificado con la cédula de -ciudadania No. @
7.010.502, de la Regi6n de Policia No. 7 a la Policia Metropolitana de Cucuta, como Comandante.

HERNANDEZ ALDANA LUIS CARLOS, identific’adp con la cédula de ciudadania No./
“General Francisco de Paula Santander” a la Policia

Brigadier General MORE

Brigadier General
11.388.255, de la Escuela de Cadetes de Policia

Metropolitana de Cartagena, como Comandante.
MARTIN GAMEZ JAVIER JOSUE, identificado con la cédula de ciudadania No. 7.332.755"

Brigadier General ;
licia No. 1 a la Policia Metropolitana de charamanga, como Comandante.

de la Region de Po
Comunicacién. Por intermedio de la Direccion de ‘Talénto Humano de la Policia Nacional

Articulo 2.
comunicar el presente acto administrativo.
Articulo 3. Vigencia. El presente Decreto rige a partir de la fecha de su expedicion. .
v ' PR TR R
. “ 2 PN TR AL oy S s ._'/}!,I
COMUNIQUESE Y CUMPLASE. R R LI A

Dado en Bogota D.C., a los,

EL MINISTRO DE DEFENSA NACH

DIEGO ANDRES MOLANO APONTE
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MINISTERIO DE DEFENSA NACTONAL
RESOLUCION NiMere 65 35 DE 2017

( 29JUNBT )

Por la cual s¢ establecs 12 conformzgicn det Comitd de Cmdlipd§n ¥ Defansa Judldal de! Ministen:o qe
Defensa y la Policia Nagonal, se procueve fa 2c5ida de repaticidn, se defega la faw!tad de constituir

_apoderades para condliar ¥ se dictan otrasdaspomon&
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAE,
En gjercicio de Jas facultades que le confieran los articulos § ¥ 61 p_a-égrafo dela Ley‘qag de 1998, artbiculo 75
de 12 ley 446 de 1998, en concordandia con jos arsoulos 159 del Cidigo de Procedimients Administrative y de

lo Contancioss Acministrative, 13 de l2 Ley 1285 de-2009, el Capiulo I dat Decrets 1069 de 2015 y el
Densto 1167 de 2016, v

*CONSIDERANDO:

Que el anicula 75 de la Lay 446 de 1998, dispuso que las entidades ¥ organismoes de Derecho' Pablico del
orden nacional, deberdn integrar un cormité de congliacion, aenformade por los fundonaries det nivel directivo

que se dasignen y cumnplira las funciones que se  saflen;

Que el ardeulo 13 de L Ley 1285 de 2009, por la vl se reforms [a Ley 270 de 1996, establecic. como:
requisito de procedibiidad parm las accionss previstes en ios articuios 139, 140 y 141 def Cldige de’
Procedimiente Administrative y de fo Contencoso Administrativo, € adelantymiento de la oondliacién
extrajudicial; . :

Quz a traves fa Ley 1285 de 2009, ef articuls 75 de la Ley 446 de 1998, ef Decrato 1066 de 2015 v of Decreto
1167 de 2015, se reglaments lo relacionado con les Comites de Condl'acié;:, estabiedendo s reglas de su
integracion vy fundionamiento. . .

Gue de conformidad con o sefialago en.el Decrety 1512 del 11 de agosto de 2600, las Fuerms Miltares Y2
Policiz Nacional hacen parte inteqeal de fa edtructura organica del Ministerio de Defensz, en donde de
conformidad con jas leyes se debe constituir un Comits de Concliacisn, .

Que mediante Decreto 4222 de 2006, s& modiicd parcakmente & estricura del Miniterio de Defersa
Nadienal — Policia Nadional y se estableciaren s funcionas de la Secretaria Genersl de I3 Policia Nacional.

Que mediante Decretes 3123 de 2007, 4481 de 2008, 4320 de 2010 ¥y 1381 de 2015, se wmodifics |
parciaimenta |3 estructura del Ministario de Defensa Nacional, ) - '
Que los Comités de Corciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defansa Naconal y de 13 Policia Nagional,
deben conocer de ia procedenda o improcadenda de Iy condiacion ante las diferentss jurisdiccicnes de
Scuerdo con lo estzblecido en 1 Ley 446 de 1958, & Ley 640 de 2001, Decreto 1065 de 2015 y [a Directiva
_F’residencial admero 05 del 22 da maye da 2008; .

Que se hace necasario adecuar Ja conformacidn del Cornté de Conclacisa y Defensa Judidal del Min:lsteﬁo de
Defensa Nacional y de Ja Policia Naciona],‘ de conformidad con b dispuzsto en s Decretos 1069 de 2015 y
L167 de 2016 v exista representacién’de cada vnz da Ias Fuerme Militzres y iz Pelida Nadonal.

RESUELVE:

ARTICULO 1. Comité de Conciliacién y Defensy Judidal del Ministerio de Defensy Nacional y dela
Po[i?ra'Nacional. Los Comités de Concliacin y Defensa Judical del Ministerio de Defensa Nacional ydela
Policia Nacional estardn integrados por los funcionados que se relacdnat a condavaddn, quienes serdn
migrndros permanentes con vez.y volo, asi: . '
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Connnuacon de fa Resoludién "Por la quat se mblece !a conforenacicn del Gom?te de Conciliacion y Defensa
Judicial del Ministerio de Defensz y la Pobicia Naciomal, se promueve Ja accion ce repenacn, se delege 1A
facultad de constituir apederados para mnu‘ﬁaryse Gclen on-asdisposmo-:a'. )

1. Comité de Conciliacién y Defersa Judicial del Ministeric de Defensa Nacional.

1.1 E! Ministro de Deferse Nadianal ¢ su delegado.

1.2 El Asesor que sefizle ef Secrelario General del Ministerio de Defensa Nac:onaL

1.3 € Director de Asunios Legales def Mintsteric dé Defensa Nacional, quien ademds ostenta l2 calidad de
ondenador del gasto del nubro de sentencias y concliaciones en Iz Gestidh General del Miaisterio de
Defensa.

1.4 Un delegado de la Inspection Genersl, de! Ejércitn Nacional en el graéo de Coronel, designado pcr el
Comangdinte de 13 Fuerz. .

15Undelegadodehnspecoon6ewaldelakmadaﬂacona!melgrado de Capitdn de Navic °
Coronel, designado por o Comandante de k2 Fuen

1.6 Un delegada de I Inspecsidn General de Iz Fuerza Afren en el grado de Coronel, designado por el
Comandante de 12 Fuerza.

1.7 £l Cirector de Planeaddn y Presupusmen del Sector Defersa,

1.8 E Director de Finaruas del Ministerio de Defers Necional.

1.9 B Coordinador del Grupe Contencioso Constiudional ¢ e Coordinedor del Grupe de Procesos
Crdinzsios de la Direcion de Asuntos Legales ded Ministerio de Defensa Naciona!, cuande se someta
2l Comité asuntes relzdonades con S fundones, Segutr COmESponda-

1.10 Un delegado del Departemente Jurihico Integral del £iército Nadional en gzado de Comnel.

2. Comité de Condilfacién y Defensa Judidal de la Policia Nacdom - ' —

2.1 Bl Ministro de Defensa Naciona o su delegads,

2.2 %l Secretaria General de 12 Policia Nacianal.

2.3 £] Ordenador del Gests del Rubro de Sentencias en b Polici Nacionad, quien o presidica.
2.4 & Direcior de Asuntos Legeles el Ministerio de Defersa Nadonzl, osude!egado
Z.SEtJefedelNeadeDefamJudideldelaPoﬁcamm

2.6 El Jefe del Area de Defensa Juridica de b Poficta Nacional.
2.7Unddegadodelzlnspe:nonsenaﬂdetaPmaNaoonaideCdmm .

PARAGR.AFO 1. Congurririn sclo con derecho a voz los fundonarics que por su condicion jerdrquica y -
funciopal deban asistir segiiv & caso concreta: B} apoderado que represente los intereses de Je entidad en
cada procese; o Jefe de Ia Oficing de Control Interno del Ministerio de Defense Nacional y quien haga sus

veces en la Pelida Nacional para o oo del Comité de Concliacion de esa institucidn, y los Secretarios
Técnicos de los Comités.

PARAGRAFG 2 Los Comités de Conciiacidn 2 que bhece referendia este articulo serdin presididos por los -
ordenadores ded gasto de Jos rubros de sentendias y condilacionas, respectivamente.

ARTICULO 2. & Comits de Concliagién vy Defense Judichal del Ministerio de Defensa Nzcional Y el de la
Policia Nacionz! tendran las siguientes fundiones:

1. Fomaukry efecuter politicas de prevencidn def daﬁoranﬁjwidicb.

2 Digefiar las politices generales que crientanin fa defensa de its intereses del Minjsterio de Defense .
v 1a Polica Nadenal .

3. Estudiar y evaluar fos procesos que awsen ¢ hayan cursado en contra del Ministerio de Defensa v-
Policz. NaCional para Ceterminar ket causas generadoras de los conflicos, o indice de condenas,
los tipos de dafio por los cuales resulta demandada o condenada la Entidad y las defidendias en
las achueciones procesales por parte de los apoderades, mn & abjeto de preponer correctives.

4, Fijar directrices instituCionales parz t apicadin de otras mecansmes de arreglo directo feles
om0 13 bansaoditn vy 2 condliackdn, s:nperjmoodesumdxoydeczsaoneﬁ cadz &so en
concrete.

5. Determiner en @da ¢aso, 12 pmoedmoa o mpmcede.ma de la onno{'aodn y sefalar la posnddn
instituciona! que fie Jos prrametros dentrg de los cules af representanta legal 0 e apoderade
actuzra en las audiendies o conclacdn. Pars tal efects, of Comité de Condiiacidn deberd analizer
fas pautas jurisprudenciates consplidadas, de maner que se concllie en agquelios casos donde’
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Continuadién de la Rescludén *Por fa cu2i se establece Ja conformadian del Comité de Condliacion y Defensa ‘—1 '

- Judicial .ded Ministerie de Defensa v [a Polica Nacional, se promoeve i acoion de repeticidn, se delega 2
facuitad de consttuir apaderados para concliiar v se dictan olras dispesicones™. -

5. ‘Evaluar Jos proceses que hayan side faliados en contra det Ministerio de Defensa y fa Polica

© Nodional con of fin de determiner la procedencia de Ia aocidn de repeticion e informar al

, Coardinador de los agentes del Ministerio PObDoo ante Ja Jurisdicdion en ko Contencioso

Adminisbativo las correspondientas derisiones amesandt copia de Iz providendia condenatoria, de

l2 prugba de su pago y sefialendo &l fundamento de la decisidn en l0$ casas &n que s desida no
instaurar 13 accitn de repeticon. ) N

7. - ) Dewrminar {2 procedenda o improcedencia del arramiento ea garadlia con flnes de repetiéién. -

. 8. ‘Definir los criterfos parz la selecddn de 2bogades exemos que garanticen su idoneidad para la
. . defensa de los intereses piblicns y realizar seguimients sobre fos procesos 3 ellos encornendados.

A4 8. Designar los funcionarios Gue ejercerdn b Secretariz Témmica del Comité, urb por parte del
E Ministerlo de Defensa Nacianal ¥ otro de @ Polica Nasional, preferentements un profesional gal
derecho. :

ic. Sciiditar at Grupo Contendose Constitucona! ds Ministerio de Defenss Nacdionad ¥ dependencia
que haga sus vecas en ia-Polida Nadional, un mforme semestral de Tas concliaciones astudiadas
durdnte ese perodo, para efectos de evajuar la gestidn.y emitic recomendaciones que sirvan
Como fundamento para prevenir las falles ded servicio que comprometan la responsabilidad defa
Nacién Ministerio de Defensa y Policia Nacionat y Ia de sus funcionarics.

1l Dictar su propit reglamento. s

i "] ARTICULO 3. SESEONES Y VOTACION. Los Comités se reunin cednarlamente una vez 3 [a semana y

i.. 4 . extrecrdinarlamente Cuando sea convocada por su Presidente. Los Comités podran sesionar aon un minimo de

. " tres (3) de sus migmbirds permanentss y adoptad bs decisiones por mayorR simple, se deberd garantizar que
g &n cadz-sesion asista por'lo menos un prafasional del Derecho. .

ARTICULO 4. E] Secretario Técnico def Comité de Gonciacén y Defensa Judicial cel Ministerlo de Defensa
Nacicnai y de i3 Policia Naclonal, tendrd las siguientes funciones:

‘ 1., Biaborar las actas de cada sesion del comitd. B! acta deberd ester detidamente alaborada y
suscrita por quienes asisn a la respedtiva sesion, dentro de [0S dineo (5) diag siguientes a la
] ' torrespondiente sesidn,

: ; z Vezificar el cumplisniente de las dackionss adaptacas por of comits.
3. ' Preparer un informe de b g&cﬁén del comité v de lr ejecuddn de sus dedisionss, que sers
o ‘ entregado al representante legal del ente v a los miembros del comité cada seie {€) meses.
H 4. Proyectar y someter » consideracin del comitd fa informacon que ests requiera para [
e gonmladén ¥ disefio de pofiticas de prevencidn del dafic antijtidicn v de defensa de Bs inferesas
: e Ja entidad.

5. . Informar al Coordinador de los agentes del Mimisterio Publico atte B Jurisdicdon en lo
Contencioso Administrative acerrz de las decisiones que o comi#d zdople respecte de ia
procedencia o ne de instaurar acdones de repeticion.

Ve baras
AT

6. Infermar a ios apoderados del Ministesio de Defensa 0 de b Polide Nadonal seqin & caso, la
decision tomada por ¢l Comiké de Contliacitn d& condliar ¢ no @ndliar junto con su fundamento,
con el fin de que sea presentvda dicha decisidn en la audierca de condiiacidn judicial o
extrajudicial citade por o fundomaric’ de conedmients de Iz misma, decision que serd de
chligatorio cumplirnianto por el apoderado de I Entidac.

[P .

7. 7 Las demds que fe sean asignadas por ef comitt.
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Continuacién de Ja ResolugionPor fa cual se esmblece la conformadion del Comité de ConciEacidn y Defensa
Judidal del Miristerdo de Defensa v jz Polida Naconal, se promueve &2 acddn de repeticion, se delega la
facultad de constituir 2poderados pera Conciiary se (xXi2n ofras disposidones”.

PARAGRAEQ. L2 designacitn de 1os Secretarios Teonicos def Comas de Conciiacién y Defensa Judiciat del

Ministerio de Defense Nadiona!l v de la Polica Nadonat, se efechrard por parte de los miembros def Comitg, 2
cual deberd ser informada 2 lz Agenca Nedional de Defensa Juridica del Estado.

°

ARTECULO 5. & Comité de Conciiacidn del Ministerio de Defersa y de 12 Policha Nacone! deber reafizar los
estudics pertinentes para determiner fa procedenca de la aocdn de repebcen. Para ello, & Drdenador det
Gasto, una vexz opere &l pago totzl del capital de Una (oadena, de wm condliacidn o de cualquier biro orédito
surgido por concepto de (2 responsabifidad patrimeni! de 13 entided, deberd remitir el acto administrativo y
sus antecedentes 2l Comité de Concliacion, para que en T tErmine no superior a cuatro.(4) meses se adople

fa detisidn motivada de inidar ¢ ™0 €l procese de repetcon ¥ st presente 12 cortespondiente demanda, |

cuznde fa misma, resulte procedente, dentro de kos 2 meses siguientes a & decision.

PARAGRAEOQ. L3 Oficna de Contrel Inteme del Minfsterio de Defersa y de la Poliga Nadona), segin el caso,
debers verificar ¢ cumplimients de las oobgacdones comienidas en este articuto-

ARTICULO 6. Serd obligacién de s apodesados.

1., Aote toda sohctud de c:ndlxaoéa ma;udioa) deberd soficar, de maners oportuna, 3 g
dependenciz competente que conoce del Giso, s antecedentes Tielesarios para presentar
propumalCom?édeCmdﬁadéndebErtﬁdad.

2. Inigar los procesos de repeﬁqca dentyo del plazo rdximo de dos {2) meses contados a partir de
1a degsion de inidiar ef proceso de repeticon dada por & Comité.

3 Informar o la Secretaria Téonica 'del Comite con periodicidad mensual, dentro de los dnco (5)
primeros dias de cada mes, ef resultads de ta audiencia de condilindon, las sumas conclliadas y el
ahorro peirimonial logredo n k2 conciiacin, aliegando copia del acte de la audienda. En el
event de Gque I3 concladdn no sea aprobads Por & duldrkiad competente deberd informar dicha
Grounstanca 2 2 secretana Henice del comité

ARTICULO 7. Dedeger [a foqulted de constituir apoderados especizles para asistr a las difigendas
prejudiciales o Judiclales ae Condfiacin, par 3sistr a ks 2udiengas que se surten al interior de 13s Acdones
Constituconales, sohcitar condhiadion ante Rs autoridades ¢ Instiuciones acreditadas para Conocer de la
- cenglizcién prejudicial o judicial en nombre de la Nagén ~ Mintsterio de Defensa Nacional — Cortando General
"de 12 Fuerzas Militares, Ejéscito Nadional, Armada Nadonal, Fuerza Aérea Colombiana y.Policiz Nadional,
cuande los hechios asl lo raquieran y para mmr progesos de repetbén, en e Director de Asuntcs Legales del
Ministerio de Defensa Noconal v en el Jefe def Arez Juridica de 1 Police Nagiona!, respectivaments,

ARTICULO & Paw los casos de ba'Policia Nacional, delegzr b facultad, de designar apaderados para conocer
de '3 concifiacidn prefudical ¢ judical y para inidiar proceses Ce repeticién previa AMNIBEAN Y DIEMETOS

cel Comité de Condliaddn de Ia Polichs Nacional, en los Comandantes de fas Unidades Policzles que se indican

2 contimuadon:
. 1
DEPARTAMMENTQ SURSMCCHOX © DELECATARIGQ
RETIT LS Letidia

Conmnbie Departmsento de Policia fmmasmas, |

Antwwnan . Meshilm Cunnadanic Polici, Matropalins &) Valls de Abursl
Comandani; Dopartamenty Jir Fedicia fntionguin,
)
Yute Comandane Dopartamenta de Folice: Umbd. }

ene Tan e TrE
e
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Continuzeisn de la Resoludisn “Por &' cual se mb:ece ta conformacién del Comité de Conefacidn y Defensa
Judicial del Ministerio de Defensa y 2 Pcﬁcarwaaonai se proreve la 2cdén de repehcon se delega la
facultad de constituir agederades. para cond:ar\,fse &tan omdisposidones”

- ' ‘ | i
T Arupvs Ao ' Camadante Ihpucramons g Rolicts Arauch.

| . i
. l Ailisticn Dol & dante Polici Metropolitun Jdc M quik :

Uantndinie Deparizmanto de Poliviz Atl3ativa.

— %

i i ] Ceigens I_ Coamamdan Policis Mevnpolitana Contugen d¢ Indiag, J
b -‘ . ) " . |
i ‘ } Conmomante Iz d¢ Folica Halr, ]
! T - . . E
: . ; : .
b Boyues “Tunja Comanmdmac: Departmcata de Polica Boyues. [
- !
1
St Koot dde Vissrbo l {
U culies L1 sl ' Compedaete Deparamient d¢ Poticia Caldos. ‘
: .
L Czgue ' || Merensn “wmndznce Dopsetanicato Je Palioir Cxjuets,
i. - !
t
;- Uipananie Yo .| Ceommdan: Departymaaus de Pelics Cuamare,
: .
E o Topaydn 1 Conondos Depenamonis de Policis (e,
I ;
H 1.
botewr Vaticdupar Comndanie epsrtanoi Jo Poliels Cotr,
| __ '
H . ' S
BE i ! Quiba . Cromadugte Deparimemats d= Palici Chich, i
: ; + - 5
' 1 M !
. I Conxde Mo . Comumbre Lepasamany de Palica Canaba [ .
i A - : ;
! 3 Litgfiesn J Rrolond Cremndante Depurinononts de Polidia Caafira [
N Carandonts Depanwasse de Palicia ek,
Sans Mary Comanionis Departoment de Policia Mudrdens,
-
[ Villavieoicio g Comandn Derarsmono i I'oficia Mz, —}
B i -
: L.-\':tru\\- Pastn Coranguse Deparaiments de Folivs Naridus,
- EL
! J.[ Nz the Xontiaher I | et . Cooondan de Policis Metropeliisaz de ooty
; _ . ! .
: ! : ;
: l Comyadantt Ieparamento te Palici Nurte ge Suntander.
5 !
,f?'. 5 ;
[ : . J Famplonu Consimtanus Depirtamann de Folivy MOl e Namipadern
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Cominuacion ¢é 1 Resolucion “Por la cual se establece Ia confiormadian del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial del Ministerio de Defensa y & Polica Nacioral, se promueve la acdicn de repeticién, se delega fa

facuited de constituir apoderacos para conciliar y se dickan olras dspasidgnes”,

PR Moca Commﬂf Dparizmens de Molicis Mo
Ciyrakue Annenia Covemdonie Departamemto de Pulieia Quindie,
Rixaraldy Perira Comambwic Nepwiamona de I'vlitéu Rirorakls
N Al Sen Andri Carmambanve Dprirncme Je Palicka Sat. Andeér,
S Ducaramunga 7 Crnandamc Foficla Md‘ropoﬁm de Sucacamaog
Cocvmdoate Depatamante de Policls Saatmer.
San R Cronsndani Pipanseecraa e Palici Sensencer,
Bamarcabonneiy Cocnxdaete Depivnonie e Polrtn Magcalena Medie,
et ) Yinedem Comandaare Depanamento de folicia Suere,
Loty hazud Cooxmdie r;cpamtwo de ol ‘Tv‘dhnn.
alte det Cauen Cal Comondan s Polrds Mctronoltns .\anu::o & Cali, .:
. {
Cotnzadome Ucp‘:mmnu e Policia Valke,
Bugs Comandams Pepzrmymento de Palici Yulhe
Bunaenentirs
Cartage

ARTICULO 9. Ls presente resolucidn rige 2 partir de 2 fecha de sy publicacin y deroga las demas
disposidianes que e sean contrartas en especiat iz Resoliagion rimero 3200 del 33 de julio de 2005.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y COMPLASE

Dada en Bogots, D.C, 2 los

EL MINISTRC DE DEFENSA NACIONAL ~

T8 JUN 2077

Q- 0. 5
: LUES C. VILLEGAS ECHEVERRY
. o

.
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© . REPUBLICADE COLOMBIA f q\-/%-/——

v MINISTER(O DE DEFENSA NACIONAL ;
hl . A ;]

' - Er 3t .
RESOLUCION NUMEROE. 536 8 . BE 2006°

H i H
" . - 1
.0 300NQL G ) L
Porla cual 5o delegan, asignen ¥ coordinar funciones y compé‘:%:ndas relacionagas
con [z actividad do defonsa judicial-en los procesos en i:grt_:'»e. ses parle.
I3 Nagién = Ministesid de Defensa - Polickx Naciznal.

P —

: " : . 2 . . ‘{ )
i EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MIL&,TARE%:LENCARGADO DE LAS
t | . FUNCIONES DEL DESPACHO DEL MINISTRO DE DEFEENSA NACIONAL

I
SEA - - ] o )
IEW Uso de sus' (acUitades constifucionalés v legales Y en parbgé'uiar. las confercas por el
j 2rticulo 211.de Iz Constitucidn Poiitica, los articulos S de fa Ley 485 de 18986, 8 numeral 2 del
: Decrelo 1512 de 2000, 1 del Decreto 048 de2003, 23 dela Ley. 446 de 1958, 149 del Técige
ﬁ Contenciose Administrativd.y 54 del Gédige de Procedimiento Civil;

I R -

!
I
!
|

<o -  GONSIDERANDO: -

YT .

Cue segln lo previsto en ol afiioules 217 de. ta Consfifucion Polfice. Iz ley sedsisrg las
“nciones que el Presigente derla’ Repibjica podrs délegar en~ios ministros, directdres de
departamentos  administratvas” Trepresentaniess legales  de bhlidades descentralizadss,
superniendentes, gobernadores, altaldes'y agencias de! Eslado gue la misma ley determing,
Iguaimente, fijara I2s condiciones gara que las awtoridades admitistrativas puedan delegar en

sus subsllernos o en olras autoridades. | i

I
1
!
.'
]
;‘
|

¥

.. B I I L ’

Queren virwd de f2 nomrna en citz la delegacién exime de_respdns%;hiﬁdad al defegants, la cusl |
Comesponderd exclusivaients al delegatario, cuyos aclos o resoludiones podrd slempre
reformar ¢ revocar aquel.reasurriendo Ia responsabifidad consiguiente. :

| Que de conformidad con In consagrads e of arffalo 8 delg yé‘IBQ ge 1888, s autoﬁdadss%
administtativas,” en victud de lo dispuesto en & Constilucion Folijca y de conformicad con Iz
| citada Ley, "estin habilitadss para transferi; et gjercicio de fundidnes vy Ia atencion y decisitn
i de los ssunltes’a ellas confiados por ja ley, médiznle aclo de cri[e!egacién. 2 Ios empleados! °
publicos de lus alveles directive ¥ @sesor Vinculados al organismo correspondieonts, con el
"ir propésile de dar desamrollo 2 los principlos de k2 wndOn'adm[}nisu-aEva enunciados en ¢l ]
;1 articulo 208 de iz Ccnsﬁg.lcién Pollfcay en la loy™. -

It

. ! . ‘
Que, de acveddo a lo previsio en ef artictls § ds Iz Ley 4q'$'9 ¢ 13998, 25 auloridades
2dminisirativas deben garantizaria ammonie en e gjerclclo de sus! respectivas funcionas con sl
fin.de lograr los fines v comefidos estatalas.y nraslar st eolabogzcidn 3 las demas anlidades
para faciitar et cumplimiento. de sus funciones, procurindese ©n el dessrrollo de k2 funcion |
piblice, de manera priofaria, dar spllcacidn 2 los prindpies de toordinacion y colzboracion
entre ias auloricades adminisirativas y enftre-log organisthos del respectivo seclor,

Quz de conformidad coarlo pravisto en #f artfeulo 23 de Iz Le§l44s de 1998 cuandc en un
proceso znle cualquler jurisdiceién intervengan enttades pUblicas, 2l avie sdmisofo de ia
demanda se degbe notificar personatmenle a! Ropresamante Legal de a2 EnGiad Pablice' o o
t . quien ésle hayz delegado Ia'fac’uitad de redblr noliffcaciones. j h

¥ . - sy .

o | Pubhcada D\ééjg QEXQ@}%QSMSQ
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. ‘zomigistralivos que conba ja Naghn --;ﬁlg_;lgﬁ @5 Defer

tario.
. a-de ka caitera por, opbro €oaciyd, ast como ssignar funciones de-secre
g‘;&ﬁ? Gde a mlsma amﬂdad oo e: »fine de .:.pc"er Ias funciones adm:’usira
" correspondientes. W S

Centinuacién de ) "bsn‘uclon “Por 2 sual 38 geleyan, asigne:: v od a7l

{ n prﬁ:na funciones
relzdonadas con 1Z.agivided de  dalensa judiczl ea las
Miristerio de Defensa « Polcla Nacional.™

v compblencias
:wocesos cn Que sea parle 12 Wacidn -

Que mediante Decrato 4222 de] 23 de noviembre de "OQS el,Gthierng Naciena]
paretalimente la pﬁuuc:ma del Mirasterio; dg Defnsz :ac:onal Son relecién a 'l eX
arganica de l2 Pohs{a Naclanal, det.e:mmndo an et zriicylo 20, qué la representacian .y
administraliva dc 1axin‘shmcm es lungldn del Secretario Senery! previa delegacian de Sviin
de Defensa Naciemal de ccnfomxdadom fas commes vigentes: -

Que tenferado enlcventa a cla:se vdmnen ¥ naturalezn de los. procesos en que es\
Naclén < Ministerd og Defensz - PdficNational, se ¢ necesade delegar fa fag flad de- 3
notficarse y consflilc apoderados, eq aiguncs senvidoses pibcos de esa depende
orden 2 garantizaryel cumpimiento-de Eos nnncxp:cs de efizacie, moralidad, econd

celeridad en la gasubn Miglosa: = el s el e : .o ri T

-~ L .
A -

Cue de comorm:da& con o § mms;o pdmao del -*mo.:!o.aq ey Gadfgo ge Prooed:m.ento
Nacitn y demas en{udades dc gerecho piblice, podran.comsihir agoderados, especialb
log 2rocesos en quersean parte, slemore que s.0s represemianies adminisiratvos io cong
conv=nients por Rz te d‘xsmnda !mpoﬁanuc. del negosic u. Qirss circunstanclas anal

-

.:f = T

S - -RES.UELVE
:_ii.-;. - ) =
ART‘CULO 1 Dc!egar _an ek .rg, s e 2 R licta. pzclonal fas siguf
funclones:  ~ % THALE. e
.. i 3 EAE I N S . : .
A, Notfcarse de las~ d &% y uwr-a_goder&_ggs en -,.ioé proceoos contedid oso E !

~ Pollcia Nacional, cursen gn el
Consefo de :stado’.l Tribinales, Contencigso Ad'm.:s'fatwoa y_ Juzgados Contend joso

Administrallvos. :E' - e ,.__ - . . - il

2 Nolificarse ¥ coastrtu:r apode@,gg.en lax acclonesde wisia] de cumpﬂmentc pooula Bs y i
de grupo, que cu:'se.a ance {as dRerenles auladdades ;ud\cxz.es‘ afin de contesfary defent .[- a
1a I\ambn Mmaswn c‘.e- Defonsa - Pd’ cla deonal. . v - . .

- l . 4
3. No[mcarse de’las Vmandas yd&s’agnar apc *2rados deato de los pracesos que curse jen |
los juzgados chviles, ;3 naiesy tabaraies de"tods al temtor“‘_nqclcnal en contra de 3 Nac in.~
Minisizds-de E::-efefx:;;aL Policia Namona!- .-

4. Designar apode@doy par que’ se co.':xs(rmvan en pa.n dyi!. en os _lermfnos ¥ pa2
el‘ec‘o_ de lz Ley ‘190 de {885, . . ..

LY

.S Parg &feclos de Ia"Lay 1066 e 2506 Y. dEGIAS NOMMES, conoordantes, atorge.r poders
funcionarios abogados de-fa MNadba - Mmstmo de Déignsa - Policia National- segtn
requieran las necesidades dgl semclo.. para qua anenian les framites tend:entes

i1
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Ceniinus<ion de 1z resoiucion *Poria cuul s Gelegan, BSIgnEN Y. co::rd-‘i?n funcionas v C‘.O""?-p;\:{en’gzas
rel»\. onadas con fa actvided de  defensa judicial -en los grocesos c que sea pa 2 o Neo n
‘N"'ssit'."lu de Defensz - P\..i'cra Nagdonal”

ﬂ b

- - -

. ARTICULD 2°. Delegar 'a funcodn dz notificarse de las dema'\dab- ¥ cor nstiluir apederados en

: - i7 los prosescs contencioso admidistratives, acclones de wizla, aocxones popuores scciones de
I : 3 grupo v de cumplimienie aue contra Ja Naddn - Ministerio de.ﬂDc ensa’ Nacional - Policia
; Namc‘tzl cursen en I9s Tricunales o Juggagos-det pais, asi cere (@ de nolificarse Je i2s
demandas an Ja jurisdiccidn ordinara (ssuntos civiles, penales y laboraies) ¥ procesos que.
cursen anle'las diferentes -autoidedes adfmmsu'atnras en los Cémaroan!ps Ca 'as Unidades
Pchaales que se indica’a ccntnuac:on-

i S0 A v s,

Rl R pAKay

) ¥ : AN € e
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& Despacho Jud:cxal” e . ¢ i
i Y Contencioso - Devartamento "De!eg;bario - ]
i g JAom Gislralive o z i
. ? Migde lifn '{A::tiocruia }Eg:;g sdante _DOEC‘a iﬁeU:‘POu waa cel Valle de
__'? ]’ Arauce ’ . lArsyca Komandanie Departamianto de Policis —J
b . E -'}rc?a.-ranquiila o jisnico féomaﬂdante Departamignto e Policis __{
d :r-aarrancabermeja . B2nlznder daLCcmandaqte Depsiiznento de Feiicla del Tl
v ] i ur Megdelenz Medio o l
L . ff Zariagena R ijIwar Comandante Deparlaments da Peliciz [
4 Tunpa " [Beyacs Comandante Deparizriiznio de Policia i,
T gauena cermirs . Malls - d» Comandante Depariamo‘-tto-de Lonsig det Vaile -1
,EE i - Caucs - el Ceyzz - - ik i
i {Bu e ‘ Valle ¢ellComandanis Depar‘lzmen:o de Pelicia dei Vaile |
@; f . "’_ ! Cauca Jdel Cauta e i
L enizales Taldss ~ IComendants Depqrtarr*enla de'Policia i
., [} Fiereidia . ICaquetd iCofnshdarte Cepartagienio de Ponca g
. :ccpayéf : Caues, Comandanie Depadafien'c de Poicla
o : ’ia E@a_t'::na - fohrdoba Lomendanie Decadzienls Jg Poicia i
; ‘%, | Yopal - [Casarare . [Comandsnts Depararicnto. de Sojcis I
P ¢ vailedugar * Cesar ° ‘IComandanis Deparatienis oo Policia [
: ;qurodo whoos, Comandanie Departzrienlo de Policis ;
Tzeatzlva Cundinamares [Secratern General de is Boliciz Necional :
Gfra.-dot __{Cundinamsress Secretsro General dp ' Poiieia Nacigral ‘
Rishacha [Gusjita romandaniz Depanamentt ue Poite
;l\:ewa T - fHuilz aCom.e.nc-*me Departaniedis de Policia
Letica . Pwozonas . Comandema Depariartionio e Policia ;
[Sana Maria ©__Mzgdzlens  Comandanie Deperafenio de Soica |
Vilavicencior PMeta Cemandame Depatamenle ce Paolicia |
Mocos ' : Puﬁ_mayo Comandante Depariamento de Policle i
L~ souta ' {Norte” . GefComandame Depar‘amemo de Policia :
i Sentander . g |
Paglo S Comandante Deparlagento de Policis
1 pamalens i hsc,m_ . @aiCemandante Crepartammtc ce Poicla Nore de
k 2nender  :Santander R
lmmrenia Quindfo - _Tomandarge Depadememo Je Policia .
Bergwa . Fusaraida Comandants Desartarrente de Folicia i
. . mand [t rh o~ Policia g= 1
San Gil ) ;San:al-".der banmﬁz?ie Uepgrarhentc ge Policis o 1
.iBucemmangg - * Banlender Lomandznie Depaﬂament: 2 Palicly i
I

San Aodres, ProvidenciaSan Andres 1Cor1:mdan}e.0epar’ta;penro SE Policiz
. . . . of
. " i
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Condnuedeion ac 1z - redoluitdn “Por 3 stal aa ddcg_o.

el o O8 1 amdw P hiroborts eslgnan y coowinan funciones ¥ comp rﬁ:nc-.;:‘

Minisierio de D&rc-xsw- Polleia NaclonaL.” . o e so... e tuz sed parte iz 1 on -
A - . ]

y Santa Catalina | = - ] : i )
S?.nza l?osa g€ Viterbo B IBoyzcd }Comand.ant&Departamerto de Po!:c:a Boyecs
{Srnc&Iej? S 'Sug'e . Comandante Degardaments de Policia N
.]:Eagué . [; . Toh_n-sa':._ Comandante Depariamento ca Palicig . :
i urbo 5 - Antioquia - Comandante Depariargentc ce Palicls Urabail |
- © alle - geliComanda f "
Ca ' . nie Policiz 'Met.ro i i i
= . . - auca deCali - pofians de Sentizet |
[- ) ‘ : --‘. . r
Zipaquira . ) ,5 i Cundh\mrca Seweiano General deﬁa Policia Necicna! I
i e 1

“—‘-’AMCRAFO. Podra isuslmente &, -Secretaro Gene;ral dc\ﬂa Policiz Nacigne:, cc siiter
apaderadcs £n b .ocfosﬁ!os -Orpcesos: conter-,doso "dmz:ust':itrvps:que cursan 2nte los THadanalez

o Juzrgades Con tenc:,oso Adrn!mswmvos ¥ d_cmés-z;,:brldadcs 4Ld1c:.ales y administrail ¢5 P
1oco 2l territoric nacaqna!- < . T -

4

!.1 - - N e *

A"t""'CLLO 3. CO CEONE.S PARA r_‘L ::J...RCICIO‘ D= LA .D'=LE ACICN, 11
l r : : }
Lz celegdciin c:Iectc:ada 2 fraves de B presenie resolur"on serzn e}ercrdaq c.?
funcienarios delegala}ros cenrcrme 2 {:as_"sxgunanle.s ccndicrqnes.. ) .

1. La delegacidn es una dec:sIrSn d‘ scraao_nal dJ crateg'an{e v su-cump'zm_:n o es vingd
sara el gelegatario. | ]- . A Ee - 3 K

P

a2’

2. £ gfercicic de 25 compelencias qn_e pormecfcr de* la prese.-:,te resolusién se delegenlasia
su_[e{c a2 ia observanc;a’ plena ce 108 réqulsitos ¥y paramelros rélacionzdos con iz aclividae
iligiosa ce las enndadg:s piblicas e.stzbl&adas enla Iey, manuales ¥ politeas Gal & :n:s* o de .
Cefensa Nagionall @ I~ -
3. Cuando lo _estime }convaulenle,..el. Miaistro: de De!cnsa Nacional podra reaswrmics er- tod
cEL0 v en cuaiquier mpmenzo tota! g parcizlments] 135 comps tenczas de’egaoas por mec‘
presenie acio.
4. La delegadén es.aﬁleuﬁa en el aricuio-2 de esta Resoiuc:é'x no ccm"rprda lz =ac... .
mutud progio. @ 2 rtcaves de zpoderade de condlar, transar o ulilzar cual oisd otrs
mecanismo aitemativg e solucidrr.de confliclos eninombre de la l\ac:dn - Nm:sxsr" cf¢
Def"-nsa Nacional - Pcﬂscta Naciona).
Las facultades dclegadas mediantsla sresente :csoiuaon son :rdelegablcs
5 La delegacién eximm& de todz resporsabliidad al deiegante Y Serd asumida plenam@
ds manera exclussva por &l delegalarie, sin neruido de queer virtud de 0 dispueslo gn ¢
sriculo 211 de 13 CD. bLlUCIOﬂ Splitca el delegente fueda en cuaiguier liemne ressusmis 2
competenda, revisarl y: ‘revpear los aclos expedidos por &l delogatano con SuiE 'én‘ 2
dispuestio en &l dergaContentloscM-nmsuam..
Y. El delsgeiario debess obsawarzsmaamcnm les dispos:donc,, !egaieu ¥ regi zmef':aru .
regulen el gjerciclo de !a daie.gacon yes msponseble de las de.czs.ows Jue tomeg.en ew.er o i
da 1a misma.
£l defegatario aebera dasempcnarse dentro gel marco da acuv:dades asiablecide 2n :-;s!e
acto de delegacién: 1 [ : 'L
9. B! delegatade tebdrs at&nder opo:iax:amenie fos reqummre’ltos sobre gl ejersicio ¥
delegaclon, hechos por el deleganle. .

10.-E} delegatado ‘Gebera cumplir laz ofentaciones gcnerale.s dagas ot el delegame.’
. e et b e ARTAR A o0 Aaeicianos ane ol HAnlamartoe




.
JERE Y SN

QN
s
3
m&
\,% :

~ M 2 -

.- RESOLUCION NOMERO 7 5/9%79 **Bz200s -

'.'HOJA No .3
-.1 : ‘

PO

u-\.‘.u-. Aamrn

JRT T foar fan e

PR AR

FrEINe

At

e

u:.-'.......... T '""""‘"‘"“"“-LH
i

PurgRamey B N A A e T,

. et gt & mAAd Ot 1 # gt gt A ettt ¢

{ Cont: nuacion de 1z resolucon “Por lajcnal se deiegzn aIsignan y coortﬁnlf;n funcionas y competencias.

relacuonadas con fz sotivided de  defensa judicial en Ios procasos en »que sex par{e la Nacion -
| Viiisterio de Defonss - Pollcls Naclonal.~

1) - "

1. | " . i . - H

113, En virtud de! pringipio de conbinuidad de i adr'umstramon y démﬁa presunc:r:m de legaiidad
tde los actos adminisirativos,. sl simple cambic de funcionado ‘eganie Y/ delegatsric so
lexiingue Jos efeclos de] acio de delegacion. De ahl quel en ¢ase. de supresion de cargos © de
!&.mbao de denominacion de 105 mismos, I3s delsgaciones se: lt:rm_-m:ier:an eleciuvadss en
fraquellns que se han ctade en o presents acko aﬂnﬂmsb'ah'lvo para lz delegacion de
ﬂivomperenc:ms, hasta tanlo s expids un nyevc aclo soministrativo Sae las reasigne.

114, Las responsabilicades y consecuenciss de la presente delegacion. se figen por [3s normas
tl!egoles aplicables, y-en particular por fos articulos 9° y siguientes dje’Ia Ley 483 de 1838,

:115." Este acte Bens fuera efecutoriz misniras no sea revocadc. suspendito, magiicads,
psderogado o snulzdo por autc»nczd aom‘petente 1

F : . : 4.

&ARTI"‘ Ux.O 4" COMPRONESO FJ\IT!CORRUPCION DEl Los’ FUNCIONARIOS
NVOLUCRADCS EN LA BESTION DE REPRESENTACION APODERAMIENTO Y
FENSA Juplclar, 2

l; -" -

tcs {unclonaros de Iz PoIIc:.a Nadional, que tengan como funcidn Ia aclividad Iigloss anle ias
iferentes Jurisdicciones, deberan suscribis un compromiso antxco‘rt.pcrcn que rePosars en su

fofm de vida, en e] que se exprese explicitaments s yoluntad det ébogar por la reasparencia
» ios proceses litigiosos'y Ja responsabllidad ds rendir nformes de S FCUACion, compromise

1& ravés del cual, asumiran come minkmo los s:gulente.s- : _ﬂ

No ofrgcer ni dar pre.:enda A n:nguna olz-a forma e ccm;apresfac:on z mngun funcionaric
pu"l:co . : M
nl . - '=‘~ ]l .
iiNo propiciar que nadie. bien sex en'plezdo‘d,c lz entidad ¢ Tami zar'; oirezcs o dé prebendss o
g Il:cﬁtraprpstavfcn 3 ningin fundionario de 1z ertidad o su nombre; .‘1
- ]
NG recibir dretlm o :nﬁmedammle prabendas o n:nguna oua fprrne de conlrapreslacidn o
$ena!‘do 2 ningln .inleresado go [os procsses que resfiza pa:ia el cumplimsionto de g
f’:lU“CiOnBS 3 su targo, ni para retardar [2>] EjEfCtGO te dichas funcaones.

!

o reahzar condutias que’ abente:n conia iz segurndad del persons v de fas instalkciones, asi
sfeoma de fos iniereses de ls ingtitusion, que nongan a i3 entidad en desventais {rente 2 alras
kA ,persc.nav nalurales o Juridicas.

nsparencia en el gjercicia del canga, por parie de los fmc:onaﬂos}responsab:es del fitigie.

ﬁre» 10 andisis.y aprobacion del Corrité de Conciiacion de Ja & Jdad.

=:Asurr':r ¥ recouccar axpresamente, las carisecuendias que e dehrﬁn del zncwnplrm:emo dei
LRAMPromise anticorupcion precedents o de cuslquieca otz de; sus obhgacmnegnegaies

utondaJas encargadas de llevara cabo las con’espondzemes ;mesngat:zones

km'r:cu:.o 5’ INECRME SEMESTRAL. Lot funcicnarios enmrg:a&os de ' zclividad hligiosa
e ‘lg Policiz Nacional, deberar randr informe semasiesf de las aétuac:onos v del estade de
os procesos zl Seccretario General de fa Policia Nagional .

h' . .

';i formar al. Inmedigto superior de igs conductas que se dets-c:eni relagionadas cor 13lls de

Isocizdes a las gestiones propies de 12 actividad liigiosa sujcargo. ante las diferentos §

£ L X AR A S e e e 5 el X e A T

= s

‘!‘L‘o realizar scuerdos ni ubﬁzar los mecanmnos alternativos de saluc:én de oonfilcws sin ei i
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connmacaén a2 rosollxdbn “Por iz cusl e ddagzm aX/gnan y coordingn Tuncionss y compateH:;as

relaclonadas con la lachyidad de defensa Judicial

Mxnlstc. iode Defarsa - ?ohcia Nacaomi.

clal

l en Yox proc:sos &N que Sca parie 13. Na

Do -

REEY

Pa-ne L -

FARAGRAFO El Seaeiarlo General de Tz Palicia Nacional presentard un mforme sem
este despacho, comoll ugo ge los mecanismos para’ efec!uar af se.gmm:enlo Yy controj
funclén delegada en ests actn administrativo. :

-ARTICULO g°, EMPAI-.ME EN CASO DE CAMBIO DE MANDC..Cuanac haya cambics
fundonarios ceslgrados como delegatarios 2 ravés de ta presehte resoluddn. éstos
PrEPTTAT 1 Informe d:c Situaclén y ejecuddn de las funciones asignadas 2 su cargo -

consizanda’de 12 mfom,‘nc:an ¥ documentaddn: eatregaca 2l nueve funcionario que efen

funciones o la compelencia respactiva, cuye copia serd remmda-e ta Secretaria Ganer qde la

‘Politda Naglonal, parafsu sontrot y segutmzento-

ARTICULD 7°. VIGENCIA Y DEROGATOR:A Lz preserde res::lucxon rige @ parfic d2 1
gz su publicacion y,de{?oga Ias nermasique fe sean contraias..

- .;.‘,. i,

PUSLIQUESE Y CUMPLASE_ LA 3rTnoe e

Cada en Bogold, D:C[.; 39, HU\’ m G
3 RN PR

EL COMANDANTE GE.\ERAI—_.DE LAS FUERZAS. mumﬂ;s
ENCARGADC DE LASTFUNCIONES DE(, PESRACHO DEL
MINISTRO OE DEFENS‘A NAC!ONA'.L i '
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