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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, mayo tres (3) de dos mil veintidos (2022)

RADICACION: 76001 33 33 007 2022-00072-00
ACCION: TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO
DEMANDANTE: LUZ NEIDA GUEVARA

DEMANDADO: NUEVA EPS S.A.

Asunto: Requerimiento para individualizacion de funcionario obligado al cumplimiento.

Mediante memorial electrénico’, la sefiora LUZ NEIDA GUEVARA presenta incidente de desacato
en contra de la NUEVA EPS S.A., por incumplimiento de la orden emitida en la Sentencia de
Tutela No. 045 del 21 de abril de 2022, en lo referente al servicio de transporte intramunicipal

para asistir a sus terapias.

Através de la sentencia mencionada, el Despacho amparo los derechos fundamentales a la salud
y la vida en condiciones dignas de la accionante y ordend a la NUEVA EPS que a traves del
médico tratante de aquella, “DE MANERA INMEDIATA, efectiie una evaluacion acorde con las
especiales caracteristicas de la sefiora LUZ NEIDA GUE VARA y determine la necesidad o no de
brindar el servicio de transporte intramunicipal, de tal suerte que el desplazamiento para practica
de los tratamientos ordenados no pongan en riesgo su salud y/o su recuperacion. En caso de que
el concepto sea afirmativo, asi deberd prescribirlo el médico siguiendo lo dispuesto en la
Resolucion 2438 de 2018 y la NUEVA EPS debera expedir inmediatamente las ordenes y

autorizaciones respectivas, asi como rendir informe a éste Despacho Judicial’.

Previo a realizar el requerimiento que corresponde, considera el Despacho necesario requerir al
REPRESENTANTE LEGAL de la NUEVA E.P.S. con el fin de que informe quién es la persona
encargada de hacer cumplir los fallos de tutela que en contra de la entidad que representa se

hayan proferido de acuerdo con la sintesis factica del caso concreto.

Lo anterior, con fundamento en jurisprudencia de la Corte Constitucional que en este sentido ha

indicado:

"E| desacato consiste en una conducta que, mirada objetivamente por el juez, implica que el fallo de tutela
no ha sido cumplido. Desde el punto de vista subjetivo, la responsabilidad de quien ha dado lugar a ese
incumplimiento debe ser deducida en concreto, en cabeza de las personas a quienes esta dirigido el

' Archivo 002 de la carpeta Cuaderno Incidente en el expediente electronico.
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mandato judicial, lo que significa que éstas deben gozar de la oportunidad de defenderse dentro del
incidente y estar rodeadas de todas las garantias procesales" .

A su vez, el Consejo de Estado ha explicado que la naturaleza del tramite incidental de desacato
exige la individualizacion de la persona encargada de hacer cumplir el fallo de tutela por cuanto

las sanciones que acarrea son personalisimas.

“La necesidad de la identificacion e individualizacién del funcionario, deviene de la ya referenciada
naturaleza sancionatoria del incidente de desacato y de la garantia al debido proceso en el mismo,
lo cual no cede ante la informalidad y celeridad que caracterizan el tramite de tutela, toda vez que,
a pesar de esto ultimo, dicho derecho fundamental debe orientar la funcion del juez constitucional.
Lo anterior cobra relevancia si se observa que, por ejemplo, de conformidad con el Decreto Ley
2591 de 1991, una de las sanciones posibles por no atender una decision de un juez constitucional,
es el arresto del funcionario publico conminado a ello. De otro lado, un argumento que refuerza la
posicion antes expuesta y que permite evidenciar las graves inconsistencias en que se incurrié tanto
el auto de apertura como en el sancionatorio, es que el incidente de desacato se dirige contra el
funcionario publico encargado de dar cumplimiento a la medida tutelar, y en consecuencia, no contra
la entidad persona juridica de derecho ptiblico que acudié como accionada en la accion de tutela™.

En mérito de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al REPRESENTANTE LEGAL de la NUEVA E.P.S., con el fin de que en
el término maximo e improrrogable de un (01) dia siguiente al recibo de la comunicacién
respectiva, informe al Despacho quién es la persona encargada de hacer cumplir los fallos de
tutela que en contra de la entidad que representa se hayan proferido, teniendo en cuenta el
panorama factico del caso concreto, .so pena de hacer efectivos los poderes correccionales del
Juez consagrados en el articulo 44 del Codigo General del Proceso, los cuales se aplicaran sin

perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision a los correos electronicos:

secretaria.general@nuevaeps.com.co

monikajc@yahoo.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO

2 Corte Constitucional - Auto 579/15 , ;

3 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Consejera ponente: ROCIO
ARAUJO ONATE Bogota, D.C., cuatro (4) de mayo del dos mil diecisiete (2017) Radicacion niimero: 05001-23-33-000-2017- 00294-
01(AC)A



