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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

MEDIO DEL CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: WILFREDO SEGURA GOMEZ Y OTROS. .
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL.
RADICACION: 76001-33-33-007-2017-00111-00

Auto Interlocutorio No. 0748.

ASUNTO: Inadmite Demanda.
Santiago de Cali, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017).

El serfior WILFREDO SEGURA GOMEZ Y OTROS, mayores de edad, vecinos de esta
ciudad, a traves de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de reparacién
directa, solicita se declare a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL, administrativamente responsable por los dafios padecidos como consecuencia
de las lesiones sufridas en la prestaciéon de su servicio militar como soldado regular, y se le
condene a pagar en su favor, los perjuicios materiales e inmateriales que les fueron
ocasionados con motivo de las lesiones que presenta.

Sin embargo una vez revisada la demanda, observa el Despacho que el texto
demandatorio no reune los requisitos determinados en el articulo 162 y demas
disposiciones concordantes del Codigo Contencioso Administrativo, requisitos que son
necesarios para su admision, presentando la falencia que se relaciona a continuacion:

Indebido otorgamiento de poder.

Advierte el Despacho que el memorial poder otorgado por la sefiora MARICELA SEGURA
al Dr. JUVER ALEJO GARZON, para que instaurara el presente medio de control de
REPARACION DIRECTA, que obra de folios 5 del expediente, no cumple con el requisito
de presentacion personal ante el Juez, oficina judicial de apoyo o notario, que contempla
el art. 74 del C.G.P., que establece:

(-..)

‘El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El_poder especial para efectos
Judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen
autenticas...” (Negritas y subrayado fuera del texto).

Asi las cosas, el poder conferido al apoderado no fue otorgado de conformidad con las
normas contenidas en el Cédigo General del proceso por la remision que realiza a dichas
normas el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
el articulo 306, toda vez que no fue presentado ante el Juez, Jefe de Oficina de Apoyo o
Notario como lo indica la norma, irregularidad que puede configurar la causal de nulidad
sefialada en el numeral 4 del art.133 del C.G.P., por “indebida representacion de
alguna de las partes, o cuando quien actua como su apoderado judicial carece
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integramente de poder”, razén por la cual el memorial poder debe ser corregido para
que cumpla con las formalidades legales.

Ademas debera aclarar si las personas que se identifican con los registros civiles de
nacimiento, aportados con la demanda, como WENDY MARCELA SEGURA GOMEZ',
HILLARI KARELI GARABATO? WENER JAMIR 'SEGURA?, CAINER GARABATO
SEGURA*, BRAYAN ORLANDO ARENAS SEGURAS, LUISA FERNANDA ARENAS
SEGURAS, hacen parte o no del grupo de accionantes.

De otro lado, no sobra advertirle a la partéiderandante que debe aportar en medio fisico
y en medio magnético, los traslados del escrito de subsanacién para surtir las respectivas
notificaciones.

Por las razones expuestas, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA instaura el sefior WILFREDO SEGURA GOMEZ Y OTROS, a través de
apoderada judicial, en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL-, por no reunir los requisitos formales exigidos y de conformidad con las
motivaciones de la presente providencia.

2. ORDENAR a la parte demandante que subsane las deficiencias referidas dentro del
término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado
de este auto. La no correccién de la demanda con el cumplimiento de las previsiones
sefialadas acarreara su rechazo, en aplicacion de lo dispuesto en los articulos 169 y 170
del C.P.ACA.

3. DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A., para lo cual se
ordenara enviar mensaje de datos a la direccién electrénica presentada por el apoderado
de la parte demandante (asesoriasjuridicasdeoccidente@outlook.com).

4. RECONOCER PERSONERIA para actuar al Dr. JUVER ALEJO GARZON, identificado
con la cédula de ciudadania No. 348.869 expedida en Cabrera — Cundinamarca, y
Tarjeta Profesional No. 199.385 del C.S.J., como apoderado judicial principal de los
demandantes, y a la Dra. ANGELLY GISSEL CASTILLO RAMOS, portadora de la tarjeta
profesional N° 273.402 del C.S.J., como apoderada sustituta de la parte demandante, en
los términos de los memoriales poder a ellos conferidos y que obran de folios 02 a 06 del
expediente. Advirtiéndoles que no pueden actuar en forma simultanea dentro del
proceso.

NOTIFIQUES

! Folio 7 del expediente.
2 Folio 8 ibidem.,

3 Folio 10 ibidem.

4 Folio 11 ibidem.

5 Folio 12 ibidem.

6 Folio 14 ibidem.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION P S ?ELECTRONICO
NO'Q DE:

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
defecha _ 20 WnNT) 203

o

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.

Santiago de Cali, ] | ] Z
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, treinta (30) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto interlocutorio No.

Proceso No. 76001-33-33-007-2017-00112-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MARIA ELENA HURTADO TAMAYO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: Admite Demanda.

La sefiora MARIA ELENA HURTADO TAMAYO, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que se declare la nulidad de la
Resolucion No. 4143.0.21.1935 del 19 de marzo de 2013, por medio de la cual se niega el
reajuste de la pensidn de jubilacidn con inclusion de todos los factores salariales devengados
en el ultimo afio de adquisicion del status pensional.

Revisada la demanda se encuentra que el Despacho es competente para tramitar el presente
medio de control con fundamento en los criterios funcional, cuantia y territorial, porque:

a. Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.C.A. los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia los asuntos de orden laboral, que no provenga de un
contrato de trabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen la
cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este asunto estamos frente a un tema laboral, el reajuste de una pension de
jubilacién.

b. La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces
Administrativos, siendo determinada seguin los lineamientos del articulo 157 pentiltimo
inciso del C.P.ACA.

c. El ultimo lugar donde desempeiioé su cargo como docente la sefiora MARIA ELENA
HURTADO TAMAYO, fue en la Institucion Sede Jardin Nacional N° 1 del Municipio de
Cali, como se verifica en el certificado visible de folios 08 del expediente.
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d. Ademas de ser presentada dentro de la oportunidad legal en atencién a lo dispuesto
articulo 164, numeral 29, literal d) del C.P.A.C.A.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:
1°. ADMITIR la anterior demanda.

2°. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171 numeral 1 del
C.PACA)

3°. NOTIFICAR a la doctora Rubiela Amparo Velasquez Bolafios, Procuradora 58 Judicial |
Administrativo de Cali en su calidad de Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Juzgado a través del correo electronico procjudadm@procuraduria.gov.co, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del Cadigo General del Proceso.

4°, NOTIFICAR la admisién de la demanda, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, al sefior Director
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del correo electrénico

agencia@defensajurica.gov.co.

5°.  NOTIFICAR la admisién de la demanda, en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, a ia Nacion
~ Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, al

correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.

6°. REQUERIR a la entidad demandada‘hara dq‘?a_l;apone con la contestacion de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, incluidos los ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS del acto acusado
conforme a lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1 de! articulo 175 del C.P.A.C.A.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

7°. FIJAR en la suma de CUARENTA MIL PESOS ($ 40.000) el monto de los gastos del
proceso que deberan ser consignados en el término de diez (10) dias a partir de la ejecutoria
de este auto a 6rdenes de este Juzgado en la cuenta de ahorros No. 4-6903-0-07145-8 del
Banco Agrario, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A. Si


mailto:prociudadm@procuraduria.aov.co

llegare a existir remanente alguno, se devolvera a la parte interesada cuando culmine el
proceso tal y como lo prevé el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C. A.

Las notificaciones se realizaran una vez la parte consigne los gastos del proceso.

8°. CORRER TRASLADO de la demanda a la demandada, al Agente del Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que puedan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion (articulo 172 del C.P.A.C.A))

9°. RECONOCER PERSONERIA judicial a la abogada CINDY TATIANA TORRES SAENZ,
identificada con la C.C. No. 1.088.254.666 y tarjeta profesional No. 222.344 del C.S. de la
J., para actuar como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder
obrante a folio 1 y 2 del expediente.

NOTIFIQUESE

JUZGIhQO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR LSTADO ELECTRONICO

No. 05 DE: 0 JU )

Le notifico a las partes q%l le han sido personalmente el auto
de fecha ®O |uni0 r)- o

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

Santiago de Cabh, 3ﬁ JUN 0]

Secretana,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
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Santiago de Cali, veintidds (22) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Auto de sustanciacion No. 468

Proceso No. 76001 33 33 007 2015 00141 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: EYLEN IVON ANGULO OBREGON Y OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

ASUNTO: PONE EN CONOCIMIENTO

El Perito Forense del Grupo Regional de la Clinica de Odontologia, Psiquiatria y
Psicologia Forense del Instituto de Medicina Legal, envia al Juzgado memorial
radicado en la Oficina de Apoyo Judicial el 21 de junio de 2017 (folio 429) donde
informa que para la practica de la prueba pericial ordenada por el despacho, se hace

necesaria una documentacion que no fue allegada.
En virtud de lo anterior, el Despacho
DISPONE:
PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte actora el memorial proveniente de la

Clinica de Odontologia, Psiquiatria y Psicologia Forense del Instituto de Medicina
Legal, visto a folio 429 de! expediente.

\ ]
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. DE: :
Le notificé a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha
Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
Santiago de Cali,
Secretaria,

VICTORIA GONZALEZ MARROQUIN
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintidés (22) de junio de dos mil diecisiete (2017).
Auto de sustanciacion No. 458

Proceso No. 76001 33 33 007 2015 00287 00

Medio de Control: NULIDAD SIMPLE

Demandante: COOPERATIVA DE TRANSPORTE CIUDAD DE YUMBO
Demandado: MUNICIPIO DE YUMBO

ASUNTO: Audiencia inicial

Segun constancia secretarial que antecede, el Despacho considera necesario fijar
nueva fecha y hora para audiencia inicial, en consecuencia se DISPONE:

1. SENALASE como nueva fecha y hora para la Audiencia inicial que trata el
articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo el dia veintiocho (28) de julio de dos mil
diecisiete (2017) a las 11:00 a.m.

2. Se les advierte a los apoderados de las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial sin justa causa acarrea multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes de conformidad con lo establecido en el articulo
180 numeral 4 ley 1437 de 2011.

3. En atencién a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A,
en caso de existir animo conciliatorio la entidad demandada debera aportar
el acta del Comité de Conciliacion de conformidad con lo establecido en el
articulo 16 del Decreto 1716 de 2009.

4. DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.CA,, y en

consecuencia citese a las partes mediante mensaje de datos a la direccién
electronica comunicada.®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00116 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: EDWIN OCTAVIO CAICEDO ARGUELLES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: ADMITE DEMANDA.

Auto interlocutorio No. 787

El sefior EDWIN OCTAVIO CAICEDO ARGUELLES, a través de apoderado judicial,
presentan demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad del Oficio No.
20163171566161:MDN-CGFM-COEJC.SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 17
de noviembre de 2016, por medio del cual se resuelve lo solicitado por el actor a
través de derecho de peticion, referente a la reliquidacion y reajuste de su salario con
el incremento del 60% desde el mes de octubre de 2003 a la fecha de retiro, al igual
que la correspondiente reliquidacion del auxilio de cesantias con base en el citado
incremento, junto con la indexacion e intereses moratorios que resulten.

Revisada la demanda, se encuentra que el Despacho es competente para tramitar el
presente medio de control con fundamento en los criterios funcional, cuantia y
territorial, porque:

a. Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.C.A. los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia los asuntos de orden laboral, que no provenga
de un contrato de trabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no
superen la cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

En este asunto estamos frente a un tema laboral, RELIQUIDACION de una
asignacion basica mensual y consecuente reliquidacion del auxilio de cesantias.

b. La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces
Administrativos, siendo determinada segun los lineamientos del articulo 157
penultimo inciso del C.P.A.C A.

c. El ultimo lugar de prestacion de servicios del sefior Sargento Segundo (R)
BATALLON DE INGENIEROS No. 3 AGUSTIN CODAZZI DE PALMIRA VALLE
(fl. 9).



d. A demas de ser presentada dentro de la oportunidad legal, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 164, numeral 1°, literal c) del C.P.A.C.A.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos
formales establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:
1. ADMITIR la anterior demanda.

2. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171
numeral 1 del C.P.A.C.A)).

3. NOTIFICAR a la doctora Rubiela Amparo Velasquez Bolafios, Procuradora
58 Judicial | Administrativo de Cali en su calidad de Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado a través del correo electrénico
procjudadm@procuraduria.gov.co., de conformidad con o dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Cdédigo General del Proceso.

4. NOTIFICAR la admisién de la demanda, en los términos del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, al sefior Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado a través del correo electrénico agencia@defensajurica.gov.co .

5. NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, al Ministerio de Defensa Nacional-Ejercito Nacional, a través del
correo electrénico ceayp@eijercito.com.co

6. REQUERIR a la entidad demandada para que aporte con la contestacion de
la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso incluyendo los antecedentes
administrativos del acto acusado, conforme a lo dispuesto en el numeral 4°
y paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A.,

La omisidn de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

7. FIJAR en la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000) el monto de los
gastos del proceso que deberan ser consignados en el término de diez (10)
dias a partir de la ejecutoria de este auto a ordenes de este Juzgado en la
cuenta de ahorros No. 4-6903-0-07145-8 del Banco Agrario — Convenio
13278, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del
C.P.A.C.A. Si llegare a existir remanente alguno, se devolvera a la parte
interesada cuando culmine el proceso tal y como lo prevé el numeral 4°. del
articulo 171 del C.P.A.C.A.

Las notificaciones se realizaran una vez la parte consigne los gastos del
proceso.


mailto:prociudadm@procuraduria.qov.co
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8. CORRER TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que puedan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 del
C.PACA).

9. RECONOZCASE PERSONERIA judicial a la abogada EDNA ROCIO
CARDOZO LEGRO, identificada con la C.C. No. 66.987.025 y portadora de
la tarjeta profesional No. 120.867 del C.S. de la J., para actuar como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos del poder a él
conferido obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE
) C
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto interlocutorio No. 781

Proceso No.: 76001-33-33-007-2017-00102-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARIO ALVAREZ SEPULVEDA

Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Asunto: Remite por competencia.

El sefior MARIO ALVAREZ SEPULVEDA, a través de apoderada judicial,
presenta demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, para que se
le reconozca y pague el reajuste pensional conforme a lo dispuesto en el articulo
116 de la Ley 6 de 1992 y su Decreto Reglamentario 2108 de 1992.

Revisada la demanda encuentra el Despacho que carece de competencia para
tramitar el presente asunto, por cuanto si bien la parte actora omite allegar un
certificado donde conste el Ultimo lugar donde el actor prest6 sus servicios, narra
en el HECHO PRIMERO de la demanda lo siguiente: “Mi poderdante el sefior
MARIO ALVAREZ SEPULVEDA, presté sus servicios como operador de Buldozer
en la Secretaria Obras Publicas Distrito Cartago (V)™, municipio que se encuentra
dentro de la comprension territorial del Circuito judicial de Cartago (Valle), razén
por la cual, el Juzgado competente para conocer de la presente accién por el
factor territorial es el JUZGADO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CARTAGO -OFICINA DE REPARTO-, en virtud de las reglas generales
establecidas para efectos de determinar la competencia por razén del territorio en
el Numeral 3 del Art. 156 del C.P.A.C.A.

En efecto, el numeral 3 del articulo 156 de la ley 1437 de 2011 dispone

“‘competencia por razon del territorio", ‘en los asuntos de nulidad y

' Ver folio 28 del expediente.



restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el dltimo
lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios” (negrilla fuera
del texto).

En consecuencia este Despacho carece de competencia por factor territorial para
conocer del presente asunto, por lo que remitira el proceso de la referencia al Juez
Administrativo (Oral) del Circuito de Cartago-Valle (Reparto), para lo de su

competencia.

En consecuencia el Despacho,
DISPONE:

1. DECLARAR |a falta de competencia de éste Juzgado para conocer del presente

proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

2. REMITASE la presente demanda al Juzgado Administrativo Oral de Cartago
(Valle)- Oficina de Reparto-.

3. POR SECRETARIA, librense las comunicaciones pertinentes y dese
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A., para lo cual se
ordenara enviar mensaje de datos a la direccion electronica presentada por la

apoderada del demandante (nluortiz@hotmail.com).

4, CANCELAR su radicacién en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘BOTERO
UEZ

Jl‘!ZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No. DE:

Le notificé a las partes que no le han sido personalmente el
auto

de fecha
Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
Santiago de Cali, 5

Secretaria,

VICTORIA GONZALEZ MARROQUIN
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintidés (22) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Auto de Sustanciacion No. 453

Proceso No. 76 001 33 31 007 2013 00 153 00

Medio de Control: POPULAR

Demandante: EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN (EPM)
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA'Y EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO AGUAS DE PALMIRA SA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en providencia del 5 de julio de 2016, mediante
la cual confirmé la Sentencia No. 56 del 13 de junio de 2014 proferida por este
despacho y lo resuelto por el H. Consejo de Estado- Seccion Segunda en
providencia del 9 de marzo de 2017, que excluyo de revisiéon el expediente de la

referencia.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. 0 DE: de 2017
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha de de 2017.

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
Santiago de Cali, DE 2017

Secretaria,

VICTORIA GONZALEZ MARROQUIN
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintidés (22) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Auto de Sustanciacion No. 452

Proceso No. 76 001 33 33 007 2013 00398 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LILIANA PATRICIA GIL ALVEZ

Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

1.-OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, en su providencia de fecha 16 de marzo de dos
mil diecisiete (2017), mediante la cual DECLARA probada de oficio la excepciéon de
INEPTA DEMANDA, respecto de las pretensiones de nulidad de los Decretos Nos.
026 y 027 del 2013 y CONFIRMA en lo demas la Sentencia No. 211 del 18 de

diciembre de 2015 proferida por este juzgado.
2.-EJECUTORIADO Ila presente providencia continlese con el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(

RID RO
UEZ

J|§JZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No. DE:

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
Santiago de Cali,

Secretaria,

VICTORIA GONZALEZ MARROQUIN
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso No. 76001-33-33-007-2017-00075-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PAOLA ANDREA GALARZA VERGARA .
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto interlocutorio No. 782

La sefilora PAOLA ANDREA GALARZA VERGARA, a través de apoderado
judicial, presenta demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION a fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos
en el oficio No. DS-06-12-6-SAJ-718 del 12 de septiembre de 2016 y la Resolucién
No. 2-3578 del 12 de diciembre de 2016, mediante los cuales se negdé el
reconocimiento de la bonificacion judicial para sea constituida como factor salarial,
para liquidar todas las prestaciones sociales devengadas y las que se causen a
futuro.

Encontrandose el presente proceso para decidir sobre su admisidn, procede la
titular del Despacho el impedimento que le asiste para conocer y decidir el objeto
del mismo, toda vez que esta Juzgadora se encuentra incursa en la causal
contemplada en el articulo 141 numeral 1° del C.G.P., que en su tenor literal
preceptua:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE _RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuatro grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

Por su parte el articulo 130 del C.P.A.C.A,, frente a los impedimentos Yy
recusaciones dispone:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn declararse
impedidos, o serén recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil (...)”

A su turno, el articulo 131 del mismo cuerpo normativo, enuncia:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

(..




2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento,
el tribunal designaré conjuez para el conocimiento del asunto.” -

Asi las cosas, de conformidad con el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P. debe
esta Juzgadora declarar el impedimento para conocer del presente asunto, toda vez,
que examinadas las pretensiones de la demanda existe un interés directo en las
resultas del proceso, por cuanto la parte actora quien ejerce como Asistente de
Fiscal | en la Subdireccién Seccional de Fiscalias y de Seguridad Ciudadana con
sede en Cali, solicita el reconocimiento de la bonificacién judicial como constitutiva
de factor salarial para liquidar todas sus prestaciones sociales devengadas y las que
se causen a futuro, por ello y teniendo en cuenta que esta Juzgadora devenga dicho
emolumento, puede verse comprometida mi imparcialidad ya que me encuentro
sometida desde el punto de vista salarial a las mismas previsiones que emanan de la
Ley 42 de 1992 y sus decretos reglamentarios.

De otro lado, si bien el numeral 1° articulo 131 del C.P.A.C.A. expone que cuando el
juez administrativo concurra en alguna de las causales de impedimento debera
declararse impedido expresando los hechos en que se fundamenta, con escrito
dirigido al juez que le siga en turno, que para el caso seria, al Juzgado 8°
Administrativo Oral del Circuito de Cali, observa el Despacho que la causal invocada
en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P. comprende también a los demas Jueces
Administrativos, razén por la cual se ordenara remitir el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia, al tenor
de lo consagrado en el numeral 2° del articulo 131 del C.P.A.C.A.

Por las razones expuestas, el Despacho,
RESUELVE

1°. DECLARAR el impedimento que me asiste para conocer del presente proceso al
igual que todos los Jueces Administrativos de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

2°. REMITASE el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2° del articulo 131 de la
Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

UZGADO SEPTIMO ADMINISTRA'I"IVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No. DE:

Le notificé a las partes que no le han sido personalmente el
auto

de fecha

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.

Santiago de Cali,

Secretaria,

VICTORIA GONZALEZ MARROQUIN
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto de sustanciacion No. 487

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00096 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: UGPP

Demandado: OFELIA OBANDO DE HERRERA

ASUNTO: AVOCA Y FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

Observa el Despacho que el proceso de la referencia proviene del H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca-M.P. FRANKLIN PEREZ
CAMARGO, conforme a lo resuelto en la audiencia inicial No. 012 llevada a cabo
el dia 05 de abril de 2017, donde se dispuso. DECLARAR PROBADA Ia
excepcion de “Falta de Competencia en razén de la Cuantia™; razén por la cual
procedera el Despacho a avocar el presente asunto, a fin de continuar con el

tramite correspondiente.

Asi las cosas, es menester fijar fecha'y hora para llevar. & cabo la continuacién de

la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C A.

De conformidad con lo anterior, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del

Circuito de Cali,
DISPONE:

1. AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo
dispuesto por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca-M.P. FRANKLIN PEREZ CAMARGO, en la audiencia inicial No. 012
llevada a cabo el dia 05 de abril de 2017.

2. SENALASE como fecha y hora para llevar a cabo la continuacion de la

' Ver folios 164 al 168 del Cuaderno principal.



audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A el dia JUEVES
NUEVE (09) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017), A LAS
04:00 DE LA TARDE.

. Se les advierte a los apoderados de las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial sin justa causa acarrea multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes de conformidad con lo establecido en el articulo
180 numeral 4 ley 1437 de 2011.

. En atencion a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A,
en caso de existir animo conciliatorio la entidad demandada debera aportar
el acta del Comité de Conciliacion de conformidad con lo establecido en el
articulo 16 del Decreto 1716 de 2009.

. DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.CA., y en

consecuencia citese a las partes mediante mensaje de datos a la direccion

electrénica comunicada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| C é&éi%ﬁ OTERO

JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No. DE:

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el
auto

de fecha

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.

Santiago de Cali,

Secretaria,

VICTORIA GONZALEZ MARROQUIN
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto de interlocutorio No.783

Proceso No. 76001-33-33-007-2017-00092-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante AMPARO DEL SOCORRO PULGARIN DEL CASTILLO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

Asunto: INADMITE DEMANDA.

La sefiora AMPARO DEL SOCORRO PULGARIN DEL CASTILLO, a través de
apoderada judicial, presenta demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, para que se declare la nulidad de los actos
administrativos contendidos en las resoluciones Nos. RDP 033388 del 09 de
septiembre de 2016 y RDP 049486 del 28 de diciembre del 2016 por medio de los
cuales se negd el reconocimiento y pago de una pension mensual vitalicia de

jubilacién gracia.

Sin embargo una vez revisada la demanda, observa el Despacho que el texto
demandatorio no reune los requisitos determinados en el articulo 162 y demas
disposiciones concordantes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, requisitos que son necesarios para su admision,

presentando la falencia que se relaciona a continuacion:

La cuantia de las pretensiones de la demanda no se encuentra discriminada de

manera razonada tal y como lo prescribe el Articulo 157 del C.P.A.C.A., puesto

que continva siendo requisito indispensable de la demanda el determinar en forma



razonada la cuantia del proceso, ello con el fin de establecer la competencia

funcional entre los Jueces y Tribunales Administrativos del Pais.

El articulo 157 del C.P.A.C.A, establece:

“Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinaréd por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha
por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion
de los perjuicios morales, salvo que éstos ultimos sean los unicos que se
reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el
valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinarad por el valor de la pretension
mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra
prescindirse’ de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar
al restablecimiento.

La cuantia se determinarad por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que Se causen con posterioridad a la
presentacion de aquélla.

Cuando se reclame el pago de prestaciones peniédicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinaréd por el valor de lo que se pretenda
por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacién de la
demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

En el caso que hoy nos ocupa dicha estimacion razonada no se presenta
adecuadamente, porque como bien lo dice la norma, no es a capricho de la parte
que se estipula su valor, sino que ella debe derivarse de una cuestion logica, y
bajo los parametros indicados en la anterior norma.

Esto por cuanto la cuantia en el presente asunto se determind en CIENTO
OCHENTA Y SEIS MILLONES CUATROCIENTOS CINCO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y SIETE PESOS $186.405.577; sin embargo, la parte actora no
discrimina de donde se obtiene dicho valor, es decir que no tiene en cuenta lo
dispuesto en la citada norma, la cual sefala que cuando se trata de prestaciones
periddicas de tipo indefinido, en este caso los salarios y prestaciones dejados de
percibir se determinan desde que se causaron hasta la presentacién de la

demanda, sin pasar de 3 anos.

En consecuencia de lo anterior, se ordenara a la parte accionante corregir el
petitum en los términos antes sefnalados para lo cual se concedera el término de
2



diez (10) dias, so pena de rechazo de conformidad con lo establecido en el
Articulo 170 del C.P.A.C A, actuaciones de las cuales debera aportar las copias

para los traslados correspondientes.

Por las razones expuestas, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

1. INADMITIR |la demanda interpuesta por la sefiora AMPARO DEL SOCORRO
PULGARIN DEL CASTILLO, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, por las razones expuestas en la parte

motiva de la presente providencia.

2. ORDENAR a la parte demandante que subsane las inconsistencias anotadas
dentro del término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion por estado de este auto, so pena de rechazo en aplicacion de lo
dispuesto en los articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A., actuaciones de las cuales

debera aportar las copias para los traslados correspondientes.

NOTIFIQUESE

L
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00079 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante HECTOR FABIO BEDOYA DRADA

Demandado: DEPARTAMENTOQO DEL VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No. 488

Encontrandose el presente proceso para decidir sobre su admision, observa el Despacho
que se hace necesario requerir al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, para que en el término de diez (10)
dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, allegue CERTIFICACION del ultimo
lugar (identificado Municipio — Corregimiento y/o Vereda), en el cual prest6é sus servicios, el
sefior HECTOR FABIO BEDOYA DRADA, identificado con cedula de ciudadania No.
16.803.442 expedida en La Victoria (Valle), asi como CERTIFICACION del tipo y forma de
vinculacién.

Por lo anterior, el Despacho,

DISPONE

REQUERIR al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA-SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL, para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacion, allegue CERTIFICACION del dltimo lugar (identificado
Municipio — Corregimiento y/o Vereda), en el cual prestd sus servicios, el sefior HECTOR
FABIO BEDOYA DRADA, identificado con cedula de ciudadania No. 16.803.442 expedida
en La Victoria (Valle), asi como CERTIFICACION del tipo y forma de vinculacién.

NOTIFIQUESE

Al

JU GADO SEPTIMO ADMINISTRATI\}O ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIEICAC I‘)N YOR ESTADC ELECTRONICO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio del dos mil diecisiete (2017)

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 060054 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ROBERTO QUIROGA ZEA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Auto Interlocutorio No. 786

Inicialmente, el sefior ROBERTO QUIROGA ZEA, a través de apoderada judicial, presenta
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES-, para
que se declare la nulidad parcial de la Resoluciones No. 4197 del 10 de abril de 2005,
03547 de 2003, 300169 de 2004, 10573 de 2003 y VPB 24472 del 13 de diciembre de
2014, por la cual se resuelve un recurso de apelacion, a su vez, como restablecimiento del
derecho solicita se ordene a la entidad demandada, reconozca y pague la reliquidacién de la
pension de vejez con la inclusion de todos los factores salariales devengados en el Gltimo

ano de servicios.

El Despacho mediante Auto interlocutorio No. 312 del 22 de marzo de 2017, inadmite la
demanda toda vez que la misma no reunia en su totalidad los requisitos dispuestos en el
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

En el término establecido para ello, la apoderada de la parte actora radica escrito de

subsanacion de la demanda aclarando los actos objetados; no obstante lo anterior, advierte el

Despacho que a la fecha la demanda continta presentando falencias, las cuales se exponen

a continuacion:

En el escrito de subsanacion, dentro del acapite denominado “/l. DECLARACIONES Y

CONDENAS’, la apoderada del demandante solicita lo siguiente:

“1.Declarar la nulidad parcial de la Resolucion 04197 del 10 de abril de 2005, mediante la
cual se reconoci6 la pensién de vejez a mi mandante el sefior ROBERTO QUIROGA
ZEA, expedida por EL INSTITUTO DE SEGURQS SOCIALES.

2. Declarar la nulidad de la Resolucién No. 03547 de 2003, 900169 de 2004, 10573 de
2003, expedidas por el INSTITUTO DE SEGURQOS SOCIALES y VPB 24472 del 13 de

1 Ver folios 86 al 83 del cuaderno tnico



diciembre de 2014, que resolvié el recurso de apelacién interpuesto en contra de la
resolucion No 253284 del 12 de julio de 2014, expedida por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES a través de la cual se resuelve el
recurso de apelacién negando la reliquidacion de la pension de vejez y la nulidad de las
demas resoluciones que hayan podido ser proferidas porel ISS o COLPENSIONES.

]

-Por ofra parte, si bien la parte actora demanda las Resoluciones No. 10573 del 2003 y
900169 del 2004, las cuales, segun se deduce de los documentos aportados con la
demanda, resuelven los recursos de reposicién y apelacién frente a la Resolucién No. 03547
del 22 de abril 2003 por medio de la cual se negd la pension de vejez?, observa el Despacho
que los mismos no fueron aportados con la subsanacién de la demanda, aun cuando el
articulo 166 del C.P.A.C.A. dispone lo siguiente:

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompariarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su_publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion, sequn el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o _se deniega la copia o la certificacién
sobre su publicacidn, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se
considerara prestado por la presentacién de la misma, con la indicacién de la
oficina donde se encuentre el original o el periédico, gaceta o boletin en que
se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez
0 Magistrado Ponente antes de la admisién de la demanda. Igualmente, se
podra indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la
respectiva entidad para todos los fines legales.” (Subrayado fuera de texto)

-Asimismo, en las pretensiones de la demanda no figura como demandado el acto
administrativo contenido en la Resolucion No. GNR 253284 del 12 de julio de 2014,
aunque la individualizacion del mismo fue requerida en el auto inadmisorio 312 del 22 de
marzo de 2017; atendiendo a lo sefialado en el inciso primero del articulo 163 del C.P.A.C.A.
que dispone: “ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando
se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda

precisiéon. Si_el acto fue objeto de recursos ante la administraciéon se entenderan

demandados los actos que los resolvieron.”

En este sentido, la parte demandante debera adecuar la demanda, efectuando la proposicion
juridica completa, es decir que debe demandar el acto administrativo principal, especificamente
la Resolucion No. GNR 253284 del 12 de julio de 2014.

En el mismo sentido, la apoderada de la parte actora debera aportar copia integra de todos y

cada uno de los actos administrativos que pretende demandar, concretamente de las

Resoluciones No. 10573 del 2003 y 900169 del 2004.

2 Ver folio 11 del expediente.



En consecuencia de lo anterior, se ordenara a la parte accionante corregir el petitum en los

términos antes sefalados para lo cual se concedera el término de diez (10) dias, so pena de
rechazo de conformidad con lo establecido en el Articulo 170 del C.P.A.C.A., actuaciones de

las cuales deberda aportar las copias para los traslados correspondientes.

Por las razones expuestas, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

1.

RESUELVE

INADMITIR la demanda interpuesta por el sefior ROBERTO QUIROGA ZEA, por
intermedio de apoderado judicial, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

ORDENAR a la parte demandante que subsane las inconsistencias anotadas dentro del
téermino de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de
este auto, so pena de rechazo en aplicacion de lo dispuesto en los articulos 169 y 170 del
CPACA.

NOTIFIQUESE

JUZ&QDO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NCTIFICACION POR ESTADC LS CTRONICO

Que N e nan sid velsonalmente el aute

VICTORIA GONZALEZ MARROQUIN




REPUBLICA DE COLOMBIA

ISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio del dos mil diecisiete (2017)

Auto interlocutorio No. 785

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00071 00

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREHO
Demandante: NOHORA CALDERON ROJAS

Demandado: NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL

Asunto: INADMITE DEMANDA.

La sefiora NOHORA CALDERON ROJAS y OTRA, actuando a través de apoderado
judicial, demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL.

Encontrandose el Despacho para decidir sobre su admision se observa que la demanda

presentada debe ser inadmitida por las siguientes razones:

La presente demanda esta dirigida contra la Nacién- Ministerio de Defensa- Policia
Nacional, con la finalidad de que se reconozca la sustitucién de asignacién mensual de
retiro proporcional y definitva a las seforas NOHORA CALDERON ROJAS vy
ALEXANDRA LUORIDO CALDERON, por ostentar su calidad de cényuge e hija con
discapacidad, respectivamente; con fundamento en la asignaciéon reconocida al agente
(R) LOURIDO ERIT MARCO.

No obstante lo anterior, observa el Despacho que la entidad que expidid los actos
administrativos de los cuales se pretende la nulidad, fue la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES-CASUR, entidad que goza de personeria juridica, autonomia
administrativa y patrimonio propio e independiente, asimismo se deduce de la Resolucion
No. 8007 del 28 de octubre de 2015, que la asignacién de retiro a favor del causante
estuvo a cargo de CASUR; por tanto, la parte actora debe aclarar al Juzgado cuales son
las razones por las cuales interpone la demanda en contra de la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL.

De otro lado, se detecta que si bien, la apoderada de la parte actora manifiesta en el
hecho DOCEAVO (sic) que: “Mediante fallo de tutela de fecha 31 de marzo de 2016,
proferida por el Tribunal Superior de Neiva sala civil, laboral, familia, asigna como

' Ver folio 17 del expediente.



curadora provisional de Alexandra Lourido, hasta tanto se resuelva mediante de proceso
de interdiccién lo pertinente, a la sefiora NOHORA CALDERON ROJAS, proceso que
cursa actualmente en el Juzgado Cuarto de Familia, Radicado bajo el No. 2007-566.”, con
las pruebas aportadas al expediente no se logra acreditar la condicion en la que actua la
sefiora NOHORA CALDERON ROJAS con respecto a su hija ALEXANDRA LUORIDO
CALDERON, asimismo no se aporta certificacién alguna del estado en que se encuentra

el proceso de interdiccion.

Siendo asi las cosas, la parte actora debera debe corregir la demanda y el poder, citando
correctamente a la entidad demanda y/o explicando las razones por las cuales demanda a la
NACION-MIN. DEFENSA-POLICIA NACIONAL, esto a efectos de lograr la cumplir a
cabalidad con los requisitos exigidos para el caso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho que pretende, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
162 de la ley 1437 de 2011, que dispone:

“CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.”

Por otra parte, la parte actora, debe anexar los documentos que acrediten la calidad en la
que actua la sefiora NOHORA CALDERON ROJAS con respecto a su hija ALEXANDRA
LUORIDO CALDERON, acatando lo dispuesto en el articulo 166 ibidem, que sefala lo

siguiente:

“A la demanda debera acompaniarse:

(..)

3. El documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se presenta
al proceso, cuando tenga la representaciéon de otra persona, o cuando el
derecho que reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

(..)"

En consecuencia de lo anterior, se ordenara a la parte accionante corregir el petitum en los
términos antes sefalados para lo cual se concedera el término de diez (10) dias, so pena de
rechazo de conformidad con lo establecido en el Articulo 170 del C.P.A.C.A., actuaciones de

las cuales debera aportar las copias para los traslados correspondientes.

Finalmente, con relacién al memorial obrante a folio 40, por medio del cual la abogada JENNY
PENA GAITAN renuncia al poder otorgado por la parte actora, el Juzgado no aceptara la
misma, toda vez que no cumple con lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 76 del C.G.P.,
es decir, que no se acredita el envio de la comunicacién al demandante, donde se informe

sobre la renuncia.

Por las razones expuestas, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Cali,



RESUELVE

1. INADMITIR la demanda interpuesta por la sefiora NOHORA CALDERON ROJAS por
intermedio de apoderada judicial demanda, en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

2. ORDENAR a la parte demandante que subsane las inconsistencias anotadas dentro del
término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de
este auto, so pena de rechazo de conformidad con lo establecido en el Articulo 170 del
C.P.A.C.A., actuaciones de las cuales debera aportar las copias para los traslados

correspondientes.

3. NO ACEPTAR la renuncia presentada por la abogada JENNY PENA GAITAN, por las

razones expuestas en la providencia.
4. DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.CA., para lo cual se

ordenara enviar mensaje de datos a la direccion electrénica presentada por la parte

demandante jennype67@gmail.com.

NOTIFIQUESE

JUZGAbO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No. OE:

Le notific a las partes que no le han sido personaimente el
auto

de fecha

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.

Santiago de Cali,

Secretaria,

VICTORIA GONZALEZ MARROQUIN



mailto:jennype67@gmail.com

