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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, (0ot (04) de 0CJ0bre de dos mil diecisiete (2017).

Proceso No.: 76001 33 33 007 2015 00259 00

Medio de control: EJECUTIVO CON MEDIDAS CAUTELARES.
Demandante: MARIA ESPERANZA GOMEZ MONDRAGON.
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE-.

Interlocutorio No. 1084.
Asunto: Declara desierto el recurso de apelécién.

Por auto interlocutorio No. 1.002 de fecha 31 de agosto de 2017’, se concedi6 en
el efecto diferido el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la entidad demandada MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE- en contra de la
providencia No. 915 de fecha 02 de Agosto de 2017, mediante el cual el
Despacho mOdIfICO de oficio y aprobé la liquidacién del crédito presentada por la
parte ejecutante

Segun constancia secretarial que obra a folio 369 del cuaderno No. 01, dentro del
término concedido el apelante no aporté las e ;Sensas para la reproduccion de las
copias necesarias para que se surtiera el recurso ante el superior, razén por la
cual se dara aplicacién a lo dispuesto en el inciso 2°. Del art. 324 del C.G.P., y se
declarara desierto el recurso de apelacion.

Por los motivos expuestos el Despacho DISPONE:

1. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la entidad
demandada MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE- en contra de la providencia
No. 915 de fecha 02 de Agosto de 2017, mediante el cual el Despacho
modificé de oficio y aprobé la liquidaciéon del crédito presentada por la parte
ejecutante.

2.  CONTINUESE con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Fls 365 a 368 del cuad. No. 01.
2 FL.S.297 a 309 ibidem.
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JUZGADBO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CAL!

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. _O¥o del: i|§ ocY 2[|j=2 de 2017.
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha " Z IH | Z“]Z de 2017.

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
0 ~
Santiago de Cali, 0 9 n‘u}' 2017 2017.

Secretaria, Qs
YULI LUCIA LOPEZ TAPIERO




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Proceso No.: 76001 33 33 007 2015 00259 00

Medio de control: EJECUTIVO CON MEDIDAS CAUTELARES.
Demandante: ~ MARIA ESPERANZA GOMEZ MONDRAGON.
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE-.

Santiago de Cali, CLlrD (OW) de Octobre dos mil diecisiete (2.017).

Interlocutorio No. 1036 .
Asunto: Rechaza recurso de reposicion por extemporaneo.

La apoderada judicial de la entidad ejecutada MUNCIPIO DE PALMIRA - VALLE-,
en memorial presentado el dia 24 de agosto de 2014, y que obra de folios 193 a
198 del cuaderno No 02, presenta recurso de reposicion en contra del auto No.
950 de fecha agosto 17 de 2017 que dispuso insistir en la efectividad de la medida
de embargo y retencién de dineros de propiedad del Municipio de Palmira — Valle-
que se encuentran depositados en la entidad bancaria Banco de Occidente.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

En el auto recurrido el despacho aplicando el precedente jurisprudencial trazado
por la Honorable Corte Constitucional y el Honorable Consejo de Estado, sobre
las excepciones a las reglas de inembargabilidad de los recursos incorporados en
el presupuesto general de la Nacién o de las entidades territoriales, concluyé que
resultaba procedente insistir en la efectividad de las medidas cautelares de
EMBARGO y RETENCION de los dineros de propiedad de la entidad territorial
demandada que se encuentran en las cuentas de la entidad Bancaria Banco de
Occidente, a fin de garantizarle a la parte ejecutante el pago de la obligacion
laboral contenida en el titulo ejecutivo, sentencia judicial, disponiendo en la parte
resolutiva insistir en la efectividad de las medidas de embargo y retencion de los
dineros que el MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE- tenga o llegase a tener a nivel
nacional en las cuentas de ahorros y corrientes en la entidad bancaria BANCO DE
OCCIDENTE, y ordené oficiar al sefior Director de la entidad bancaria para que
procediera conforme a lo ordenado, advirtiéndole que para la retencion de los
dineros debia de proceder conforme a lo dispuesto en el art. 594, paragrafo del
C.GP.

Contra la anterior decision la apoderada judicial de la entidad demandada
MUNICIPIO DE PALMIRA — VALLE- mediante escrito radicado el dia 24 de agosto
de 2017', presenta recurso de reposicion, a fin de que no se insista en las
medidas de embargo y retencién de los dineros que tenga la entidad en entidades
bancarias por cuanto se trata de recursos del Sistema General de Participaciones
para la Educacion, los cuales no pueden ser sujetos de embargo, pignoracion,
titularizaciéon o cualquier otra clase de disposicién, y que ademas segun

1 Fis. 193 a 198 cuad. No. 02 Medidas cautelares.



jurisprudencia del Consejo de Estado — Sala de Consulta y Servicio Civil — de
fecha 14 de diciembre de 2016, la entidad competente para realizar los pagos por
concepto de homologacion es el Ministerio de Educacién Nacional y no la Entidad
Territorial.

Al descorrer traslado del recurso de reposicion el apoderado judicial de la parte
ejecutante en escrito que obra de folios 369 a 370, solicita se declare desierto el
recurso por cuanto éste no fue sustentado de manera adecuada, hace referencia a
la existencia del derecho reconocido en la sentencia, y que lo Gnico que busca en
dilatar la efectividad de las medidas cautelares.

El articulo 306 del CPACA consagra que:

“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS.En los aspectos no
contemplados en este Codigo se seguiré el Cédigo de Procedimiento Civil en lo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”

En vigencia del Cédigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1.984), lo
relativo al procedimiento y demas asuntos relacionados con el proceso ejecutivo,
se regian por las previsiones contenidas en el Cédigo de Procedimiento Civil, por
remision expresa contenida en el articulo 168 del C.C.A., dicha remision por falta
de normas que regulen el proceso ejecutivo, no ha cambiado con la Ley 1437 de
2011, toda vez que si bien se introdujo un titulo Unica y exclusivamente para este-
Titulo IX-, en el mismo sélo se regulé lo relativo a los actos juridicos constituyentes
del titulo; el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos prescritos en los
numerales 1° y 2° del articulo 297 y la ejecucion en materia de contratos y
condenas impuestas a entidades publicas (articulo 299), es por esto que debe
remitirse a la normatividad procesal, teniendo presente que la actualmente vigente
es la consagrada en el Cédigo General del Proceso.

La Reposicién es un recurso consagrado para los autos de tramite dictados por el
ponente, y contra los autos interlocutorios dictados por las Salas del Consejo de
Estado, o por los Tribunales, o por el juez, cuando no sean susceptibles de
apelacion.

El articulo 242 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011) establece lo siguiente:

"ART. 242. - Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o suplica. En

cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil.”

Y el articulo 318 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2002), establece lo
siguiente:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en

contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,

contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la

Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
ﬁws?



revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El _recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el

auto _se pronuncie fuera de audiencia el recurso_debera _interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siquientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos...”

Advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto por la entidad
demandada Municipio de Palmira - Valle- fue presentado de manera
extemporanea tal como se explicara a continuacion:

Efectivamente el auto que dispuso insistir en la efectividad de la medida de
embargo y retencion de dineros de propiedad del Municipio de Palmira - Valle,
adoptada dentro del presente medio de control ejecutivo, fue proferido el dia 17 de
agosto de 2017, y la notificacion de esta providencia se surtié por inserciéon en
estado electronico el dia 18 de agosto de 2017, segun constancias secretariales
que obra de folios 191 y 192 ibidem, entendiéndose que a partir de esta fecha
empieza a correr el término de ejecutoria del auto en mencién, por lo tanto el
termino de 3 dias para interponer el recurso de reposicion (articulo 318 del CGP)
empezaria a contar a partir del dia habil siguiente al de la notificacion del auto, es
decir, 19, 20 y 21 de agosto de 2017, a las 5:00 p.m.

Como el recurso de reposicion frente al auto que insiste en la efectividad de la
medida cautelar fue propuesto el dia 24 de agosto de 2017, es facil concluir que
se hizo por fuera del término establecido para ello, por lo tanto debe ser
rechazado.

Como consecuencia de los motivos expuestos, el Despacho DISPONE:
1. RECHAZAR el recurso de reposicién interpuesto por la entidad demandada en
contra del auto interlocutorio 950 de fecha agosto 17 de 2.017, por las razones

indicadas en la parte considerativa de este proveido.

2. DESE cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 de la citada providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
r 2)
W BOTERO.




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

No. 036 o'éf"ﬁ"@“ﬂgl]l Pﬂﬁl;STADO ELECTRONICO

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha li V/ |||:| i"]!
: , :00:p.m.

Santiago de Cali,

Secretaria, V.1l A
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

‘

Santiago de Cali, () 4 (0T 2017
Auto Sustanciacion No. 831

CONCILIACION PREJUDICIAL: 76001 33 33 007 2017 00188 00
CONVOCANTE: ANABEIBA INGA PAZ

CONVOCADO: NACION- MINDEFENA - POLICIA NACIONAL

Previo a decidir sobre la aprobacién de la presente conciliaciéon extrajudicial, se hace
necesario oficiar a la Procuraduria 57 Judicial | para Asuntos Administrativos a fin de
que allegue a este despacho dentro del término de diez (10) siguientes a la
notificacion de este auto, copia del poder por medio del cual se faculté al Dr.
WILMER MANUEL CAICEDO NAVIA para representar a la entidad Nacién- Ministerio
de Defensa- Policia Nacional en la conciliacion prejudicial llevada a cabo el 17 de julio

de esta anualidad, por lo que se puede predicar que existe legitimidad por pasiva.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

nd0oe: (1 G (i /U

Le notifico a las partes que no le han si9o personaimente el auto
fa)
de fecha 0 OLT 20]7
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 pm. - .,7
. '.‘ 'r , “ ’vv L
Santiago de Calj1j g Lt edd
Secretaria Ty
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No.
Santiago de Cali, p ; OCT 2017

Proceso No. 76001 33 33 007 2015 00424 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: PEDRO ACEROS BARRERA Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto: Pone en conocimiento devolucién de oficios.

Se advierte en el expediente que han sido devueltos por la empresa de correo 472
los oficios emanados de la secretaria de este Juzgado, identificados con los
numeros 1239, 1241, 1242, 1244 y 1246 (fls. 112 a 113, 114, 115, 116y 117), yen
ellos se evidencia la causal de devolucién anotada en los respectivos adhesivos,
motivo por el cual se pondra en conocimiento de ambas partes esta circunstancia,
con el fin de que en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a la notificacién
por estado de esta providencia, efectiuen el pronunciamiento o la solicitud al
Despacho que estimen conveniente para el efectivo recaudo de las pruebas
solicitadas, en atencidn al deber que les asiste conforme al numeral 8° del articulo
78 del Cédigo General del Proceso, so pena de que se prescinda de la practica de
las pruebas cuyo recaudo se pretende con tales requerimientos, en el evento de no

recibirse manifestacién alguna dentro del término sefialado.

Ahora bien, como quiera que la prueba cuyo recaudo se pretendié mediante el oficio
No. 1246 del 14 de septiembre de 2017 (fl. 117) fue decretada de oficio por esta
instancia judicial dentro de la audiencia inicial, se requerira al apoderado de la
entidad demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, con el fin de que en el término previamente indicado, se sirva retirar de
la secretaria del Despacho el oficio aludido y preste la debida colaboracion para el
recaudo de la prueba, so pena de iniciarse tramite incidental por desacato en su
contra, de conformidad con lo establecido en el art. 44, paragrafo 1° del C.G.P., en

concordancia con el art. 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.



En virtud a lo expuesto el Despacho, DISPONE:

1. PONER en conocimiento de las partes la devolucién de los oficios
identificados con los nimeros 1239, 1241, 1242 y 1244 (fls. 112 a 113, 114, 115y
116 del cuaderno principal), con el fin de que en el término maximo de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, efectien el
pronunciamiento o la solicitud al Despacho que estimen conveniente para el efectivo
recaudo de las pruebas solicitadas, en atencién al deber que les asiste conforme al
numeral 8° del articulo 78 del Cadigo General del Proceso, so pena de que se
prescinda de la practica de tales pruebas en el evento de no recibirse manifestacién

alguna dentro del término sefalado.

2. REQUERIR al apoderado de la entidad demandada NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, con el fin de que en el maximo de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, se sirva retirar
de la secretaria del Despacho el oficio 1246 del 14 de septiembre de 2017, y preste
la debida colaboracién para el recaudo de la prueba, so pena de iniciarse tramite
incidental por desacato en su contra, de conformidad con lo establecido en el art.
44, paragrafo 1° del C.G.P., en concordancia con el art. 59 de la Ley Estatutaria de
la Administracién de Justicia. El profesional del derecho debera acreditar ante el
Despacho, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en la que retire el oficio

referido, que radicd el mismo ante la dependencia competente.

NOTIFIQUESE

i CAROLINA LEON BOTERO '
- ez -

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

_ NOTIFICA I(aN POR ESTADO ELECTRONICO
No. O1(, _ DE: neT 2017

Le notifico a las partes que ng le han sido personalmente el auto
de fecha “ 4 ]H I Z|I|5
Hora: 08:00 a.m. - 05:Q0 p.m,
Santiago de Cali,, _ i ﬁ i” ! 2|| |Z
Secretaria, U1 o .
YULI LUCIA LOPEZ TAPIERO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, | 4 UCT 20‘7

Auto de sustanciacién No.

Proceso No. 76001 33 33 007 2014 00398 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
Demandante: AMPARO LOPEZ DE ZULUAGA

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL- DESAJ

Asunto: Requiere gastos.

Mediante auto interlocutorio de fecha 29 de septiembre de 2016, se admitié la
demanda y se orden6é en el numeral 10° a la parte actora que depositara a
6rdenes de este Juzgado la suma de CUARENTA MIL PESOS ($ 40.000), monto
correspondiente a gastos del proceso los cuales debian ser consignados en el
término de diez (10) dias contado a partir de la notificacion de la mencionada
providencia.

Como quiera que a la fecha la demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado
en el auto referido, se le requerira para el efecto, so pena de dar aplicacién a lo
establecido en el articulo 178 del CPACA.

Como consecuencia de lo anterior, el Despacho DISPONE:

REQUERIR al apoderado judicial de la parte actora para que dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia, consigne a
ordenes de este Juzgado los gastos procesales ordenado en el numeral 10° del
auto interlocutorio de fecha 29 de septiembre de 2016, so pena de dar aplicacién a
lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A., enviese
mediante mensaje de datos a la direccidn electrénica:
nicolas292@yahoo.com

N\


mailto:nicolas292@vahoo.com

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO DE CALI

Proceso No. 76001 33 33 007 2015 00185 00

Medio de Control: CONTRAVERSIA CONTRACTUAL.
Demandante INMOBILIARIA INDUSTRIAL LTDA
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Auto interlocutorio No. 1087.

Asunto: Apertura Incidente de desacato.

Santiago de Cali, WD (OW) de 0dObre  de dos mil diecisiete (2017).

En cumplimiento a lo ordenado en auto de sustanciacién No. 830 proferido dentro de la
continuacién de audiencia de pruebas realizada el dia 29 de septiembre de 2017, se
procede a decidir sobre la apertura de incidente de imposicién de sancién por desacato a
la orden judicial impartida por parte del representante legal de la empresa de Seguridad
Privada GUARDIANES COMPANIA LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Efectivamente en continuacion de audiencia de pruebas celebrada el pasado 26 de Julio
de 2017, mediante Auto de Sustanciacion No. 613, se ordené REQUERIR por ultima vez,
al sefior al Gerente de la empresa de Seguridad Privada GUARDIANES COMPANIA
LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA, solicitandole diera cumplimiento a lo solicitado
en el oficio No. 1097 del 15 de septiembre de 2016 y expidiera Certificacién en la que
conste el servicio prestado en el inmueble objeto de arrendamiento en el Contrato No. 002
de 2014, su vigencia, fecha de inicio y de terminacion del servicio prestado. Advirtiéndole
que el incumplimiento a lo ordenado haria que se pusiera en marcha los poderes
correccionales con que cuenta el Juez. Imponiéndole la carga al apoderado de la parte
demandante radicar el oficio ante dicha empresa.

Para su recaudo se libro el oficio No. 938 del 26 de Julio de 2017 para la EMPRESA
GUARDIANES COMPANIA LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA requiriendo la
remision de la certificacién ordenada, Y No. 1201 para el apoderado judicial de la parte
demandante.

En la continuacion de audiencia de pruebas celebrada el dia 29 de septiembre del
presente afio, el apoderado judicial de la parte demandante, allegé las constancias de la
empresa postal de remisidbn de los oficios a las direcciones de la EMPRESA
GUARDIANES COMPANIA LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA, tanto en la ciudad
de Cali como en la ciudad de Bogota. D.C., solicitando se insistiera en la practica de la
prueba por ser necesaria y se sancionara al representante legal de dicha empresa por
desacato a la orden judicial.

Se deja constancia que hasta el momento no se ha obtenido respuesta por parte de la
EMPRESA GUARDIANES COMPANIA LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA, a pesar
de que el apoderado acredité haber remitido el oficio por correo y que este fue
efectivamente entregado en la direccién, sin que el Representante Legal de dicha
empresa haya explicado los motivos por los cuales no ha dado respuesta al requerimiento
efectuado, se decide sobre la imposicion de sanciones.



Ante el incumplimiento a lo ordenado por el Despacho ordenara abrir incidente de
imposicidon de sancién, para establecer la causa de la renuencia presentada por el
Representante Legal de la empresa de Seguridad Privada GUARDIANES COMPANIA
LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA para expedir la Certificacién en la que conste el
servicio prestado en el inmueble objeto de arrendamiento en el Contrato No. 002 de 2014,
su vigencia, fecha de inicio y de terminacion del servicio de vigilancia prestado y rinda el
informe dentro del término legalmente concedido. Désele el tramite consagrado en el art.
44, paragrafo 1° del C.G.P., en concordancia con el art. 59 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia.

En razén de lo anterior, y con el fin de que se dé cumplimiento inmediato a la orden
judicial impartida, se procedera de conformidad con lo establecido en el art. 44, paragrafo
1° del C.G.P., en concordancia con el art. 59 de |la Ley Estatutaria de la Administracién de
Justicia, y en consecuencia se DISPONE:

1. ORDENAR la apertura del incidente de desacato e imposiciéon de sanciones en contra
del sefior Representante Legal de la empresa de Seguridad Privada GUARDIANES
COMPANIA LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA.

2. DAR TRASLADO al sefior Representante Legal de la empresa de Seguridad Privada
GUARDIANES COMPANIA LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA, para que
dentro del término de 24 horas informe sobre las actuaciones realizadas para dar
cumplimiento a lo ordenado mediante oficio No. 938 del 26 de Julio de 2017, y
presente las pruebas que pretenda hacer valer. (Art. 59 de la Ley 270 de 1.996).

3. REQUERIR nuevamente al sefior Representante Legal de la empresa de Seguridad
Privada GUARDIANES COMPANIA LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA- para
que dentro del término de diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacién dé
cumplimiento a lo ordenado mediante oficio No. 938 del 26 de Julio de 2017 y expida
la certificacion requerida. Adviértasele que el incumplimiento a lo ordenado podra
ser sancionado conforme a lo dispuesto en el art. 44, paragrafo 1° del C.G.P.

4. REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que a la mayor brevedad
posible informe el nombre del Representante Legal de la empresa de Seguridad
Privada GUARDIANES COMPANIA LIDER EN SEGURIDAD PRIVADA LTDA- y la
direccion de dicha empresa para librar el oficio respectivo, ademas se le imponiéndole
la carga de remitirlos oportunamente. :

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE

JU%GADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

\o. ONOTIFICACION ROR EFTAPO ELECTRONICO

Le notifico Blas partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha m ] Z(NZ
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p,m
li %l uol 2017
Santiago de Cali,
Secretaria, \ N
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 0 L@ 0CT 2011,

Auto de interlocutorio No. 1039

Proceso No. 76001-33-33-007-2017-00211-00

Accidn: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LUCILA CONTRERAS MARTINEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP-
Asunto: Inadmite demanda.

La sefiora LUCILA CONTRERAS MARTINEZ, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP-, para que se declare la nulidad de las
Resoluciones No. 039325 del 27 de octubre de 1993, por la cual se le reconocié la pensién
de jubilacién; RDP 007350 del 27 de febrero de 2017, por la cual se niega la reliquidacién de
la pensién de jubilacion; RDP 016975 del 25 de abril de 2017, por la cual se resuelve un
recurso de reposicion y RDP 019131 del 09 de mayo de 2017, por la cual se resuelve un
recurso de apelacién; a su vez, como restablecimiento del derecho solicita se ordene a la
entidad demandada, reconozca y pague la reliquidacién de la pensién de vejez con la inclusion

de todos los factores salariales devengados en el Ultimo afio de servicios.

Sin embargo una vez revisada la demanda, observa el Despacho que el texto demandatorio
no reune los requisitos determinados en el articulo 162 y demas disposiciones concordantes
del C.P.A.C.A., requisitos que son necesarios para su admision, presentando las falencias

que se relacionan a continuacion:

1. Se debe aportar prueba de haber agotado la via gubernativa.

El numeral 2° del articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone como presupuesto para poder acudir a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo el agotamiento previo de la via gubernativa. Se trata de un presupuesto procesal
de la accién. El agotamiento de la via gubernativa consiste en términos generales, en la
utilizacién de los recursos’ previstos en la ley para impugnar los actos administrativos, con el

! Requisito que no es exigible en aquellos eventos en los que ‘las autoridades administrativas no hubieren dado la
oportunidad de interponer los recursos procedentes”.



objeto de que la Administracion tenga la oportunidad de revisar sus propias decisiones a fin
de que pueda revocarlas, modificarlas o aclararlas, antes de que sean objeto de proceso

judicial-.

La ley 1437 de 2014, al regular los recursos procedentes contra los actos administrativos,

establecio:

Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacién personal, o dentro de los
diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
publicacion, segiin el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en
cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante
el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de _apelacién podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda seré obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.”

De lo anterior se tiene que de acuerdo a la ley, el unico recurso obligatorio es el de apelacién,
lo que significa que si el acto administrativo resuelve que sélo procede el de reposicién, sera
facultad del interesado interponer o no dicho recurso, o acudir directamente a la Jurisdiccion.

Obsérvese como el acto administrativo demandado Resolucion No. 039325 del 27 de
octubre de 1993, por la cual se le reconocio la pension de jubilacién (fis 32 a 34), era
susceptible del recurso de reposicidn y/o apelacion, por lo que conforme con lo dispuesto en
la norma antes transcrita, si la accionante pretende discutir su legalidad, debié agotar la via
gubernativa de caracter obligatorio en contra de dicha decisién, aportandolo con la demanda.

En consecuencia, se ordenara a la parte accionante corregir el petitum en los términos
antes sefialados para lo cual se concedera el término de diez (10) dias, so pena de rechazo
de conformidad con lo establecido en el Articulo 170 del C.P.A.C.A., actuaciones de las

cuales debera aportar las copias para los traslados correspondientes.

Por las razones expuestas, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda interpuesta por la sefiora LUCILA CONTRERAS MARTINEZ, en

contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, por

las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



. ORDENAR a la parte demandante que subsane las inconsistencias anotadas dentro del

término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de
este auto, so pena de rechazo en aplicacién de lo dispuesto en los articulos 169 y 170 del
CPACA

RECONOCER PERSONERIA judicial al abogado CARLOS JULIO RAMIREZ MARTINEZ,
identificado con la C.C. N° 14.439.702 y tarjeta profesional N° 66.126 del C.S. de la J.,
para actuar como apoderado de la parte demandante, en los términos del poder obrante a
folios 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

INGRID CAROLINA LEON BOTERO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, {§ 4 OCT 2017

Auto interlocutorio No.

Proceso No. 76001-33-33-007-2017-00134-00

Medio de Control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ELIDIER HERNANDO CASTILLO GUTIERREZ
Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE '

ASUNTO: Admite Demanda.

El sefior ELIDIER HERNANDO CASTILLO GUTIERREZ, a través de apoderado
judicial, presenta demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA, para que se declare la nulidad de la Resolucion No. 04274 del 14 de
diciembre de 2016, por medio de la cual se corrige en forma parcial la Resolucion N°
8705 del 28 de octubre de 2015, subrogada por la Resolucion 9139 del 30 de octubre
de 2015 con la cual se reconoci6 el pago de la sancién moratoria originada por la no
consignacion oportuna de las cesantias dentro del proceso de homologacién y
nivelacién salarial del personal administrativo de régimen anualizado que se tramita

en el marco del Acuerdo de Restructuracion de Pasivos —Ley 550 de 1990.

Revisada la demanda, se encuentra que el Despacho es competente para conocer de
ella con fundamento en los criterios funcional, cuantia y territorial, teniendo en cuenta

los siguientes:

a. Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.CA los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia los asuntos de orden laboral,
que no provenga de un contrato de trabajo, siempre y cuando las pretensiones
de la demanda no superen la cuantia de cincuenta (50) salarios minimos

legales mensuales vigentes.
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En este asunto estamos frente a un tema laboral, la reliquidacién de una

sancion moratoria.

b. Lacuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces
Administrativos, siendo determinada segun los lineamientos del articulo 157

penultimo inciso del C.P.A.C.A.
¢. El dltimo lugar donde desempefia su cargo el sefior ELIDIER HERNANDO
CASTILLO GUTIERREZ, es en el Municipio de Santiago de Cali, tal como se

verifica en el memorial visible a folio 36 del expediente.

d. A demas de ser presentada dentro de la oportunidad legal en atencién a lo
dispuesto articulo 164, numeral 2°, literal d) del C.P.A.C.A.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales

establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:

1°. ADMITIR la anterior demanda.

2°.  NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171
numeral 1 del CP.A.CA.)

3°. NOTIFICAR a la Procuradora 58 Judicial | Administrativo de Cali en su
calidad de Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a través del

correo electronico procjudadm@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuestb en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

4°.  En atencion a lo dispuesto en el Decreto 1365 del 27 de Junio de 2013, el
Despacho se abstendra de notificar el contenido del presente Auto al Director de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por cuanto la entidad demandada

no es del orden Nacional.

iqd
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5% NOTIFICAR la admisién de la demanda, en los términos del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
al sefior Gobernador del Departamento del Valle del Cauca, en su condicién de

representante legal, al correo electrénico njudiciales@valledelcauca.gov.co.

6°.  REQUERIR a la entidad demandada para que aporte con la contestacion de
la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, incluidos los Antecedentes administrativos del acto
acusado conforme a lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.ACA. '

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

7°.  FIJAR en la suma de CUARENTA MIL PESOS ($ 40.000) el monto de los
gastos del proceso que deberan ser consignados en el término de diez (10) dias a
partir de la ejecutoria de este auto a érdenes de este Juzgado en la cuenta de ahorros
No. 4-6903-0-07145-8 del Banco Agrario, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 178 del C.P.A.C.A. Si llegare a existir remanente alguno, se devolvera a la
parte interesada cuando culmine el proceso tal y como lo prevé el numeral 4° del
articulo 171 del C.P.A.C. A.

Las notificaciones se realizaran una vez la parte consigne los gastos del proceso.

8°. CORRER TRASLADO de lademanda a la demandada y al Agente del Ministerio
Pdblico, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del Cdédigo General del Proceso, para que puedan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar

demanda de reconvencién (articulo 172 del C.P.A.C.A)

9°. RECONOCER PERSONERIA judicial al abogado Dr. HECTOR FABIO
CASTANO OVIEDO, identificado con C.C. 16.660.807 y Tarjeta profesional No.
90.164 del C. S. de la J., como apoderado judicial de la parte actora, en la forma,

términos y para los fines del poder otorgado (FI. 1).

iqgd
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NOTIFIQUESE

INGRID CAROLINA LEON BOTERO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ABMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, { 4 ocT 01T

Proceso No. 76001-33-33-007-2016-00340-00

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA EUGENIA BERMUDEZ SANCHEZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL y CAJA

DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-
ASUNTO: Admite Demanda y rechazo de acto administrativo
Auto interlocutorio No. 1037

La sefiora MARIA EUGENIA BERMUDEZ SANCHEZ, a través de apoderado judicial,
presenta demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL y CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-, para que se declare la
nulidad de los siguientes actos administrativos: -Nulidad del Acto ficto o presunto negativo
configurado frente a la peticion presentada el dia 06 de julio de 1984, sobre el
reconocimiento de la pensién de sobrevivientes, -Resolucion N° 0670 del 05 de febrero de
1985, por medio del cual se reconoce una indemnizacion por muerte y auxilio de cesantias,
-Oficio N° 255240 ARPRE GROIN 22 del 10 de noviembre de 2011, por medio del cual se
niega la pension de sobrevivientes, -Oficio N° S -2016-155704 ARPRE GROIN 1.10 del 15
de septiembre de 2016, por medio del cual se niega la pension de sobrevivientes, -Oficio N°
S -2016- 289411 ARGEN GRICO 1.10 del 20 de octubre de 2016, por medio del cual se
niega la pensién de sobrevivientes y el Oficio N° S -2016-255704 ARPRE GROIN 1.10 del

15 de septiembre de 2016, por medio del cual se niega la pensioén de sobrevivientes.

Revisada la demanda encuentra el Despacho que la pretension de nulidad de la
Resolucion N° 0670 del 05 de febrero de 1985, por medio del cual se reconoce una
indemnizacién por muerte y auxilio de cesantias, debe ser rechazada, por la configuracion

del fenémeno juridico de la caducidad.

Sobre la caducidad de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, el articulo
164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
CPACA, dispone:

“ART. 164.- Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser

iqd



presentada:
(..)

d. Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales”.

De la norma en cita se encuentra que para instaurar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho la accionante debe presentar la demanda dentro del término
de caducidad de cuatro (4) meses siguientes a la expedicién del acto administrativo,
contados a partir del dia siguiente al de su comunicacién, notificacion, ejecucién o

publicacion.

La norma transcrita consagra una excepcioén a la caducidad de la accién cuando se trata de
actos administrativos que reconocen prestaciones periédicas; sin embargo, la naturaleza
juridica de las prestaciones reconocidas, a saber: indemnizacién por muerte y cesantia, se
hace improcedente la aplicacién de este beneficio por cuanto, no corresponden a

prestaciones periddicas.

Asi, como se trata de prestaciones unitarias reconocidas, tal naturaleza obliga al beneficiario

inconforme a atacar, dentro del término establecido, el acto administrativo que lo efectua.

Frente al aludido acto, se ha superado con creces el término de 4 meses previamente

referenciado.

Asi las cosas, de acuerdo a lo expuesto en el numeral 1 del articulo 169 del C.P.A.CA",
se dispondra el rechazo de la demanda frente al acto administrativo contenido en la
Resolucién N° 0670 del 05 de febrero de 1985, al haber operado el fenémeno de la

caducidad.
Teniendo en cuenta lo anterior, examinada la demanda, se encuentra que el Despacho es
competente para tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios

funcional, cuantia y territorial, porque:

a. Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.C.A. los juzgados administrativos

" ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida.

iqd




conoceran en primera instancia los asuntos de orden laboral, que no provenga de un
contrato de trabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen la

cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este asunto estamos frente a un tema laboral, el reajuste de una asignacioén de retiro.
b. La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces
Administrativos, siendo determinada segun los lineamientos del articulo 157 penditimo

inciso del C.P.A.C.A.

c. A demas de ser presentada dentro de la oportunidad legal, en atencién a lo dispuesto
en el articulo 164, numeral 1°, literal ¢) del C.P.A.C.A.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales

establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:

1. RECHAZAR la demanda frente al acto administrativo contenido en la Resolucion N°
0670 del 05 de febrero de 1985, al haber operado el fendmeno juridico de la

caducidad, de conformidad con las motivaciones de la presente providencia.

2. ADMITIR la anterior demanda, frente a los demas actos administrativos

demandados.

3. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171 numeral
1delC.P.ACA).

4. NOTIFICAR a la doctora RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS,
Procuradora 58 Judicial | Administrativo de Cali en su calidad de Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado a través del correo electrénico
prociudadm@procuraduria.gov.co., de conformidad con |o dispuesto en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso.

5. NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, al

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.
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10.

sefior Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del

correo electronico agencia@defensajurica.gov.co

NOTIFICAR la admisiéon de la demanda, en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, al
representante legal de la entidad CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR a través del correo electronico

judiciales@casur.gov.co

NOTIFICAR la admisién de la demanda, en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, a la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, al correo electrénico

de notificaciones judiciales: deval.notificacion@policia.gov.co

REQUERIR a las entidades demandadas para que aporten con la contestacion de
la demanda todas las pruebas documentales que tengan en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso incluyendo los antecedentes administrativos de
los actos acusados, conforme a lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1 del
articulo 175 del C.P.A.CA.

La omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

FIJAR en la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000) el monto de los gastos
del proceso que deberan ser consignados en el término de diez (10) dias a partir
de la ejecutoria de este auto a ordenes de este Juzgado en la cuenta de ahorros
No. 4-6903-0-07145-8 del Banco Agrario, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto
en el articulo 178 del C.P.A.C.A. Si llegare a existir remanente alguno, se
devolvera a la parte interesada cuando culmine el proceso tal y como lo prevé el
numeral 4°. del articulo 171 del C.P.A.C.A.

Las notificaciones se realizaran una vez la parte consigne los gastos del proceso.

CORRER TRASLADO de la demanda a las demandadas, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo
previsto en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cdédigo General del Proceso, para que puedan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demanda de
reconvencion (articulo 172 del C.P.A.C.A)).

C
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11. RECONOZCASE PERSONERIA judicial al Dr. JAIME BERNAL ALZATE,
identificado con la C.C. N° 16.277.736 y portador de la tarjeta profesional N°
126.421 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la parte demandante,

en los términos del poder obrante a folios 1 y 2 del expediente.

NOTIFIQUESE

INGRID CAROLINA LEON BOTERO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 0 4 OCT 20”;

Auto de Interlocutorio No.v1lO32

Proceso No. 76001-33-33-007-2017-00227-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante BEATRIZ MARTINEZ QUINTERO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

La sefiora BEATRIZ MARTINEZ QUINTERO, actuando en nombre propio y por
intermedio de apoderada judicial, instaura demanda en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de |la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, para que
se declare la nulidad de las Resoluciones No. GNR 46606 del 13 de febrero de 2017
“Por medio del cual se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen
de prima media con prestacién definida vejez- ordinaria”, No. SUB 30012 del 04 de
abril de 2017 “Por medio de la cual se resuelve un tramite de prestaciones econémicas
en el regimen de prima media con prestacién definida vejez- recurso de reposicién” y
No. DIR §705 del 15 de mayo de 2017 “Por medio de la cual se resuelve un tramite de
prestaciones econdmicas en el régimen de prima media con prestacion definida
pension vejez- apelacion” y que en consecuencia se proceda con la reliquidacion de la
misma tomando el 75% de la asignacidén mensual mas alta devengada durante el
ultimo ario de servicio, tomando para el calculo pensional el 100% de lo devengado por
concepto de bonificacién por servicios.

Es asi, que revisada la demanda se encuentra que el Despacho es competente para
tramitar el presente medio de control con fundamento en los criterios funcional,
cuantia y territorial, porque:

a. Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.CA. los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia los asuntos de orden laboral,
que no provenga de un contrato de trabajo, siempre y cuando las
pretensiones de la demanda no superen la cuantia de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En este asunto estamos frente a la RELIQUIDACION de una pensién, con
base en lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 546 de 1971; en el sentido
de tomar como IBL el promedio de lo devengado en el Ultimo afio de
servicios, incluyendo todos y cada uno de los factores salariales, sin aplicar lo
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consagrado en el Decreto 510 de 2003.

La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los
Jueces Administrativos, siendo determinada segln los lineamientos del
articulo 157 penultimo inciso del C.P.A.C.A.

Este despacho judicial es competente por razon del territorio, en razén el
ultimo lugar de la prestacién del servicio fue en el Municipio de Santiago de

Cali (V).

. A demas de ser presentada dentro de la oportunidad legal, en atencién a lo

dispuesto en el articulo 164, numeral 1°, literal ¢) del C.P.A.CA.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos
formales establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C A.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:

1.

ADMITIR la anterior demanda.

. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171

numeral 1 del CP.A.CA.).

. NOTIFICAR a la doctora Rubiela Amparo Velasquez Bolafios, Procuradora

58 Judicial | Administrativo de Cali en su calidad de Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado a través del correo electrénico
procjudadm@procuraduria.gov.co., de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, al sefior Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado a través del correo electrénico agencia@defensajurica.gov.co

NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, al representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES a través del correo electrénico
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

REQUERIR a la entidad demandada para que aporte con la contestacion de
la demanda todas las pruebas dbbuhipﬁtéiészque tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso. incluyendo los antecedentes
administrativos del acto acusado, conforme a lo dispuesto en el numeral 4°
y paragrafo 1 del articulo 175 del.C.P.A:C.A ..

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.


mailto:prociudadm@procuraduria.qov.co
mailto:agencia@defensaiurica.qov.co
mailto:notificacionesiudiciales@colpensiones.qov.co

. FIJAR en la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40.000) el monto de los
gastos del proceso que deberan ser consignados en el término de diez (10)
dias a partir de la ejecutoria de este auto a ordenes de este Juzgado en la
cuenta de ahorros No. 4-6903-0-07145-8 del Banco Agrario — Convenio
13278, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del
C.P.A.CA. Si llegare a existir remanente alguno, se devolvera a la parte
interesada cuando culmine el proceso tal y como lo prevé el numeral 4°. del
articulo 171 del C.P.A.C.A.

Las notificaciones se realizaran una vez la parte consigne los gastos del
proceso.

. CORRER TRASLADO de la demanda a la demandada, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso, para que puedan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 del
C.PACA).

. RECONOZCASE PERSONERIA judicial a la Dra. ANA MILENA ESPINOSA
LOPEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 31.959.503 de Cali y
portadora de la tarjeta profesional No. 58.520 del C.S. de la J., para actuar
como apoderada judicial de la parte demandante en los términos del poder
a él conferido obrante a folios 1 al 3 del expediente.

NOTIFIQUESE
v 090CT2000 aw
- bgoctaonr 2w
09 0CT 2017 2L
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Proceso No. 76001 33 31 007 2017 00201 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante CRISANTO VARGAS MONROY. )

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

Auto Interlocutorio No. 01071.

Asunto: Admite Demanda.

Santiago de Cali, (WOYKO (OW) XAV de dos mil diecisiete (2017).

El sefior CRISANTO VARGAS MONROY, mayor de edad y vecino de esta ciudad, mediante
apoderado judicial, instaur6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO a fin de que se declare la nulidad de la Resolucion No. 4143.0.21.7966 del 09
de agosto de 2012 por medio de la cual se le reconoce la pensién de jubilacion, y como
restablecimiento del derecho solicita se ordene la reliquidacion de la pensién teniendo en
cuenta todos los factores salariales devengados durante los 12 meses anteriores a la
adquisicion de su status juridico de pensionado.

Revisada la demanda se encuentra que el Despacho es competente para tramitar la
presente acciéon con fundamento en los criterios funcional, cuantia y territorial, porque:

a. Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.CA. los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia los asuntos de orden laboral, que no provenga de un
contrato de trabajo, siempre y cuando las pretensiones al demanda no superen la
cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

b. En este asunto estamos frente a un tema laboral, el reajuste de la pension de jubilacién
con la inclusién de todos los factores salariales.

c. La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces
Administrativos, siendo determinada segln los lineamientos del articulo 157 penultimo
inciso del C.P.A.C.A.

d. El dltimo lugar de prestacién de servicios el demandante, segun certificado de salarios
que obra de folios 31 a 33, fue en la Institucion Educativa Joaquin de Caycedo y Cuero
de esta ciudad.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:
1. ADMITIR la anterior demanda.

2. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171 num. 1 del



C.P.ACA.).

NOTIFICAR a la doctora RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS, Procuradora 58
Judicial | Administrativo de Cali en su calidad de Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Juzgado a través del correo electrénico
procjudadm58@procuraduria.gov.co. De conformidad con lo dispuesto en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

. NOTIFICAR la admisidon de la demanda, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437

de 2011, modificado por el articulo 612 del Cadigo General del Proceso, al sefior Director
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través del correo electronico
agencia@defensajurica.gov.co.

. NOTIFICAR la admisiéon de la demanda, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437

de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, a la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, al
correo: notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co.

REQUERIR a las entidades demandadas para que aporte con la contestaciéon de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, incluidos los Antecedentes administrativos del acto acusado
conforme a lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1 del articulo 175 del CP.A.CA. La
omisidn de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

FIJAR en la suma de CUARENTA MIL PESOS ($ 40.000) el monto de los gastos del
proceso que deberan ser consignados en el término de diez (10) dias a partir de la
ejecutoria de este auto a 6érdenes de este Juzgado en la cuenta de ahorros No. 4-6903-0-
07145-8 del Banco Agrario, s0 pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178
del C.P.ACA.

CORRER TRASLADO de la demanda a la entidad demandada, al Agente del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta
(30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172 del C.P.A.C.A.).

RECONOCER PERSONERIA judicial a la abogada CINDY TATIANA TORRES SAENZ,
identificada con la C.C. N° 1.088.254.666 de Pereira, y tarjeta profesional N° 222.344 del
C.S.J., para actuar como apoderada de la parte demandante, en los términos del poder
obrante de folios 1 a 2 del expediente.

NOTIFIQUESE

INGRID CAROLINA LEON BOTERO.
JUEZ.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICAC, (0] A CTRONICO
No._Ol6 DE:E@ hﬁ %T?
Le notifico gylas patesape de] sido personalmente el auto
de fecha B A ii",,

Hora: 08.00 a.m. — 05:0043.m7

Santiago de Cali, U g ULT 2017

N
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.

Secretaria,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, § 4 0CT 2017

Auto Interlocutorio No. 1057

Proceso No. 76001-33-33-007-2017-000092-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: AMPARO DEL SOCORRO PULGARIN DE CASTILLO

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -~
UGPP-

Asunto: Remite por competencia factor cuantia.

La sefiora AMPARO DEL SOCORRO PULGARIN DEL CASTILLO, a través de
apoderada judicial, presenta demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, para que se declare la nulidad de los actos
administrativos contendidos en las resoluciones Nos. RDP 033388 del 09 de
septiembre de 2016 y RDP 049486 del 28 de diciembre del 2016 por medio de los
cuales se negd el reconocimiento y pago de una pension mensual vitalicia de
jubilacién gracia.

A través del auto Interlocutorio No. 783 del 29 de junio de este ario', se inadmitié la
demanda ordenando a la parte actora que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 157 del C.P.C.A., deberia discriminar la suma de $186.405.577 que fue
citada en el acapite de cuantia; sefalando los salarios y prestaciones que en este
caso fueron dejados de percibir desde que se causaron hasta la presentacion de la
demanda.

La demandada presenta subsanacion de la demanda a folios 104 y 105 del
expediente.

Encontrandose el proceso para decidir sobre la admision de la demanda, se
determina que el mismo debe ser remitido por competencia al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que sea sometido a reparto, de conformidad
a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), el cual
establece:

“Art. 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceréan en primera instancia de los

1 Folios 100 y 101.



siguientes asuntos:

2°. De los de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

En el mismo sentido, el articulo 157 ibidem dispone:

“Art. 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinaréa por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados,
segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que
ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que
estos dltimos sean los tnicos que se reclamen. En asuntos de caracter
tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por
concepto de impuesto, tasas, contribuciones y sanciones.

“Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién
mayor.

“En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

“La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella.

“Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término
indefinido como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de
los que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y
hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres anos”. (Subraya
el Despacho).

En tal sentido, la cuantia sefalada por la apoderada de la demandante corresponde
al 756% de la suma de todos los factores salariales devengados por la actora en los
tres (03) afios anteriores a la presentacion de la demanda, es decir para los afios
2014, 2015, 2016 y 2017, los cuales ascienden a $96.298.189, resultando como total
adeudado la suma de $186.405.577, que corresponde al capital adeudado desde el
1 de enero de 2011 (fecha en que adquirié el status) hasta el 03 de abril de 2017
(presentacion de la demanda), suma que a todas luces excede los 50 Salarios
Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Por lo anterior se ordenara la remisién del presente medio de control al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca (Oficina de reparto), por ser el
competente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1682 de la Ley 1437 de

2 "Ant. 168. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia. mediante decision motivada el juez ordenara
remitir el expediente al competente. en caso de que existiere, a la mayor hrevedad posible. Para todos los



2011 (C.P.ACA)).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE CALI, VALLE.

1. DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente proceso,

RESUELVE

conforme a las motivaciones de este proveido.

2. REMITIR POR COMPETENCIA el presente proceso al Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca (Oficina de reparto).

3. POR SECRETARIA, librense las comunicaciones pertinentes y dese cumplimiento
a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A,, para lo cual se ordenara enviar
mensaje de datos a la direccion electronica presentada por la parte demandante

(cali@roasarmientoabogados.com).

4. CANCELAR su radicacion en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ \ %
MA_ OUINA LEON BOTERO

EZ
JqZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No.0 b DE: _ 04 pe OCNWLre  de 2017
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha Q4 _DE QCiU\OYb de 2017.

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
Santiago de Cali, 0A pe OckQbre  pE 2017

Secretaria, AR
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la

remision.”


mailto:cali@roasarmientoabogados.com

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, U 4 UCT 20”
Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00150 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ALEJANDRO PEREIRA BAUTISTA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES

Auto Interlocutorio No. 1055

ASUNTO: RECHAZA DEMANDA

Mediante Auto No. Interlocutorio No. 889 del 27 de julio de 2017' se le concedi6 a la
parte actora un término de diez (10) dias para que corrigiera la demanda.

En dicho proveido se expresé:

“‘En este caso debe precisarse que, el acto administrativo demandado Resolucién
No. GNR 322480 del 20 de octubre de 2015 “Por medio del cual se reconoce y
ordena el pago de una pension mensual vitalicia de vejez” en su articulo SEPTIMO
sefiala que es susceptible del recurso de reposicion y/o apelacién, por lo que
conforme con lo dispuesto en la norma antes transcrnita, si el actor pretende discutir
su legalidad, debe acreditar que agoté el procedimiento administrativo de caracter
obligatorio en contra de dichas decisiones, aportandolos con la demanda (fls. 7 al 10
del expediente).

Asi mismo, el acto administrativo demandado Resolucion No. GNR 26900 del 23 de
octubre de 2017 “Por medio de la cual se reliquida la inclusién en némina de una
pension de vejez” en su articulo SEXTO sefiala que es susceptible del recurso de
reposicion y/o apelacion, por lo que conforme con lo dispuesto en la norma antes
transcrita, si el actor pretende discutir su legalidad, debe acreditar que agoté el
procedimiento administrativo de caracter obligatorio en contra de dichas decisiones,
aportandolos con la demanda (fls. 12 al 16 del expediente)”

Asi las cosas, revisado el escrito de subsanacion presentado por apoderado judicial de
la parte actora encuentra el despacho que con el mismo no se estad dando
cumplimiento a lo solicitado en la providencia que inadmiti6 el presente asunto, como
quiera que el apoderado de la parte actora presenta memorial a través del cual hace
referencia a jurisprudencia del H. Consejo de Estado en la que se sefiala la existencia
de la excepcidn al agotamiento de la via gubernativa respecto del recurso de apelacién
como requisito previo para demandar, que resulta aplicable Unicamente cuando el
accionante es una persona de la tercera edad. Asi mismo hace referencia a




jurisprudencia de la H. Corte Constitucional que alude sobre el concepto de la tercera
edad.

Siendo asi las cosas, en el presente caso se tiene que como bien se precis6 en la
providencia que inadmitié la demanda, el actor no cumplié con lo consagrado en el
numeral 2 del articulo 161 y en el inciso 3 del articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, pues
no presenté el recurso de apelacion en contra de la resolucion No. GNR 322480 del 20
de octubre de 2015 que le reconoci6 la pensién de vejez y tampoco lo hizo respecto del
acto administrativo GNR 26900 del 23 de octubre de 2017, siendo esta el resultado de
una peticién de reliquidacién. Asi que, con la finalidad de determinar si en este caso
existe lugar a la inaplicaciéon de lo contemplado en el numeral 2° del articulo 161
ibidem, esta Juzgadora teniendo en cuenta la fecha de nacimiento? del sefior Alejandro
Pereira Bautista, encuentra que en la actualidad tiene 59 afios de edad por lo que
conforme a lo sefialado en la Sentencia T- 844 de 2014° y la jurisprudencia del H.
Consejo de Estado*, en su caso la edad no es un criterio que permita considerar al
demandante como una persona de la tercera edad y sumado a ello, tampoco puede
ser considerado una persona de especial proteccion pues no se evidencia que se
encuentre en estado de debilidad manifiesta.

Por lo tanto ante la ausencia del presupuesto procesal sefialado y ante la omisién de
la parte demandante de subsanar la demanda en debida forma dentro del término
concedido, no le queda al Despacho otra via que dar aplicacién a lo preceptuado en el
numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A., por lo que se dispondra su rechazo.

En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaur6 el sefior ALEJANDRO
PEREIRA BAUTISTA mediante apoderado judicial, en contra de
COLPENSIONES, por las razones expuestas en la parte considerativa de esta
providencia.

2. UNA VEZ en firme esta providencia, por secretaria, procédase con la devolucién
de la demanda y sus anexos a la parte demandante sin necesidad de desglose, y
archivese el expediente luego de hacer las anotaciones de rigor.

2 Cédula de ciudadania a folio 2.
3 Extracto de la Sentencia T- 844 de 2014: “...Por lo tanto, con el fin de proteger la naturaleza excepcional y subsidiaria de la misma,
en la presente sentencia serd adoptado como criterio para establecer la tercera edad, la expectativa de vida de los colombianos
certificada por el DANE correspondiente a los 74 aiios...”
4 13001-23-31-000-2005-01475-01(1466-12), C.P. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO: “No obstante, en casos como el analizado, en
que se encuentra en discusion un asunto relacionado con una prestacion social pensional del demandante, quien tiene alrededor de
55 arfios de edad y que de conformidad con su situacion factica, tiene un alto grado de invalidez, tal no puede convertirse en un
obstdculo para resolver su reclamacion pensional.

La Sala considera que una decisién inhibitoria, conllevaria el inicio de una nueva accién por parte del demandante, en aras de
resolver la misma controversia y por ser una persona que se encuentra en un estado de debilidad manifiesta, se pueden llegar a ver
comprometidos otros derechos tales como el minimo vital, la vida y la dignidad humana, lo que exige del intérprete del derecho, no
solo la aplicacién estricta y rigurosa de los requisitos de procedibilidad, sino el andlisis necesario tendiente a la materializacion del
derecho, en garantia de normas superiores, lo que implica que se hard el estudio de legalidad de la Resolucion No. 013 de enero 7
de 2005, precisando que lo que se decida al respecto, igualmente cobijard al acto que hubiere resuelto el recurso de reposigion
contra ella instaurado”



RID CAROLINA LEON BOTERO.

-y

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No._()}®& DE:
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha .
Hora: 08:00 a.m. — 0500 p.m.
Santiago de Cali g _(CT 2017
Secretaria, \I' AN

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
g 4 OCT 2017

Santiago de Cali,
Auto de interlocutorio No.

Proceso No. 76001 33 33 007 2015 00210 00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUCIA BARONA ARCILA

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

ASUNTO: DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA.

Mediante memorial visible a folio 142 del expediente la Dra. Nubia Emperatriz
Hurtado Martinez, quien actia como apoderada de la parte actora, allegd escrito
manifestando el desistimiento de la demanda.

Respecto al desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de
terminacion del proceso y sélo opera cuando el demandante luego de verificada la
relacion juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin
al proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas. Para la doctrina
nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de la parte de separarse
del medio de control intentado, de la oposiciéon que ha formulado, del incidente que
ha promovido o del recurso que haya interpuesto.'?

El articulo 314 del Codigo General del Proceso, aplicable al proceso administrativo,
por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

3 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo I, Parte
General, Novena Edicién, Paginas 1007 a 1015.



Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impediréd que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberéa estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

De la norma transcrita se tiene que la parte demandante puede desistir de las
pretensiones de la demanda, mientras no se haya proferido fallo que ponga fin al
proceso y que la providencia por la cual se acepte el desistimiento de la demanda tiene
los mismos efectos que hubieran generado una sentencia absolutoria y su aceptacion
produce todos los efectos de la cosa juzgada.

Por su parte el articulo 316 ibidem, dispone:
“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

“...El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

4. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se
correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el
juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas”

Conforme a lo anterior, resulta claro que por regla general tras aceptar un
desistimiento debe condenarse en costas a la parte que desiste, sin embargo, podra
abstenerse de imponer condena si se configura alguna de las causales sefialadas en
los numerales 1 al 4 del articulo 316 del C.G.P.

En cuanto a la condena en costas, en materia contencioso administrativa se
encuentran reguladas en el articulo 188 de la Ley 1437 del 2011, de la siguiente
manera: “Salvo en los procesos en que se ventile un interés publico, la Sentencia
dispondra sobre la condena en costas cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las
normas del Cédigo de Procedimiento Civil'.

Ahora bien, en el sub examine de la revisién del expediente se observa que el
memorial de desistimiento fue presentado por la mandataria judicial de la sefiora
LUCIA BARONA ARCILA, quien se encuentra autorizada para ello de conformidad
con el poder obrante a folio 1 del expediente, por lo que se tiene entonces que la
apoderada de la parte demandante se encuentra facultada legalmente para solicitar
la terminacién del proceso.

No obstante, es de apreciar que la solicitud de desistimiento de las pretensiones de
la demanda no fue condicionado por la parte actora, ni tampoco obra en el proceso
acuerdo entre las partes en este sentido, por lo que resulta entonces procedente la
condena entonces al no configurarse ninguna de los aspectos sefalados en los
numerales 1 al 4 del articulo 316 del C.G.P.

En virtud de lo anterior, el Despacho aceptara el desistimiento de la demanda
presentado por la profesional del derecho, conforme a lo dispuesto en el art. 316 del
C.G.P., se le impondra condena en costas a la parte actora las cuales deberan ser
liquidadas por Secretaria, y para ello se fijan las agencias en derecho en cero (0)
teniendo en cuenta criterios fijados en el numeral 3.1.2 del Acuerdo 1887 de 2003 de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y que el proceso
termina antes de que se profiriera sentencia de primera instancia.

Como consecuencia de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por la apoderada judicial de la parte actora, con la advertencia de que
dicha declaracién produce efectos de cosa juzgada, de conformidad con los motivos
expuestos en esta providencia.

SEGUNDO.- CONDENAR en costas a la parte demandante, a favor de la parte
demandada, en cuya liquidacién que debera ser realizada por la Secretaria del
Juzgado, se incluira las agencias en derecho, tal como se indicé en el cuerpo de éste



proveido.
TERCERO.- EJECUTORIADO el presente auto ARCHIVESE el proceso.

CUARTO.- DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.ACA., y
en consecuencia comuniqueseles a las partes mediante mensaje de datos a la
direccion electronica indicada.™

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

INGRID CAROLINA LEON BOTERO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No.OlDE: (G QCT 2017

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha__ii ;i (Ul

Santiago de Cali

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

Vi T

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Secretaria,

14 procjudadm58@procuraduria.qov.co notificacionesjudiciales@cali.gov.co
hurtadoangel@hotmail.com gestionesjuridicashm@gmail.com
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

»

Santiago de Cali, 04 OCT 2017

Auto de interlocutorio No.

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00098 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JESUALDO ABRAHAM MOSQUERA CAMILO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Asunto. Desistimiento tacito.

Mediante auto interlocutorio de fecha 31 de mayo de 2017 se admitié la demanda y
se ordend en el numeral 7°. a la parte demandante que depositara a ordenes de este
Juzgado la suma de CUARENTA MIL PESOS ($ 40.000), monto correspondiente a
gastos del proceso los cuales debian ser consignados en el término de diez (10)
dias, notificado por estado electronico No. 041 del 05 de junio de 2017 (folio 42
reverso).

Por auto de sustanciacién del 01 de agosto de 2017 se realiz6 requerimiento previo a
la declaratoria de desistimiento tacito, indicandose que de no llevarse a cabo el acto
requerido dentro de los 15 dias siguientes a la notificacion del mismo, el Juzgado
procederia de conformidad a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

A la fecha desde la notificacién de la providencia del 01 de agosto de 2017 el actor
se abstuvo de depositar los gastos procesales, razén por la cual, el Despacho
procedera a dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 178 del CPACA y en
consecuencia se entiende que la actora desiste de la demanda y se procedera en
forma inmediata al archivo de expediente.

Como consecuencia de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

1.- DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda, instaurada por el
sefior JESUALDO ABRAHAM MOSQUERA CAMILO contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

por las razones expuestas.

2. Como consecuencia de la declaracion anterior DAR POR TERMINADO el
proceso de la referencia.

3.- DEVOLVER los documentos acompanados con la demanda, sin necesidad de
desglose.
Y.L.LT.



4.- ORDENAR el archivo del presente proceso con fundamento en lo dicho en esta
providencia.

5.- DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P. A C.A., enviese
mediante mensaje de datos a la direccion electrénica comunicada.?

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<

I iDCA A LEON (o]
JUEZ -

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

. NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. L.ng DE: .

Le notifico a Ias partes (1‘ue no I7 han sido personalmente el auto
de fecha
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

Santiago de Cali, U 9 OCT 7[]17
Secretaria, U \- '-T

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.

2 alvarorueda@arcabogados.com.co

Y.L.LT.
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Santiago de Cali, g 4 GCT 2017

Auto de interlocutorio No.

Proceso No. 76001 33 33 007 2016 00320 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: PABLO ANTONIO MACIAS MONTOYA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

Asunto. Desistimiento tacito.

Mediante auto interlocutorio de fecha 28 de febrero de 2017 se admiti6é la demanda y
se ordené en el numeral 7°. a la parte demandante que depositara a ordenes de este
Juzgado la suma de CUARENTA MIL PESOS ($ 40.000), monto correspondiente a
gastos del proceso los cuales debian ser consignados en el término de diez (10)
dias, notificado por estado electronico No. 016 del 06 de marzo de 2017 (folio 38).

Por auto de sustanciacién No. 605 del 27 de julio de 2017 se realiz6 requerimiento
previo a la declaratoria de desistimiento tacito, indicandose que de no llevarse a
cabo el acto requerido dentro de los 15 dias siguientes a la notificacion del mismo, el
Juzgado procederia de conformidad a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011.

A la fecha desde la notificacion de la providencia del 27 de julio de 2017 el actor se
abstuvo de depositar los gastos procesales, razén por la cual, el Despacho
procedera a dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 178 del CPACA y en
consecuencia se entiende que la actora desiste de la demanda y se procedera en
forma inmediata al archivo de expediente.

Como consecuencia de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

1.- DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda, instaurada por el
sefior PABLO ANTONIO MACIAS MONTOYA contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR por las razones expuestas.

2. Como consecuencia de la declaracion anterior DAR POR TERMINADO el
proceso de la referencia.

3.- DEVOLVER los documentos acompafados con la demanda, sin necesidad de
desglose.

Y.L.LT.



4.- ORDENAR el archivo del presente proceso con fundamento en lo dicho en esta
providencia.

5.- DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A., enviese
mediante mensaje de datos a la direccién electronica comunicada.’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| (

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

SOV o i A

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto

de fecha n A OCT 20]7
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

Santiago de Cali, D g CCT 2017

-~
Secretaria, \)'( ,l -
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.

T Asjuvicol-2015@hotmail.com
Y.L.LT.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 0 4 ocT 2017

Proceso No. 76 001 33 33 007 2016 00233 00

Accion: TUTELA

Demandante: YANETH VARGAS GUTIERREZ
Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Auto de Sustanciacién No.
OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en
su providencia del 30 de marzo de 2017, que excluyé de revision el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION PﬁRiST%D]O liLﬁﬁRONICO
No. V6 DE: 0 .
Le notifico a Iasiaréeéfu§ ﬁQ!J[e han sido personalmente el auto

de fecha 0
Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.

Santiago de Cali, U 9 UCT 2017 .
»"“ v—

i
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Secretaria,

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiagode Cali, § . .= (Ui!

Proceso No. 76 001 33 33 007 2016 00099 00
Accion: TUTELA

Demandante: LUIS ALFONSO BERNATE
Demandado: NUEVA E.P.S.

Auto de Sustanciacién No.
OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en

su providencia del 16 de noviembre de 2016, que excluyé de revision el expediente
de la referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CAL!

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

no._ 0300e:_0 8 OCT 2017

Le notificé a las partes que no_le han sido personalmente el auto
de fecha U 4 UL[

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

~r

Santiago de cali, _{] 9 | T 0T

Secretaria, AR
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 0 4 OCT 2017

Auto de sustanciacion No.

Proceso No. 76001 33 33 007 2015 00073 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: SIERVO PAULINO MENDEZ BUITRAGO Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

— RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: Audiencia de pruebas

Segun constancia secretarial que antecede, el Juzgado considera necesario fijar
nueva fecha y hora para continuar con la audiencia de pruebas.

En virtud de lo anterior, el Despacho DISPONE:

SENALASE como nueva fecha y hora para que tenga lugar la Audiencia de
pruebas el dia lunes once (11) de diciembre de dos mil diecisiete (2017) a las

03.00 p.m.

DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del CP.A.CA., y en
consecuencia citese a las partes mediante mensaje de datos a la direccion
electrénica comunicada.’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

! procjiudadm58@procuraduria.qgov.co notificaciones.cali@mindefensa.gov.co
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.qov.co jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
feyego@yahoo.com feyego@hotmail.com

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, {) 4 orT 217
Auto de sustanciacion No.

Proceso No. 76001 33 33 007 2014 00436 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DARIO FERNANDO TUTISTAR ERAZO
Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

ASUNTO: Audiencia inicial

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria - en providencia de fecha 04 de mayo
de 2017, mediante la cual DIRIMIO el conflicto negativo de jurisdiccion asignandole
el conocimiento de este asunto a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, razén
por la cual se retomara la audiencia inicial.

Dando cumplimiento a lo ordenado por el Honorable Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria - se convocara a las partes para la
continuacion de la audiencia de que trata el articulo 180 el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y se procedera a fijar fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia inicial.

Por lo cual se Dispone:

1. SENALASE como fecha y hora para continuacion de la Audiencia inicial
que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo el dia viernes diecinueve (19) de enero de dos
mil dieciocho (2018) a las 11:00 a.m.

2. Se les advierte a los apoderados de las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial sin justa causa acarrea multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes de conformidad con lo establecido en el articulo
180 numeral 4 ley 1437 de 2011.

3. En atencién a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A, en
caso de existir animo conciliatorio la entidad demandada debera aportar el
acta del Comité de Conciliacién de conformidad con lo establecido en el
articulo 16 del Decreto 1716 de 2009. '



\

4. DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.CA., y en
consecuencia citese a las partes mediante mensaje de datos a la direccién

electronica comunicada.’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ID CA N\BOTERO
JUEZ

\ .
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTARO ELECTRONICO
No._O}6_ DE:
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
defecha_ 1 4 OCT 2M7 .
Hora: 08:00 a.m. — 05:30 ﬁr:n, 7
Santiago de Cali, U 201
Secretaria, \()’L LA

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.

1 . . . . .
procjudadm58@procuraduria.qov.co chingualasociados@hotmail.com

njudiciales@valledelcauca.gov.co

Y.L.L.T
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