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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 7| § N[N 20\6

Proceso No. 76001 33 33 007 2018 00171 00

Asunto: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Convocante: FRANCISCO JAVIER MAZUERA BONILLA

Convocado: EMCALI EICE ESP y COMPANIA DE SEGUROS ALLIANZ S.A.

Auto Interlocutorio N°

Resuelve recurso de reposicion

El apoderado judicial de la parte convocante, a través de escrito presentado el 28 de
septiembre de 2018, que obra a folios 488 a 492 del expediente, interpuso recurso de
reposicion en contra de la providencia del 24 de de septiembre que resolvio improbar el
acuerdo conciliatorio celebrado entre el sefior FRANCISCO JAVIER MAZUERA BONILLA
Y OTROS con EMCALI EICE ESP y COMPANIA DE SEGUROS ALLIANZ S.A.

CONSIDERACIONES
1. Del recurso de Reposicién, oportunidad y procedencia.
El articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sefiala que el recurso de reposicidon procede, entre otros, contra los autos
que no sean susceptibles del recurso de apelacion.
En el caso materia de analisis, el recurso interpuesto es procedente como quiera que el

auto que imprueba un acuerdo conciliatorio no esta previsto dentro de aquellos
susceptibles de apelacién’, ni existe norma que lo prohiba.

' El articulo 243 del Cddigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo sefiala los
autos que son susceptibles de apelacion:

“(....) 1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en ese
mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser interpuesto por el
Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente {(...)"
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Dicho recurso debe interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto, excepto cuando éste se haya dictado en una audiencia o diligencia, caso en el
cual surtido el traslado se decidira el recurso.?

El auto recurrido fue notificado por estado el 25 de septiembre de 2018, por lo que se
tenia hasta el 28 de septiembre de la presente anualidad para presentar el recurso, y
como quiera que el mismo fue interpuesto este ultimo dia por el apoderado judicial de la
parte convocante, encuentra el Despacho que se presentd en tiempo, y se procedera al
estudio del mismo.

2. Estudio del recurso

El apoderado judicial de la parte convocante, sustento su recurso ( fls 488 a 492) con
base en lo siguiente:

“Formalismo Excesivo(...) si bien tal como lo aprecia el Juzgado, la Ley 1260 de 1970
exige como prueba del estado civil el registro civil de matrimonio, del cual se
desprende la acreditacién de la calidad de cényuge de la demandante Luz Marina
Bonilla de Mazuera del difunto esposo William Mazuera, lo cierto es que en
tratandose de un mecanismo alternativo de solucion de conflictos cuya finalidad entre
otras es la de evitar la congestion judicial con un proceso que en el mejor de los
casos tomaria tres 0 méas afios, y que dicho mecanismo es malerializado por la
voluntad de las partes, exceder el formalismo desdibuja el espiritu de la norma que
privilegia la voluntad de las partes quienes no hicieron reparo alguno frente al
material probatorio recaudado durante el trémite de conciliacién extrajudicial que
conllevé a reconocer la calidad de cényuge de la convocante.

De otra parte, vale precisar al despacho que la conciliacién como mecanismo
alternativo de solucién de conflictos en materia administrativa inicia con la finalidad de
agotar el requisito de procedibilidad previsto en el articulo 161 del C.P.A.C.A. para
acudir al juez a través de los diferentes medios de control, de ahi que la norma no
exige mayores requisitos y formalidades, conllevando con ello a que sean las partes
con las facultades que la ley les otorga disponer del derecho en litigio observando un
minimo de presupuestos tales como, la debida representacion de las partes, que el
medio de control no haya caducado, que el acuerdo no sea lesivo para el erario
publico y que se encuentre probado el derecho en cuestion, los cuales en el
presente asunto tienen su respaldo, pues las partes se encuentran representadas por
el suscrito quien cuenta con la facultad expresa de conciliar, el medio de control no ha
caducado, el acuerdo no es lesivo para el erario publico en la medida en que se
concilio por un monto inferior al que de accederse a las pretensiones de la demanda a
través del medio de control de reparacién directa de acuerdo con las tablas fijadas por
la jurisprudencia le corresponderia a cada uno de los demandantes, lo anterior
sumado al hecho de que quien asumi6 el pago es una entidad de derecho privado
como llamada en garantia de quien sin duda alguna se le privilegia la autonomfa de
la voluntad; y por dltimo, reposan las pruebas necesarias que demuestran la
responsabilidad de las demandadas en el hecho dafioso que generé la muerte del
sefior William Mazuera Dias.”

2 Articulo 318 y 319 del Codigo General del Proceso.



Por su parte, la Procuradora 19 judicial Il Administrativo del Valle del Cauca, mediante
memorial visible de (fls 511 y 512), coadyuva los argumentos expuestos por la parte
convocante, sefialando:

“Sj bien es cierto el medio idoneo para probar la calidad de cényuge es el Registro
civil de matrimonio, también lo es que la sefiora LUZ MARINA BONILLA DE
MAZUERA se encuentra reclamando la indemnizacion por los perjuicios sufridos con
ocasién a la muerte del sefior WILLIAM MAZUERA DIAZ y que el derecho a recibir
dicha indemnizacion no se origina directamente en la demostracién de su calidad de
cényuge sino la reparacion del dafio sufrido por la muerte del sefior MAZUERA DIAZ,
con quien contrajo matrimonio segun consta en la partida de matrimonio expedida por
la parroquia Santisima Trinidad de Cali Valle y con quien procre6 cuatro hijos, lo
anterior sumado a que la sefiora LUZ MARINA tiene el apellido DE MAZUERA
observado de manera integral nos indica que entre la pareja existi6 un vinculo
afectivo que formo una familia que fue afectada por la muerte del sefior MAZUERA
DIAZ, lo anterior en concordancia con el articulo 42 de la Constitucion que consagré a
la familia como el “niicleo fundamental de la sociedad”, precisando que la misma
puede constituirse por vinculos naturales o juridicos, esto es, ‘por la decision libre de
un hombre y una mujer de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de
conformaria”. Ello permite advertir que en el orden constitucional vigente, no se
reconocen privilegios en favor de un tipo determinado de formalizacion de la union
marital y que el presente caso privilegiando el derecho sustancial frente a lo
meramente formal la sefiora LUZ MARINA BONILLA DE MAZUERA esta legitimada
para reclamar la indemnizacién de perjuicios por la muerte de su conyuge.

Por otra parte el requisito meramente formal de aportar el Registro Civil de
matrimonio se encuentra completamente subsanado ya que el mismo fue aportado
por apoderado de los convocantes con el recurso de reposicion presentado.”

En atencién a los argumentos presentados por el apoderado de la parte convocante y la
Agente del Ministerio Publico, el Despacho realiza las siguientes precisiones:

Frente a los requisitos necesarios para impartir aprobacion al acuerdo, se requiere que el
mismo verse sobre las pruebas necesarias, que no sea violatorio de la ley y no ser lesivo
para el patrimonio publico, de conformidad con la normatividad que regula el tramite
conciliatorio.

Sobre las exigencias que el Juez debe analizar al momento de decidir sobre la
conciliacion prejudicial, el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo dispuso:

“...En materia contencioso administrativa, tanto la conciliacion como su posterior
aprobacion deben estar respaldadas con elementos probatorios idéneos y
suficientes respecto del derecho objeto de conflicto, so pena de tornarse fallida la

voluntad conciliatoria”®

Asi, para que la aprobacion resulte procedente, se hace necesario que el acuerdo esté
debida y suficientemente soportado en las pruebas idoneas, de tal manera que se
considere que el mismo no es lesivo para el patrimonio publico.

® CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA
SUBSECCION C Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE DE LA HOZ Bogota, D.C., veintitrés (23) de
mayo de dos mil doce (2012) Radicacion numero: 25000-23-26-000-2011-00582-01(42881)



En el caso en estudio, frente a los elementos materiales probatorios allegados para
acreditar la aprobacion del acuerdo conciliatorio celebrado por las partes, el Despacho
concluyé que el acuerdo conciliatorio alcanzado no se encontraba soportado en las
pruebas necesarias, por cuanto la convocante LUZ MARINA BONILLA no logré acreditar
con el documento idoneo, esto es, el registro de la partida de matrimonio, la calidad de
conyuge del sefior WILLIAM MAZUERA DIAZ, lo anterior, enconsideracion a que dicho
acto tiene que ser registrado conforme lo dispone el articulo 5° del Decreto 1260 de 1970.

Teniendo en cuenta lo anterior, partiendo de la base que la conciliacion extrajudicial
pretende fines tan importantes como garantizar el acceso a la administracion de justicia,
promover la solucion de conflictos sin dilaciones y descongestionar los despachos
judiciales, aunado a que el operador judicial desempefia un papel importante en el
cumplimiento de esos fines, en el sentido de privilegiar ese mecanismo alterno de
solucién de litigios y considerando que no hay disposicion normativa que regule la
posibilidad de aportar o decretar pruebas cuando el acuerdo conciliatorio este en etapa de
aprobacion o improbacién judicial, el Despacho observa que no existe impedimento
alguno para otorgar valor a la prueba documental allegada con el recurso de reposicion,
esto es, el registro civil de matrimonio de los sefiores Luz Marina Bonilla Guarnizo y
William Mazuera Diaz, para soportar la calidad de cényuge en la que actla la primera y
en consecuencia lograr el acuerdo conciliatorio pretendido.

Por ello, y al tener la prueba documental allegada entidad suficiente para ser valorada,
este Juzgador considera que hay elementos suficientes para continuar con el estudio del
presente acuerdo prejudicial, para verificar el cumplimiento de los demas requisitos que
no fueron objeto de estudio en el auto recurrido.

3. Presupuestos restantes de aprobacion del acuerdo conciliatorio
3.1 Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias

De los anexos a la solicitud de conciliacion prejudicial se tienen acreditados los supuestos
facticos narrados por el convocante tales como:

- Copia Registro civii de matrimonio de los sefores LUZ MARINA BONILLA DE
MAZUERA y WILLIAM MAZUERA DIAZ. ( fls 493).

- Copias de los Registros civiles de nacimiento de los sefiores FRANCISCO JAVIER
MAZUERA BONILLA y ANGELMIRO MAZUERA BONILLA, en los cuales se puede
constatar que son hijos del sefior WILLIAM MAZUERA DIAZ, por lo que se encuentran
legitimados para reclamar los perjuicios morales ocasionados por la muerte de su Padre. (
fls 39 y 42).

- Copia del Registro civil de nacimiento de la sefiora MARILUZ MAZUERA BONILLA, por
medio del cual acredita su parentesco en calidad de hija del sefior WILLIAM MAZUERA
DIAZ y la legitimacién para reclamar los perjuicios morales ocasionados por la muerte de
su padre. ( fls 36).

- Copia del Registro civil de nacimiento del menor SANTIAGO GAEL RESTREPO
MAZUERA, hijo de la sefiora MARILUZ MAZUERA BONILLA ( fls 37), por medio del cual
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se prueba la legitimacion para reclamar los perjuicios morales ocasionados por la muerte
de su abuelo.

- Copia del Registro civil de nacimiento del sefior JHIONNATAN MAZUERA BONILLA, a
través del cual acredita su parentesco en calidad de hijo del sefior WILLIAM MAZUERA
DIAZ y la legitimacién para reclamar los perjuicios morales ocasionados por la muerte de
su padre. ( fls 40).

-Copia del Registro civil de nacimiento del menor JUAN ESTEBAN MAZUERA BRAVO,
hijo del sefior JHONNATAN MAZUERA BONILLA ( fls 41), por lo que se encuentra
probada la legitimacion para reclamar los perjuicios morales ocasionados por la muerte de
su abuelo.

- Copia del Registro de defuncion del sefior WILLIAM MAZUERA DIAZ, en el cual se
registra que fallecio el dia 24 de julio de 2017 en la ciudad de Cali. ( fls 27).

-Copia Informe pericial de necropsia N° 2017010176001001699 de fecha 24 de julio de
2017, del sefior WILLIAM MAZUERA DIAZ, expedido por el Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses Regional SurOccidente — Seccional Valle del Cauca, en el cual
se expresa como causa basica de muerte: “ANOXIA PROLONGADA SECUNDARIA A
INSUFICIENCIA RESPIRATORIA AGUDA DEBIDA A ELECTROCUCION", manera de
muerte: VIOLENTA POR ELECTROCUCION". (fls 28 a 30).

-Copia Oficio N° 5810026352018 del 25 de enero de 2018, suscrito por el Jefe del
Departamento de Planeacion de EMCALI EICE ESP, por medio del cual informa entre
otros, que la direccion ubicada en la Calle 72 N° 3 AN-02 se encuentra dentro del
mercado de comercializacion de la entidad, siendo esta la distribuidora, comercializadora
y propietaria de las redes publicas de media y baja tension. ( fls 45).

-Copia Oficio N° 5210131162018 del 04 de abril de 2018 suscrito por el Jefe del
Departamento de Mantenimiento de EMCALI EICE ESP, por medio del cual presenta
informe tecnico, diagnostico, identificacion de puntos debiles y elaboracion de un plan de
disminucion de riesgos respecto a las redes de enegia de media tension en la Calle 72 N°
3 AN-02 de Cali. ( fls 42 a 51).

-Copia del derecho de peticion de fecha 31 de enero de 2018, elevado ante el Municipio
de Cali, con el fin de que se realice un estudio de demarcacion en la Calle 72 N° 3 AN-02
de Cali. ( fls 52 y 53).

-Copia Oficio N° 201841320300035771 del 01 de marzo de 2018, suscrito por la
Subdireccion de Espacio Publico y Ordenamiento Urbanistico del Municipio de Cali, por
medio del cual presenta estudio de la linea de demarcacion en la Calle 72 N° 3 AN-02 de
Cali. (fls 34).

-Copia peticion de fecha 26 de diciembre de 2017, elevado ante el Municipio de Cali, con
el fin de que se realice un estudio que identifique puntos debiles y se elabore un plan de
disminucion de riegos en la Calle 72 N° 3 AN-02 de Cali. ( fls 55 y 56).

-Copia Oficio N° 201841320300036211 del 02 de marzo de 2018, suscrito por la
Subdireccion de Espacio Publico y Ordenamiento Urbanistico del Municipio de Cali, por



medio del cual presenta estudio de la linea de demarcacion en la Calle 72 N° 3 AN-02 de
Cali, indicando que los voladizos irreglementarios que se han construido en la vivienda,
ocasiona el acercamiento a las redes electricas energizadas, sin que se cumplan las
distancias minimas de seguridad consagradas en la norma RETIE, de igual manera,
indica que le corresponde a EMCALI EICE ESP elaborar un plan de disminucion de
riesgos con ocasion de la cercania a las redes electricas ( fls 57 y 58).

-Copia comprobante de pago de honorarios perito. ( fls 64).

- Copia dictamen pericial del inmueble ubicado en la Calle 72 N° 3 AN-02 de Cali ( fls 66 a
170).

3.2. Que el acuerdo no sea violatorio de la ley

En el presente caso las partes conciliaron sobre los perjucios derivados del dafio sufrido
con ocasion de la muerte del sefior William Mazuera Diaz, a causa de una electrocucion.

En relacion con la responsabilidad del Estado por los dafios antijuridicos ocasionados a
particulares como consecuencia de la prestacion del servicio publico de energia electrica,
el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo puntualizé®:

[

‘38.- Sobre la responsabilidad del Estado por los dafios antijuridicos ocasionados a
particulares _como _consecuencia _de la actividad de generacién, distribucion,
transmision y comercializacién de la energia eléctrica, la Corporacion ha considerado
que es en si_ misma una actividad que somete a los ciudadanos, por regla general, a

un_riesgo_excepcional y que, por lo tanto, podria ser generadora de aquellos y
exigirse la_indemnizacion de los respectivos perjuicios, de cuya declaracion sélo se

libera la administracién si logra demostrar la fuerza mayor, el hecho exclusivo de un
tercero o el hecho o culpa exclusiva de la victima.

39.- De acuerdo con la linea jurisprudencial del Consejo de Estado, los criterios a
tener en cuenta para la imputacién del dafio antijuridico con ocasién de una actividad
que demande la conduccién de energia eléctrica son los siquientes: (i) que se trate de
una actividad de conduccion de energia eléctrica; (ii) a la que es aplicable un régimen
de responsabilidad objetiva’: (i) producto de la creacion, incrermento o modificacion
de un riesqo por la entidad que explota la actividads, en el entendido que ‘las
actividades necesarias para el desarrollo de esa prestacion, por su propia naturaleza
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peligrosa, son creadoras de riesqos, precisamente por la contingencia al dafio”, o

4 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 14 de julio de 2017, Radicacién namero: 66001-23-31-
000-2006-00496-01(36967), C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias de 21 de octubre de 1999, expediente 11815; de 21 de
septiembre de 2000, expediente 13138; de 5 de diciembre de 2006, expediente 15846; Sub-seccion A,
sentencia de 26 de enero de 2011, expediente 18940; Sub-seccién A, sentencia de 24 de marzo de 2011,
expediente 19067.

& Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias de 21 de septiembre de 2000, expediente 13138; de 22 de
abril de 2009, expediente 16694; de 28 de abril de 2010, expediente 18925; Sub-seccion B, sentencia de 29
de octubre de 2012, expediente 24451; Sub-secciéon B, sentencia de 28 de febrero de 2013, expediente
24992; Sub-seccion B, sentencia de 29 de julio de 2013, expediente 27436; Sub-seccién A, sentencia de 9 de
abril de 2014, expediente 27949; Sub-seccion B, sentencia de 26 de noviembre de 2015, expediente 35982.
“Teniendo en cuenta el caracter riesgoso de la produccién, conduccion y mantenimiento de la energia
eléctrica, la jurisprudencia ha establecido que quien desarrolla la mencionada actividad y se beneficia de Ia
misma debe asumir todos los riesgos que se deriven de esta”; Sub-seccion B, sentencia de 11 de mayo de
2017, expediente 39901.

" Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias de 21 de octubre de 1999, expediente 11815; de 26 de abril
de 2001, expediente 12917; Sub-seccion A, sentencia de 24 de marzo de 2011, expediente 19067. “En ese



porqgue es duefia de las redes [quarda material de la_actividad o estructura®] y
prestadora_del servicio de energia’: (iv) de la que sélo exonerarse demostrando
alguna de las causales eximentes™ [fuerza mayor, hecho del tercero”, hecho o culpa
exclusiva de la victima —v.qr., por tendido v uso de redes clandestinas'-]. (v) sin
embargo. puede encuadrarse la atribucion juridica en el fundamento de la falla en el
servicio debiéndose demostrar _que _se _incumplieron, omitieron o _cumplieron
defectuosamente las normas técnicas exigidas para la prevencion del daﬁo’s, siempre
dentro de los criterios de razonabilidad y proporcionalidad™; (vi) para el anélisis de la
falla es_importante comprender que el Estado por medio del Ministerio de Minas y
Energia “cumple funciones reglamentarias generales y vela por el cumplimiento de las
disposiciones en lo que atafie al Sistema Eléctrico Nacional, competencias
entendidas desde el &mbito de la generalidad y como desarroflo de una funcion
marco”, en tanto que la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios tiene
funciones de inspeccién, control y vigilancia de las entidades prestadoras de los
servicios pub/icos’s; y, (vii) dentro del encuadramiento de la falla en el servicio se

contexto, para la Sala se impone revocar la providencia apelada, por cuanto —se insiste-, la conduccion de
energia constituye una actividad que por si misma es peligrosa y, por consiguiente, cualquier tipo de dafio que
se produzca a partir de la misma debe ser indemnizado con base en la teoria del riesgo excepcional’; Sub-
seccién A, sentencia de 7 de abril de 2011, expediente 20733.
® Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias de 28 de abril de 2010, expediente 18925; de 23 de junio
de 2010, expediente 19572. “Ahora bien, en relacién con la conduccion de energia eléctrica, ésta ha sido
tradicionaimente considerada por la doctrina y la jurisprudencia como una actividad peligrosa, de la cual,
ademds se ha dicho que cuando su guarda esta a cargo de una entidad estatal, el dafio causado en desarrollo
de la misma resulta imputable a ésta”; Sub-seccién A, sentencia de 26 de enero de 2011, expediente 18940.
“En conclusién, en el caso concreto el deber de reparacién se radica en cabeza de la entidad demandada y,
consecuencialmente, en la llamada en garantia, en la medida en que el dafio se produjo a causa de la
concrecion del riesgo que implica la generacion y el transporte de energia”, Sub-seccion B, sentencia de 29 de
octubre de 2012, expediente 24451; Sub-seccién A, sentencia de 10 de febrero de 2016, expediente 33715.

° Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias de 2 de febrero de 1984, expediente 2744, de 22 de agosto
de 1989; de 22 de febrero de 1990; de 4 de mayo de 1998, expediente 10820; de 19 de abril de 2001,
expediente 12920; de 15 de marzo de 2001, expediente 11222; de 25 de julio de 2002, expediente 14180; de
5 de diciembre de 2006, expediente 15846; de 30 de agosto de 2007, expediente 15635; de 19 de agosto de
2009, expediente 17957; de 3 de febrero de 2010, expediente 17288; de 18 de marzo de 2010, expediente
18884.

10 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 21 de septiembre de 2000, expediente 13138, de 22 de
abril de 2009, expediente 16694.

' Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias de 21 de octubre de 1999, expediente 11815; de 26 de
abril de 2001, expediente 12917.

'2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 23 de junio de 2010, expediente 19572.

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 21 de septiembre de 2000, expediente 13138.

4 Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia de 9 de junio de 2005, expediente 15260. “Asi mismo es
innegable que el andlisis de la conducta de responsabilidad a titulo de falla se somete en su estudio, a los
criterios de razonabilidad y proporcionalidad, toda vez que se trata de definir claramente de quién y de cuél
conducta se predica la omision o la irregularidad causante del dafio imputado y en algunos casos, se hace
necesaria la aplicacion y observancia de los principios de coordinacién, concurrencia y subsidiariedad, como
sucede cuando las competencias son atribuidas a los distintos niveles terrtoriales. En esta época, de
preponderancia del Estado Social de Derecho y de crecimiento desmesurado del Estado, es impensable que
el Gobiemo Central, a partir de las competencias generales que le son atribuidas, sea el sujeto factico de
imputacion de todas las conductas anormales de quienes en realidad tienen a cargo la prestacién del servicio,
bajo el derrotero que los servicios publicos domiciliarios son inherentes a la finalidad social del Estado (art. 78
C. P), pues este postulado, para nada absolutista, encuentra su debida inferpretacion cuando la misma Carta
Politica dispone que seran responsables quienes en la produccién y en la comercializacién de bienes y
servicios atenten contra la salud y la seguridad y, otorga al propio legislador la funcién de fijar las
competencias y responsabilidades relativas a la prestacion de los servicios publicos domiciliarios (arts. 365 y
367), previsiones constitucionales que son demostrativas de que la responsabilidad del Estado por dafios
causados en la prestacion de los servicios publicos domiciliarios no necesariamente siempre recae en el
Estado”.

'® Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de 9 de junio de 2005, expediente 15260. “no puede
deducirse o predicarse responsabilidad de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, con la sola
acusacion de tener en la 6rbita de sus competencias la inspeccion y vigilancia. De tal suerte que no existe
responsabilidad ni de la Nacién (Ministerio de Minas y Energia) ni de la Superintendencia de Servicios
Publicos Domiciliarios, en cuanto a las imputaciones de irregularidad o falla en la prestacién del servicio de
energia eléctrica porque la prestacion del servicio no esté asignada a ellas. Ademas, en el evento hipotético de
que se hubiese probado, de una parte, la negligencia administrativa de la Superintendencia de Servicios Publicos



puede tener en cuenta que las “normas de seguridad de redes eléctricas, asi como
las referidas a las distancias minimas, pretenden aminorar el riesgo inherente que
implica la prestacién del servicio de energia. Por esa razén, la ubicacion inadecuada
de las redes genera un riesgo mayor e inminente para las personas, quienes pueden
entrar en contacto directo con las redes y los conductores, exponiendo
innecesariamente su vida”, de manera que se puede atribuir la falla cuando se sittan
redes de conduccién de energia “a una distancia menor de la permitida por la
reglamentacion existente para esos casos™®, o cuando no se les da el mantenimiento
debido’”, o cuando no se garantiza la seguridad con relacion a las redes que se

encuentran en lugares abiertos™. (subrayas del texto).

Domiciliarios y de la Nacion (Ministerio de Minas) en las funciones de control que la primera de estas personas
tiene sobre las empresas prestadoras del servicio y que la sequnda persona ejerce como maximo rector y ejecutor
del poder reglamentario dentro del sector eléctrico nacional, tampoco podria concluirse la responsabilidad de las
mismas, porque el dafio alegado sufrido por los demandantes y confirmado con las pruebas, estaria deslindado de
esa imegularidad porque esas personas no serian las que produjeron en forma eficiente el dafio, que fue imputado
al desprendimiento de cuerdas de red particular que estaban energizadas”, Sub-seccion B, sentencia de 11 de
mayo de 2017, expediente 39901. “[SJe tiene que la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
ejerce facultades de policia administrativa, en aras de cumplir las funciones de vigilancia en relacion con el
suministro de los servicios publicos y de control de las personas prestadoras; para lo cual cuenta con
facultades sancionatorias y de intervencion estatal por la vulneracion de la ley y los actos administrativos a
que estos se deben sujetar. Sus medidas pueden comprender la imposicién de multas, concertar planes de
gestion y la toma de posesion de entidades o empresas, etc {...) [Clon sustento en las disposiciones que
sefialan las funciones administrativas, el Consejo de Estado ha distinguido entre las atribuciones de
inspeccion, vigilancia y control que desarrollan las entidades supervisoras”.

'® Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia de 6 de julio de 2005, expediente 13949. “El riesgo fue
creado unicamente por la cercania de las instalaciones eléctricas a la construccion; si éstas hubieran
guardado la distancia reglamentaria, el hecho de levantar la varilla de hierro no implicaria riesgo alguno. Lo
contrario, equivaldria a aplicar la teoria de la equivalencia de las condiciones, desechada entre nosotros por la
doctrina y la jurisprudencia, desde hace mucho tiempo, para establecer el nexo de causalidad”. de 30 de
agosto de 2007, expediente 15635. “Se demostré igualmente que, a la fecha de su construccion, la linea tenia
una distancia al piso de 6.96 metros, que se ajustaba a los requerimientos técnicos y reglamentarios que
exigen 5.5 metros. También se acreditd que esta distancia entre la linea y el piso se acorté a 4.10 metros en
el lugar del insuceso y a 3.96 metros en el punto mas cercano, por la acumulacion de agua en la superficie,
derivada al parecer, de la actividad de exploracion petrolera realizada por la OX!. Con fundamento en lo
anteriormente expuesto y la Sala considera probada la imputacion del dafio sefialado a ENELAR, como sujeto
que realizo la actividad peligrosa, determinante del riesgo que se concreté en la electrocucién en la que perdié
fa vida el sefior Carlos Humberto Serrano Navas. Encuentra ademas, que no sélo se demostré que dicha
entidad fue la ejecutora de la actividad riesgosa sino también que incurrio en falla del servicio, al desatender
las normas que rigen el ejercicio de la misma y que le imponian el deber de mantener una distancia minima
reglamentaria entre las lineas conduccién de energia eléctrica y la superficie”.

Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias de 22 de abril de 2009, expediente 16694; de 19 de
agosto de 2009, expediente 17957. “En este sentido, vale destacar que las empresas prestadoras del servicio
de energia tienen la obligacion de realizar una permanente vigilancia de las redes eléctricas que se han
instalado, como quiera que se trata de una actividad considerada como peligrosa en cuanto interviene la
conduccion de energia eléctrica mediante cables de distnbucién y transmisién de energia, de manera que la
entidad estatal duefia de las redes y prestadora del servicio de energia queda con la obligacion de velar por el
adecuado funcionamiento de este servicio”; de 3 de febrero de 2010, expediente 17288; de 18 de marzo de
2010, expediente 18884. “En el sub examine, la Empresa de Energia de Bogota falté al deber de
mantenimiento periédico en cuanto no adopté ningin correctivo para reubicar o adecuar los cables de
distribucién y transmision de energia que causaron el accidente en el que fallecio el sefior Luis Alberto Rivera,
tanto asi que después de presentado el accidente la empresa demandada adopto medidas de reacomodacion
de los cables; Sub-seccion A, sentencia de 7 de abril de 2011, expediente 20733; Sub-seccion C, sentencia
de 22 de junio de 2011, expediente 18229; Sub-seccidn B, sentencia de 26 de noviembre de 2015, expediente
35982; Sub-seccién A, sentencia de 10 de febrero de 2016, expediente 33715.

8 Consejo de Estado, Sub-seccion B, sentencia de 29 de octubre de 2012, expediente 24451. “Si al hecho de
que es posible tomar precauciones que minimicen el riesgo de electrificacion de las aguas, se suma la
legitima confianza que puede tener todo ciudadano de que la administracion garantice la seguridad de los
lugares abiertos al publico, entonces se puede suponer que el sefior Libardo Manuel Garcia Veldsquez pudo
haber asumido que una fuente de tan facil acceso y ubicada en un lugar de esparcimiento seria lo
suficienfemente segura para introducirse en ella, sin que esto comportara un inminente riesgo para su vida. Y
es que, en efecto, quien construye o maneja una obra de omato abierta al pablico asume el deber de
garantizar su seguridad, por lo que el ciudadano corriente bien puede confiar en que el Estado cumpla con su
labor y no exponga al publico a riesgos innecesarios. Y es que, en efecto, si la fuente en cuestién revistiera
una peligrosidad tal que pemmitiera presumir que sus aguas estaban electrizadas, la mera existencia de Ia
misma en un lugar en el que transitan y se recrean libremente toda clase de personas (incluidos los incapaces
y los invidentes, entre otros) constituiria, de suyo, una falla en el servicio”.



Asi las cosas, de conformidad con las pruebas obrantes en el plenario y lo dispuesto en la
jurisprudencia en cita, observa el Despacho que la conciliacion no es contraria a la ley
porque se encuentra ajustada a los lineamientos trazados por el Consejo de Estado sobre
responsabilidad extracontractual del Estado por dafios producidos con ocasion de una
actividad riesgosa, consistente en la conduccion de energia electrica.

3.3. Que el acuerdo no sea lesivo para el patrimonio publico.

En este punto se analizara la conciliacién en lo que se refiere a los perjuicios conciliados
con el fin de determinar si dicho reconocimiento vulnera o no el patrimonio publico.

Dentro de la diligencia de audiencia el apoderado judicial de la parte convocante propuso
conciliar lo siguiente:

Por perjuicios morales:

Reclamantes Parentesco con el | SMMLV
fallecido

Luz Marina Bonilla | Esposa 100

de Mazuera

Francisco Javier | Hijo 100

Mazuera Bonilla

Mariluz Mazuera Hija 100

Bonilla

Angelmiro Hijo 100

Mazuera

Bonilla

Jhonatan Mazuera | Hijo 100

Bonilla

Santiago Gaen Nieto 50

Restrepo Mazuera

Juan Esteban | Nieto 50

Mazuera Bravo

José David Nieto de crianza 50

Mazuera

Rubiano

TOTAL $ 507.807.300

Estimacion total perjuicios inmateriales y materiales:

Perjuicios Total perjuicios 100%

Perjuicios morales $ 507.807.300

Dafio inmaterial por afectacion | $ 78.124.200
relevante a bienes o derechos

convencionales y
constitucionalmente amparados
Dario emergente pasado $ 2.500.000

Lucro cesante pasada $ 2.469.040
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Lucro cesante futuro $ 100.807.376

Total $ 691.707.916

- La Compariia de Seguros ALLIANZ SEGUROS S.A. propuso como formula de arreglo
en el acuerdo conciliatorio la suma de $ 210.000.000 por concepto de perjuicios
materiales, inmateriales, dano a la salud, distribuidos asi:

Reclamantes Parentesco con el | Porcentaje Porcentaje

fallecido aplicado al tope
autorizado

Luz Marina Bonilla | Esposa 39,92% $ 83.824.966.85

de Mazuera

Francisco Javier | Hijo 12, 02% $ 25.235.006,63

Mazuera Bonilla

Mariluz Mazuera Hija 12, 02% $ 25.235.006,63

Bonilla

Angelmiro Hijo 12, 02% $ 25.235.006,63

Mazuera

Bonilla

Jhonatan Mazuera | Hijo 12, 02% $ 25.235.006,63

Bonilla

Santiago Gaen Nieto 6,01 % $12.617.503,32

Restrepo Mazuera

Juan Esteban | Nieto 6,01 % $12.617.503,32

Mazuera Bravo

José David Nieto de crianza 0.00%

Mazuera

Rubiano

TOTAL $ 210.000.000, 00

Propuesta conciliatoria que fue aceptada expresamente por el apoderado judicial de la
parte convocante.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el acuerdo conciliatorio constituye un acto de
caracter bilateral, en virtud del cual las partes deciden llegar a un arreglo amigable sobre
los aspectos aspectos eminentemente econdmicos o patrimoniales derivado del dafio
sufrido, el cual consistié en este caso, segun quedé registrado en la respectiva acta de
conciliacion, en una oferta hecha por la Compariia de Seguros Allianz Seguros S.A. en
relacion con el pago de los perjuicios inmateriales y materiales a favor de la parte
convocante, ofrecimiento que fue aceptado expresamente por el apoderado de éstos.

Dicho arreglo no resulta lesivo para el patrimonio publico, toda vez que la cuantia del
reconocimiento de los perjuicios esta dentro de los parametros fijados en los precedentes
judiciales del Consejo de Estado en este tipo de casos y se precave una demanda de
Reparacién Directa en contra de las convocadas, ya que el acta de conciliacion y la
providencia que la aprueba presta mérito ejecutivo y constituye cosa juzgada.
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En conclusiéon, como quiera que el Juzgado observa que la conciliacion Judicial antes
transcrita versa sobre derechos litigiosos que pueden ser objeto de ella en la forma dispuesta
en el art. 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por el art. 70 de la Ley 446 de 1.998, que el
acuerdo conciliatorio ha sido celebrado conforme al procedimiento establecido en la Ley
1285 de 2.009 reglamentada por el Decreto 1716 de 2009 y demas normas concordantes,
que los apoderados de las partes estan debidamente facultados para conciliar, que se
allegaron las pruebas que soportan el acuerdo, que versa sobre |a totalidad del valor de los
perjuicios morales y materiales ocasionados, la forma de su distribucion y de pago, el cual
ademas no resulta lesivo para los intereses patrimoniales del Estado, y la accién
correspondiente no ha caducado, como se analizé en el auto objeto de reposicion, debe
impartirse aprobacion al acuerdo conciliatorio objeto de estudio.

En merito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la providencia del 24 de septiembre de 2018, de conformidad con
lo anotado en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: APROBAR el acuerdo conciliatorio al que llegaron la parte convocante LUZ
MARINA BONILLA DE MAZUERA, FRANCISCO JAVIER MAZUERA BONILLA,
MARILUZ MAZUERA BONILLA, ANGELMIRO MAZUERA BONILLA, JHONATAN
MAZUERA BONILLA, en calidad de esposa e hijos del afectado directo WILLIAM
MAZUERA DIAZ, y SANTIAGO GAEN RESTREPO MAZUERA, JUAN ESTEBAN
MAZUERA BRAVO, en calidad de nietos del afectado directo, quienes intervinieron
por intermedio de apoderado judicial y la parte convocada EMCALI EICE ESP y la
COMPANIA DE SEGUROS ALLIANZ S.A. por conducto de su mandatario judicial, en
diligencia de audiencia de conciliacidén celebrada el dia 05 de julio de 2018 ante la
PROCURADURIA 19 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS de esta ciudad,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia y del auto de 24 de
septiembre de 2018 proferido por este Despacho.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, expidanse por secretaria las copias de las piezas
procesales pertinentes, con las constancias de autenticidad y ejecutoria respectivas de

conformidad con lo dispuesto por el Articulo 114 del C.G.P.

CUARTO: ENVIAR copia de la presente providencia a la Procuraduria 19 Judicial Il para
Asuntos Administrativos de Cali.

QUINTO: ARCHIVAR previa cancelacién de su radicacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Santiago de Cali,

Auto interlocutorio No.

RADICACION 76001 33 33 007 2018-00280-00

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: JUAN PABLO MOSQUERA MORA'Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CALI

Asunto: INADMITE DEMANDA.

El sefior JUAN PABLO MOSQUERA MORA Y OTROS, afirmando actuar en calidad
de Vicepresidente de la Junta de Accién Comunal del Barrio Rodrigo Lara Bonilla de
Cali y en nombre propio, interpone demanda en ejercicio de la acciéon popular prevista
en el articulo 88 de la Constituciéon Politica y reglamentada en la Ley 472 de 1998, en
contra del MUNICIPIO DE CALIL.

Encontrandose el Despacho para decidir sobre su admisién se observa que la demanda objeto
de analisis debe ser inadmitida por las siguientes razones:

- LA RECLAMACION ADMINISTRATIVA COMO PRESUPUESTO DE PROCEDIBILIDAD
DE LA ACCION POPULAR.

Verificado el escrito de la demanda encuentra el Despacho que la parte actora omitid, o por
lo menos no acreditd, haber elevado solicitud a la entidad demandada para que adopte las
medidas necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo que considera amenazado
o violado, lo anterior de conformidad con lo ordenado por el articulo 144 del CPACA, que
dispone:

“[...] Proteccién de los derechos e intereses colectivos. Cualquier persona puede
demandar la proteccion de los derechos e intereses colectivos para lo cual podré pedir
que se adopten las medidas necesarias con el fin de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los mismos, o restituir las
cosas a su estado anterior cuando fuere posible.



Cuando la vulneracién de los derechos e intereses colectivos provenga de la actividad
de una entidad publica, podréa demandarse su proteccion, inclusive cuando la conducta
vulnerante sea un acto administrativo o un contrato, sin que en uno u otro evento, pueda
el juez anular el acto o el contrato, sin perjuicio de que pueda adoptar las medidas que
sean necesarias para hacer cesar la amenaza o vulneracion de los derechos colectivos.

Antes de presentar la demanda para la proteccién de los derechos e intereses

colectivos, el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio
de funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccién

del derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende

dicha reclamacion dentro de los gquince (15) dias siguientes a la presentacion de

la solicitud o se niega a ello, podra acudirse ante el juez.

Excepcionalmente, se podra prescindir de este requisito, cuando exista inminente

peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos e intereses

colectivos, situacion que deberd sustentarse en la demanda” (Resalta el

Despacho)

A su vez, tenemos que la parte demandante no sustenta en el escrito la existencia de un
inminente peligro que pueda ocasionar un perjuicio irremediable en contra de los derechos e
intereses colectivos, respecto de los cuales pretende proteccién, circunstancia que impide
prescindir del requisito descrito en la norma en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho dara aplicacion a lo dispuesto por el que ordena
la inadmision de la demanda de acciéon popular cuando esta no cumpla con los requisitos

sefalados en la Ley.

En consecuencia y de conformidad con el articulo 20 de la Ley 472 de 1998', se le concedera
el término de tres (3) dias a la parte demandante para que subsane el defecto anotado en la

demanda, so pena de ser rechazada.

Por las razones expuestas, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral dei Circuito de Cali,
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda interpuesta por el sefior JUAN PABLO MOSQUERA MORA quien

actla en calidad de Vicepresidente de la Junta de Accion Comunal del Barrio Rodrigo Lara
Bonilla de Cali y en nombre propio.

1 ARTICULO 20. ADMISION DE LA DEMANDA. Dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la presentacién de la demanda
o peticion inicial, el juez competente se pronunciaré sobre su admision.

Inadmitira la demanda que no cumpla con los requisitos sefialados en esta ley, precisando los defectos de que adolezca para
que el demandante los subsane en el término de tres (3) dias. Si éste no lo hiciere, el juez la rechazara.



2. ORDENAR a la parte demandante que subsane los defectos anotados dentro del término
de tres (03) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de este auto,
so pena de rechazo en aplicacion de lo dispuesto por el inciso 2° del articulo 20 de la Ley 472
de 1998.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION PQIXE%TADOA: CTRONICO

No._0({} DE: de 2018

Le notificd a@s partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha N de 2018.

Hora: 08:00 a.m. - 0 0,0DUL

Santiago de Cali, '? N ?'118 de 2018
Secretaria, Y

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO




PRI




JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

ProcesoNo. 76001 33 33 007 2018 00222 00 1§ Ny 2018
Medio de Control: EJECUTIVO.

Demandante  JUDITH BOLIVAR MANCERA.

Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE.

Interlocutorio No. 751 .
Asunto: Requiere antes de decidir si se libra 0 no mandamiento de pago.

La sefiora JUDITH BOLIVAR MANCERA, a través de apoderada judicial, presenta demanda
EJECUTIVA en contra de la UNIVERSIDAD DEL VALLE, para que se adelante la ejecucion de las
sentencias de primera instancia No 01 del 11 de enero de 2013 proferida por éste Despacho la cual
nego las pretensiones y Sentencia de segunda instancia No.122 del 01 de abril de 2014, proferida
por el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA-SALA LABORAL
DE DESCONGESTION-, Magistrado Ponente: Dra. Melba Giraldo Londofio, que revocod la
sentencia de primer grado y en su lugar accedié a las pretensiones de la demanda, corregida por la
misma sala mediante providencia del 13 de mayo de 2014, y en consecuencia se libre
mandamiento de pago por las sumas insolutas, dadas por las diferencias de las mesadas
pensionales entre lo liquidado y pagado por la Universidad del Valle en la Resolucion No. 3.593 del
16 de octubre de 2014, por medio de la cual da cumplimiento al fallo y la liquidacién efectuada en
la demanda por analista financiero.

Teniendo en cuenta que la parte demandante, presenté peticion el dia 17 de Julio de 2018 dentro
del proceso ordinario (fls. 368 cuad. 1), ante este mismo Despacho, para que se le expidiera copias
auténticas con la constancia de ejecutoria de las providencias que constituyen el titulo ejecutivo,
para que obren como pruebas dentro del presente medio de control, las cuales considera el
Despacho necesarias para decidir si se libra 0 no el mandamiento de pago, se DISPONE:

1. REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de dias (10) dias siguientes a
la ejecutoria de esta providencia, allegue copias auténticas de las sentencias de primera
instancia No 01 del 11 de enero de 2013 proferida por éste Despacho la cual negé las
pretensiones y Sentencia de segunda instancia No.122 del 01 de abril de 2014, proferida por el
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA-SALA LABORAL
DE DESCONGESTION-, Magistrado Ponente: Dra. Melba Giraldo Londofio, que revoco la
sentencia de primer grado y en su lugar accedi6 a las pretensiones de la demanda, corregida
por la misma sala mediante providencia del 13 de mayo de 2014, con la constancia de
ejecutoria.

2. VENCIDO dicho termino pase a Despacho para decidir si se libra 0 no mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARIO ANDRES PDSSO NIETO.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

OTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
No. -1 DE: ]B

E
Le notifico a Igs partes que KRan sido personalmente el auto
de fecha I 4 ?wa %ﬁg

Hora: 08:00 a.m. — 05: m. ‘B
Santiago de Cali, 0 v
Secretaria, (A

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI ] 4 NUV 2018

Proceso No. 76001 33 33 007 2018 00212 00 '

Medio de Control: EJECUTIVO. A

Demandante ANA JOAQUINA ARIAS BURGOS.

Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE.

Interlocutorio No. 633.
Asunto: Requiere antes de decidir si se libra o no mandamiento de pago.

La sefiora ANA JOAQUINA ARIAS BURGOS, a través de apoderada judicial, presenta
demanda EJECUTIVA en contra de la UNIVERSIDAD DEL VALLE, para que se adelante
la ejecucién de las sentencias de primera instancia No. 078 de (19) de Abril de 2013,
proferida por éste Despacho que negé las pretensiones de la demanda y de segunda
instancia No. 177 del 03 de Junio de 2014, proferida por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca - Sala Laboral-, Magistrado Ponente: Dr. Carlos
Eduardo Chaves Zufiiga, que revoco la sentencia de primer grado y en su lugar accedi6 a
las pretensiones de la demanda, y en consecuencia se libre mandamiento de pago por las
sumas insolutas, dadas por las diferencias de las mesadas pensionales entre lo liquidado
y pagado por la Universidad del Valle en la Resolucién No. 3.594-2014 de 16 de octubre
de 2014, por medio de la cual da cumplimiento al fallo y la liquidacién efectuada en la
demanda por analista financiero.

Teniendo en cuenta que la parte demandante, allega con la demanda peticion elevada
ante éste mismo Despacho el 11 de Julio de 2018 (fls. 62 cuad. 1), para que se le expida
copias auténticas con la constancia de ejecutoria de las providencias que constituyen el
titulo ejecutivo, para que obren como pruebas dentro del presente medio de control, las
cuales considera el Despacho necesarias para decidir si se libra o0 no el mandamiento de
pago, se DISPONE:

1. REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de dias (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, allegue copias auténticas de las
sentencias de primera instancia No. 078 de (19) de Abril de 2013, proferida por éste
Despacho que nego las pretensiones de la demanda y de segunda instancia No. 177
del 03 de Junio de 2014, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca - Sala Laboral-, que revoca la de primer grado y concede las
pretensiones, con la constancia de ejecutoria.

2. VENCIDO dicho termino pase a Despacho para decidir si se libra o no mandamiento
de pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARIO ANDRES POSSO NIETO.
JUEZ.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICA?I(BJ ELECTRONICO
No }“ IH

Le notifico g la ue no le han sido personalmente el auto
de fecha

Hora: 08:00 a.m. — .

Santiago de Calj, \Ih\] ?ﬂ18

Secretaria, AYT

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.
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Santiago de Cali, 1] § NOV 2018

Auto de sustanciacion No 7.

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00151 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUZ MARINA MARTINEZ MARMOLEJO
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Asunto: Audiencia inicial

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho convocara a las partes a
la audiencia inicial, por lo cual Dispone:

1.

SENALAR como fecha y hora para la Audiencia inicial que trata el articulo 180 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el dia
trece (13) de junio de 2019 a las 03:00 p.m.

Se les advierte a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia
inicial sin justa causa acarrea multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes de conformidad con lo establecido en el articulo 180 numeral 4 ley 1437
de 2011.

En atencién a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A, en caso
de existir animo conciliatorio la entidad demandada debera aportar el acta del
Comité de Conciliacion de conformidad con lo establecido en el articulo 16 del
Decreto 1716 de 2009.

RECONOCER PERSONERIA a la abogada MONICA LUCIA ZUNIGA MOTATO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 29.108.155 y tarjeta profesional No.
134.726 del C.S. de la J., para actuar como apoderada de la entidad demandada —
Municipio de Santiago de Cali, en los términos del poder obrante a folio 38 del
expediente.

DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.ACA., y en
consecuencia citese a las partes mediante mensaje de datos a la direccion
electrénica comunicada.’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO A S PSSO NIETO

6

procjudadm58@procuraduria.gov.co notificacionesjudiciales@cali.gov.co

notificacionescali@giraldoabogados.com.co

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ABMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
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Santiago de Cali, Jﬁ& NUV 20‘46

Auto de sustanciacién No 712

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00133 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JOSE RAMON GONZALEZ PINILLA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP-

Asunto: Audiencia inicial

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho convocara a las partes a
la audiencia inicial, por lo cual Dispone:

1.

SENALAR como fecha y hora para la Audiencia inicial que trata el articulo 180 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el dia
once (11) de junio de 2019 a las 03:00 p.m.

Se les advierte a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia
inicial sin justa causa acarrea multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes de conformidad con lo establecido en el articulo 180 numeral 4 ley 1437
de 2011.

En atencién a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A, en caso
de existir animo conciliatorio la entidad demandada debera aportar el acta del
Comité de Conciliacion de conformidad con lo establecido en el articulo 16 del
Decreto 1716 de 2009.

RECONOCER PERSONERIA al abogado VICTOR HUGO BECERRA HERMIDA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 14.892.103 y tarjeta profesional No.
145.940 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la entidad demandada -
UGPP, en los términos del poder obrante a folio 218 del expediente.

DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del CP.ACA. y en
consecuencia citese a las partes mediante mensaje de datos a la direcciéon
electronica comunicada.’

NOTIFIQUESE\Y CUMPLASE

5

rociudadm58@procuraduria.qov.co procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co bemaosri@hotmail.com

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ABMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ] 4 NOV 2018

Auto de sustanciacion No.7" 1O

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00190 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUIS FERNANDO GRISALES FRANCO
Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Asunto: Audiencia inicial

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho convocara a las partes a
la audiencia inicial, por lo cual Dispone:

. SENALAR como fecha y hora para la Audiencia inicial que trata el articulo 180 del

Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el dia
trece (13) de junio de 2019 a las 04:00 p.m.

. Se les advierte a los apoderados de las partes que la inasistencia a la audiencia

inicial sin justa causa acarrea multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes de conformidad con lo establecido en el articulo 180 numeral 4 ley 1437
de 2011.

En atencién a lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 180 del C.P.A.C.A, en caso
de existir animo conciliatorio la entidad demandada debera aportar el acta del
Comité de Conciliacion de conformidad con lo establecido en el articulo 16 del
Decreto 1716 de 2009.

DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.ACA. y en
consecuencia citese a las partes mediante mensaje de datos a la direccion
electrénica comunicada.’

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE

MARIO ANDRES PH3SO NIETO

7

prociudadm5S8@procuraduria.qov.co njudiciales@valledelcauca.qov.co

cristinapgomez@hotmail.com

Y.L.L.T.



REPUBLICA DE COLOMBIA

wr v,

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, i“ NOV 2018

AUTO INTERLOCUTORIO N°.

RADICACION: 76001 33 33 007 2018-00155-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

DEMANDANTE: STELLA SEGURA DE MESA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: ADMITE REFORMA DE LA DEMANDA.

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la reforma a la demanda presentada por la
parte actora en escrito del 24 de septiembre de 2018.

I. ANTECEDENTES

- La sefiora ESPERANZA PRADA DE GONZALEZ presentdé demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION —MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que se declare la nulidad
del acto ficto o presunto configurado por la falta de respuesta de fondo a la peticién presentada
el dia 29 de marzo de 2017, mediante la cual solicita que su mesada pensional sea pagada y
reajustada anualmente con base a los ordenamientos consignados en el numeral 5° del
Articulo 8° de la Ley 91 de 1.989 y en el articulo 1° de la Ley 71 de 1988, respectivamente, y
que el ajuste anual de la pension sea en la misma proporcién en que se incrementa el salario
minimo legal mensual y no con base al porcentaje del I.P.C., reportado por el DANE.

- Mediante auto del 29 de agosto de 2018 se admitié la demanda.

- El 24 de septiembre de 2018 la parte actora radicé escrito a través del cual solicita que se

incluyan algunas pretensiones subsidiarias a las presentadas con el escrito inicial.

Il. CONSIDERACIONES

De la lectura del escrito petitorio se tiene que lo que solicita la parte demandante es adicionar
algunas pretensiones al escrito inicial de demanda, circunstancia que constituye una

verdadera reforma de la misma, en los términos del articulo 173 del CPACA, que dispone:



“El demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez,
conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correra traslado mediante
notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les
notificara personalmente y se les correré traslado por el término inicial.

La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

(...)".

Asi entonces, para admitir la reforma de la demanda se debe verificar que el escrito
reformatorio se haya presentado dentro de la oportunidad legal correspondiente y que la
modificacién verse sobre alguno de los temas que la ley previé.

En el caso sometido a estudio, dichos requisitos se cumplen asi:

- La reforma de la demanda se presento en la oportunidad legal correspondiente, teniendo en
cuenta que el auto que admitié la demanda no ha sido notificado hasta el momento a la entidad

demandada por lo que el término de su traslado no ha comenzado a contabilizarse.

- Como se dejé dicho, el escrito a través del cual la parte actora modifica su demanda esta
dirigido a adicionar pretensiones, por lo que su objeto esta conforme con las posibilidades que

ofrece el ordenamiento procesal administrativo.
Asi entonces, como quiera que la reforma a la demanda presentada por la parte actora se
allana a los requisitos formales establecidos en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 se

impone su admision, ordenandose su notificacion de forma conjunta con la demanda inicial
toda vez que esta no ha sido notificada aun.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:

1. ADMITIR la reforma a la demanda.

2. NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio de la reforma de la demanda a la parte actora
(numeral 1 del articulo 171 del C.P.A.C.A)).

3. ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de la demanda



inicial y la reforma a la misma, de sus anexos y del auto admisorio a: a) la entidad
demandada, b) la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) Ministerio Publico
dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio de los
respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme
con el articulo 178 del CPACA.

4. Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente la demanda inicial y su reforma a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en
la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, a los correos

electrénicos:

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
agencia@defensajurica.gov.co
procjudadm@procuraduria.gov.co

5. Se recuerda a la entidad demandada que conforme lo dispuesto en el numeral 40 y
paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A. debera allegar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que pretenda hacer valer y que reposen en su poder, siendo esta
oportunidad procesal preclusiva.

6. CORRER TRASLADO de la reforma junto con la demanda, segun lo dispuesto en el auto
admisorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZOA YR S AN BT N S E € TATIVO ORAL
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 14 m\l 2018

Auto interlocutorio No.

RADICACION 76001 33 33 007 2018 00223 00

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DORA HURTADO Y OTROS )
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS

ASUNTO: ADMITE DEMANDA.

La sefiora MARIA BIANEY ECHANDIA SEPULVEDA quien actia en nombre propio; PAULA
ANDREA VALENCIA ECHANDIA quien actua en nombre propio y en representacion de su
menor hijo EMMANUEL VIDA VALENCIA; MARIA IGNACIA SEPULVEDA DE ECHANDIA;
KAREN LORENA GONZALEZ ECHANDIA; MARIA LUISA ECHANDIA SEPULVEDA,;
KELLY MARYLLA HURTADO ECHANDIA; JUAN CARLOS GONZALEZ; LUIS ALFREDO
VALENCIA MOLANO; DORA HURTADO; FLOR DE MARIA HURTADO CAMILO;
EDILSON CAICEDO HURTADO; RICARDO HURTADO; ANA CARLINA HURTADO;
ANGELA PATRICIA HURTADO; JOSE SANTOS GONZALEZ HURTADO actuando en
nombre propio y a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de
Reparacion Directa, solicitan al Despacho que se declare a la “NACION - MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI; DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, ademas al sefior DARWIN SUAREZ R J y a la sefiora MARIA
HELENA ESPARZA DE JORDAN”, administrativamente responsables de los dafios
antijuridicos y perjuicios causados a los demandantes por la muerte de los sefiores
ALEJANDRO HURTADO HURTADO y MAIRA ALEJANDRA VALENCIA ECHANDIA en
hechos acaecidos el 08 de septiembre de 2016 cuando se desplazaban por una via urbana
de la ciudad de Cali.

Revisada la demanda, se encuentra que el Despacho es competente para tramitar la presente

accion con fundamento en los criterios funcional, cuantia y territorial, porque:

a. Conforme el articulo 155 numeral 6° del C.P.A.C.A. los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de las Reparaciones Directas cuando la cuantia no
exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.



La muerte de los sefiores ALEJANDRO HURTADO HURTADO y MAIRA
ALEJANDRA VALENCIA ECHANDIA se produjo en el Municipio de Cali - Valle.

La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces
Administrativos, siendo determinada segun los lineamientos del articulo 157 penultimo
inciso del C.P.A.CA.

Se llevd a cabo el tramite de conciliacion extrajudicial segun constancia que obra a
folio 22 del expediente.

No ha operado el fendbmeno de la caducidad previsto para este medio de control
conforme lo establecido en el articulo 164, numeral 2°, literal i) del C.P.A.C.A.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales

establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

Ahora bien verificado el escrito de la demanda se encuentra que la parte afirma desconocer la
direccion para notificaciones de la sefiora MARIA HELENA ESPARZA DE JORDAN, teniendo
en cuenta dicha manifestacion el Despacho procedera a dar aplicacion a lo dispuesto en el art.

293 del C.G.P. y ordenara su emplazamiento.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:

1.

ADMITIR la anterior demanda.

2. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171 numeral 1

del C.P.A.CA).

ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de la

demanda, de sus anexos y del auto admisorio a: a) las entidades demandadas, b) la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) Ministerio Publico dentro de los
10 dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio de los
respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda
conforme con el articulo 178 del CPACA.

Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, a

los correos electronicos:



procjudadm@procuraduria.qov.co

agencia@defensajurica.gov.co

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

deval.notificacion@policia.gov.co

notificaciones.judiciales@santiagodecali.gov.co

NOTIFICAR al sefior DARWIN SUAREZ R J en la forma establecida por el articulo 291

del CGP aplicable por remision expresa del articulo 200 del CPACA.

EMPLAZAR a la sefiora MARIA HELENA ESPARZA DE JORDAN como demandada

dentro del presente proceso, en los términos del articulo 108 del C.G.P.

PUBLICAR el listado por una sola vez, en el Diario El Pais o el Tiempo, publicacién

que debera efectuarse el dia Domingo.

UNA vez efectuada la publicacion debera la parte demandante allegar a los autos,

copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el listado.

Efectuada la publicacion de que tratan el numeral anterior, la Secretaria de este
Juzgado surtira la inclusion del emplazamiento a la sefiora MARIA HELENA
ESPARZA DE JORDAN en el Portal Web de la Rama Judicial dentro del perfil de

Servidores Judiciales - Registros Nacionales C.G.P. con los siguientes datos:

Nombre del sujeto emplazado

MARIA HELENA ESPARZA DE JORDAN

Documento y numero de identificacion 41.322.537
El nombre de las partes del proceso Demandantes:
DORA HURTADO Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI; NACION MINISTERIO DE DEFENSA
POLICIA NACIONAL; FISCALIA GENERAL DE
LA NACION; DARWIN SUAREZ R J y MARIA
HELENA ESPARZA DE JORDAN

Clase de proceso.

Reparacion Directa

Juzgado que requiere al emplazado

Juzgado Séptimo Administrativo Oral del

Circuito de Cali

Fecha de la providencia que ordené el

emplazamiento

14 NOV 2018

Numero de radicacion del proceso

76 001 33 33 007 2018- 00223-00




10.

1.

12,

13.

14.

Cumplido lo anterior el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después
de publicada la informacién en dicho registro.

De no comparecer la sefiora MARIA HELENA ESPARZA DE JORDAN dentro del

término indicado, se procedera a designar curador ad litem.

CORRER traslado de la demanda asi: a). A las entidades demandadas al sefior
DARWIN SUAREZ R J y a la sefiora MARIA HELENA ESPARZA DE JORDAN; b) A la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Publico; por el
término de 30 dias (art. 172 CPACA).

Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de
los notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el 612 del Cédigo General del Proceso.

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante

se fije su monto en providencia posterior.

REQUERIR a las entidades demandadas, al sefior DARWIN SUAREZ R J y a la sefiora
MARIA HELENA ESPARZA DE JORDAN para que aporten con la contestacién de la
demanda todas las pruebas documentales que tengan en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, conforme a lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1 del
articulo 175 del C.P.A.CA.

RECONOCER PERSONERIA judicial al Dr. JOSE MANUEL CACERES MARTINEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 16.479.637 y portador de la tarjeta
profesional N° 149.101 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos del poder a él conferido

obrante a folios 4 a 21 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ‘] 4 NOV 2018

Auto de sustanciacion No.

Proceso: No. 76 001 33 33 007 2016 00170 00

Accién: EJECUTIVO

Demandante: DELIA TELLO CUADROS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Asunto. Expedicion de copias auténticas con constancia de ejecutoria.

El abogado Dra. JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA en su condicion de apoderada judicial de
la parte demandante, en memorial que obra a folio 126 del cuaderno principal solicita se le
expida primera copia que presta merito ejecutivo y/o copas auténticas de auto que libra
mandamiento de pago, auto que ordena sequir adelante la ejecucion, auto que aprueba la
liquidacion de costas y auto que aprobd la liquidacién del crédito.

El numeral 2° del Articulo 114 del C.G.P., norma aplicable para el presente proceso‘,
establece la procedencia para que las partes o terceros puedan solicitar y obtener la
expedicion y entrega de copias para ser utilizadas como titulo ejecutivo, sefialando:

Articulo 114. Copias de actuaciones judiciales. Salvo que exista reserva, del
expediente se podré solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedira copias sin necesidad de auto que las
autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requeriran constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el
interesado’.

La lectura de la norma en cita permite establecer que el nuevo Cédigo General del Proceso
eliminé la constancia de primera copia como requisito formal del titulo cuando se pretende

! El Consejo de Estado (Consejero Ponente Dr. Hemnan Andrade Rincon Bogota) en pronunciamiento de 23 de
marzo de 2017, Radicacién numero: 47001-23-31-000-2011-00525-01(58563) sefialdé que la Ley 1437 de 2011
solo resuita aplicable para los procesos iniciados a partir del 2 de julio de 2012, por lo que los iniciados con
anterioridad deben tramitarse con el régimen juridico anterior, y debe tenerse en cuenta como parte de ese
conjunto las disposiciones del Cadigo de Procedimiento Civil.

Yl Ll LIT.



ejecutar una sentencia’.

Por lo anterior, se ordenara la expedicion de la copia auténtica de las solicitadas piezas
procesales pero sin la anotacion de ser primera copia autentica, de conformidad con lo

indicado en el articulo citado.

En virtud de lo anterior el Despacho, DISPONE:

1.

Por la Secretaria del Juzgado, expidanse copia autentica del auto que libra
mandamiento de pago, auto que ordena seguir adelante la gjecucion, auto que aprueba

la liquidacion de costas y auto que aprobd la liquidacién del crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACIO PQR ESTADO ELECTRONICO
No._0Q 3 '\k WTN }\ o

Le notifico a lahs parl:es que n{o e han sido personalmente el auto
de fecha ___. A NUYV )

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

4 PR .
Santiagode Cali, __y = * "~ 3q4)
\ ( / . [RER (V]

Secretaria,

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.

2 Enese sentido, ver sentencia Corte Constitucional T-111 de 2018.

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, l] 3 NUV 2018

Auto de sustanciaciéon No. 632.

Proceso: No. 76 001 33 31 007 2010 00434 00

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
Demandante: JOSUE EFRAIN AQUITE LADINO

Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE.

Asunto. Expedicion de copias auténticas con constancia de ejecutoria.

La abogada Dra. LILIA TAFUR TENORIO en su condicién de apoderada judicial de la parte
demandante, en memorial que obra a folios 379 del cuad. No. 01 solicita se le expida copias
de la sentencia de primera y segunda instancia por medio de las cuales se concedieron las
pretensiones de la demanda, con la constancia de ejecutoria y que prestan mérito ejecutivo,
a fin de que obren como prueba dentro del proceso de ejecucién que manifiesta tramitara
ante este mismo Despacho.

De la revisiéon hecha al expediente se observa que a folio 378 obra constancia del 28 de
agosto de 2014, en la cual se indica que a la apoderada judicial de la parte demandante le
fueron entregadas la primera copia de las sentencias de primera y segunda instancia, que
prestan mérito ejecutivo, para efectos de que solicitara su cumplimiento ante la entidad
demandada.

El numeral 2° del Articulo 114 del C.G.P., norma aplicable para el presente proceso’,
establece la procedencia para que las partes o terceros puedan solicitar y obtener la
expedicién y entrega de copias para ser utilizadas como titulo ejecutivo, sefialando:

“Articulo 114. Copias de actuaciones judiciales. Salvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedird copias sin necesidad de auto que las
autorice.
2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo

requeriran constancia de su ejecutoria.
3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el

interesado”.

LEl Consejo de Estado (Consejero Ponente Dr. Hernan Andrade Rincon Bogota) en pronunciamiento de 23 de
marzo de 2017, Radicacién nimero: 47001-23-31-000-2011-00525-01(58563) sefiald que la Ley 1437 de 2011
solo resulta aplicable para los procesos iniciados a partir del 2 de julio de 2012, por lo que los iniciados con
anterioridad deben tramitarse con el régimen juridico anterior, y debe tenerse en cuenta como parte de ese
conjunto las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil.
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La lectura de la norma en cita permite establecer que el nuevo Cédigo General del Proceso
eliminé la constancia de primera copia como requisito formal del titulo cuando se pretende
ejecutar una sentencia®.

Por lo anterior, se ordenara la expedicion de la copia auténtica de las sentencias con la
correspondiente constancia de ejecutoria, para que la accionante pueda continuar con el
tramite de la demanda ejecutiva en éste mismo Despacho Judicial, por el saldo insoluto que
considera le adeuda la entidad demandada al dar cumplimiento parcial a la condena
impuesta.

En virtud de lo anterior el Despacho DISPONE:

1. Por la Secretaria del Juzgado, expidanse copia auténtica de las sentencias de
primera instancia No. 078 del 19 de abril de 2013 y de segunda instancia No. 177 del 03
de Junio de 2014, proferidas dentro del presente proceso, con la respectiva constancia
de ejecutoria, para efectos de que la parte demandante continte con el tramite de la
demanda ejecutiva en contra de la entidad demandada.

2. Surtido lo anterior archivese nuevamente el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDREYPOSSO NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. DE:
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Cali,

Secretaria,

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.

NETITWCATION POD TSTARD
En auto anterior se aotifica por: \

Estedy No.
be 1.5 MOV 2098
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2 En ese sentido, ver sentencia Corte Constitucional T-111 de 2018.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, h 3 NOV 20&

Auto de sustanciacion No. 639.

Proceso: No. 76 001 33 31 007 2010 00453 00

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
Demandante: JUDITH BOLIVAR MANCERA.

Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE.

Asunto. Expedicion de copias auténticas con constancia de ejecutoria.

La abogada Dra. LILIA TAFUR TENORIO en su condicién de apoderada judicial de la parte
demandante, en memorial que obra a folio 368 del cuad. No. 01 solicita se le expida copias
de la sentencia de primera y segunda instancia por medio de las cuales se concedieron las
pretensiones de la demanda, con las constancias de notificacion, ejecutoria y que prestan
mérito ejecutivo, a fin de que obren como prueba dentro del proceso de ejecucion que
manifiesta tramitara ante éste mismo Despacho.

De la revisién hecha al expediente se observa que a folio 363 obra constancia del 28 de
agosto de 2014, en la cual se indica que a la apoderada judicial de la parte demandante le
fueron entregadas la primera copia de las sentencias de primera y segunda instancia, que
prestan mérito ejecutivo, para efectos de que solicitara su cumplimiento ante la entidad
demandada.

El numeral 2° del Articulo 114 del C.G.P., norma aplicable para el presente proceso’,
establece la procedencia para que las partes o terceros puedan solicitar y obtener la
expedicién y entrega de copias para ser utilizadas como titulo ejecutivo, sefialando:

“"Articulo 114. Copias de actuaciones judiciales. Salvo que exista reserva, del
expediente se podréa solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedird copias sin necesidad de auto que las
autorice.
2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo

requeriran constancia de su ejecutoria.
3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el

* El Consejo de Estado (Consejero Ponente Dr. Hernan Andrade Rincon Bogoté) en pronunciamiento de 23 de
marzo de 2017, Radicacion numero: 47001-23-31-000-2011-00525-01(58563) sefialé que la Ley 1437 de 2011
solo resulta aplicable para los procesos iniciados a partir del 2 de julio de 2012, por lo que los iniciados con
anterioridad deben tramitarse con el régimen juridico anterior, y debe tenerse en cuenta como parte de ese
conjunto las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil.
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interesado”.

La lectura de la norma en cita permite establecer que el nuevo Cédigo General del Proceso
eliminé la constancia de primera copia como requisito formal del titulo cuando se pretende
ejecutar una sentencia®.

Por lo anterior, se ordenara la expedicién de la copia auténtica de las sentencias con la
correspondiente constancia de ejecutoria, para que la accionante pueda continuar con el
tramite de la demanda ejecutiva en éste mismo Despacho Judicial, por el saldo insoluto que
considera le adeuda la entidad demandada al dar cumplimiento parcial a la condena
impuesta.

En virtud de lo anterior el Despacho, DISPONE:

1. Por la Secretaria del Juzgado, expidase copia auténtica de las sentencias No. 01 del
11 de enero de 2013 y No. 122 del 01 de abril de 2014 proferidas dentro del presente
proceso, con la respectiva constancia de ejecutoria, para efectos de que la parte
demandante contintie con el tramite de la demanda ejecutiva en contra de la entidad
demandada.

2. Surtido lo anterior archivese nuevamente el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No. DE:
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
Santiago de Cali,

Secretaria,

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.

NOTIFICACION pop ESTADO
gn Auto anterior s2 nuifica por; i

i ‘114‘ No,
De ,MSO“[{QQ 2018
Visirnpis AT

L SO

2Enese sentido, ver sentencia Corte Constitucional T-111 de 2018.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ] 3 NOV 2018

Auto de sustanciacion No. 637.

Proceso: No. 76 001 33 31 007 2010 00468 00

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
Demandante: ALFREDO ARTURO OCANA.

Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE.

Asunto. Expedicion de copias auténticas con constancia de ejecutoria.

La abogada Dra. LILIA TAFUR TENORIO en su condicién de apoderada judicial de la parte
demandante, en memorial que obra a folio 614 del cuad. No. 01 solicita se le expida copias
de la sentencia de primera y segunda instancia por medio de las cuales se concedieron las
pretensiones de la demanda, asi como de las providencias que hicieron correcciones, con
las constancias de notificacién, ejecutoria y que prestan mérito ejecutivo, a fin de que obren
como prueba dentro del proceso de ejecucion que manifiesta tramitara ante éste mismo
Despacho.

De la revision hecha al expediente se observa que a folio 253 del cuaderno No. 01, obra
constancia del 15 de mayo de 2015, en la cual se indica que a la apoderada judicial de la
parte demandante le fueron entregadas la primera copia de las sentencias de primera y
segunda instancia, que prestan mérito ejecutivo, para efectos de que solicitara su
cumplimiento ante la entidad demandada.

El numeral 2° del Articulo 114 del C.G.P., norma aplicable para el presente proceso’,
establece la procedencia para que las partes o terceros puedan solicitar y obtener la
expedicion y entrega de copias para ser utilizadas como titulo ejecutivo, sefialando:

“Articulo 114. Copias de actuaciones judiciales. Salvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:

1. A peticion verbal el secretario expedira copias sin necesidad de auto que las
autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo

" El Consejo de Estado (Consejero Ponente Dr. Hernan Andrade Rincon Bogota) en pronunciamiento de 23 de
marzo de 2017, Radicacion nimero: 47001-23-31-000-2011-00525-01(58563) sefialé que la Ley 1437 de 2011
solo resulta aplicable para los procesos iniciados a partir del 2 de julio de 2012, por lo que los iniciados con
anterioridad deben tramitarse con el régimen juridico anterior, y debe tenerse en cuenta como parte de ese
conjunto las disposiciones del Cadigo de Procedimiento Civil.
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requeriran constancia de su ejecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el
interesado”.

La lectura de la norma en cita permite establecer que el nuevo Coédigo General del Proceso
eliminé la constancia de primera copia como requisito formal del titulo cuando se pretende
ejecutar una sentencia’.

Por lo anterior, se ordenara la expedicion de la copia auténtica de las sentencias con la
correspondiente constancia de ejecutoria, para que la accionante pueda continuar con el
tramite de la demanda ejecutiva en éste mismo Despacho Judicial, por el saldo insoluto que
considera le adeuda la entidad demandada al dar cumplimiento parcial a la condena
impuesta.

En virtud de lo anterior el Despacho, DISPONE:

1. Por la Secretaria del Juzgado, expidanse copia auténtica de las sentencias de
primera instancia No. 220 del 21 de agosto de 2012 y de segunda instancia No. 028 del
29 de enero de 2014 proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, y de las providencias numeros 248 del 24 de abril de 2014 y 246 del 25 de
agosto de 2015, proferidas por la misma corporaciéon judicial que ordenaron
correcciones de la sentencia de segundo grado, con la respectiva constancia de
ejecutoria, para efectos de que la parte demandante continde con el tramite de la
demanda ejecutiva en contra de la entidad demandada.

2. Surtido lo anterior archivese nuevamente el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES/POSSO NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. DE:
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha .

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Cali,

Secretaria,

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO.

NOTITICACION POR FSTADD

2 En ese sentido, ver sentencia Corte Constitucional T-111 de 201§y, auto anterier se netidcea por:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto Interlocutorio No. 783

RADICACION: 76001-33-33-007-2017-00280-00

ACCION: TUTELA (INCIDENTE DE DESACATO)
DEMANDANTE: ADELCIDA BALANTA LONDONO )
DEMANDADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION DE VICTIMAS

Asunto: CIERRA INCIDENTE.

La sefiora ADELCIDA BALANTA LONDONO, buscando la proteccion de su derecho
fundamental de peticion acude a la accidn de tutela.

Este Despacho protegio el derecho invocado mediante Sentencia de tutela No. Sentencia 138
del 30 de octubre de 2017?, la cual determiné en su parte resolutiva lo siguiente:

“PRIMERO: AMPARAR los derechos fundamentales reconocidos a la poblacién
desplazada relativos a la vida digna y peticion de la seflora ADELCIDA BALANTA
LONDONO identificada con la cédula No. 38.878.656 y su nucleo familiar, por las
razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la DIRECTORA TERRITORIAL VALLE DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, que dentro del término perentorio de cuarenta y ocho (48) horas,
contadas a partir de la notificacion de la presente providencia, proceda a realizar el
proceso de identificacion de carencias de subsistencia minima del hogar de la sefiora
Adelcida Balanta Londofio identificada con la cédula No. 38.878.656 y que una vez
agotado dicho procedimiento, dentro del término de cinco (05) dias profiera un acto
administrativo que decida de fondo la solicitud de indemnizacién administrativa elevada
por la actora y le notifique personalmente el mismo. En caso de ser procedente el
reconocimiento de dicha prestacion, en el mismo acto que la reconozca se debera indicar
un término razonable y perentorio en el que se hara la correspondiente entrega material.
Se ADVIERTE a la demandada que el incumplimiento a esta orden constituye un
desacato y puede ser sancionado con arresto y multa, (Art. 52 Decreto 2591 de 1991)”

1Ver folios 5 al 14.



El aludido fallo fue modificado en segunda instancia por parte del Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle, a través de la Sentencia No. 208 del 27 de noviembre de 20172, asi:

“1.-MODIFICAR el numeral segundo de la Sentencia No. 138 del 30 de octubre de 2017,
proferida por el Juzgado Septimo Administrativo Oral del Circuito de Cali, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, el cual para todos los efector
sera el siguiente:

SEGUNDO: En consecuencia ORDENAR a la Unidad para la Atencién y
Reparacion Integral a las Victimas UARIV que debe proporcionar a la sefiora
ADELCIDA BALANTA LONDONO una respuesta clara, concreta y de fondo sobre

la indemnizacién administrativa, para lo cual cuenta hasta el 31 de diciembre de
2017, no sin antes haber evaluado las circunstancias de la actora bajo el nuevo

modelo de focalizacion y priorizacién.” (Resaltado del Despacho).

A la fecha, es evidente que se encuentra mas que vencido el término otorgado por el Tribunal
Administrativo del Valle para que la UARIV resuelva de fondo la peticion de la sefiora
ADELCIDA BALANTA.

Mediante memorial visto a folio 1 del cuaderno incidental, la sefiora ADELCIDA BALANTA
LONDONO, presenta incidente de desacato en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
manifestando que la entidad no ha dado cumplimiento a lo ordenado en la sentencia de
tutela dictada por este Despacho y que fue modificada en sede de impugnacién por el
Tribunal Administrativo del Valle.

Luego de surtirse el tramite pertinente, este Despacho mediante providencia del 29 de octubre
de 2018 (Conf. 18) notificada por estados del 30 de octubre del mismo afio resolvié dar
apertura al incidente y se ordené el traslado a la Dra. CLAUDIA JULIANA MELO ROMERO
en calidad de Directora de Reparacién de la Unidad para la Atencién y Reparacion a las
Victimas, del escrito de desacato por un término de dos (2) dias, para que dentro de dicho
periodo informara sobre las actuaciones realizadas para dar cumplimiento integral a la
sentencia de tutela.

Encontrandose en término, la UARIV allegé memorial mediante el cual informé al Despacho
que habia remitido a la sefiora ADELCIDA BALANTA LONDONO respuesta de fondo a su
peticion, informando que en su caso particular al no encontrarse bajo situaciones de
vulnerabilidad extrema ha sido ingresada al procedimiento mediante RUTA TRANSITORIA,
de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 15 de la Resolucion N° 01958 del 06 de junio de

2 Folios 15 al 28.



2018 “Por medio de la cual se establece el procedimiento para el acceso a la medida individual

de indemnizacién administrativa”.

Anexo a la respuesta, la UARIV remitié copia del oficio enviado a la sefiora ADELCIDA
BALANTA LONDONO (ver folio 36).

A su vez, esta Agencia Judicial en aras de garantizar el derecho de controversia en cabeza
de la sefiora ADELCIDA BALANTA LONDONO, mediante providencia del 08 de noviembre
de 2018 (f. 38) ordend ponerle en conocimiento el contenido de la respuesta brindada al por
la UARIV.

Como respuesta, la sefiora ADELCIDA BALANTA LONDONO presenté memorial el 09 de
noviembre de 2018, solicitando al Despacho que se requiera a la UARIV para que cumpla con
el pago de la indemnizacién administrativa por desaparicion forzada, que se compulse copias
a la Fiscalia General de la Nacion con el fin de que se investigue un posible fraude a resolucién
judicial, que se compulsen copias a la Procuraduria General de la Nacién y a la Defensoria
del Pueblo.

Al respecto, el Despacho debe resaltar que la orden de tutela circunscribe sus efectos a la
proteccion del derecho fundamental de peticion de la sefiora ADELCIDA BALANTA
LONDONO y no al pago de la indemnizacién pretendida.

Verificada la respuesta brindada por la UARIV y el anexo que se puso en conocimiento de la

incidentalista tenemos (ver folio 33):

“Atendiendo su peticion, radicada ante nuestra entidad, mediante la que solicita se le
informe cuando se le reconocerda y ordenaréd el pago de la indemnizacién
administrativa como victima indirecta de la desaparicién forzada de HENRY
AGUIRRE PARRA quien se identificaba con la cédula de ciudadania 14 898.611
dentro de FUD NK000177681 bajo el marco normativo 1448 de 2011, nos permitimos
dar repuesta en los siguientes términos:

(..

Conforme a los registros consultados por la Entidad y la informacién aportada

en la peticion, Usted debe sequir la Ruta General. Por lo tanto debe asistir el dia
09 NOVIEMBRE de Ia cursante anualidad a las 08:00AM al PUNTO DE ATENCION
de CALI ubicado en la DIRECCION CARRERA 16 15 - 75 BARRIO GUAYAQUIL
donde le atendera el enlace LUCY MOSQUERA HURTADO.

Para un mayor entendimiento, nos permitimos aclararle que el método de focalizacién
y priorizacion es aquella herramienta técnica que permite a la Unidad analizar
diversas caracteristicas de las victimas mediante la evaluacién de variables



demograficas; socioecondémicas; de caracterizacion del hecho victimizante; y de
avance en la ruta de reparacion, con el proposito de generar un puntaje que permita
establecer el orden mas apropiado de entrega de la indemnizacién administrativa de
acuerdo a la disponibilidad presupuestal. Dicha herramienta sera aplicada cada afo,
en el mes de marzo para aquellas victimas que hayan recibido respuesta de fondo

afirmativa sobre el derecho a recibir la medida de indemnizacién administrativa.

En consecuencia, los turnos para el desemboiso de la indemnizacion

administrativa se otorgaran a aquellas victimas que obtengan el puntaje mas

alto, siempre que durante la vigencia fiscal correspondiente existan los
recursos presupuéstales para la entrega de dicha medida de reparacién. Las
victimas que no _resulten priorizadas con la aplicacion del método, para la
respectiva vigencia fiscal, deberan esperar a que se les aplique nuevamente

dicha herramienta en el afio inmediatamente siquiente, y asi de forma sucesiva

hasta que obtenga el puntaje necesario que le permita acceder a un turno para
el pago de la indemnizacion administrativa. Esto podra tardar varios afios.

Por lo anterior, aplicado el método de focalizacién y priorizacion anual, si Usted
resulta priorizado para recibir el desembolso de la medida de indemnizacion

administrativa, la Unidad le informaré el respectivo turno de su entrega.

Si no resulta priorizado para la entrega de la medida indemnizatoria, la Unidad le
informara lo pertinente, tal y como lo define el inciso 3° del articulo 13 de la Resolucion
01958 de 2018.

Con todo, es pertinente aclararle que los montos y el turno que se le otorgue para la
entrega de la medida de indemnizacion administrativa depende de las condiciones
particulares de cada victima, del analisis del caso en concreto y la disponibilidad
presupuestal anual con la que cuente la Unidad, de conformidad con los principios de
gradualidad, progresividad y sostenibilidad fiscal establecidos en la Ley 1448 de
2011

De acuerdo con lo anterior surge evidente que la entidad ha cumplido con Ia orden de tutela
y ha proporcionado a la sefiora ADELCIDA BALANTA LONDONO respuesta clara y de fondo
a su peticién indicandole que se encuentra asignada a la RUTA GENERAL y que “las

victimas que no resulten priorizadas con la aplicacion del método, para la respectiva

vigencia fiscal, deberan esperar a que se les aplique nuevamente dicha herramienta en

el ano inmediatamente siguiente, y asi de forma sucesiva hasta que obtenga el puntaje

necesario que le permita acceder a un turno para el pago de la indemnizacion
administrativa. Esto podra tardar varios afnos”.

Teniendo claro lo anterior no puede el Despacho considerar la compulsa de copias solicitada
por la incidentalista pues no existe desacato a la orden de tutela dictada por el Despacho.



Siendo asi las cosas, para esta Agencia Judicial surge palmario que los requerimientos y
ordenes impartidas a través la accion constitucional y posterior tramite incidental fueron
atendidos por parte de la Dra. CLAUDIA JULIANA MELO ROMERO en calidad de Directora
de Reparacion de la Unidad para la Atencién y Reparacién a las Victimas, razén por la cual
se abstendra de continuar con el tramite del incidente de desacato al encontrar cumplida la

orden impartida.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE

1. DAR POR TERMINADO el presente incidente de desacato, iniciado por la sefiora
ADELCIDA BALANTA LONDONO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2. POR SECRETARIA comunicar a la partes la anterior decision.

3. ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ
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