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Auto interlocutorio No. 268

Santiago de Cali, ) § MAR 901"

Proceso No. 76001-33-33-007-2018-00264-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - L
Demandante NUBIA DEL SOCORRO L'ONDONO ECHEVERRY
Demandado: MUNICIPIO DE JAMUNDI

ASUNTO: Rechaza la demanda.

La sefiora NUBIA DEL SOCORRO LONDONO ECHEVERRY, actuando por
intermedio de apoderada judicial, instaura demanda en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra del
MUNICIPIO DE JAMUNDI, con el fin de obtener la nulidad de la Resoluciéon No.
0231 del 11 de mayo de 2018 y que como consecuencia de ello se declare que
tiene derecho a que el ascenso en el grado 2B del escalafon docente se reconozca

desde el 1° de enero de 2016.

Por medio de auto de sustanciacién No. 021 del 24 de enero de 2019 (fl. 45 a 46)
fué inadmitida la demanda en razén a que el acto acusado no es susceptible de
control judicial, y, en consecuencia, se otorgd a la parte actora el término de ley para
subsanarla pues, a pesar de que esta circunstancia configuraba la causal de
rechazo de que trata el numeral 3° del articulo 169 del CPACA, la decision de

inadmitir se justificd en la naturaleza del derecho cuyo restablecimiento se solicita.

Dentro del término oportuno el extremo activo allegd memorial manifestando

subsanar la demanda, con el que ademas sefal6:

“No corresponde a la realidad los argumentos expuestos por el a-quo, ya que se
refiere el sefior Juez a que se debe acreditar el tramite administrativo de la
resolucién No. 0217 del 10 de julio de 2017 (...), siendo este acto administrativo
el que asciende en el escalafén nacional docente a mi representada y en contra
del cual no hay debate, ni tampoco existe una inconformidad al respecto, por lo
tanto dicho acto administrativo no era el llamado a solicitar la nulidad.”

1Fl. 48.



Después de aludir al concepto del “costo acumulado” como aquel referido pago
retroactivo entre el momento en que se cumplen los requisitos por parte de los
docentes del magisterio oficial para ascender en el escalafon y aquel en que se
produce dicho ascenso, indica la apoderada de la actora que “si bien es cierto los
efectos fiscales de la resolucion 0217 del 10 de julio de 2017 estan determinados
desde la expedicion de dicho acto administrativo, no es menos cierto que el costo
acumulado es un concepto legal, donde se protegen los derechos de mi prohijado
a que se le reconozcan los retroactivos (...), en los términos anteriormente
expuestos, costo acumulado que se debe contabilizar de las diferencias causadas
entre el 1 de enero de 2016, hasta la actualizacién de la némina.”

Indica a continuacién el tramite que agoté ante la demandada para reclamar el
derecho cuyo restablecimiento se pretende, recibiendo respuesta a la reclamacion
mediante el acto acusado (Resolucion No. 0234 del 11 de mayo de 2018), frente al
cual afirma agot6 la conciliacion extrajudicial y sefiala los términos y fechas en las
que se produjeron tales actuaciones. En razén de ello refiere que “no entiende la
suscrita porque (sic) el a-quo pretende determinar la caducidad del medio de control,
teniendo en cuenta un acto administrativo que reconoce el ascenso y que no es el
asunto que se debate, y mas aun teniendo en cuenta que es el acto administrativo
que niega el reconocimiento del costo acumulados (sic) del cual se solicita el estudio

de los requisitos temporales para ser evaluada su legalidad o no (...)"

Considera por lo anterior que los argumentos de este juzgador para inadmitir la
demanda son erréneos y solicita que se efectle el estudio de la misma frente al acto
administrativo No. 0234 del 11 de mayo de 2018, para que se determine si a su
cliente le asiste el derecho a que el reconocimiento del costo acumulado ordenado
en la Resoluciéon No. 0217 del 10 de julio de 2017 se produzca desde el 01 de enero
de 2016.

Examinados los argumentos que esboza la parte actora con el memorial allegado
dentro del término para subsanar la demanda, estima el Despacho que la misma
debera ser rechazada de conformidad con la causal prevista en el numeral 3° del
articulo 169* del CPACA, en virtud a que el acto administrativo respecto del cual

2Fl. 51.

3 Ibidem.

4 “Articulo 169: Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad.



insiste se admita la demanda, esto es la Resolucion No. 0234 del 11 de mayo de
2018, no es susceptible de control judicial.

Frente a lo anterior, debe indicarse que resultan suficientes las razones que esta
agencia judicial plasmé en el auto inadmisorio para considerar que la Resolucién
No. 0234 del 11 de mayo de 2018 no es un acto administrativo susceptible de control
judicial, habida consideracién que el mismo, se reitera, nada dispone en relacién
con el derecho que reclama la actora en punto a los efectos fiscales del ascenso en
el escalafén nacional docente de acuerdo a lo dispuesto por la Secretaria de
Educacion Municipal de Jamundi en la Resolucién No. 0217 del 10 de julio de 2017

visible de folios 6 a 7.

Para abundar en argumentos al respecto, es menester sefalar que el articulo 43 del
CPACA define que son actos definitivos “los que decidan directa o indirectamente
el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacién.”. A partir de una
interpretacion sistematica de esta disposicion con los articulos 87, 138 y 163 inciso
1° ibidem, se desprende no solo que el acto o los actos en contra de los cuales se
formula la pretensién de nulidad deben decidir de manera directa y definitiva sobre
un derecho que quien acciona considera lesionado, sino que los recursos
obligatorios y procedentes debieron haber sido ejercidos por el interesado con el fin

de cumplir con el debido agotamiento de la via administrativa.

En relacion con la primera de las caracteristicas previamente anotadas, deviene
l6gico que el acto cuya nulidad se pide ante esta jurisdiccion debe guardar una
suerte de relacion de causalidad con lo que se pide a titulo de restablecimiento del
derecho, lo que supone necesariamente que dicho acto sea la fuente directa de la
lesién del derecho particular y concreto que se estima vulnerado por parte de la
administracion, que en todo caso en el asunto bajo examen no lo es la Resolucién
No. 0234 del 11 de mayo de 2018, pues la que fijé los efectos fiscales del ascenso

en el escalafén de la actora fue la Resolucién No. 0217 del 10 de juli‘o de 2017.

Volviendo a la causal por la que considera esta agencia judicial debe rechazarse la
demanda, es preciso aludir a lo que el Consejo de Estado en providencia del 26 de

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente

establecida.
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subrayas del Despacho)




abril de 2016° sefialé sobre la misma:

“Respecto de la causal denominada “cuando el asunto no sea susceptible de
control judicial” es preciso sefialar que esta en principio hace referencia a-las
decisiones proferidas por autoridades administrativas en ejercicio de las funciones

jurisdiccionales® y las decisiones disciplinarias del Consejo Supérior de la
Judicatura.

Sin embargo, adicionalmente la jurisprudencia de la Corporacion ha sefialado que
no son asuntos susceptibles de control los actos preparatorios y de tramite” y los
de ejecucién de una decisién administrativa o jurisdiccional®, y ha sido:enfatico
- en sefnalar que sélo los actos que deciden directa o indirectamente el fondo
de un determinado_asunto o hagan imposible continuar la actuaciéon® son
objeto de anélisis de la leqgalidad por la jurisdiccion.” (Resalta el Despacho)

Descendiendo al caso concreto, es posible inferir que si bien la disputa que plantea
la demanda tiene relacion inescindible con el concepto del pago del costo
acumulado que se produjo por virtud del ascenso en el escalafén en referencia, en
todo caso lo que se discute es en concreto los efectos fiscales de dicha decisién
administrativa, pues del contenido literal del libelo originario claramente se
despende que lo pretendido gira en torno a se declare que la actora “tiene derecho
a que la Entidad Territorial Demandada Municipio de Jamundi debe reconocer
su ascenso y/o reubicacion salarial al grado y/o nivel 2B, desde 1 de Enero de
2016, efectos fiscales fueron fijados de manera diafana con la Resoluciéon No. 0217
del 10 de julio de 2017 segun lo resuelto en el “ARTICULO SEGUNDO” de ésta.

La anterior circunstancia conduce a que la demanda debe ser rechazada, pues

ademas de configurarse la causal del numeral 3° del articulo 169 del CPACA, ocurre

5 Seccidn Segunda, Radicacion ndmero: 11001-03-24-000-2013-00381-00(3675-14), Consejero ponente;
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.

5 Cita del texto transcrito: “Numeral 22 del articulo 105 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.”

7 Cita del texto transcrito: “Se conocen también como actos preparatorios, los cuales se producen a lo largo de
un procedimiento administrativo antes de la resolucién de fondo del procedimiento. Estos actos no tienen vida
juridica propia, y se entienden dependientes del acto por el que se resuelve el procedimiento. (Gamero, Pdg.
16)” '

8 Cita del texto transcrito: “A menos que éstos impidan continuar el respectivo procedimiento. Recordemos
que en una providencia reciente se dijo que “...Si tan solo las decisiones referidas puéden demandarse ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, ello significa que los actos de ejecucion de los pronunciamientos
administrativos, o judiciales, estdn excluidos del aludido control, en la medida en que no contienen decision
definitiva de ninguna indole, toda vez que se profieren con el propdsito de materializar o hacer efectivas las
respectivas decisiones y solo cobran importancia cuando de contabilizar los términos de caducidad se trata...”
Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion “B” Consejera Ponente:
Bertha Lucia Ramirez De Paez. Bogotd D.C., cinco (5) de junio de dos mil catorce (2014) Radicacion numero:
11001-03-25-000-2011-00015-00{0044-11) Actor: Juan Carlos Cubillos Becerra Demandado: Procuraduria
General de la Nacién.” ‘

% Cita del texto transcrito: “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Articulo 43. Actos definitivos. Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto
o hagan imposible continuar la actuacion.”




lo mismo frente al supuesto de que trata el numeral 2° ibidem, habida cuenta que,
a pesar de que dentro del término legal la parte demandante allegé escrito con el
que pretendié subsanarla, dicha actuaciéon no se avino con lo ordenado en el auto

inadmisorio, y por tanto la correccion ordenada no se acato6 en-su estricto rigor.
En mérito de lo expuesto el Despacho,
DISPONE

1. RECHAZAR la presente demanda por las razones expuestas en la parte

considerativa de esta providencia.

2. Una vez en firme esta decisién, por secretaria, procédase a la devolucién de la
demanda y sus anexos a la parte demandante sin necesidad de desglose, y

archivese el expediente luego de hacer las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

—ee

MARIO ANDRESFPOSSO NIETO
Ju

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFI&ACIC)N PO ESTADO\EIdECTRONICO
gl
Le notificé aﬁlas partes que no le han sido personalmente el auto
defecha __J EEithiE
Hora: 08:00 a.m. — QSQO‘D m,
Santiago de Ce\] MAR 2019
\ B

Secretaria,

YULI LUCIA LOPEZ TAPIERO
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Auto interlocutorio No. 1,20\ )

RADICACION: 76001 33 33 007 2019-00004-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

DEMANDANTE: LUCY CAMARGO SORNO .

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

ASUNTO: RECHAZA DEMANDA.

La sefiora LUCY CAMARGO SORNO, a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, con el fin de que se declare la nulidad del acto
Administrativo contenido en la resolucion N° 4143.0.21.2546 del 08 de abril de 2016, por medio del
cual, segun lo narra la demanda, la Secretaria de Educacion del Municipio de Cali le nego el ajuste
a la cesantia definitiva con la inclusién de la prima de servicios como factor salarial para la liquidacion
y le negé el reconocimiento de la sancién moratoria por el no pago oportuno de sus cesantias
definitivas en debida forma.

Examinada la demanda y sus anexos, el Despacho la rechazara por las razones que pasan a
exponerse.

La SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE CALI mediante resolucién N°
4143.0.21.2546 del 08 de abril de 2016 (F. 20) resolvi6 la solicitud radicada por la sefiora LUCY
CAMARGO OSORNO relacionada con el reconocimiento y pago de la cesantia definitiva que le
correspondia por sus servicios prestados como docente. Contra la mentada decisién procedia el
recurso de reposicion el cual al tenor de lo dispuesto por la ley procesal no es obligatorio’.

' CPACA - ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicién y apelacion deberan interponerse por
escrito en la diligencia de notificacidn personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la notificacién por aviso, o al
vencimiento del término de publicacion, seguin el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo,
salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente
no quisiere recibirios podran presentarse ante el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y cuando proceda sera obligatorio para
acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicién y de gueja no seran obligatorios.



La anterior decision le fue debidamente notificada a la demandante el 19 de abril de 2016, conforme

con el acta de notificacion personal que reposa a folio 22 del expediente.

Posteriormente la sefiora CAMARGO OSORNO, present6 una solicitud con el fin de que le fuera
reconocida la prima de servicios como factor de liquidacion de Ia cesantia definitiva, ademas que se
reconociera a su favor la sancién moratoria por el no pago oportuno de la cesantia de manera
completa, esto es, con la inclusion del factor de prima de servicios, dicha peticion fue radicada el 19
de junio de 2018 (F. 18) y fue resuelta de manera negativa por medio del oficio N°
201841430200043751 del 05 de junio de 2018 remitiéndose a la decisién contenida en la resolucion
N° 4143.0.21.2546 del 08 de abril de 2016 (F. 29).

El panorama expuesto, muestra claramente que la decision que definié la situacion de la
demandante relacionado con el reconocimiento de la cesantia definitiva a su favor es la contenida
en la resolucion N° 4143.0.21.2546 del 08 de abril de 2016. Asi entonces, surge evidente que la
sefiora CAMARGO OSORNO pudo haber hecho uso del recurso de reposicion por encontrarse en
desacuerdo con los factores que le fueron tenidos en cuenta para la liquidacién de la prestacion o
demandarlo directamente y no esperar que trascurrieran mas de dos afios para formular una nueva
reclamacion, provocando un pronunciamiento de la administracién que se vislumbra tendiente a
revivir términos2.

En ese sentido, el Despacho evidencia que ha operado el fenémeno de la caducidad de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 164 numeral 2 literal D de la Ley 1437 de 2011 que establece:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser
presentada:

()

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debers
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de
la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso,
salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

(..)

2 Al respecto ver sentencia - CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION A Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogota, D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil
diecisiete (2017) - Radicacion numero: 68001-23-31-000-2011-00194-01(4665-1 5).



En el plenario se evidencia que para el momento de presentacién de la demanda habian
transcurrido mas de 2 afios contados a partir de la notificacion del acto demandado.

Se recuerda que “La presentacion oportuna constituye uno de los presupuestos procesales para el ejercicio
de la accion, en tanto el término de caducidad permite racionalizar su ejercicio y limita el acceso a la justicia,
para darle estabilidad a las relaciones juridicas. La caducidad no se suspende ni interrumpe por ningin motivo,
Su causacion es objetiva sin consideracion a las partes. Es asi como la doctrina y la jurisprudencia la han
considerado como un fenémeno juridico procesal a través del cual el legislador, en uso de su potestad de
configuracion normativa, limita en el tiempo el derecho para acceder a la jurisdiccion, con el fin de obtener
pronta y cumplida justicia. Es una figura de orden publico lo que explica su carécter irrenunciable y la
posibilidad de ser declarada de oficio, por parte del juez, cuando verifique su ocurrencia’®.

En esta misma linea argumentativa, debe anotarse que el Consejo de Estado en su jurisprudencia
ya ha explicado que las cesantias definitivas no constituyen prestaciones periddicas:

‘La cesantia debe pagarse al empleado al momento de su desvinculacién laboral y
excepcionalmente antes de esta, cuando se den las causales especificas de pago parcial. El
acto de liquidacién por tanto es demandable ante lo contencioso administrativo, observando
las normas que en materia de caducidad de la accion sefialan un término de 4 meses contados
a partir del dia de la publicacion, notificacién o ejecucion del acto, segtin el caso.

Para la Sala conforme a la jurisprudencia transcrita, es claro que una vez producido el acto de
reconocimiento de la cesantia definitiva, en cuanto no satisfaga los intereses del beneficiario
es pasible de ser demandado ante esta Jurisdiccion dentro de los cuatro (4) meses contados
a partir de la publicacion, notificacién, comunicacién o ejecucion del acto, segun el caso, para
el gjercicio oportuno de la accién™,

A su vez debe indicarse que idéntica suerte correra la pretension relacionada con el reconocimiento
de la sancion moratoria por el no pago oportuno de la cesantia de manera completa, esto es, con la
inclusion del factor de prima de servicios pues dicha pretension tiene un caracter accesorio a la
pretension principal de nulidad del acto de reconocimiento, que como se dejo dicho se encuentra
en firme y frente a este oper6 el fendbmeno de la caducidad.

Al respecto el Consejo de Estado ha dicho:

“(...) Si el actor se encontraba inconforme con la liquidacion de sus cesantias definitivas,
ordenada en la Resolucién No. 2559 del 10 de diciembre de 1997, debié6 ejercitar contra ella la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su

* CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION B Consejera
ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO Bogota, D. C., diez (10) de mayo de dos mil dieciocho (2018) Rad. No: 68001-23-31-
000-1999-01452-01(41186).

4 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejera
ponente: BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ Bogota, D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil ocho (2008) Radicacion nimero:
13001-23-31-000-1999-00367-03(0877-06) Actor: RAMIRO TENORIO TUIRAN



notificacion. No le era posible revivir dicho término a través de una nueva solicitud presentada en
tiempo posterior.

Como la resolucion inicial fue notificada el 19 de diciembre de 1997, los cuatro (4) meses para
impugnarla en sede judicial vencieron el 20 de abril de 1998 y como la demanda fue presentada
el 18 de noviembre de 1999, se accioné en forma extemporéanea.

La Sala desestimaré la pretensién de que se reconozca la indemnizacién moratoria a la que
alude la Ley 244 de 1995 pues el actor solicité a la entidad la aplicacién de dicha disposicion
respecto del saldo que resulte de la reliquidacién de las cesantias, y como tal pretensién no
puede estudiarse de fondo, por las razones expresadas, también debe desestimarse la de la
indemnizacién moratoria por su carécter accesorio.”®

Teniendo claro lo anterior, el Despacho procedera a rechazar la demanda debido a que respecto
del acto administrativo contenido en la resolucion N° 4143.0.21.2546 del 08 de abril de 2016, Ia
accién contenciosa administrativa procedente para discutir su legalidad se encuentra caducada, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 169 del C.P.A.C.A.

Por las razones expuestas, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora LUCY CAMARGO OSORNO
en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION FOMAG, por las razones expuestas
en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO. Una vez en firme esta providencia, POR SECRETARIA, proceder con la
devolucién de la demanda y sus anexos a la parte demandante sin necesidad de desglose y
archivese el expediente luego de hacer las anotaciones de rigor.

TERCERO. DAR cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A., no se ordena
el envio de mensaje de datos por cuanto la parte demandante no suministro su direccién
electrénica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRE SO NIETO
JUEZ

5 bidem.
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Auto Interlocutorio No. 269

Santiago de cali, ) 6 MAR 2019

RADICACION: 76001-33-33-007-2017-00256-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CENTRO DE ESPECIALISTAS DIAGNOSTICO Y
TRATAMIENTO CEDIT LTDA.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

ASUNTO: Niega mandamiento de pago

De conformidad con lo dispuesto en el auto interlocutorio No. 514-A del 06 de
diciembre de 2018 (fl. 237), proferido por la magistrada Zoranny Castillo Otalora del
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, se dispondra obedecer y cumplir lo
dispuesto en dicha providencia, conforme a la cual le corresponde a este Despacho

adelantar el presente proceso ejecutivo.

Procede entonces esta agencia judicial a pronunciarse sobre la demanda ejecutiva
que a travées de apoderado judicial presenté la sociedad CENTRO DE
ESPECIALISTAS DIAGNOSTICO Y TRATAMIENTO CEDIT LTDA. en contra del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, con la que pretende se libre mandamiento

ejecutivo por las siguientes sumas de dinero:

“Primero: UN MIL CIENTO OCHO MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIUN
MIL TRESCIENTOS VEINTINUEVE PESOS $1.108.421.329.00, reconocidos
a traves de la resolucién No. 436 del 30 de enero de 2014, proferida por el
LIQUIDADOR DE LA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD CALISALUD
EPS.S EN LIQUIDACION.

Segundo: Se ordene a la entidad demandada, al pago por concepto de
intereses moratorios, de la anterior suma desde que se hizo exigible hasta que
se haga el pago efectivo de la misma.

Se condene a la entidad demandada al pago de las costas y gastos del
proceso.”

El Despacho advierte la imposibilidad de emitir la orden de pago solicitada, de

conformidad con las siguientes,



CONSIDERACIONES

Pretende la parte actora que se ordene a la ejecutada pagar los valores previamente
referidos, los cuales, segun se indica en el acapite de hechos de la demanda, fue
ordenado a través de la Resoluciéon No. 436 del 30 de enero de 2014, por medio de
la cual la Agente Liquidadora de Calisalud EPS-S en liquidacion ordené realizar un
pago a favor de los acreedores oportunos reconocidos dentro de la masa de

liquidacion de dicha entidad.

De lo anterior surge que el titulo ejecutivo del que se vale el extremo activo para
perseguir el cobro de las sumas que refiere se le adeudan, lo constituye un acto

administrativo.

En punto a los actos administrativos como titulo ejecutivo para el cobro de
acreencias ante esta jurisdiccion, el numeral 4° del articulo 297 del CPACA

establece:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cdodigo, constituyen titulo
ejecutivo:

(...)

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendréa el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.”

Pues bien, observa el Despacho que la copia auténtica de la Resolucién No. 436
del 30 de enero de 2014, la cual obra con su anexo 1 del reverso del folio 225 al
folio 231, se encuentra desprovista de dos de las tres formalidades que exige la
disposicion transcrita en precedencia, en tanto que no se arrimé la constancia de su
ejecutoria, ni dicho acto administrativo refleja que la autoridad que lo expidié hizo

constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.

En tal virtud, resulta pertinente sefalar que el articulo 430 del Cédigo General del

Proceso regula lo relativo al mandamiento de pago asi:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompanada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando
al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o
en la que aquel considere legal...” (Negrita y subrayas del Despacho)




Sobre este particular, el Consejo de Estado ha manifestado’:

“...i) los documentos publicos o privados, emanados de las partes o de terceros,
en original o en copia, se presumen auténticos, ii) es posible que las partes los
tachen de falsos o los desconozcan, lo que originara que se surta el respectivo
tramite de la tacha, iii) los documentos se pueden aportar al proceso en original o
en copia, iv) las copias, por regla general, tendran el mismo valor probatorio que
el documento original, salvo disposicion especial en contrario, v) cuando se aporta
un documento en copia, corresponde a la parte que lo allega indicar —si lo conoce—
el lugar donde reposa el original para efectos de realizar el respectivo cotejo, de
ser necesario, y vi) las partes pueden solicitar el cotejo de los documentos
aportados en copias.

(..

Lo anterior, no quiere significar en modo alguno, que la Sala desconozca la
existencia de procesos en los cuales, para su admision y tramite, es totalmente
pertinente el original o la copia auténtica del documento respectivo puablico o
privado. En efecto, existiran escenarios —como los procesos ejecutivos— en
los cuales sera indispensable que el demandante aporte el titulo ejecutivo
con los requisitos establecidos en la ley (v.gr. el original de la factura
comercial, el original o la copia auténtica del acta de liquidacién bilateral, el
titulo valor, etc.). Por consiguiente, el criterio jurisprudencial que se prohija
en esta providencia, esta relacionado especificamente con los procesos
ordinarios contencioso administrativos (objetivos o subjetivos) en los cuales
las partes a lo largo de la actuacién han aportado documentos en copia simple, sin
que en ningin momento se haya llegado a su objecion en virtud de la tacha de
falsedad (v.gr. contractuales, reparacion directa, nulidad simple, nulidad y
restablecimiento del derecho), salvo, se itera, que exista una disposicion en
contrario que haga exigible el requisito de las copias auténticas como por ejemplo
el articulo 141 del C.C.A., norma reproducida en el articulo 167 de la ley 1437 de
2011 —nuevo Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”. (Negrillas del Despacho).

En igual direccién, se hace necesario referir que el ultimo inciso del articulo 215 del
CPACA, establece:

“Articulo 215. Valor probatorio de las copias. <Inciso derogado por el
articulo 626 de la Ley 1564 de 2012>

La regla prevista en el inciso anterior no se ‘aplicaré cuando se trate de titulos
ejecutivos, caso en el cual los documentos que los contengan deberan cumplir los
requisitos exigidos en la ley”.

Con fundamento en las referencias normativas y jurisprudenciales precedentes, tal
como lo exige el articulo 215 del CPACA, los documentos constitutivos del titulo
ejecutivo deberan cumplir con los requisitos consagrados en la ley, que en este caso
son las que establece el numeral 4° del articulo 297 del mismo estatuto, luego es
claro que, cuando se trata de pretensiones de ejecucion soportadas con titulos
ejecutivos contenidos en actos administrativos, estos no solo deben allegarse en

1 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion B. C.P. Enrique Gil Botero. Sentencia del 24 de
abril de 2014. Radicado 07001-23-31-000-2000-00118-01(26621).



copia auténtica, sino que, se repite, deben contar con constancia de ejecutoria y en
ellos tiene que figurar que corresponde al primer ejemplar, pues en ausencia de
estos requisitos es posible inferir que la demanda no se acompaié de documento

que presta mérito ejecutivo.

En relacion con el deber de la parte ejecutante de aportar con la demanda los
documentos que acreditan los supuestos legales del titulo ejecutivo para que resulte
procedente el mandamiento de pago, resulta pertinente citar el criterio del Consejo
de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, que en

providencia proferida dentro del expediente 13103 dijo:

"Por su naturaleza, (...) la demanda ejecutiva debe ir acompariada de los
documentos que contienen la obligacion clara, expresa y exigible, por cuya efectiva
satisfaccién se acude a la jurisdiccion; pues el fundamento de este proceso es la
certeza sobre la existencia de la obligacion.

A diferencia de los procesos declarativos o de conocimiento, es el
demandante quien debe aportar con la demanda, la prueba de su condicién de
acreedor, de la obligacion clara, expresa y exigible que existe a su favor, y de que
la persona demandada realmente es su deudor.

()

En ejercicio de la accion ejecutiva, el demandante tiene la carga de demostrar su
condicion de acreedor ab initio; no es posible, como acontece en los procesos
ordinarios, probar la titularidad del derecho subjetivo alegada, en desarrollo del
proceso.

Asi lo dispone expresamente la ley:

"Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompafiada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacion en la forma pedida si fuere procedente, o en la: que aquél
considere legal (art. 497 C.P.C.)."¢

De otro lado y en punto a los requisitos formales que en concreto establece el
numeral 4° del articulo 297 del CPACA para perseguir acreencias que constan en
actos administrativos, por medio de auto del 7 de diciembre de 20173 la Seccién

Tercera del Consejo de Estado realizé las siguientes reflexiones:

6.12 Ahora bien, ab initio se observa que en el presente asunto no resulta factible
librar mandamiento de pago a favor de las demandantes, habida cuenta de que
contrario a lo que adujeron en su impugnacion, no es cierto que (i) para ello no sea
necesario que la copia de la resolucion n.° 961 del 5 de noviembre de 2009 obre
con constancia de ser la primera copia y de encontrarse ejecutoriada, y (ii) el acta

2 Consejo de Estado, providencia proferida el 27 de enero de 2000; actor: Star Ingenieros C|V||es y
Cia. Ltda.

3 Consejo de Estado - Seccién Tercera, Radicacién numero: 85001-23-33- 000-2014 00201-
01(52702), Consejero ponente: DANILO ROJAS BETANCOURTH.



de actualizacion de costos o de ajustes de precios unitarios se encuentre
debidamente elaborada y suscrita por los funcionarios competentes, de modo que
sea viable colegir que el titulo ejecutivo se encuentra debidamente conformado.

6.13 En relacién con el primer razonamiento de los apelantes, se pone de presente
que en sentido opuesto a lo que afirmaron, los numerales 3 y 4 del articulo 297 del
C.P.A.C.A. no son excluyentes entre si, sino complementarios, en consideracion
a que dicha norma no hace una diferenciacion entre los asuntos ejecutivos que
pueden ser sometidos a conocimiento de esta jurisdiccion -interceptacion errénea
que no tiene asidero alguno-, sino que como lo menciona expresamente, efectia
un listado de lo que puede configurar un titulo ejecutivo ante el juez de lo
contencioso administrativo, disposicion que al abordar los actos administrativos,
especificamente sefiala que para que constituyan un titulo ejecutivo se requiere
que sean aportados con constancia de ejecutoria y con la nota de que se trata de
la primera copia.

6.14 De esta forma, sin importar que se esté frente a un asunto contractual o ante
otro tipo de casos, la ley diafanamente establece que los actos administrativos que
se presentan para conformar un titulo ejecutivo, sea simple o complejo, deben ser
expedidos y allegados con las precisiones anotadas, so pena de que no se les
pueda tener en cuenta para el inicio del proceso ejecutivo, exigencia que encuentra
sentido en la proteccion que el ordenamiento juridico busca otorgarle al patrimonio
publico, proteccion que ademas ha sido avalada por la jurisprudencia de esta
Corporacion.

6.15 En efecto, se ha indicado que el anterior requisito tiene como finalidad
garantizar que la administracion no sea ejecutada dos veces con ocasion del
mismo titulo, lo que a su vez implica una proteccion para los particulares cuando
se pretenda ejecutarlos, tal como lo ha considerado esta Corporacion en asuntos
similares a los debatidos en el presente caso. Al respecto, se ha resefiado:

La recurrente expresa que en este asunto solamente resulta aplicable lo establecido
en el numeral 3 de la norma transcrita, ya que el titulo base de recaudo ejecutivo
esta constituido por la Resolucién 677 de 2010 y los actos que la confirmaron, es
decir, unos actos expedidos en ejercicio de la actividad contractual, respecto de los
cuales, sefiala, la ley no fijo el requisito de que deben allegarse al proceso en copia
auténtica y con constancia de corresponder al primer ejemplar.//La Sala no comparte
el criterio de la UAESP, toda vez que los numerales 3 y 4 del articulo 297 del
C.P.A.C.A. no se excluyen entre si, sino que, por el contrario, se complementan,
puesto que: 1) los requisitos fijados para que los actos administrativos constituyan
un titulo ejecutivo cuando se pretende de una autoridad administrativa el pago de
una obligacion clara, expresa y exigible, son: i) que se alleguen en copia auténtica y
ii) que la autoridad que expidi6 el acto emita la constancia de que dicha copia
corresponde al primer ejemplar y 2) con ellos se pretende evitar que se le cobre
varias veces a la autoridad administrativa una suma dineraria originada en un unico
acto administrativo, situacion que también se puede predicar respecto de los cobros
que las entidades inician contra los particulares, en aras de garantizar que a éstos
tampoco se les inicien distintos procesos ejecutivos fundamentados en un mismo
titulo ejecutivo.//La circunstancia de que los actos administrativos que se aducen al
proceso como titulo base de recaudo ejecutivo se aporten en copia auténtica con
constancia de ser el primer ejemplar es una de las nuevas exigencias que consagra
la Ley 1437 de 2011, para viabilizar la orden de pago. Dicha exigencia obedece, “por
una parte, a la imposibilidad de aducir al proceso ejecutivo el original del respectivo
documento y, por otra parte, a la imperiosa necesidad de brindar al obligado la
seguridad de que no va a ser ejecutado de nuevo, con fundamento en el mismo
titulo, en oportunidad posterior™ (...) S.

*[11] Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, auto del 27
de mayo de 2015, radicacion 25000233100020090063601 (39900), Consejero Ponente: Carlos Alberto
Zambrano Barrera.

5 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion A, auto del 19 de julio de 2017, exp. 25000-23-36-000-0015-
02234-01(57348), C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera.



6.16 De esta manera, es claro que en el sub judice es completamente inviable
librar mandamiento de pago por la suma solicitada en contra del departamento de
Casanare, habida cuenta de que si bien las sociedades demandantes afirmaron
que se confiqurd un titulo ejecutivo complejo -con lo que concuerda la Sala-, uno
de los documentos que lo conforman, esto es, la resolucion n.° 961 del 5 de
noviembre de 2009, no fue aportado con constancia de ser la primera copia y de
encontrarse ejecutoriada, lo que implica que tal documento no fue traido con las
especificaciones exigidas por la ley para que con fundamento en el mismo sea
posible ejecutar judicialmente a la entidad demandada.

6.17 Se debe recordar que al operador judicial de lo contencioso administrativo
solo le es posible librar mandamiento de pago cuando junto con la demanda, se le
presentan los elementos necesarios para acreditar que existe una obligacion
expresa, clara y exigible, punto en el que la ley determind que en los eventos en
los que dicho vinculo juridico se pretenda probar con un acto administrativo, el
mismo indefectiblemente debe contar con las calidades advertidas -ver parrafos 6
a 6.3 y notas 9 a 12-, calidades que al no reunir la resolucién traida por las
accionantes, conlleva a que no sea factible acceder a sus pretensiones.”

De acuerdo entonces con lo que se explicé en parrafos anteriores y con apoyo en
la jurisprudencia citada, estima este Despacho que no es posible emitir la orden de
pago pedida por la parte ejecutante, al no cumplirse con los requisitos formales
legalmente exigidos para tener certeza de la existencia de un titulo valido, y asi
obligar por esta via procesal al extremo pasivo a cancelar las sumas presuntamente

insolutas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:
1.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por la magistrada Zoranny Castillo Otalora
del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, mediante auto interlocutorio No.
514-A del 06 de diciembre de 2018.
2.- NEGAR el mandamiento de pago solicitado por la sociedad CENTRO DE
ESPECIALISTAS DIAGNOSTICO Y TRATAMIENTO CEDIT LTDA. a cargo del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALL.

3.- DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

4.- CANCELAR la radicacién del presente proceso, una vez ejecutoriada la presente
providencia.

4 .- DAR cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A,, para lo cual se
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ordenar que por secretaria se envie mensaje de datos a la direccion electronica

suministrada por la parte demandante (juridico@ceditltda.com).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. OW4 DE:__ 7 ] MAR 201G

Le notificé a las pagtes q 0 F t\ n sido personalmente el
Auto de fecha aiteﬁ W\R 0
Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m..

i AL )

Santiago de Cal'b L MAR P
Secretaria, da

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO
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JUZGADO SEPTIMO ABMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

INEITN
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Santiago de Cali, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto interlocutorio No. 7)(8

Proceso No. 76001 33 33 007 2018 00222 00
Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: JUDITH BOLIVAR MANCERA
Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE

ASUNTO: Concede Apelacién contra auto que negé mandamiento de pago.

Mediante auto interlocutorio No. 219 del 12 de marzo de 2019 (folios 99-105) este
Juzgado negé el mandamiento de pago, providencia que fue notificada por estados
electrénicos No. 024 del 13 de marzo de 2019 (folio 105), presentando la parte
demandante recurso de apelacion contra la aludida providencia.

Al respecto advierte el Despacho que no se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 110 del C.G.P., por cuanto en el presente proceso no se ha trabado la litis,
situacién que ocurre con la notificacion de la demanda a la entidad accionada, por lo que
resulta evidente que en el presente asunto dicho traslado no cumpliria ninguna finalidad.

Sobre el particular el articulo 438 del C.G.P. dispuso: “E/ mandamiento ejecutivo no es
apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicién lo
revoque, lo sera en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento
gfecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos
los ejecutados.”

Asi mismo el numeral 4° del articulo 321 del C.G.P. establece que es apelable el auto
“que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo’.

Finalmente la apelacion fue interpuesta y sustentada en tiempo oportuno (articulo 322 del
C.G.P.) ademas de ser procedente de conformidad con el numeral 1° del articulo 243 de la
ley 1437 de 2011, pues equivale a una decisién que comporta el rechazo de la demanda, por
lo que el Despacho concedera el recurso interpuesto.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1°.- CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO y ante el Honorable Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, el recurso de apelacion que oportunamente interpone la parte
demandante contra el auto interlocutorio No. 219 del 12 de marzo de 2019 (folios 99-105),
dictado por este Juzgado.

2°.- EJECUTORIADO este auto, remitase el expediente al SUPERIOR para los fines
legales consiguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 2 8 MAR 2019

Auto de sustanciacion No. 277

Radicacion No. 76001 33 33 007 2018-00219 00

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
Demandante: MARLENE RESTREPQ LLANOS

Demandado: UAE. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

ASUNTO: Requiere previo a admitir.

Para establecer si éste Despacho puede conocer de las pretensiones de la demanda en el
presente medio de control por factor territorial, se requiri6 mediante auto de sustanciacion
No. 587 del 11 de octubre de 2018 al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, con el fin de que certificara el ultimo lugar en el cual el sefior
ROSENDO MIRANA identificado con cédula de ciudadania No. 15.875.004, presté o debid
prestar sus servicios como dragoneante, indicando de manera especifica el municipio.

En respuesta a dicho requerimiento la entidad allegé comunicacion visible a folio 39, en la
que informa que en su base de datos no existe informacién relacionada con dicha persona.

De otro lado se advierte que la Resolucién No. 000038 del 12 de enero de 1996 proferida por
la Caja Nacional de Prevision Social - CAJANAL visible de folios 6 a 8, refiére que el ultimo
cargo desempefiado por el sefior ROSENDO MIRANA fue el de “DRAGONEANTE en
DIRECCION GENERAL DE PRISIONES’, entidad que de acuerdo con Decreto 2160 de
1992" hacia parte del Ministerio de Justicia. '

En consecuencia el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: Comoquiera que en la Resolucién No. 000038 del 12 de enero de 1996 proferida
por la Caja Nacional de Prevision Social - CAJANAL se hace referencia a que el Gltimo cargo
desempefiado por el sefior ROSENDO MIRANA identificado con cédula de ciudadania No.
15.875.004 fue el de “DRAGONEANTE en DIRECCION GENERAL DE PRISIONES”, se
ordena REQUERIR por la secretaria del Despacho al INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, con el fin de que en el término maximo e
improrrogable de cinco (5) dias siguientes al recibo del oficio respectivo, se sirva comunicar
a este Despacho qué entidad puede suministrar la informacion acerca del lugar (municipio)

1“por el cual se fusiona la Direccién General de Prisiones del Ministerio de Justicia con el Fondo Rotatorio del
Ministerio de Justicia.”



donde dicha persona prestd o debid prestar sus servicios en la Direccion General de
Prisiones.

SEGUNDO: REQUERIR a la UGPP con el fin de que en el término maximo e improrrogable
de cinco (5) dias siguientes al recibo del oficio respectivo, remita copia de la documentacién
arrimada por el sefior ROSENDO MIRANA identificado con cédula de ciudadania No.
15.875.004, con base en la cual fue expedida la Resolucion No. 000038 del 12 de enero de
1996 proferida por la Caja Nacional de Prevision Social — CAJANAL, y en la que pueda
evidenciarse el Uultimo lugar (municipio) de prestacion de servicios que como
DRAGONEANTE en la DIRECCION GENERAL DE PRISIONES prest6 dicha persona.

TERCERO: REQUERIR al MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, con el fin de que
en el término maximo e improrrogable de cinco (5) dias siguientes al recibo del oficio
respectivo, remita certificacion en la que indique el ultimo lugar (municipio) en el cual el sefior
ROSENDO MIRANA identificado con cédula de ciudadania No. 15.875.004, bresté o debi6
prestar sus servicios como DRAGONEANTE en la DIRECCION GENERAL DE PRISIONES.

CUARTO: En razén a que el presente proceso no cuenta con gastos, EXHORTAR al
apoderado de la parte demandante con el fin de que en el término maximo de diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia retire de la secretaria del Despacho los oficios
contentivos de los anteriores requerimientos, y que en un término igual acredite haberlos
radicado ante los destinatarios, so pena de dar aplicacion al tramite previsto en el articulo
178 del CPACA. ORDENAR que junto con los oficios, la parte actora adjunte una copia de
la Resolucion No. 000038 del 12 de enero de 1996 proferida por la Caja Nacional de
Prevision Social — CAJANAL. COMUNICAR este proveido por via del correo electrénico

consignado en la demanda abogados.pensiones.ap@gmail.com (articulo 201 CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

p
MARIO ANDRES POSSO NIETO
Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

No. Qﬁogg'cﬁ‘c?owm? 56{600 ELECTRONICO

Le notificd a las partes que no le han sido personalmente el auto
defecha__ 9 § MAR %~

Santiagode Cali, __ """ ¢ iV

Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.

Secretaria, a !( | Exj\ 20191

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO
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Santiago de Cali, 26 MAR 2019'

Interlocutorio No. ’ng '

Proceso No. 76001 33 33 007 2018-00317 00

Accion: REPETICION . .

Demandante: INSTITUTO PARA LA INVESTIGACION Y LA PRESERVACION DEL
PATRIMONIO CULTURAL Y NATURAL DEL VALLE DEL CAUCA
INCIVA

Demandado: JORGE CARLOS FIGUEROA ORTIZ

Asunto: Ordena remitir por competencia

El sefior ALVARO RODRIGUEZ MORANTE, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania numero 16.362.870 expedida en Tulua — Valle-, en su condicién de Director y
Representante Legal del INSTITUTO PARA LA INVESTIGACION Y LA PRESERVACION
DEL PATRIMONIO CULTURAL Y NATURAL DEL VALLE DEL CAUCA INCIVA, por
intermedio de apoderada judicial, instaura demanda en ejercicio del Medio de Control de
REPETICION en contra del sefior JORGE CARLOS FIGUEROA ORTIZ, para que en su
calidad de Ex Director del INCIVA se le declare responsable por culpa grave o dolo en su
actuar por los perjuicios ocasionados al INSTITUTO PARA LA INVESTIGACION Y LA
PRESERVACION DEL PATRIMONIO CULTURAL Y NATURAL DEL VALLE DEL CAUCA
INCIVA como consecuencia del pago de la condena impuesta en la Sentencia de fecha 25
de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Unico de Pequefias Causas Laborales de
Guadalajara de Buga, en favor del sefior FENEHIR SILVARA RODRIGUEZ, por concepto
de los sueldos y demas prestaciones sociales dejadas de percibir, por valor de
$20.846.523.00, suma que se terminé de cancelar el dia 13 de abril de 2018.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El articulo 142 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
- Ley 1437 de 2011, frente al Medio de Control de Repeticion, establece:

“ART. 142.- REPETICION. Cuando el Estado haya debido hacer un reconocimiento
indemnizatorio con ocasién de una condena, conciliacion u otra forma de terminacion de
conflictos que sean consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa del servidor o
ex servidor publico o del particular en ejercicio de funciones publicas, la entidad respectiva

debera repetir contra estos por lo pagado...”.



Segun el articulo 7 de la ley 678 de 2001, la competencia para conocer del proceso de
repeticion es del juez o tribunal ante el cual se tramitd el proceso de responsabilidad

patrimonial contra el Estado que dio lugar a la condena:

“ARTICULO 7°. Jurisdiccion y competencia. La jurisdiccion de lo contencioso administrativo
conocera de la accion de repeticion.

Sera competente el juez o tribunal ante el que se tramite o se haya tramitado el proceso de
responsabilidad patrimonial contra el Estado de acuerdo con las reglas de competencia
sefaladas en el Cédigo Contencioso Administrativo...”.

La regla de competencia en cita no puede ser aplicada al presente caso, toda vez que la
condena base de la accion de repeticién fue proferida por la Jurisdiccién Ordinaria.

El Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, al decidir un conflicto
negativo de competencia territorial en acciones de repeticion cuando la condena se ha
originado en jurisdiccion diferente a la Contenciosa Administrativa, asi se pronuncié’:

“No ocurre lo mismo para determinar el juez competente en los eventos que no encuadran
dentro de los presupuestos de la aludida regla de competencia, como sucede con las acciones
de repeticion iniciadas con base en “condenas en la jurisdiccién ordinaria en materia laboral
a favor de trabajadores oficiales, condenas al Estado Colombiano en tribunales de
arbitramento, o en la Corte Interamericana de Derechos humanos [.. ], entre otros casos, frente
a los cuales el Consejo de Estado ha dicho que deben aplicarse plenamente las reglas de
competencia del Cédigo Contencioso Administrativo, disposiciones conforme a las cuales se
resolvera este conflicto”.

Debe acudirse entonces a las reglas generales de competencia establecidas en el CCA, hoy
CPACA, como lo establece el articulo 10 de la Ley 678 de 2001:

“ARTICULO 10. Procedimiento. La accién de repeticion se tramitara de acuerdo con el

procedimiento ordinario previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo para las acciones de

reparacion directa”.

El numeral 6 del Articulo 156 del CPACA, al determinar las competencias por razén del

territorio, en cuanto a la reparacién directa establecio:

“ART. 156.- Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por

razoén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)

! Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo Consejero Ponente HECTOR J. ROMERO DIAZ. Bogota 18 de
agosto de 2009 Radicacién No. 11001-03-15-000-2008-00422-00(C).



6. En los de reparacion directa se determinaréd por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad

demandada a eleccién del demandante’.

Se tiene entonces que la Sentencia de condena contra el INSTITUTO PARA LA
INVESTIGACION Y LA PRESERVACION DEL PATRIMONIO CULTURAL Y NATURAL
DEL VALLE DEL CAUCA INCIVA, que declard la existencia de una relacion laboral fue
proferida por el Juzgado Unico de Pequefias Causas Laborales de Guadalajara de Buga, de
donde se desprende que el actor en ese proceso desempefiaba sus labores en dicha

jurisdiccion.

De acuerdo con lo anterior, por el factor territorial la competencia para conocer del proceso de
la referencia se encuentra radicada en los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE ORALIDAD
de la ciudad de Buga - Valle-, al tenor de lo estatuido en el articulo 156 numeral 6° del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, corresponde al Despacho dar aplicacién al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011
que preceptua que “..En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, medjante
decision motivada el juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que
existiere, a la mayor brevedad posible”.

Como consecuencia de lo expuesto, se DISPONE:

1. DECLARAR la falta de competencia territorial para conocer de la demanda de
REPETICION propuesta por intermedio de apoderado judicial por el Representante Legal
del INSTITUTO PARA LA INVESTIGACION Y LA PRESERVACION DEL PATRIMONIO
CULTURAL Y NATURAL DEL VALLE DEL CAUCA INCIVA, en contra del sefior
ALVARO RODRIGUEZ MORANTE, de conformidad con la parte motiva de este proveido.

2. REMITIR el expediente a los Juzgados Administrativos Orales del Distrito Judicial de
BUGA - VALLE- Oficina de Reparto- para que avoquen su conocimiento.

3. CANCELESE su radicacion y anédtese su salida definitiva.
4. DESE cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A,, para lo cual se

ordenara enviar mensaje de datos a la direccion electronica presentada por la apoderada
de la parte demandante (inciva@gmail.com)

NOTIFIQUERE Y CUMPLASE

MARIO ANORES POSSO NIETO



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 7 6 MAR 2018

Auto interlocutorio No. 7 X6

RADICACION: 76001 33 33 007 2017-00239-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: JAIRO BARRAGAN GUZMAN Y OTROS )

Demandado: MUNICIPIO DE CALI| - SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca mediante auto del 17 de enero de 2019
revoco la decision proferida por este Despacho mediante la cual resolvié rechazar la
presente demanda por caducidad, en razén de ello se impone obedecer y cumplir lo resuelto

por el superior funcional y resolver sobre la admisién de la demanda.

Los sefiores JAIRO BARRAGAN GUZMAN, HERNANDO CAICEDO ZAPATA, OSCAR
PANESSO, GUIDO MORALES, SIXTO ANTONIO AMBUILA GIRON, JULIO ANCIZAR ZAPATA
LARGO, JORGE ENRIQUE VARGAS, DIEGO VICTORIA HOLGUIN, JOSE FERNANDO
MONTES HERRERA, ARLEX BENAVIDEZ VALENCIA, CARLOS FERNANDO MURILLO
ORTIZ, GILDARDO ARANA RODRIGUEZ, JUBI NELSON SANDOVAL CASARAN, NOE
ESTUPINAN BUSTOS, EFRAIN CALDERON PANTOJA, JOSE FELICIANO MACHADO
LOZANO, ALFONSO ENRIQUE POLANCO QUINTERO, HERMEL MOSQUERA VILLAFANE,
GERMAN ARIAS ECHEVERRI, CARLOS MARINO BEJARANO GOMEZ, JOSE OCTAVIO
BETANCOURTH SERNA, DIEGO FERNANDO TEJADA, RICARDO ANTONIO JIMENEZ
TORRES, LUIS ALFREDO RAMOS LOPEZ, AURELIO BERMUDEZ VIDAL, JULIO CESAR
RODRIGUEZ GIRALDO, JOSE ALEXANDER BARRETO MORENO, GUSTAVO ADOLFO
CRUZ, MIGUEL ANTONIO LADINO MENDEZ, LAUREANO HERNANDO GARCIA
GUERRERO y ELVIO NACOR MUNOZ MUNOZ, a través de apoderado judicial, presentan
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra el
MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE EDUCACION, con el fin de que se declare la nulidad
del acto administrativo contenido en el oficio N° 201741430200011661 del 2 de Febrero de 2017,
TRD: 4143.020.13.1.953.001166 mediante el cual la Secretaria de Educacion Municipal del
Municipio de Cali les negd el pago de horas extras, recargos nocturnos, diurnos, dias festivos y
dominicales, desde el afio 2003 hasta la fecha en su condicién de celadores de instituciones

educativas que se encuentran a cargo de la entidad territorial demandada.



Como restablecimiento del derecho solicitan que la entidad demandada reconozca, liquide y
pague en forma retroactiva, con sus respectivos intereses las horas extras, recargos nocturnos
y diurnos, dominicales y festivos, en forma indexada o con los intereses moratorios, mas los
perjuicios causados por el no reconocimiento oportuno de estos factores salariales.

Ademas que las Rectorias y Pagadurias reporten a la Secretaria de Educacién Municipal, las
horas extras y recargos nocturnos y diurnos, como es debido, sin que se le reporte con cero (0)
tiempo las horas realmente laboradas, pues lo aplicado en la actualidad no consigna lo que
obedece a la realidad.

Que se condene a la entidad al pago de los compensatorios por la totalidad de los dominicales y
festivos laborados desde la fecha de ingreso al Municipio (afio 2003), al reajuste de las horas
extras laboradas en jornadas superiores a las 44 horas semanales.

Por ultimo como consecuencia de la anterior declaracién solicitan que se ordene el reajuste y
pago de la totalidad de los salarios y prestaciones sociales, legales y extralegales causadas
desde la fecha de vinculacién; que fueron pagados en valor inferior al consagrado en la ley, como
son cesantias, vacaciones, primas, por el no pago real de las horas extras, y que las sumas en

comento se indexen y actualicen conforme al articulo 192 del CPACA.
CUESTION PREVIA.

Mediante providencia del 20 de noviembre de 2017, el Despacho resolvié inadmitir la demanda
y ordend a la parte demandante la subsanacion, teniendo en cuenta para ello entre otros
aspectos, la ausencia de poder de algunas personas que aparecian relacionadas en el escrito
petitorio.

En este punto se verifica que el apoderado de la parte demandante, con la subsanacién de la
demanda, solo aporté el poder del sefior ELVIO NACOR MUNOZ MUNOZ sin que obre en el
plenario acreditacion del derecho de postulaciéon de los sefiores OSCAR MANZANO
JARAMILLO, JOSE ANTONIO ALZATE, VICTOR HUGO TORRES y GUILLERMO ELIAS
PALACIOS, razon por la cual los antes mencionados no seran tenidos como demandantes en la
presente causa.

Ahora bien, revisada la demanda, se encuentra que el Despacho es competente para tramitar el
presente medio de control con fundamento en los criterios funcional, cuantia y territorial, porque:

a). Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.C A. los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia Jos asuntos de orden laboral, que no provenga de un contrato de trabajo,

siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes.



En este asunto estamos frente a un tema laboral, reconocimiento de de horas extras, recargos
nocturnos, diurnos, dias festivos y dominicales a favor de empleados adscritos a la Secretaria de
Educacion del Municipio de Cali.

La relacion laboral de los demandantes con la entidad no proviene de un contrato de trabajo (ver
folios 55y S.s).

b). La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces
Administrativos, siendo determinada segun los lineamientos del articulo 157 penultimo inciso del
C.PACA.

c). El ultimo lugar de prestacién de servicios de los demandantes se encuentra asignado al
conocimiento de los jueces del circuito de Cali (ver folios 55 y S.s.).

d). Ademas de ser presentada dentro de la oportunidad legal, en atencién a lo dispuesto en el
articulo 164, numeral 2°, literal d) del C.P.A.C.A.

e). Se verifica que la parte demandante cumplid con el requisito de procedibilidad de la

conciliacion prejudicial segun consta a folio 53 del cuaderno principal.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C A.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en el auto del 17 de enero de 2019 mediante el cual revocé la decisién
proferida por este Despacho por la cual se resolvié rechazar la presente demanda por
caducidad.

2. ADMITIR la anterior demanda.

3. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171 numeral 1 del
C.PACA).

4. ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio a: LA ENTIDAD DEMANDADA y al MINISTERIO
PUBLICO dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias

de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de
la demanda conforme con el articulo 178 del CPACA.

\////



5. En atencion a lo dispuesto en el Decreto 1365 del 27 de Junio de 2013, el Despacho
se abstendra de notificar el contenido del presente Auto al Director de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por cuanto la entidad demanda no es del

orden Nacional.

6. Unavezsean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada
y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley

1437 de 2011, a los correos electronicos:

notificacionesjudiciales@cali.gov.co
procjudadm@procuraduria.gov.co

7. CORRER traslado de la demanda asi: a). A la entidad demandada y b) Al Ministerio
Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

8. Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de
los notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del C.P.A.CA.

modificado por el 612 del Cédigo General del Proceso.

9. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante
se fije su monto en providencia posterior.

10. REQUERIR a la entidad demandada para que aporte con la contestacion de la
Gmw demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

11. RECONOCER PERSONERIA judicial al Dr. GUSTAVO ADOLFO SAAVEDRA LENIS
identificado con la cédula de ciudadania No. 6.318.839 y portador de la tarjeta profesional
N° 91.472 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderadd judicial de
la parte demandante en los términos de los poderes a él conferidos.obrantes afolios 1y
S.s.; 204 del expediente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 26 MAR 2019

Auto interlocutorio No. 7—89 )

RADICACION: 76001 33 33 007 2019-00005-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

DEMANDANTE: MAURICIO ORTIZ CHAVEZ )

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

(W MAGISTERIO
ASUNTO: ADMITE DEMANDA.

El sefior MAURICIO ORTIZ CHAVEZ, a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el fin de que se declare la nulidad del acto Administrativo
ficto o presunto negativo originado en la ausencia de respuesta a la peticion por él elevada el 03
de mayo de 2018 relacionada con el reconocimiento a su favor de la sancién moratoria por
reconocimiento tardio de sus cesantias.

Revisada la demanda, se encuentra que el Despacho es competente para tramitar el presente
medio de control con fundamento en los criterios funcional, cuantia y territorial, porque:

a. Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.C.A. los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia los asuntos de orden laboral, que no provenga de un
contrato de trabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen la
cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este asunto estamos frente a un tema laboral, sancién moratoria de cesantias que
presuntamente se cancelaron tardiamente.

b. La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces
Administrativos, siendo determinada segun los lineamientos del articulo 157 pentiltimo
inciso del C.P.A.C.A.



c. El demandante, conforme con el acto de reconocimiento de cesantias, presta sus
servicios a la entidad demandada en calidad de docente de vinculacién municipal.

d. El lugar de prestacion de servicios del sefior MAURICIO ORTIZ CHAVEZ, es en el
establecimiento INSTITUCION EDUCATIVA ISAIAS GAMBOA del Municipio de Cali-
Valle (Conf. 18).

e. Ademas de ser presentada dentro de la oportunidad legal, en atencién a lo dispuesto en
el articulo 164, numeral 1°, literal d) del C.P.A.C.A.

f. Se verifica que la parte demandante cumplié con el requisito de procedibilidad de la
conciliacién prejudicial segun consta a folio 28 del cuaderno principal.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:
1. ADMITIR la anterior demanda.

2. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171 numeral 1
del C.P.A.CA).

3. ORDENAR A LA PARTE DEMANDANTE QUE REMITA a través del servicio postal

autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del Despacho, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio a: LA ENTIDAD DEMANDADA vy al
MINISTERIO PUBLICO dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera acreditar con

las constancias de envio de los respectivos documentos, so pena de aplicar el

desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 178 del CPACA.

4. Unavez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, a los correos
electronicos: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co. -

agencia@defensajurica.gov.co - procjudadm@procuraduria.gov.co

5. CORRER traslado de la demanda asi: a). A la entidad demandada; b) A la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Publico; por el término de
30 dias (art. 172 CPACA).



. Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposiciéon de
los notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el 612 del Cédigo General del Proceso.

No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante
se fije sumonto en providencia posterior.

REQUERIR a la entidad demandada para que aporte con la contestacion de la
demanda todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, incluidos los Antecedentes administrativos de los actos acusados
conforme a lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

La omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

. RECONOCER PERSONERIA judicial a la Dra. ANGELICA MARIA GONZALEZ
identificada con la cédula de ciudadania No. 41.952.397 y portadora de la tarjeta
profesional N° 275.998 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderada judicial de la parte demandante en los términos del poder a ella conferido

obrante a folio 15 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S CIRCLHTS

DD p
2 [ MAR 2019 - 2019
AP
CYULY LUCIA LOPEZ TAPTERO




REPUBLICA DE COLOMBIA
EOICY

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 270

Santiago de Cali, 2 6 MAR 2019

Proceso No. 76001-33-33-007-2018-00190-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -L

Demandante: GLORIA CECILIA MEJIA GOLONDRINO )

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

Asunto: Admite reforma de la demanda.

El apoderado judicial de la parte demandante mediante escrito visible de folio 61 a 64 del
expediente, presenta reforma ala demanda con la que modifica el acapite de “Vil. PRUEBAS”,
por lo que se procede a decidir sobre su admisidn, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo establece:

“ARTICULO 173. Reforma de la demanda. EI demandante podré adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podréa proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dfas siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante
notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificaré
personalmente y se les correra trastado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan, o a las pruebas. (...).”

La parte demandante radicé reforma de la demanda el 05 de octubre de 2018 (fl. 61), y
teniendo en cuenta que el auto que admitié la demanda (fls. 58 a 60) no ha sido notificado
hasta el momento a la parte demandada, es posible concluir que ésta ha sido presentada

dentro del término legal.

Igualmente, el Despacho verifica que la reforma versa en cuanto a las pruebas, materia
susceptible de esta actuacion segun lo dispone el numeral 2° de la disposicién transcrita.

Asi las cosas y como quiera que el libelo en mencion se allana a los requisitos formales



establecidos en los articulos 173, 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se procedera a
su admisién. '

En consecuencia el Despacho, DISPONE:
1. ADMITIR la reforma a la demanda.

2. NOTIFICAR a la parte actora, por estado, el auto admisorio de la adiciéon de la demanda
(articulo 201 del C.P.A.C.A.).

3. ORDENAR a la secretaria del Despacho y a la parte demandante que para la
notificacion y traslado de la reforma de la demanda, procedan en la misma forma segun
lo dispuesto en los numerales 3, 4, 5, 6, 7 y 9 del auto interlocutorio del 18 de septiembre
de 2018 (fls. 58 a 60).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES O NIETO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

No. ’\;‘IZaT'gﬁAmiﬂ 7omﬁABﬁf§ECTRéNICO

Le notifico a las partes que no les ha sido personalmente
el auto de fecha A
Santiago de Cali, __. [ P} LAY
Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
La Secretariay y

Niad

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 26 MAR '2019

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00187 00
Medio de Control: TUTELA

Demandante: ESNEDA ESCOBAR ARBOLEDA
Demandado: COLPENSIONES

Auto de Sustanciacién No. 284
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su

providencia del 28 de enero de 2019, que excluy6 de revision el expediente de la
referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION ROR;ESTARO RONICO
No. N U pE:_¢ [ .
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
Lo -

de fecha Q O MAR anig

ML A ¥ Ay
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Ca‘li, 2 l MAR 'ZH !g .
Secretaria, A A

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ¢ 7 BiF

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00221 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: = AMANDA ROJAS JARAMILLO

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

Auto de Sustanciacién No. 291

OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por:

a) El Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en su

providencia de fecha 17 de octubre de 2018, mediante la cual REVOCA la
sentencia No. 141 del 10 de septiembre de 2018.

b) La Honorable Corte Constitucional, en su providencia del 28 de enero de
2019, que excluyé de revision el expediente de la referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

NOTIFIQYESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES PQSSO NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALLI

NOTIFICACION POI?E?TAﬁRFFLEﬁTgNICO

Le notlf ico a las partes que no le han sido personalmente el auto

de fecha
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Cali, 2 z MAR 2“ |g .
Secretaria, . ‘/\
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Yl Ll LITI
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NS I )
Santiago de Cali, 2 0 Fail ng

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00082 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: BEATRIZ EUGENIA TORRES LOZADA .

Demandado: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION OSOCIAL
— SUPERINTEDENCIA DE SALUD Y OTROS

Auto de Sustanciacion No. 293

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su
providencia del 28 de enero de 2019, que excluyé de revision el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSS0 NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Sl

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto

de fecha
Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
AD)
Santiago de Cali, _€ MA~ 901‘3 .

Secretaria, \‘M A
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali,r 2 6 MAR 'ng

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00163 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: MARIA LILI ACOSTA CHAGUALA Y OTRA
Demandado: COLPENSIONES

Auto de Sustanciacion No. 281

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su
providencia del 28 de enero de 2019, que excluyd de revision el expediente de la
referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION 507 Eﬂ}fﬁo FLEGQTRONICO

No.&jlgi pe:_) [ MAR 209 .

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
1N

40

de fecha
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

Santiago de Cali, 2 [ M[}R ;gujg_ .

Secretaria, Q R

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 9 § MAR N1Q

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00181 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: LILIANA CANTILLO PIZARRO

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

Auto de Sustanciacién No. 287
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su

providencia del 21 de enero de 2019, que excluy6 de revision el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. 14 pE:__ 9 1 )

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto

de fecha 26 MAR :zmg .

Hora: 08:00 a.m. - 05:00'p.rn.
Santiago de Cali, ? 7 MAR ?mQ .
. 7

Secretaria, AR
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

YI L. L.Tl



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, A MAR 2N1Q

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00120 00
Medio de Control: TUTELA

Demandante: LIBIA ALEXIS SOTA ALDANA
Demandado: INPEC

Auto de Sustanciacion No. 286
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su

providencia del 28 de enero de 2019, que excluy6 de revision el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEP'I{IMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

No Biy Doy T MR BT
Le notificé a las partes que no le han sido personalmente el auto
corecra 2.0 MAR 2018
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Cali, | MAR 9010
Secretaria, AT
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI
Santiagode Cali, 2 § MAR 2019
Proceso No. 76 001 33 33 007 2015 00428 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JOSE ARIEL GALVIZ HERNANDEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 505 '

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca, en su providencia de fecha 13 de diciembre de 2018, mediante la cual
REVOCA la Sentencia del No. 22 del 24 de febrero de 2017 y en su lugar niega las
pretensiones de la demanda.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

RS YRR

Le notificod a las partes que no le han sido personalmente el auto

IR

de fecha
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Cali, 9 7 M0 ’7Q1rg .
Secretaria, AN

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 26 MAR 'ng

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00216 00
Medio de Control: TUTELA

Demandante: TERESA MURCIA YUCUMA
Demandado: COLPENSIONES

Auto de Sustanciacién No. 0N
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por:
a) El Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en su
providencia de fecha 10 de octubre de 2018, mediante la cual CONFIRMA la
sentencia No. 135 del 05 de septiembre de 2018.

b) La Honorable Corte Constitucional, en su providencia del 14 de diciembre
2018, que excluyé de revision el expediente de la referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

NOTIFiQUES]E Y CUMPLASE
|

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION PO EST L NICO
No. Q{Sf\\ DE: ? ? Aﬁﬂﬁ_ Eﬁﬁ? .
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto

de fecha 2 h MQR 2_“ |9 .
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Cali, ? 7 MAR 9201Q .

Secretaria, A (/\
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 9 § MAR 7M1Q

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00201 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: MARIA LINDELIA SANCHEZ ZAPATA .

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION DE VICTIMAS -
UARIV

Auto de Sustanciacion No.5N
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por:
a) El Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en su
providencia de fecha 27 de septiembre de 2018, mediante la cual REVOCA la
sentencia No. 132 del 23 de agosto de 2018 y en su lugar niega las

pretensiones.

b) La Honorable Corte Constitucional, en su providencia del 14 de diciembre
2018, que excluyo de revision el expediente de la referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No._019 DE:
Le notificéd a las partes que no le han sido personalmente el auto

de fecha :8 MAR ?{ng

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Cali, 2 1 MAR 7mq .
Secretaria, \3 { M

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.

b
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 2ﬁ MAR 2019

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00177 00
Medio de Control: TUTELA

Demandante: RAMON ANTONIO GARCIA
Demandado: COLPENSIONES

Auto de Sustanciacién No. 283

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su
providencia del 28 de enero de 2019, que excluyd de revision el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b MARIO ANDRES PDSSO NIETO

L
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
No. O{Y pE:_; " .
Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha 2 6 MAR 2'“9 .
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Ca\lj, Z 7 MAK 2n1q .
Secretaria, \ A AT\
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y. Ll LIT.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 9 & MAR M9

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00167 00
Medio de Control: TUTELA

Demandante: TOBIAS BALANTA MURILLO
Demandado: COLPENSIONES

Auto de Sustanciacion No. 282
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su

providencia del 28 de enero de 2019, que excluyd de revisidn el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO gEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION P@R §STADQ ELECTRONICO
No. 014 DE: )

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha 2 6 MAR :gmg .
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de Cali,
Secretaria, \> AT
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 2 § MAR 7019

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00154 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: HECTOR EMILIO BARRANCO CONSTANTE
Demandado: COLPENSIONES

Auto de Sustanciacién No. 280
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su

providencia del 21 de enero de 2019, que excluyd de revisidn el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIEICACION POR,ESTARO '[RONICO

No. &% DE: é)RI ﬂﬁﬁ aﬁﬁ .

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha 2 6 MAR 7019

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

Santiago de Cali, 2 7 MAR qu .

A

Secretaria,

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y' Ll LITI
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 9 § MAR ?0\9

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00152 00
Medio de Control: TUTELA

Demandante: JORGE ENRIQUE REALPE
Demandado: COLPENSIONES

Auto de Sustanciacion No. 279

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su
providencia del 28 de enero de 2019, que excluyd de revision el expediente de la
referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POS$0 NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

o010 e 9 1 MAR 218"

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto

de fecha

Hora: 08:00 a.m. - §5fg ﬁ.m.
Santiago de qui, 2019 .
Secretaria, \‘( AMT

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 26 MAR 2019

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00220 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: ALDEMAR AGUIRRE

Demandado: CLINICA NUESTRA SENORA DE FATIMA

Auto de Sustanciacion No. 289

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su
providencia del 28 de enero de 2019, que excluyd de revision el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES O NIETO

JUZGADO sépjnmo ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION PO TADQO ELECTRONICO
No. &529! DE: / .

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto

de fecha 2 6 MAR 7(“9
Hora: 08:00 a.m. — 05:00 p.m.
Santiago de Cali,

P

Secretaria, \'\ v
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y. Ll LIT.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 25 MAR 2019

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00217 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: VICTOR MANUEL HURTADO

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

Auto de Sustanciacion No. 288

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su
providencia del 28 de enero de 2019, que excluyd de revisién el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JU

I
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

No. UL bE: 3 T MAR 01
Le notificod a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha 2 6 MAR 7019
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
Santiago de %)Ii, ? 7 MAR 201q .
Secretaria, __\ AT
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 26 MAR ’20'\‘3

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00188 00
Medio de Control: TUTELA

Demandante: ALBARO CIFUENTES VALLEJO
Demandado: COLPENSIONES

Auto de Sustanciaciéon No. 285
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su
providencia del 21 de enero de 2019, que excluyd de revisidon el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIO ANDRES TO
JUEZ
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No. NA DE: .

Le notifico a I? %artes ?eue no Ie han sido personalmente el auto
de fecha

Hora: 08:00 a.m. - 05 00 p.m.
Santiago de Cab MAR 2019
AA

Secretaria,

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ¢ B MAR 703

Proceso No. 76 001 33 33 007 2018 00193 00

Medio de Control: TUTELA

Demandante: = ADRIANA ZAPATA ANGOLA

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR

Auto de Sustanciacion No. 290

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, en su
providencia del 28 de enero de 2019, que excluyd de revision el expediente de la

referencia.

Por consiguiente se ordena el archivo de las diligencias una vez ejecutoriado este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFI%ACDIE)N PQR E[STpl?% EL,EﬁK&ONICO

Le notificé a Ias partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha ,{ Bk '.‘_:" 2

Santiago de Cali 4 /‘ k,
Secretaria, ___-\,\\
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Y.L.L.T.



