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JUZGADO SEPTIMO TADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Auto interlocutorio No. 380

RADIC}ACION: 76001 33 33 007 2018-00208-00

ACCION: TUTELA

DEMANDANTE: MARCO ANTONIO MAYORGA
DEMANDADO: CENTRO MEDICO IMBANACO IPS Y OTROS

Asunto: ABRE INCIDENTE DE DESACATO

Mediante memorial visto a folio 1 del cuaderno incidental, el sefior MARCO ANTONIO
MAYORGA, presenta incidente de desacato en contra de el CENTRO MEDICO
IMBANACO IPS, manifestando que a la fecha la entidad no ha cumplido lo ordenado en la
sentencia de tutela No. 134 del 29 de agosto de 2018 ni al EXHORTO realizado por este
Despacho mediante providencia del 11 de febrero de 2019, toda vez que no le estan siendo

prestados los servicios en salud que requiere.

Previo a decidir sobre la apertura del incidente, por Auto de Sustanciaciéon del 11 de abril de
2019 (Conf. 5), este despacho dispuso REQUERIR al Doctor RAFAEL GONZALEZ MOLINA
en calidad de Gerente del CENTRO MEDICO IMBANACO -IPS- o quien haga sus veces,
para que en el término de dos (02) dias, contados a partir de la notificacién de dicha
providencia, informara sobre las actuaciones realizadas para el cumplimiento de la orden de
tutela.

Como respuesta al requerimiento el CENTRO MEDICO IMBANACO —IPS- alleg6 respuesta
(Conf. 8) el 23 de abril de 2019, informando que luego de indagar con las areas encargadas
de la Unidad de Rehabilitacién se informa que el sefior MAYORGA entre lo que va corrido
del afio 2019 no ha solicitado citas en dicha unidad, ni con el especialista que lo debe
atender luego de haber culminado el ciclo de terapias que le fue prescrito.

El Despacho mediante providencia del 24 de abril de 2019 dispuso poner en conocimiento
del sefior MAYORGA la respuesta brindada por la institucién prestadora de salud.

Mediante memorial allegado el 29 de abril de 2019, el sefior MARCO ANTONIO
MAYORGA, indica que las afirmaciones hechas por el CENTRO MEDICO IMBANACO -



IPS- no son ciertas e insiste en que se ha acercado en varias oportunidades a solicitar los
servicios de salud sin que le hayan sido asignadas las citas requeridas. Ademas informa
que el personal de la institucion ante el cual radicé la documentacién requerida para dar
continuidad a su tratamiento le informo que lo llamarian para informarle sobre el

restablecimiento del servicio y la reanudacién de sus terapias.

Como respaldo de lo anterior, el sefior MAYORGA SOTO anexa copia de acta de entrega
de documentos para auditoria de servicios SOAT de fecha marzo 05 de 2019.

Teniendo en cuenta el panorama anterior, encuentra el Despacho inconsistencias en las
afirmaciones hechas por la entidad en su respuesta al requerimiento previo, pues el serior
MAYORGA aporta al expediente una prueba irrefutable de que si se ha acercado a las
instalaciones de la institucién con el fin de aportar documentacion para tramites
administrativos de auditoria del SOAT. Lo que significa que si ha desplegado acciones

tendientes a reactivar la prestacion de los servicios de salud que requiere.

Bajo este contexto, se impone al Despacho proceder de conformidad con lo establecido en
el art. 52 del Decreto 2591 de 1991 dando apertura al incidente propuesto y ordenando
ademas poner en conocimiento del Doctor RAFAEL GONZALEZ MOLINA en calidad de
Gerente del CENTRO MEDICO IMBANACO -IPS- el contenido del escrito y anexos
allegados por el sefior MARCO ANTONIO MAYORGA SOTO, con el fin de que se
pronuncie sobre los mismos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

DISPONE

1. ORDENAR la apertura del incidente de desacato propuesto por la parte actora.

2. DAR TRASLADO al Doctor RAFAEL GONZALEZ MOLINA en calidad de Gerente del
CENTRO MEDICO IMBANACO -IPS- o quien haga sus veces, del escrito de desacato por
el término de dos (2) dias, para que dentro de dicho periodo informe sobre las actuaciones
realizadas para dar cumplimiento integral a la sentencia de tutela No. 134 del 29 de agosto
de 2018. El mentado funcionario podra, dentro del término de traslado del presente
incidente, pedir las pruebas que pretenda hacer valer, asi como acompafar los documentos

y pruebas que se encuentren en su poder.

3. PONER en conocimiento del Doctor RAFAEL GONZALEZ MOLINA en calidad de Gerente
del CENTRO MEDICO IMBANACO —IPS- o quien haga sus veces el contenido del escrito y



anexos allegados por el sefior MARCO ANTONIO MAYORGA SOTO, con el fin de que se

pronuncie sobre los mismos.

4. NOTIFICAR el presente proveido a través de oficio, por el medio mas expedito.

NOTIFIQUBSE Y cU
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ACCION: INCIDENTE DE DESACATO - TUTELA

ACCIONANTE: MELIDA SONIA BENITEZ MARTINEZ

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION

ASUNTO: Requerimiento individualizacién funcionario obligado al cumplimiento.

Previo a proferir el requerimiento que corresponde dentro del tramite del incidente
presentado por la sefiora MELIDA SONIA BENITEZ MARTINEZ considera el Despacho
necesario requerir al FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION con el fin de
que informe al Despacho quien es la persona encargada de hacer cumplir los fallos de tutela
que en su contra se hayan proferido.

Lo anterior encuentra sustento en jurisprudencia de la Corte Constitucional que en este sentido
ha indicado:

"El desacato consiste en una conducta que, mirada objetivamente por el juez, implica que
el fallo de tutela no ha sido cumplido. Desde el punto de vista Subjetivo, la responsabilidad
de quien ha dado lugar a ese incumplimiento debe ser deducida en concreto. en cabeza

de las personas a quienes esté dirigido el mandato judicial, lo que significa que éstas

deben gozar de la oportunidad de defenderse dentro del incidente y estar rodeadas de
todas las garantias procesales™.

A su vez el Consejo de Estado ha explicado que la naturaleza del tramite incidental de
desacato exige la individualizacion de la persona encargada de hacer cumplir el fallo de tutela
por cuanto las sanciones que acarrea son personalisimas.

“La necesidad de la identificacién e individualizacién del funcionario, deviene de la ya
referenciada naturaleza sancionatoria del incidente de desacato y de la garantia al debido
proceso en el mismo, lo cual no cede ante la informalidad y celeridad que caracterizan el
trémite de tutela, toda vez que, a pesar de esto uitimo, dicho derecho fundamental debe
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orientar la funcion del juez constitucional. Lo anterior cobra relevancia si se observa que,
por ejemplo, de conformidad con el Decreto Ley 2591 de 1991, una de las sanciones
posibles por no atender una decision de un juez constitucional, es el arresto del funcionario
publico conminado a elfo. De otro lado, un argumento que refuerza la posicién antes
expuesta y que permite evidenciar las graves inconsistencias en que se incurrié tanto el
auto de apertura como en el sancionatorio, es que el incidente de desacato se dirige contra
el funcionario publico encargado de dar cumplimiento a la medida tutelar, y en
consecuencia, no contra la entidad persona juridica de derecho publico que acudié como
accionada en la accién de tutela™.

En tal virtud, se requerira al FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION con el
fin de que en el término maximo e improrrogable de un (01) dia siguiente al recibo de la
comunicacién respectiva, informe al Despacho quien es la persona encargada de hacer

cumplir los fallos de tutela que en su contra se hayan proferido.

En consecuencia el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: Previo a proferir el requerimiento que corresponde dentro del tramite del
incidente presentado por la sefiora MELIDA SONIA BENITEZ MARTINEZ, REQUERIR al
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION con el fin de que en el término
maximo e improrrogable de un (01) dia siguiente al recibo de la comunicacién respectiva,
informe al Despacho quien es la persona encargada de hacer cumplir los fallos de tutela
que en su contra se hayan proferido.

SEGUNDO: LIBRAR el correspondiente oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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