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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto sustanciacion No. 652

A
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RADICACION: 76001 33 33 007 2015-00153-00
ACCION: TUTELA — INCIDENTE DE DESACATO
DEMANDANTE: JUANA MARIA ARCINIEGAS PAZ
DEMANDADO: NUEVA E.P.S.

Asunto: REQUERIR ENTIDAD ACCIONADA

Mediante memorial visto a folio 1 del cuaderno incidental, la sefiora JUANA MARIA
ARCINIEGAS PAZ, presenta incidente de desacato en contra de la NUEVA EPS,
manifestando que a la fecha la entidad no ha dado cumplimiento a lo ordenado en la
sentencia de tutela dictada por el Despacho bajo la radicacién de la referencia, toda vez
que no le esta siendo suministrado el tratamiento hormonal que requiere. Indica la
accionante que a pesar de tener las ordenes médicas la E.P.S. accionada le esta negando
la asignacion de las citas médicas correspondientes a las especialidades de CIRUGIA
PLASTICA, OTORRINOLARINGOLOGIA Y CIRUGIA GENERAL.

El aludido fallo determiné en su parte resolutiva lo siguiente:

“PRIMERO: AMPARAR los derechos fundamentales a la salud y a la autodeterminacion
sexual de JUAN PABLO ARCINIEGAS PAZ, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la - NUEVA EPS- a través de su representante legal o quien
haga sus veces, que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacién
de este fallo, si aun no lo hubiere hecho, le autorice al afiliado JUAN PABLO
ARCINIEGAS PAZ el suministro de los medicamentos “ACETATO DE
CLORMADINONA, ETINILESTRADIOL” en la cantidades prescritas por los médicos
especialistas para iniciar el tratamiento hormonal, y se le brinde un acompafiamiento
por parte de un grupo interdisciplinario para que valoren y determinen los
procedimientos y tratamientos que requiere el paciente para lograr el transito de género.
ADVIRTIENDOLE que el incumplimiento a esta orden constituye un desacato y puede
ser sancionado con arresto y multa.

(“-)u

En este contexto, previo a decidir sobre la apertura del incidente, se hace necesario
REQUERIR a la Dra. SILVIA PATRICIA LONDONO GAVIRIA en calidad de Gerente
Regional Sur Occidente de la NUEVA E.P.S., para que conozca e informe en el término



improrrogable de dos (2) dias sobre las actuaciones realizadas para el cumplimiento de la
sentencia de tutela No. 108 del 04 de junio de 2015.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE
PRIMERO: REQUERIR a la Dra. SILVIA PATRICIA LONDONO GAVIRIA en calidad de
Gerente Regional Sur Occidente de la NUEVA E.P.S., para que conozca e informe en el
término improrrogable de dos (2) dias sobre las actuaciones realizadas para el cumplimiento
de la sentencia de tutela No. 108 del 04 de junio de 2015 proferida por el Despacho.

SEGUNDO: ANEXAR copia del escrito de incidente presentado por la accionante.

TERCERO: LIBRAR el correspondiente oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES NIETO
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

RSTIFICACOIO:\;:OR EJSTﬁDOI FbECT,gJ?!;lﬁFO de 2019

Le notificé a))as(?artﬁi que no le han sido personalmente el auto
de fecha " 211Q de 2019.

Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.
[ [N
Santiago de Cali, 'Z‘ L;} gi L 2

i
Secretaria, \) o\ T
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintinueve (29) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio No. 765

RADICACION: 76001 33 33 007 2014 00214 00
ACCION: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: ALBERTO CERON RAMOS Y OTRA
DEMANDADO: ACUAVALLE S.A. E.S.P.

Asunto: Cierra incidente.

ANTECEDENTES

Los sefiores ALBERTO CERON RAMOS y MAGALY MORENO VELEZ presentaron
accion de grupo en contra de ACUAVALLE S.A. E.S.P. buscando la proteccion del derecho
colectivo de los habitantes del Municipio de Florida Valle del Cauca, de acceso a los

servicios publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna.

Este Despacho protegid el derecho invocado mediante Sentencia No. 152 del 01 de octubre

de 2018, la cual determiné en su parte resolutiva lo siguiente:

“PRIMERQ: AMPARAR el derecho colectivo de los habitantes del Municipio de Florida
previsto en el literal j) del articulo 4° de la Ley 472 de 1998, relacionado con la garantia de
acceso a los servicios publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna.

SEGUNDQO: Como consecuencia de lo anterior se ORDENA a ACUAVALLE S.A. ESP lo
siguiente:

a) REALIZAR, en el término méaximo de dos (2) meses siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, mesas de trabajo con una duracién méxima de un (1) mes, en las que
tengan audiencia el Concejo Municipal de Florida, el Alcalde Municipal de Florida o
quien este delegue, el Personero Municipal de Florida o quien este delegue, los
presidentes o representantes de las Juntas de Accion Comunal y de la Juntas
Administradoras Locales del Municipio de Florida, y de todas aquellas organizaciones
civiles y veedurias ciudadanas interesadas; con el fin de que se identifique mediante
documento concertado con todos los participantes en dichas mesas de trabajo: i)
los lugares del casco urbano en los que se presenta interrupcién en la prestacién del
servicio de agua potable y la periodicidad de las interrupciones en el servicio; y ii) los
lugares en los que la vida util de las redes de acueducto y alcantarillado han superado
el termino de vida atil en el casco urbano, y aquellos donde por su obsolescencia se
hace prioritaria la ejecucion de obras de reposicion en razén a que deterioran las vias
de transito vehicular y/o peatonal.



b) PRESENTAR, dentro de los seis (6) meses siguientes a la finalizacion de la mesas
de trabajo aludidas en el literal anterior, ante la comunidad del Municipio de Florida
y de los participantes de dichas mesas de trabajo, las alternativas de solucién a los
problemas en la prestacion del servicio de agua potable y de obsolescencia de las
redes de acueducto y alcantarillado de la zona urbana, con el cronograma de
ejecucion respectivo.

TERCERQ: NEGAR las demas pretensiones de la demanda.

CUARTO: ENVIAR copia de este fallo a la Defensoria del Pueblo Regional del Valle del
Cauca, a la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios y a la Procuraduria
General de la Nacién, para que en el ambito de sus competencias vigilen el oportuno y eficaz
cumplimiento de las 6rdenes impartidas en esta providencia” (Negrillas fuera del texto
original).

Mediante memorial visto a folio 1 del cuaderno incidental, los sefiores ALBERTO CERON
RAMOS y MAGALY MORENO VELEZ y varios representantes de esa comunidad’,
presentaron incidente de desacato en contra de ACUAVALLE S.A. E.S.P., manifestando
que pese al inicio de las reuniones y mesas de trabajo?, la entidad publica no ha dado
cumplimiento al fallo, porque no se han podido concertar y definir soluciones, no se ha
llegado al acuerdo conjunto e informé a la comunidad que no cuenta con los recursos
suficientes para realizar las obras necesarias, para satisfacer el servicio de acueducto y

alcantarillado.

Por auto No. 593 del 15 de julio de 2019 este Despacho ordend requerir al Representante
Legal de ACUAVALLE S.A. E.S.P. para que informara sobre las actuaciones realizadas
para el cumplimiento de la sentencia No. 152 del 01 de octubre de 2018. Para ello, se libré
comunicacion via email y correo fisico mediante el Oficio No. 594 recibido por esa entidad
el 19 de julio de 20193,

En respuesta, ACUAVALLE S.A. E.S.P. mediante memorial® radicado el 23 de julio del afio
que avanza informé que, a través de los escritos numerados AC 589 y AC 1053 del 1 y 20
de febrero de esta calenda dieron a conocer las actividades que realizaron, encaminadas a
cumplir la orden judicial, esto es, a identificar los sitios del casco urbano de.lva localidad
dénde se requeria intervencion para mejorar redes de los servicios pOincds de acueducto
y alcantarillado (...) para lo cual se conformaron las mesas de trabajo (...) como son: a. una
mesa de temas comerciales. b. una mesa de temas ambientales. ¢. una mesa técnica para

tratar temas de acueducto y alcantarillado. d. una mesa juridica.

También, sefald que se agotaron reuniones los dias 26 de febrero de 2019, 5, 12, 25y 29
de marzo y 5, 12 y 26 de abril de 2019, terminando con una convocatoria realizada el 8 de
mayo del mismo afio y, para probar sus afirmaciones adjunto el registro de firmas y actas

de algunas de esas reuniones.

' FI. 6. Cd incidente.

2 Iniciadas en febrero de 2019 y motivadas por incidente de desacato tramitado en esa fecha.
3 Fis. 35 — 36 Cd. Incidente.

‘Fls.37ys.s.



Concluyendo que de las mesas de trabajo se pudo extractar que se identificaron todos los
temas a intervenir, los cuales se concertaron con la comunidad al punto que se revisaron
en terreno cada uno de estos, con el fin de priorizarlos para la solucion final, que se plante6
a corto, mediano y largo plazo, porque se debe contar con el aval del municipio y, que a la
fecha no se habia podido concertar la ditima reunién con la comunidad para explicar
finalmente, con el apoyo del municipio la solucién en tiempo de los prdblemas identificados,
a fin de que cada una de las entidades respectivamente, apropien los recursos requeridos
para dar soluciones a estos problemas; como son la separacion de aguas lluvias y su
evacuacion, (...) la reposicion de redes de acueducto y alcantarillado (...) e informaron que
aportan certificacion de la entidad en la que se proyecté inversiones para el municipio de
Florida, en el Plan de Obras e Inversiones Regulados (POIR), recursos de los que se puede

disponer, en el tiempo.

Bajo este panorama entrara este Juzgado a analizar si las acciones realizadas por
ACUAVALLE S.A. E.S.P. fueron suficientes para acatar la orden judicial o, por el contrario

establecer el desacato, de acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

La jurisprudencia de |la Corte Constitucional que ha fijado criterios respecto de la naturaleza
del incidente de desacato y ha sido enfatica en afirmar que el procedimiento incidental tiene
como finalidad perseguir el cumplimiento del fallo, y no la imposicion de una sancién al

servidor llamado a darle cumplimiento.

“El incidente de desacato es un mecanismo de creacion legal que procede a peticién de la
parte interesada, de oficio o por intervencion del Ministerio Pablico, el cual tiene como
proposito que el juez constitucional, en ejercicio de sus potestades disciplinarias, sancione
con arresto y multa a quien desatienda las 6rdenes de tutela mediante las cuales se
protejan derechos fundamentales. De acuerdo con su formulacion juridica, el incidente de
desacato ha sido entendido como un procedimiento: (i) que se inscribe en el ejercicio del
poder jurisdiccional sancionatorio; (ij) cuyo tramite tiene caracter incidental. La Corte
Constitucional ha manifestado que la sancién que puede ser impuesta dentro del
incidente de desacato tiene caracter disciplinario, dentro de los rangos de multa y
arresto, resaltando que, si bien entre los objetivos del incidente de desacato estd
sancionar el incumplimiento del fallo de tutela por parte de la autoridad responsable,
ciertamente lo que se busca lograr es el cumplimiento efectivo de la orden de tutela
pendiente de ser ejecutada y, por ende, la proteccién de los derechos fundamentales
con ella protegidos™ (resaltado del Despacho).

En torno al incidente de desacato dentro de la acciéon popular, la jurisprudencia
constitucional ha precisado que:

4.6. Adicionalmente, el juez de la accién popular cuenta con la posibilidad de presionar
el cumplimiento del fallo a través del incidente de desacato, como ocurre respecto de
las sentencias de tutela.

5 Corte Constitucional - Sentencia T-271/15



El articulo 41 de la Ley 472 de 1998 sostiene que quien incumpla una orden judicial
proferida por la autoridad competente en los procesos que se adelanten por acciones
populares, “incurriré en multa hasta de cincuenta (50) salarios minimos mensuales con
destino al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, conmutables
hasta con arresto hasta de seis meses, sin perjuicio de las sanciones penales a que
hubiere lugar”. La sancién debe ser impuesta por la misma autoridad que profiri6 la
orden judicial, a través de tramite incidental, y ser consultada al superior jerarquico,
quien debera decidir, en el efecto devolutivo, si la sancidén debe revocarse.

(-..)

4.8. Una segunda similitud tiene que ver con el hecho de que tanto el juez de la accién
popular como el de la accion de futela puedan valerse de sus poderes disciplinarios
para presionar el cumplimiento de sus decisiones, en el marco del incidente de
desacato. Como se indicé antes, el incidente es en esencia un procedimiento
disciplinario que indaga sobre la responsabilidad subjetiva de la autoridad
conminada a materializar el amparo y que, por esa via, aspira a incidir en el
restablecimiento del derecho trasgredido.

()

La Sentencia C-542 de 2010 declaré exequible el articulo 41 de la Ley 472 de 1998,
que obliga a consultar las sanciones impuestas por el incumplimiento de un fallo de
accion popular, pero no prevé la posibilidad de que las decisiones de absolucioén sean
impugnadas. Aunque los demandantes alegaron que dicha omisién vulneraba los
derechos a la igualdad, acceso a la administracion de justicia, contradiccion y defensa
del promotor del incidente, la Corte descarto tal argumento, porque el legislador puede
exigir la consulta en unos casos y en otros no, y limitar el acceso a la sequnda instancia,
en efercicio de su potestad de configuracion de los procesos judiciales. Finalmente, el
fallo destaco algunas caracteristicas del incidente de desacato de las sentencias de
accioén popular cuya mencion es relevante para los efectos del anélisis que la Sala
emprenderé a continuacion:

-El incidente de desacato fue concebido como instrumento preferente y sumario
destinado a salvaguardar los derechos colectivos protegidos por la sentencia de la
accion popular. Por eso, los mecanismos de impugnacién previstos para los incidentes
de desacato de/ Codigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Contencioso Administrativo
no le son homologables.

-El incidente no es un proceso contencioso entre el promotor del incidente y el
investigado, sino un tramite correccional que puede concluir con medidas
disciplinarias, aunque su imposicién no garantice per se, el cumplimiento de la
decision judicial...” (Negrillas fuera del texto original).

De acuerdo con lo anterior se tiene que, el incidente de desacato es un mecanismo con que
cuenta el Juez que profirio la orden judicial para garantizar que la entidad responsable acate
el fallo y lo cumpla y, adicional a ello, se debe indagar la conducta subjetiva del funcionario o
entidad responsable de dicho cumplimiento, de acuerdo con la orden judicial impartida en la
sentencia, estudiando para ello las acciones encaminadas a acatar el fallo y que, el desacato
no es una contienda entre el accionante o la entidad publica obligada en la sentencia, pues lo
que se busca es proteger el derecho colectivo y lograr su restablecimiento.

En el caso bajo estudio se tiene que, los accionantes encaminan los argumentos del escrito
incidental en sefialar que si bien ACUAVALLE ha realizado las reuniones con la comunidad y
establecido las mesas de concertacion, lo cierto es que lo discutido al interior de ellas no ha
llevado a los frutos esperados de acuerdo con la sentencia popular, es decir, identificar los
lugares donde se presenta la interrupcion del servicio y donde la vida util de la redes de
acueducto y alcantarillado se ha superado y, por tanto, es necesario reemplazarlas. A la vez
que, informo6 que ACUAVALLE manifestd que no cuenta con recursos suficientes para realizar

las obras necesarias para mejorar la prestacion del servicio.



Mientras que, ACUAVALLE sostiene que ha llevado a cabo las reuniones en las mesas de
trabajo conformadas con la comunidad, donde se ha informado las obligaciones legales de
esa entidad y de la Alcaldia de Florida, porque no todas las obligaciones derivadas del fallo
pueden cumplirse por ACUAVALLE; que se encuentra a la espera de fijar la ultima fecha de
convocatoria para reuniones donde pretende informar las conclusiones del ejercicio y, por
ultimo informé que para llevar a cabo las obras existe el Plan de Obras e Inversion Regulada
(POIR) para los afios 2016 — 2026 que cuenta con recursos por $6.854.400.000 para obras
de acueducto y $10.444.800.000 para alcantarillado y, para acreditar sus afirmaciones, allegé
constancia de la existencia de esos recursos.

Asi entonces, tenemos que las partes concuerdan en establecer que se iniciaron las reuniones
dentro de las mesas de trabajo, de acuerdo al fallo expedido por esta autoridad judicial. El
disenso se centra en establecer si dichas reuniones y mesas de trabajo han producido los
frutos necesarios para obtener el cumplimiento de la orden judicial, como pasa a estudiarse.

El 5 de marzo del afio que avanza® se dijo que, la solucién al problema de alcantarillado es la
terminacion del Plan Maestro de Alcantarillado que se encuentra como compromiso en el
acuerdo institucional y comunitario suscrito el 14 de junio de 2013, con una inversion de
$1.400.000.000 millones de pesos, frente a esto ACUAVALLE sefalé que el convenio 0832
no esta dirimido por lo que, no se ha podido avanzar en la terminacion del mencionado Plan
Maestro de Alcantarillado. También, informé que existe el Plan de Gestién Regional (PGAR)
cuyo rubro de inversion asciende a los $64.772.958.368 millones de pesos para proyectos de
inversién entre entidades como la CVC, Alcaldias, Vallecaucana de Aguas, ACUAVALLE y
privadas como ingenios a traves del Proyecto Fondo Agua para la Vida, Celsia, entre otras y,
socializa los proyectos realizados en torno a la conservacion y restauracién de la cuenca rio

Frayle y la inversién programada a futuro con los respectivos proyectos.

El 12 de marzo de 20197 se dijo que, ACUAVALLE realiza labores de conservacion, proteccion
y restauracion ambiental aguas arriba de la captacion y en la zona plana ejecuta actividades
de capacitaciéon en el Programa de Uso Eficiente y Ahorro del Agua, en torno a la contratacion
de personas o empresas de la comunidad se dijo que debian cumplir los requisitos legales
para hacerse acreedores a estos procesos de contratacion; que la cuenca del Rio Frayle esta
priorizada y se dividen en Subzonas hidrograficas, siendo el cédigo No. 2607 la que
comprende el rio Florida, Bolo y Parraga. La CVC sefalé que hubo licitacion en esa subzona
pero ningun proponente cumplié los requisitos por lo que estd pendiente de realizar
nuevamente el proceso de contratacion.

¢ Fls. 50 y s.s. — Mesa ambiental
7 Acta No. 3 Fls. 53 y s.s. Objetivo: socializar compromisos de inversién de Acuavalle S.A. E.S.P. en el componente ambiental
para el municipio de Florida de acuerdo a sus competencias.



Igualmente, un funcionario de ACUAVALLE sefald que estan planeando una reunién
de la mesa final donde se puedan socializar las conclusiones de las diferentes mesas
de trabajo y se establezca un protocolo para el desarrollo de la misma.

El 25 de marzo de este afio® se preciso que, ACUAVALLE es un usuario mas de la concesién
de aguas como lo establece el Decreto Ley 2811 de 1974 Cédigo de Recursos Naturales la
cual fue otorgada por la autoridad ambiental CVC; que para el caso de Florida se concesiono
un caudal de 345 litros por segundo y el caudal promedio es del rio es de 4.000 litros por
segundo, por lo que, lo concesionado equivale a un 10%.

En relacidn a la conservacion y restauracion de cuencas hidrograficas ACUAVALLE sefiald
que en el rio Frayle se han adelantado labores por mas de 20 afios y actualmente se esta
trabajando a través del Consejo Departamental de Politica Ambiental y recurso Hidrico
(CODEPARH) promovido por la Gobernadora del Valle y ratificado en las Ordenanzas Nos.
445 y 446 de 2017 donde se priorizan 5 cuencas hidrograficas del Departarhento, entre ellas,
la Guachal que comprende el rio Frayle y Bolo. También, informo ios programas desarrollados
en el componente de educacién ambiental y se solicité al funcionario de la alcaldia que en la
proxima reunion expusiera los requisitos que para la construccion de nuevas urbanizaciones
se deben cumplir, en relacion al tratamiento de aguas residuales, y se tratd el asunto de las
inundaciones por aguas lluvias y residuales en algunos sectores de la localidad.

El 12 de abril de 2019 se llevo a cabo reunion en la que se determind la necesidad de aportar
planos de intervencion y la garantia de disponibilidad de recursos necesarios para la
realizacién de las obras, y ACUAVALLE dejo claro que la problematica de aguas lluvias es
responsabilidad de la Alcaldia de la Localidad, con quien debe agotarse un plan conjunto®,
asimismo con la CVC para la problematica de vertimientos — aguas residuales — y los disefios
de la PTAR.

Finalmente, ACUAVALLE expidi6 constancia informando de la existencia del Plan de Obras e
Inversion Regulada — POIR - donde se proyecté una partida presupuestal para el municipio
de Florida en los periodos 2016 — 2026 por la suma de $6.854.400.00 para acueducto y
$10.444.800.000 para alcantarillado.

Ahora bien, como se dijo en el incidente de desacato se debe analizar el componente subjetivo
para determinar si la entidad obligada en la orden judicial, esta inmersa en una conducta
tendiente a desatender la sentencia o, por el contrario, ha encaminado su actuacion a buscar
el cumplimiento del fallo.

8 Fls. 57 y s.s. Objetivo: realizar diagnéstico sobre las situaciones ambientales del rio Frayle, teniendo en cuenta las
observaciones de los lideres del municipio e Florida que participan en la mesa ambiental.
®Fis.46ys.s.
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Conforme lo visto, evidencia esta instancia que si bien, han sido multiples las reuniones en
las diferentes mesas de trabajo'®, de las cuales no se allegaron todas las actas, y no se han
definido i) /os lugares del casco urbano que presentan interrupcion del servicio de agua
potable vy ii) los lugares en los que la vida util de las redes de acueducto y alcantarillado han
superado el término de vida 4til, de las actas de reuniones aportadas, se puede colegir las
acciones positivas realizadas ACUAVALLE S.A. E.S.P. para el cumplimiento de la orden
judicial, tanto asi que en la reunién del 12 de marzo de 2019 manifestd a la comunidad el
deseo de convocar a una ultima reunidon donde se expusieran todas las conclusiones a las
que se llegé en las diferentes mesas de trabajo, como el plan a seguir de acuerdo con dichas
conclusiones, lo que no se han realizado.

En este punto, se destaca que no puede olvidarse la complejidad del asunto que se debate,
pues se trata de coordinar [abores para desarrollar obras publicas en materia del acueducto y
alcantarillado, de cara a las necesidades reales y actuales de la comunidad, lo que debe
hacerse en desarrollo de los principios de planeacién, debido proceso, economia, entre otros
consagrados en el articulo 3 del C.P.A.C.A. Por ello, es légico que deban darse procesos de
coordinaciéon y cooperacion entre las autoridades implicadas en la sentencia, esto es, la
Alcaldia Municipal, la CVC y ACUAVALLE S.A. E.S.P,, para lo cual, esta tltima fue clara en
certificar la disponibilidad presupuestal con que cuenta para inversion entre los afios 2016 a
2026, informacion que no ha sido posible poner en conocimiento de la comunidad dicha
informacién, como quiera que no se ha llevado a cabo la uitima reunion de conclusiones y
plan de trabajo que, dijo esa entidad, se encuentra pendiente.

Conforme lo visto, este Despacho no encuentra configurada la conducta de desacato que
predica el escrito incidental, aunque recuerda que las jornadas de reuniones — concertaciones
y conclusiones no puede ser indefinido — por lo que, exhortara a ACUAVALLE S.A. E.P.S para
que agote en el menor tiempo posible la reuniéon donde expondra las conclusiones a las que
llegaron las mesas de trabajo y se determinaran los planes y proyectos a realizar de acuerdo

a las necesidades identificadas.

También, se advierte a los accionantes que este incidente puede abrirse en cualquier tiempo,
mientras subsistan motivos para predicar el incumplimiento de la sentencia No. 152 del 1 de
octubre de 2018 y esa situacidn, debe ser puesta de presente a este Despacho.

Asi entonces, al encontrarse acreditado que ACUAVALLE S.A. E.S.P. se encuentra agotando
esfuerzos para lograr el cumplimiento del fallo dictado dentro de la accién popular, y siguiendo
los lineamientos jurisprudenciales en cita, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Cali,

1% Comercial, Ambiental, Juridica, Acueducto y Alcantarillado. Informacion sefialada en el escrito incidental.



RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA APERTURA del incidente de desacato, incoado por los sefiores
ALBERTO CERON RAMOS y MAGALY MORENO VELEZ, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: POR SECRETARIA comuniquesele a la partes la anterior decision.

TERCERO: EXHORTAR A ACUAVALLE S.A. E.S.P. para que en el menor tiempo posible
convoque a la comunidad y lleve a cabo la reunion en la que se expongan las conclusiones
de las diferentes mesas de trabajo y se defina el plan de intervencién en materia de acueducto
y alcantarillado en el municipio de Florida — Valle del Cauca, de lo cual debera informar a este

Despacho.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D% g p R
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 690

Santiago de Cali, 2 g JUL ng

M 204 0 00
Radicacion: 76 001 33 33 003 2018 00192 00
Medio de Control: EJECUTIVO
Demandante: VICENTE AURELIO ROSERO ROSERO
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Asunto: Avoca el conocimiento para tramite procesal y ordena desarchivo.

El expediente de la referencia fue remitido por el Juzgado Tercero Administrativo Oral
del Circuito de Cali, por tratarse de un proceso ejecutivo en el cual el titulo base de
recaudo lo constituyen las sentencias que fueron proferidas dentro de la accién de
nulidad y restablecimiento del derecho con radicacion No. 76001 33 31 007 2010 00215

00, cuyo tramite en primera instancia se agoté en este Despacho.

Asi las cosas, en virtud del factor de conexidad que surge de lo dispuesto en el articulo
156" numeral 9° del CPACA, y de acuerdo a las consideraciones expuestas sobre esta
materia por el Consejo de Estado en auto interlocutorio de importancia juridica del 25
de julio de 20162, se declarara que este juzgado es competente para adelantar el tramite
del proceso, y se ordenara que por secretaria se realicen las gestiones pertinentes a fin
de tramitar la compensacion ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
de Cali, para asi adjudicarle un nimero de radicaciéon que corresponda a este

Despacho.

Ahora bien, previo a decidir sobre el mandamiento de pago que se solicita en la
demanda ejecutiva, se advierte la necesidad de desarchivar el proceso ordinario en el

que fueron proferidas las sentencias judiciales con base en las cuales se pide librar

'“Artlculo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por razon del
territorio se observaradn las siguientes reglas:

{...)

9. En las e¢jecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo o de las
obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que
profirio la providencia respectiva. (...)"

? Consejo de Estado — Seccion Segunda, auto por importancia juridica del 25 de julio de 2017, Radicacion
nimero: 11001-03-25-000-2014-01534-00(4935-14), Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.

T



dicho mandamiento, y para tal efecto se ordenara a la parte actora que cancele el

arancel respectivo.

En virtud de lo expuesto el Despacho, DISPONE:

PRIMERQO: DECLARAR que este juzgado es competente para tramitar el presente
medio de control ejecutivo y ORDENAR que por secretaria se realicen las gestiones
pertinentes a fin de realizar la compensacioén ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Cali, para asi adjudicarle al proceso un numero de radicacién que

corresponda a este Despacho.

SEGUNDOQO: ORDENAR a la parte ejecutante que, dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, cancele el arancel judicial previsto en el
numeral 7° del articulo segundo del Acuerdo PCSJA18-11176 proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura el 13 de diciembre de 2018, en cuantia de $6.800, el cual
debera consignar en la cuenta de arancel judicial No. 308200-00636-6, convenio 13476
del Banco Agrario para efectos del desarchivo del proceso de nulidad y restablecimiento
del derecho con radicacion No. 76001 33 31 007 2010 00215 00, so pena de dar
aplicacioén a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

Una vez cumplida lo anterior, por secretaria REALIZAR las gestiones pertinentes ante
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Cali, con el fin de que el proceso
en mencion sea desarchivado y remitido a este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICAC%(')N POR, Esxﬁw ELECTRONICO
No. DE: ij BN

Le notifico a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha 2939
Hora: 08:00 a.m. —(05700-p. Y.

Santiago de Cali, _ '3 ' .} L'*:'d
Secretaria, _Y A \ .
YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 682

Santiago de Cali,'z 9 JUL 2019
OQ1 704 O0[AZ00

Radicacion: 76001 33 33 006 2019 00040 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -L
Demandante: ALEXANDER GOMEZ GOMEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Asunto: Acepta impedimento.

Procede el Despacho a resolver el impedimento manifestado por el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cali para conocer de la demanda interpuesta por el sefior
ALEXANDER GOMEZ GOMEZ contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

I. ANTECEDENTES

Mediante providencia del 22 de marzo de 2019’, el doctor WALTER MAURICIO ZULUAGA
MEJIA, Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali, manifest encontrarse impedido

para conocer del proceso de |a referencia.

En el sub-lite, el demandante en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, pretende obtener la nulidad del acto administrativo mediante el cual la entidad
accionada le negé la reliquidacién del salario basico con inclusién del subsidio familiar por
concepto de su compariera permanente, su primer, segundo y tercer hijo en los porcentajes
previstos por la ley.

Il. CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer del impedimento manifestado por el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cali de conformidad con lo preceptuado en el articulo 131
numeral 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencidso Administrativo,
precepto que dispone:

"Fls. 68 a 69.



“Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo
anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto;
si no, lo devolvera para que aquel continte con el trémite. Si se trata de juez Unico,
ordenara remitir el expedierite al correspondiente tribunal para que decida si el
impedimento es fundado, caso en el cual designaréa el juez ad hoc que lo reemplace. En
caso contrario, devolveré el expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.”

En este orden de ideas procede el Despacho a realizar el analisis de la causal invocada por
el funcionario con el fin de determinar si procede la aceptacion del impedimento propuesto.

El impedimento del doctor WALTER MAURICIO ZULUAGA MEJIA se respalda en que
presté sus servicios como uniformado de la POLICIA NACIONAL, desde el afio 1994 hasta
el 2017, tiempo durante el cual estuvo vinculado como miembro del Nivel Ejecutivo entre los
afios 1995 a 2009, existiendo coincidencia entre su vinculacion y la del demandante — quien
aun pertenece al Nivel Ejecutivo-, circunstancia que supone la existencia de un interés
directo en el proceso pues considera que podria tener derecho a solicitar lo que el actor
depreca con idénticos fundamentos a los que plantea el libelo originario.

La causal de impedimento invocada es la contenida en el numeral 1° del articulo 141 del
Cadigo General del Proceso, que dispone:

"Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso”

Teniendo en cuenta lo dispuesto por la norma en comento, el Despacho encuentra fundado
el impedimento presentado por el doctor WALTER MAURICIO ZULUAGA MEJIA, Juez
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali, y en consecuencia, resolvera avocar el
conocimiento del asunto.

Pbr las razones expuestas, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR fundado el impedimento manifestado por el doctor WALTER
MAURICIO ZULUAGA MEJIA, Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cali, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente decisién al Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de Cali.



TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, AVOCAR el conocimiento del medio de
control nulidad y restablecimiento del derecho promovido por ALEXANDER GOMEZ
GOMEZ, a través de apoderado judicial, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, vuelva el expediente al Despacho para decidir

sobre su admision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSS0 NIETO

Juez

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

OTIFICACIG RESTA ECTRONICO
No. ()Nb DE: T Tf JFﬁ Bﬂﬁ-
Le notifico a Jas part ue han sido personalmente el auto
de fecha

Hora: 08:00 a.m. — 05:00.p.
Santiago de Cali,
Secretaria, Vv R

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 2 g JUL ng

Auto interlocutorio No. 743

Proceso No. 76001 33 33 007 2018 00032 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: OLIVIA MUNOZ DE CALERO Y OTROS
Demandado: HOSPITAL RAUL OREJUELA BUENO DE PALMIRA

Asunto. Admite llamamiento en garantia.

El apoderado judicial de la entidad demandada llama en Garantia dentro del presente
proceso a la Compafia Aseguradora Solidaria de Colombia (Cuaderno No. 002) con
fundamento en la Péliza No. 7208899400000004 con vigencia desde el 28 de febrero de
2016 hasta el 28 de febrero de 2017, con lo cual se busca amparar la presunta falla que
acontecio el dia 27 de febrero de 2017 — fecha del fallecimiento del sefior Jorge Aurelio
Calero Zuiiga.

CONSIDERACIONES.

El llamamiento en garantia es la figura juridica mediante la cual se cita a un tercero distinto a
la parte demandante y demandada para que concurra al proceso, con el cual se tiene un
vinculo legal o contractual, a fin de que aquella pueda ser vinculada a las resultas del
proceso, y en particular, para que sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago
que sea impuesto en la sentencia que decida el respectivo proceso.

El articulo 225 de la ley 1437 de 2011 dispuso sobre esta figura lo siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberé contener los siguientes requisitos:



1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo uitimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regiré por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”.

De la norma en cita se desprende entonces que la figura del llamamiento en garantia es
aplicable en el evento en que entre la parte citada y la que hace el llamado exista una relacion
legal o contractual para exigir la reparaciéon de un perjuicio o el reembolso del pago que
eventualmente tenga que hacer, por lo que se debera decidir en sentencia sobre tal relacion.

En el presente caso se imputa la presunta responsabilidad de la entidad demandada que
acontecio el dia 27 de febrero de 2017 - fecha del fallecimiento del sefor Jorge Aurelio

Calero Zuniga.

La entidad demandada llama en Garantia dentro del presente proceso a la Compaiia
Aseguradora Solidaria de Colombia (Cuaderno No. 002) con fundamento en la Péliza No.
7208899400000004 con vigencia desde el 28 de febrero de 2016 hasta el 28 de febrero de
2017.

Teniendo en cuenta lo anterior, como quiera que se encuentra probada la existencia de una
relacion contractual ademas que la referida Poliza se encontraba vigente para la fecha de
los hechos cuya reparacion es objeto de la Litis, el Despacho considera que la solicitud de
llamamiento en garantia reune los requisitos establecidos en el articulo 225 del C.P.A.C.A

y por lo tanto resulta procedente aceptarlo.

En consecuencia se DISPONE:

1. ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizado por el Hospital Rail
Orejuela Bueno de Palmira a la Compariia Aseguradora Solidaria de Colombia,

conforme a lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.




NOTIFICAR la admisién del llamamiento en los términos del articulo 199 del
CPACA (mod. por el art. 612 del C.G.P.), al sefior Representante Legal de la la
Companiia Aseguradora Solidaria de Colombia.

RECONOCER PERSONERIA al abogado JORGE GERMAN PUENTE CORAL
identificado con la cédula de ciudadania No. 14.466.076 y tarjeta profesional No.
161.994 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la entidad demandada
— Hospital Raul Orejuela Bueno de Palmira - en los términos del poder obrante
a folio 127 del expediente.

El apoderado judicial del Hospital Raul Orejuela Bueno - abogado JORGE
GERMAN PUENTE CORAL, debera retirar el oficio con el correspondiente
traslado del llamamiento, ademas de remitirlo de forma inmediata a la entidad
llamada en garantia, a través del servicio postal autorizado, lo cual debera
acreditar con la constancia de envio, ademas de aportar el certificado de

existencia y representacion legal expedido por la camara de comercio de la

entidad llamada en garantia, so pena de aplicar el desistimiento tacito del

llamamiento, conforme con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

La entidad llamada en garantia, contara con el término de QUINCE (15) DIAS
HABILES, para que se pronuncie frente al llamamiento y/o solicite la intervencion
de un tercero (inciso 2° articulo 225 C.P.A.CA.).

Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias, después de surtida la ultima notificacion personal del llamado en

garantia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION,POR ESTAD ECTRONICO
No. OO DE: U JuL Z%ﬁ-
Le notifico @ | es no le han sido personalmente el auto
de fecha ? ? : m i
Santiago de Cali,_y ¢ ;. M
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

Secretaria,

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 2 q JuL m‘g

Auto interlocutorio No. 742

Proceso No. 76001 33 33 007 2017 00324 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: JOSE FRANCISCO GONZALEZ Y OTROS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Asunto. Admite llamamiento en garantia.

El apoderado judicial de la entidad demandada llama en Garantia dentro del presente
proceso a la Compania QBE Seguros S.A. (Cuaderno No. 002) con fundamento en la Péliza
No. 000705791233 con vigencia desde el 01 de mayo de 2015 hasta el 18 de mayo de
2016, con lo cual se busca amparar la presunta falla que aconteci6 el dia 12 de octubre de
2015 — fecha del accidente de transito del sefior José Francisco Gonzalez y su hija Karen

Gonzalez Ordonez.

CONSIDERACIONES.

El llamamiento en garantia es la figura juridica mediante la cual se cita a un tercero distinto a
la parte demandante y demandada para que concurra al proceso, con el cual se tiene un
vinculo legal o contractual, a fin de que aquella pueda ser vinculada a las resultas del
proceso, y en particular, para que sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago

que sea impuesto en la sentencia que decida el respectivo proceso.

El articulo 225 de la ley 1437 de 2011 dispuso sobre esta figura lo siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el lamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberéa contener los siguientes requisitos:



1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibirén notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regiré por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”.

De la norma en cita se desprende entonces que la figura del llamamiento en garantia es
aplicable en el evento en que entre la parte citada y la que hace el llamado exista una relacién
legal o contractual para exigir la reparacién de un perjuicio o el reembolso del pago que
eventualmente tenga que hacer, por lo que se debera decidir en sentencia sobre tal relacion.

En el presente caso se imputa la presunta responsabilidad de la entidad demandada que
acontecio el dia 12 de octubre de 2015 — fecha del accidente de transito del sefior José

Francisco Gonzalez y su hija Karen Gonzalez Ordofiez.

La entidad demandada llama en Garantia dentro del presente proceso a la Comparia QBE
Seguros S.A. (Cuaderno No. 002) con fundamento en la Péliza No. 000705791233 con
vigencia desde el dia 01 de mayo de 2015 hasta el 18 de mayo de 2016, suscrita con dicha

compainia (folio 14).

Teniendo en cuenta lo anterior, como quiera que se encuentra probada la existencia de una
relacion contractual, ademas que la referida Pdliza se encontraba vigente para la fecha de
los hechos cuya reparacion es objeto de la Litis, el Despacho considera que la solicitud de
llamamiento en garantia reune los requisitos establecidos en el articulo 225 del C.P.A.C.A

y por lo tanto resulta procedente aceptarlo.
En consecuencia se DISPONE:

1. ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizado por la Policia Nacional a
la Compariia QBE Seguros S.A., conforme a lo expuesto en la parte motiva de

éste proveido.



NOTIFICAR la admisiéon del llamamiento en los términos del articulo 199 del
CPACA (mod. por el art. 612 del C.G.P.), al sefior Representante Legal de QBE
SEGUROS S.A. ubicado calle 35 No. 6 — 06 Local 6 de Cali al correo electrénico

notificaciones@gbe.com.co.

RECONOCER PERSONERIA al abogado GABRIEL ANDRES GALLEGO
OLAYA identificado con la cédula de ciudadania No. 10.499.527 y tarjeta
profesional No. 289.834 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la
entidad demandada, en los términos del poder obrante a folio 140 del

expediente.

El apoderado judicial de la Policia Nacional abogado GABRIEL ANDRES
GALLEGO OLAYA, debera retirar el oficio con el correspondiente traslado del
llamamiento, ademas de remitirlo de forma inmediata a las entidades llamadas
en garantia, a través del servicio postal autorizado, lo cual debera acreditar con
la constancia de envio, so pena de aplicar el desistimiento tacito del lamamiento,
conforme con el articulo 178 del C.P.A.C A.

Las entidades llamadas en garantia, contara con el término de QUINCE (15)
DIAS HABILES, para que se pronuncie frente al llamamiento y/o solicite la
intervencion de un tercero (inciso 2° articulo 225 C.P.A.CA)).

Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias, después de surtida la ultima notificacion personal del llamado en
garantia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POBSO NIETO

JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

: SEI&?C_QEIONBP%Q jﬁ[Aliﬂ{g_ECTRONICO

Le notificé a las partes que no le han sido personalmente el auto
de fecha

Santiago de Cali, J
Hora: 08:00 a.m. - 05:00 p.m.

\\J'HT

YULY LUCIA LOPEZ TAPIERO

Secretaria,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali,

29 JUL o1

Auto interlocutorio No. 744

Proceso No. 76001 33 33 007 2018 00209 00

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Demandante: JULIAN MARTINEZ GARCIA'Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI — EMPRESAS MUNICIPALES

DE CALI — EMCALI E.I.C.E. E.S.P. - CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL - C.V.C.

Asunto. Admite llamamiento en garantia.

El apoderado judicial de la entidad demandada — Municipio de Santiago de Cali - llama en
garantia dentro del presente proceso a la Compafiia Mapfre Seguros Generales de
Colombia (Cuaderno No. 003) con fundamento en la Pdliza No. 1501216001931 con
vigencia desde el 01 de enero al 01 de febrero de 2018, con lo cual se busca amparar la
presunta falla que acontecio el dia 31 de enero de 2018- fecha del accidente del sefior

Julian Martinez Garcia.

CONSIDERACIONES.

El llamamiento en garantia es la figura juridica mediante la cual se cita a un tercero distinto a
la parte demandante y demandada para que concurra al proceso, con el cual se tiene un
vinculo legal o contractual, a fin de que aquella pueda ser vinculada a las resultas del
proceso, y en particular, para que sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago
que sea impuesto en la sentencia que decida el respectivo proceso.

El articulo 225 de la ley 1437 de 2011 dispuso sobre esta figura lo siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, 0 el rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
seré de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:



1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo ditimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”.

De la norma en cita se desprende entonces que la figura del llamamiento en garantia es
aplicable en el evento en que entre la parte citada y la que hace el llamado exista una relacién
legal o contractual para exigir la reparacion de un perjuicio o el reembolso del pago que
eventualmente tenga que hacer, por lo que se debera decidir en sentencia sobre tal relacion.

En el presente caso se imputa la presunta responsabilidad de la entidad demandada que
aconteci6 el dia 31 de enero de 2018-fecha del accidente del sefior Julian Martinez Garcia.

La entidad demandada llama en Garantia dentro del presente proceso a la Compafiia
Mapfre Seguros Generales de Colombia (Cuaderno No. 003) con fundamento en la Péliza
No. 1501216001931 con vigencia desde el 01 de enero al 01 de febrero de 2018, suscrita

con dicha compaiiia (folio 7).

Teniendo en cuenta lo anterior, como quiera que se encuentra probada la existencia de una
relacion contractual, ademas que la referida Pdliza se encontraba vigente para la fecha de
los hechos cuya reparacion es objeto de la Litis, el Despacho considera que la solicitud de
llamamiento en garantia reune los requisitos establecidos en el articulo 225 del C.P.A.C.A

y por lo tanto resulta procedente aceptarlo.

En consecuencia se DISPONE:

1. ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizado por el Municipio de
Santiago de Cali la Compaiiia Mapfre Seguros Generales de Colombia,

conforme a lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.




NOTIFICAR la admisién del llamamiento en los términos del articulo 199 del
CPACA (mod. por el art. 612 del C.G.P.), al sefior Representante Legal de Mapfre
Compaiiia de Seguros ubicado en la Carrera 80 No. 6- 71 de Cali y al correo

electrénico: njudiciales@mapfre.com.co.

RECONOCER PERSONERIA al abogado JHON JAIRO ESCOBAR
ARBOLEDA identificado con la cédula de ciudadania No. 16.777.264 y tarjeta
profesional No. 280.664 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la
entidad demandada — Municipio de Santiago de Cali, en los términos del poder
obrante a folio 104 del expediente.

RECONOCER PERSONERIA al abogado JUAN JOSE TABORDA PEREZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.061.690.851 y tarjeta profesional
No. 228.716 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la entidad
demandada — Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca — C.V.C.-,
en los términos del poder obrante a folio 90 del expediente.

El apoderado judicial del Municipio de Santiago de Cali abogado JHON JAIRO
ESCOBAR ARBOLEDA, debera retirar el oficio con el correspondiente traslado
del llamamiento, ademas de remitirlo de forma inmediata a la entidad llamada
en garantia, a través del servicio postal autorizado, lo cual debera acreditar con
la constancia de envio, so pena de aplicar el desistimiento tacito del llamamiento,
conforme con el articulo 178 del C.P.A.C.A.

. La entidad llamada en garantia, contara con el término de QUINCE (15) DIAS

HABILES, para que se pronuncie frente al llamamiento y/o solicite la intervencion
de un tercero (inciso 2° articulo 225 C.P.A.CA.).

Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco

(25) dias, después de surtida la ultima notificacién personal del llamado en
garantia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 29 JUL ng

Auto interlocutorio No. 745

Proceso No. 76001 33 33 007 2018 00209 00

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Demandante: JULIAN MARTINEZ GARCIA Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - EMPRESAS MUNICIPALES

DE CALI — EMCALI E.I.C.E. E.S.P. - CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL - C.V.C.

Asunto. Admite llamamiento en garantia.

La apoderada judicial de la entidad demandada — Empresas Municipales de Cali — EMCALI
E.I.C.E. E.S.P. - llama en Garantia dentro del presente proceso a Allianz Seguros S.A. y la
Previsora Compania de Seguros (Cuaderno No. 003) con fundamento en la Pdliza No.
22155989 con vigencia desde el 20 de septiembre de 2017 hasta el 20 de septiembre de
2018, con lo cual se busca amparar la presunta falla que aconteci6 el dia 31 de enero de
2018- fecha del accidente del sefior Julian Martinez Garcia.

CONSIDERACIONES.

El llamamiento en garantia es la figura juridica mediante la cual se cita a un tercero distinto a
la parte demandante y demandada para que concurra al proceso, con el cual se tiene un
vinculo legal o contractual, a fin de que aquella pueda ser vinculada a las resultas del
proceso, y en particular, para que sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago
que sea impuesto en la sentencia que decida el respectivo proceso.

El articulo 225 de la ley 1437 de 2011 dispuso sobre esta figura lo siguiente:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podré pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el lamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:



1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”.

De la norma en cita se desprende entonces que la figura del llamamiento en garantia es
aplicable en el evento en que entre la parte citada y la que hace el llamado exista una relacion
legal o contractual para exigir la reparacién de un perjuicio o el reembolso del pago que
eventualmente tenga que hacer, por lo que se debera decidir en sentencia sobre tal relacion.

En el presente caso se imputa la presunta responsabilidad de la entidad demandada que
acontecié el dia 31 de enero de 2018- fecha del accidente del sefior Julian Martinez Garcia.

La entidad demandada — Empresas Municipales de Cali — EMCALI E.I.C.E. E.S.P. - llama
en Garantia dentro del presente proceso a Allianz Seguros S.A. y la Previsora Compaiiia
de Seguros (Cuaderno No. 004) con fundamento en la Péliza No. 22155989 con vigencia
desde el 20 de septiembre de 2017 hasta el 20 de septiembre de 2018, suscrita con dichas

compafias como coaseguradoras (folio 5).

Teniendo en cuenta lo anterior, como quiera que se encuentra probada la existencia de una
relacion contractual ademas que la referida Pdliza se encontraba vigente para la fecha de
los hechos cuya reparacion es objeto de la Litis, el Despacho considera que la solicitud de
llamamiento en garantia retne los requisitos establecidos en el articulo 225 del C.P.A.CA

y por lo tanto resulta procedente aceptarlo.

En consecuencia se DISPONE:

1. ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizado por las Empresas
Municipales de Cali — EMCALI E..C.E. E.S.P. a Allianz Seguros S.A. y la
Previsora Compaiiia de Seguros, conforme a lo expuesto en la parte motiva de

éste proveido.



NOTIFICAR la admisién del llamamiento en los términos del articulo 199 del
CPACA (mod. por el art. 612 del C.G.P.), a los sefiores Representantes Legales
de Allianz Seguros S.A. ubicado en la Avenida 6 A No. 23 - 13 de Cali y al correo
electronico: notificacionesjudiciales@allianz.co y de la Previsora Compaiia de

Seguros ubicada en la calle 57 No. 9 -07 de Bogota y al correo electrdnico:

notificacionesjudiciales@previsora.qov.co.

RECONOCER PERSONERIA a la abogada ALEJANDRA MARIA
BOCANEGRA MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania No.
29.127.098 y tarjeta profesional No. 123.176 del C.S. de la J., para actuar como
apoderada de la entidad demandada — EMCALI E.I.C.E. E.S.P., en los términos
del poder obrante a folio 127 del expediente.

La apoderada judicial del Empresas Municipales de Cali - EMCALI E.I.C.E.
E.S.P. abogada ALEJANDRA MARIA BOCANEGRA MARTINEZ, debera
retirar el oficio con el correspondiente traslado del llamamiento, ademas de
remitirlo de forma inmediata a las entidades llamadas en garantia, a través del
servicio postal autorizado, lo cual debera acreditar con la constancia de envio,
so pena de aplicar el desistimiento tacito del llamamiento, conforme con el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

Las entidades llamadas en garantia, contard con el término de QUINCE (15)
DIAS HABILES, para que se pronuncie frente al llamamiento y/o solicite la
intervencion de un tercero (inciso 2° articulo 225 C.P.A.CA.).

Este plazo comenzara a correr al vencimiento del término comuin de veinticinco
(25) dias, después de surtida la Ultima notificacion personal del llamado en
garantia.
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