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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio

Proceso No. 76001-33-33-007-2021-00092-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante MARIA FERNANDA USMAN MOLINA
Demandado: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

ASUNTO: Admite demanda.

La sefiora MARIA FERNANDA USMAN MOLINA, a través de apoderada judicial, presenta
demanda en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA en contra del
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, con el fin de que se declare
administrativamente responsable a la entidad por los perjuicios que le fueron causados a
raiz de las lesiones que sufrio el dia 4 de abril de 2019 en accidente de transito, cuando se
desplazaba en su motocicleta a la altura de la calle 14 con carrera 45 de la ciudad de
Santiago de Cali.

Revisada la demanda, se encuentra que el Despacho es competente para tramitar el
presente medio de control con fundamento en los criterios funcional, cuantia y territorial,

porque:

a). Conforme el articulo 155 numeral 6° del C.P.A.C.A. los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de las Reparaciones Directas cuando la cuantia no exceda

de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

b). La cuantia de las pretensiones no supera el tope que corresponde a los Jueces

Administrativos en primera instancia, pues, aunque no se estimé conforme a los
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lineamientos del articulo 157 C.P.A.C.A.%, se logra determinar en la suma de $ 38.064.2322
pesos, correspondientes a la pretension mayor reclamada por concepto de perjuicios
materiales en la modalidad de lucro cesante.

c). Los hechos demandados ocurrieron en el Distrito Especial de Santiago de Cali - Valle
del Cauca, por lo que es competente este Juzgado de conformidad con el numeral 6 del
articulo 156 del C.P.A.C.A.2

Ademas, se llevd a cabo el trdmite de conciliacion extrajudicial segun constancia visible en
la pagina 142 del archivo 01 en el expediente electrénico y no ha operado el fenémeno de
la caducidad previsto para este medio de control conforme lo establecido en el articulo 164,
numeral 29, literal i) del C.P.A.C.A%

También se acredita el envio por correo electrénico de la demanda y sus anexos al

demandado®, como lo dispone el numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales

establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.
En consecuencia, el Despacho,
DISPONE:
1. ADMITIR la demanda de reparacion directa presentada a través de apoderada judicial
por la sefiora MARIA FERNANDA USMAN MOLINA, contra del DISTRITO ESPECIAL DE

SANTIAGO DE CALL.

2. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171 numeral 1 y

201 del C.P.A.C.A), enviando mensaje de datos a la direcciébn de correo electrénico:

1 Pag. 12 del archivo 01 en el expediente electronico.

2 Pag. 6 del archivo 01 en el expediente electronico.

3 De conformidad con lo relatado en la demanda.

4 Teniendo en cuenta la suspensién de términos de caducidad generada con la presentacién de la solicitud de conciliacion
extrajudicial y la decretada en virtud de la emergencia sanitaria cuya suspension operé del 16 de marzo hasta el 30 de junio
de 2020, de conformidad con lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PCSJA20 11517 del 15 de marzo de 2020 y PCSJA20 11567
del 05 de junio de 2020, en concordancia con el Decreto 564 de 2020.

5 Pagina 143 del archivo 01 en el expediente electrénico.
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carolgonzalezortiz@gmail.com; carolandreasak@hotmail.com

3. NOTIFICAR personalmente esta providencia al demandado Distrito Especial de Santiago
de Caliy a la Procuradora 58 Judicial | Administrativo de Cali en su calidad de Agente del
Ministerio Publico delegada ante este Juzgado, en la forma y términos indicados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
a los correos electronicos:

notificacionesjudiciales@cali.gov.co

procjudadm58@procuraduria.gov.co

4. Las notificaciones de que tratan los numerales anteriores, asi como el envio de los traslados
de la demanda se realizaran a través de correo electrénico como lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. REQUERIR al demandado para que aporte con la contestacion de la demanda todas las
pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del C.P.A.C.A. La omisién de este deber constituye

falta disciplinaria gravisima.

6. CORRER TRASLADO a la entidad demandada y a la Agente del Ministerio Publico por
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 172 del
C.P.A.C.A,, término que comenzara a correr dos (2) dias después del envio del mensaje de
datos respectivo conforme al articulo 199 del mismo estatuto, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones,

solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion.

8.- TENER a la abogada CAROL ANDREA GONZALEZ ORTIZ, quien porta la tarjeta
profesional No. 319.047 del C.S.J., como apoderada judicial de la demandante, en los
términos del memorial poder obrante en las paginas 29 y 30 del archivo 01 en el expediente

electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ


mailto:carolgonzalezortiz@gmail.com
mailto:carolandreasak@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@cali.gov.co
mailto:procjudadm58@procuraduria.gov.co
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Firmado Por:

Mario Andres Posso Nieto
Juez
Oral 007
Juzgado Administrativo

Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
32b01e5d56fd01la5ae67881e0a59d10cdd10d3bf689d6f1ebb984485c196ach7

Documento generado en 20/08/2021 10:03:37 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio

PROCESO No. 76001-33-33-007- 2021-00097-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ACCIONANTE: BENJAMIN ACOSTA ORTIZ

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
CASUR

ASUNTO: Admite demanda.

BENJAMIN ACOSTA ORTIZ, actuando a nombre propio, presenta demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en el oficio No. 633298 del 19 de febrero de 2021, por medio del
cual se nego la reliquidacion de su asignacion de retiro con el computo de la totalidad de la
prima de actividad contemplada en el Decreto 2070 de 2003, la cual es su caso equivalia

al 50%. En consecuencia, solicita que se restablezca su derecho en ese sentido.

Revisada la demanda, se encuentra que el Despacho es competente para tramitar el presente

medio de control con fundamento en los criterios funcional, cuantia y territorial, porque:

a). Conforme el articulo 155 numeral 2° del C.P.A.C.A. los juzgados administrativos conoceran

en primera instancia los _asuntos de orden laboral, que no provenga de un contrato de

trabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de cincuenta

(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este asunto estamos frente a un tema laboral, toda vez que se pretende la reliquidacion de
la asignacion de retiro del actor computando la totalidad de la prima de actividad conforme a

lo dispuesto por el Decreto 2070 de 2003.

La relacion laboral del demandante con la entidad accionada no proviene de un contrato de

trabajo, ya que el actor se desempefié como Agente de la Policia Nacional®.

b). Aunque la cuantia no fue estimada conforme a los lineamientos del Ultimo inciso del articulo
157 C.P.A.C.A 2, se logra determinar que las pretensiones no superan el tope que corresponde

a los Jueces Administrativos en primera instancia.

1 Pag. 36 a 40 del archivo 02 correspondiente a la demanda y sus anexos en el expediente electrdnico.
2 Pag. 16 del archivo 02 correspondiente a la demanda y sus anexos en el expediente electronico.
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c). Este despacho judicial es competente por razdn del territorio, en razén a que el Gltimo lugar
de prestacion de servicios del demandante fue en el Grupo de Control Disciplinario Interno de
la Policia Metropolitana de Santiago de Cali (MECAL)3.

Ademas, la demanda se presentod dentro de la oportunidad legal, en atencién a lo dispuesto en
el articulo 164, numeral 1°, literal c) del C.P.A.C.A., ya que se dirige contra un acto administrativo
que nego la reliquidacion de una prestacién periédica. Y si bien la parte no acredita haber
agotado el requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial, este no resulta exigible por
tratarse de derechos laborales intransigibles e irrenunciables, en virtud de referirse a la

reliquidacion de una prestacion periédica como es la asignacién de retiro.

También se acredita el envio por correo electrénico de la demanda y sus anexos al

demandado®, como lo dispone el numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Finalmente se encuentra que el libelo demandatorio se allana a los requisitos formales

establecidos en el articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Despacho, DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por
BENJAMIN ACOSTA ORTIZ en nombre propio contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR por estados a la parte actora la presente providencia (Art. 171 numeral 1 del
C.P.ACA. y enviar mensaje de datos a la direccion de correo electrénico:
benjaminacostaortiz@hotmail.com (Art. 201 C.P.A.C.A.).

3. NOTIFICAR esta providencia personalmente a la Procuradora 58 Judicial | Administrativo
de Cali en su calidad de Agente del Ministerio Publico delegada ante este Juzgado, a la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y ala AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, a través de los siguientes correos electronicos,
conforme lo indica el articulo 199 del CAPCA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021:

procjudadm58@procuraduria.gov.co

judiciales@casur.gov.co

agencia@defensajurica.gov.co

4. Las notificaciones de que tratan los numerales anteriores, asi como el envio de los traslados
de la demanda se realizaran a través de correo electrénico como lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. REQUERIR a la entidad demandada para que aporte con la contestacion de la demanda

todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

3 Pag. 40 del archivo 02 correspondiente a la demanda y anexos en el expediente electrdnico.
4 Archivo 03 del expediente electronico.


mailto:benjaminacostaortiz@hotmail.com
mailto:procjudadm58@procuraduria.gov.co
mailto:judiciales@casur.gov.co
mailto:agencia@defensajurica.gov.co
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proceso, conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del C.P.A.C.A. La omision de este deber

constituye falta disciplinaria gravisima.

6. CORRER TRASLADO a la Agente del Ministerio Publico, a la entidad demandada
CASUR y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que
comenzara a correr dos (2) dias después del envio del mensaje de datos respectivo
conforme al articulo 199 del mismo estatuto, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021, para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion.

8.- RECONOCER personeria juridica al abogado BENJAMIN ACOSTA ORTIZ, quien porta

la tarjeta profesional No. 107.090 del C.S.J., para que represente sus propios intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

Firmado Por:

Mario Andres Posso Nieto
Juez
Oral 007
Juzgado Administrativo

Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
d89b72a55bd07f4ffdb9f5¢c2a230c7e26a066c010f0dcd77a4d82c32500339be
Documento generado en 20/08/2021 10:03:42 a. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

Auto sustanciacién

Proceso No. 760013333007 2019-00034-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandantes: CLAUDIA SORY MEDINA MARTINEZ Y OTROS

Demandados: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC

ASUNTO: Fija fecha audiencia inicial

Vencido el término de traslado de la demanda y aquel con el que se corri6 traslado de las
excepciones formuladas por la entidad demandada en la contestacién, y como quiera que
no hay excepciones previas que resolver!, se impone en este momento procesal citar a las
partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

En consecuencia, se,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA el dia 11 de octubre de 2021 a las 2:00 p.m.

La audiencia se realizara de manera virtual através de la aplicacion Microsoft Teams,
para lo cual se remitira el link de acceso a los correos electrénicos informados por
las partes, acomparfiado del respectivo expediente digitalizado.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estados electrénicos conforme al articulo 201 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, enviando mensaje de datos a la
direccion electronica de las partes:

consultingrisk@cr-abogados.com

demandas.roccidente@inpec.gov.co

procjudadm58@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

Firmado Por:

Mario Andres Posso Nieto
Juez

1 Como quiera que la entidad demandada solo propuso excepciones de mérito.


mailto:gusalgiro@hotmail.com
mailto:demandas.roccidente@inpec.gov.co
mailto:procjuda58dm@procuraduria.gov.co

Oral 007
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
17ecab2c9ae6060a2e23d6c0ed7d85259781f40cac9f9e59flcd2cddafadc53f
Documento generado en 20/08/2021 10:03:45 a. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio

Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 76001-33-33-007-2021-00085-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - L
DEMANDANTE: CESAR ISRAEL GARCES FRANKY

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Asunto: Reguerimiento previo a estudio de admision de demanda.

I. ANTECEDENTES

En ejercicio de demanda ordinaria laboral, el sefior CESAR ISRAEL GARCES FRANKY
demandé a la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, con el fin de que se le reconociera y pagara una
pensién de sobrevivientes a partir del 23 de junio de 2014, en calidad de hijo invalido
dependiente econdmicamente de la causante LUCILA FRANKY DE GARCES (g.e.p.d.).

Mediante auto del 25 de septiembre de 2017, el Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Cali
admitié6 a demanda’ y tramité el proceso hasta la sentencia que se profirié en audiencia del
6 de julio de 20182, absolviendo a la UGPP y declarando la prosperidad de las excepciones
propuestas. Sin embargo, al desatar el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
judicial del demandante, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali - Sala Quinta de
Decision Laboral, mediante providencia del 20 de noviembre de 2020, decretd la nulidad de
todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda, argumentando que lo perseguido
por el actor es la sustitucion pensional de su madre a quien la entonces Caja Nacional de
Prevision Social le reconocié una pension de jubilacién por sus servicios prestados como
docente, siendo el juez natural para conocer de dicha controversia el juez de lo contencioso

administrativo.®

Una vez sometida a reparto, la demanda le correspondi6 a este Despacho, por lo que se
procede a estudiar si en efecto hay lugar a tramitar en esta jurisdiccién la pretensién de la

parte actora.

1 Pag. 79 archivo 01, carpeta 01 del expediente electronico.
2 Pag. 187 y 188 del archivo 01 y archivo 05 de la carpeta 01 en el expediente electrdnico.
3 Archivo 05, carpeta 02 del expediente electronico.
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[I. CONSIDERACIONES

1. Jurisdiccion Competente.

El articulo 104 del CPACA establece que “la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos,
omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion

administrativa’.

También conoce entre otros de los siguientes procesos:

“...) 4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por
una persona de derecho publico’.

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha sostenido que en los conflictos originados de
las relaciones laborales y con la seguridad social la competencia se define por combinacion
de la materia objeto de conflicto y el vinculo laboral, sin que sea determinante la forma de

reconocimiento o negativa del derecho?, asi:

Jurisdiccion Clase de L . .
. Condicion del trabajador - vinculo laboral
competente conflicto
Laboral Trabajador privado o trabajador oficial
Ordinaria, especialidad Trabajador privado o trabajador oficial sin importar la
Iab(?ral y seguridad Seguridad naturaleza de la entidad administradora.
social social — __
Empleado publico cuya administradora sea persona de
derecho privado.
Laboral Empleado publico.
Contencioso
administrativa Seguridad Empleado publico solo si la administradora es persona
social de derecho publico.

En la presente causa, se observa que la sefiora LUCILA FRANKY DE GARCES, causante
de la pension de jubilacion cuya sustitucion reclama el demandante en calidad de hijo
invalido con dependencia econémica, estuvo vinculada al ramo docente y como supervisora
de educacién bésica primaria al servicio del Departamento del Valle del Cauca, siendo su
ultimo empleo el de Supervisora en el Distrito Educativo 1-B de Cali el que desempefio
hasta el 30 de diciembre de 1979, segun se desprende del certificado de tiempo de servicios

expedido por el Departamento y las certificaciones expedidas por el Jefe de la Seccion de

4 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A,
Magistrado: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogotad D.C., veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019),
Radicacién: 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857).
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Pagaduria de los Distritos Educativos de Cali (Pag. 19, 20, 74, 75y 127 del archivo 03,
carpeta 01 del expediente electrénico).

Ilgualmente, se aprecia que mediante Resolucion No. 13383 del 12 de noviembre de 1985,
la ya extinta Caja Nacional de Previsién Social hoy UGPP, le reconocié una pension de
jubilacion a partir del 28 de agosto de 1984 por los servicios prestados al Estado, tomando
como ultimo afio de servicios el comprendido entre el 1 de enero y 30 de diciembre de 1979
prestado en el Departamento del Valle del Cauca. (Pag. 130 a 133 del archivo 03, carpeta

01 del expediente electronico).

En esas condiciones, es claro que la labor desempefiada por la causante de la sustitucion
pensional que hoy se reclama, permite tenerla como empleada publica, por tal razén, y
versando la presente controversia sobre la seguridad social de aquella cuyo régimen es
administrado por una persona de derecho publico como es CAJANAL, hoy UGPP, se

concluye que esta jurisdiccion es competente para conocer de la misma.

2. Adecuacion de la Demanda.

Considerando que la demanda fue ejercida inicialmente por la parte actora ante la
jurisdiccién laboral en ejercicio de demanda ordinaria, se adecuara el tramite al medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de que trata el articulo 138 del CPACA, y
previo a abordar el estudio sobre su admisién, se ordenara al extremo activo acreditar los
requisitos previos para demandar establecidos en el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011,
asi como reformular el escrito de la demanda y el respectivo poder, para adecuarla a las
previsiones del articulo 162 ibidem y demas normas concordantes, en especial, la
individualizacidn del acto o actos demandados, indicar las normas infringidas y el concepto
de violacién, asi como la estimacion razonada de la cuantia con apego a los lineamientos

dispuestos en el articulo 157 de la norma procesal.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR que esta jurisdiccion es competente para resolver sobre las
pretensiones elevadas por el sefior CESAR ISRAEL GARCES FRANKY contrala U.A.E. DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP.

SEGUNDO: ADECUAR el trdmite de este litigio al medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho.

TERCERO: ORDENAR a la parte actora que, dentro del término de treinta (30) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, reformule el escrito de la demanda y el



2021-00085

poder conforme a lo sefialado en la parte considerativa, so pena de dar aplicacion al articulo
178 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia por estados electrénicos segun lo dispuesto en el
articulo 201 del CPACA y enviar mensaje de datos a las direcciones de correo electronico
que obran en el proceso:

legal511@hotmail.com

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.goVv.co

vbhprocesoscali@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

Firmado Por:

Mario Andres Posso Nieto
Juez
Oral 007
Juzgado Administrativo

Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

Auto sustanciacion

PROCESO No. 76001-33-33-007- 2021-00089-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - L

ACCIONANTE: MARIA DE LOS ANGELES SOTO DE CLAVIJO

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
CASUR

ASUNTO: Requiere previo a admitir.

Previo a abordar el estudio de admision de la demanda de la referencia, se hace necesario
determinar si, conforme a la regla de competencia territorial contemplada en el numeral 3°
del articulo 156 del C.P.A.C.A., este Despacho puede conocer de las pretensiones de la
demandante en este medio de control.

En tal virtud, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: Previo a decidir sobre la admisién de la demanda de la referencia, REQUERIR
ala POLICIA NACIONAL con el fin de que certifique el Gltimo lugar en el cual el sefior AG
(R) JOSE FRANCISCO CLAVIJO ROBAYO quien en vida se identificd con la Cédula de
Ciudadania No. 6.077.119, prest6 o debi6 prestar sus servicios en la institucién, indicando
con claridad el municipio.

OFICIAR en tal sentido al correo electréonico deval.notificacion@policia.gov.co

SEGUNDO: NOTIFICAR por estados electrénicos (Art. 201 CPACA) enviando mensaje de
datos a los correos electrénicos:
bragoza@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

Firmado Por:

Mario Andres Posso Nieto
Juez
Oral 007
Juzgado Administrativo
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Auto sustanciacién

PROCESO No. 76001-33-33-007- 2021-00057-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

ACCIONANTE: ANDRES FELIPE VANEGAS CASTRILLON

ACCIONADCO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL

ASUNTO: Requiere por segunda vez previo a admitir.

Como quiera que a la fecha no se ha dado respuesta al auto previo del 11 de junio de 2021,
notificado por estado del 15 de junio, relacionado con la certificacion del Gltimo lugar de
prestacion de servicios, necesaria para establecer la competencia por el factor territorial en
el presente asunto, el Despacho:

DISPONE

PRIMERO: Previo a decidir sobre la admisiéon de la demanda de la referencia, REQUERIR
POR SEGUNDA VEZ a la POLICIA NACIONAL, con el fin de que certifique el tltimo lugar
en el cual el sefior IT (R) ANDRES FELIPE VANEGAS CASTRILLON identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 94.153.089, prest6 o debid prestar sus servicios en la institucion,
indicando con claridad el municipio.

OFICIAR en tal sentido al correo electrénico deval.notificacion@policia.gov.co,
advirtiéndole a la institucion policial que, de conformidad con lo dispuesto en el art.
44 del C.G.P., el Juez tiene la facultad de sancionar con multas a los servidores
publicos que incumplan sin justa causa las 6rdenes que se les imparta o demoren su
ejecucion.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estados electrénicos (Art. 201 CPACA) enviando mensaje de
datos a los correos electrénicos:

notificacionsavioabogados@gmail.com

abogadolgrupojuridicosavio@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

Firmado Por:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio

Proceso No. 76001 33 33 007 2019-00070 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
Demandante: FABIAN ANTONIO GIRALDO GARCIA

Demandado: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL

Asunto: Corre traslado para alegar de conclusion y dictar sentencia anticipada.

Vencido el término de traslado de la demanda y el de las excepciones propuestas, se
impondria en este momento procesal citar a las partes a la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA, atendiendo a que no hay excepciones que resolver en los términos
del articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 20211.

Sin embargo, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, con fines de proferir sentencia anticipada previo
traslado a los extremos procesales para alegar de conclusién, en razén a que se cumplen

los presupuestos para ello. Establece la norma en mencion:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con lademanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiere formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de la controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

(..)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por la
cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de

proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”.

! La entidad demandada solo formul6 el cobro de lo no debido, la cual es una excepcién de mérito.
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- PRONUNCIAMIENTO SOBRE PRUEBAS

El Despacho tendra como pruebas los documentos aportados oportunamente por las partes
de conformidad con lo dispuesto por el art. 173 del CGP, en ese sentido se admitiran como tal
los allegados con la demanda y su contestacion.

Las partes no hicieron solicitudes probatorias adicionales a las aportadas al expediente, por lo

que no hay pruebas que practicar.

- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico que plantea el presente asunto se circunscribe a determinar si el acto
administrativo enjuiciado estd viciado de nulidad, y en tal caso, habra de definirse si al
demandante le asiste derecho a que la entidad demandada le reliquide y pague
retroactivamente la asignacién basica mensual que devengé durante los afios 1997 a 2004
conforme al indice de precios al consumidor (IPC) y, consecuentemente, la reliquidacion de
su pensién de invalidez teniendo como base la asignacion basica reajustada con el IPC,
por considerar que el incremento salarial y pensional con dicho indicador resulta mas

favorable.

En ese orden de ideas, el Despacho considera que se cumplen los requisitos para darle
aplicacion al articulo 182A del CPACA numeral 1 literal d), toda vez que el proceso esta
pendiente de surtir el tramite de la audiencia inicial; no hay excepciones que resolver en los
términos del articulo 175 ibidem, y no hay pruebas que practicar, por lo que se prescindira
de realizar la audiencia anteriormente referida y se correrd traslado para alegar de

conclusion.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. PRESCINDIR de la realizacién de la audiencia inicial.

2. DECRETAR E INCORPORAR al expediente como pruebas, con el valor legal que les

corresponda, las documentales allegadas con la demanda y su contestacion.

3. CORRER traslado a las partes para que dentro del término de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, presenten por escrito sus alegatos de conclusion. En la
misma oportunidad sefialada para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto

si a bien lo tiene.

4. TENER ala abogada Idaly Rojas Arboleda portadora de la T.P. No. 226.086 del C. S. de
la J, como apoderada judicial de la Policia Nacional, en los términos del memorial poder

allegado al proceso?.

2 Folios 83 a 90 del archivo 01 en el expediente digitalizado.



2019-00070

5. DAR cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A. y enviar mensaje de

datos a los correos electronicos:

jorgeerazo2009@vyahoo.es

deval.notificacion@policia.gov.co

procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co

procjudadm58@procuraduria.qov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

Firmado Por:

Mario Andres Posso Nieto
Juez
Oral 007
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
c4ef94eefb10e1503a24deb22a97de93eb40393¢386¢6495292f51e85b9461¢c9
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Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Sustanciacion

Proceso No. 76001-33-33-007-2021-00066-00

Medio de Control: REPETICION

Demandante HOSPITAL LA BUENA ESPERANZA DE YUMBO E.S.E.
Demandado: JEINSON ALEJANDRO GALLEGO ARTEAGA

ASUNTO: Poner en conocimiento.

Por auto de fecha del 15 de julio de 2021, se admiti6 la demanda y se dispuso su naotificacion
al demandado Jeinson Alejandro Gallego Arteaga a los correos electrénicos

internistal954@gmail.com y rayosx1954@gmail.com, proporcionados por la entidad

demandante (pag. 13 archivo 02 del expediente electrénico).
La notificacion del auto admisorio se realiz6 el 4 de agosto de 2021 a los correos indicados,
sin embargo, el mensaje no pudo ser entregado a los destinatarios tal y como se observa
en la constancia visible en el archivo 14 del expediente electrénico.
En virtud de lo anterior, el Despacho

DISPONE:
1. PONGASE en conocimiento de la entidad demandante HOSPITAL LA BUENA

ESPERANZA DE YUMBO E.S.E., la constancia visible en el archivo 14 del expediente

electronico donde consta que el mensaje de datos para notificar el auto admisorio de la

! Archivo 13 del expediente electrénico.


mailto:internista1954@gmail.com
mailto:rayosx1954@gmail.com
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demanda no pudo ser entregado a las direcciones de correo electrénico suministradas en

la demanda.

REQUERIR a la demandada para que en el término de 5 dias aporte un nuevo canal digital
para notificacion del demandado, o en su defecto, realice la notificacion en los términos del
articulo 291 del Codigo General del Proceso, aportando la respectiva constancia, so pena
de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

2. NOTIFICAR por estados la presente providencia enviando mensaje de datos a la

direccion de correo electrénico notificacionesjudicialeshlbey@gmail.com;

labuenaezperanza@hospitaldeyumbo.gov.co (Art. 201 C.P.A.C.A).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

Firmado Por:

Mario Andres Posso Nieto
Juez
Oral 007
Juzgado Administrativo

Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
bel10af804ba0fc8d91327f2c0066534f8071d6381914c2391865d84c6b3f0ael
Documento generado en 20/08/2021 10:03:21 a. m.
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Auto interlocutorio

Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 76001 33 33 007 2021 00088 00

Medio de Control: CUMPLIMIENTO

Demandante: CARLOS ALBERTO DOMINGUEZ ESCOBAR

Demandado: SECRETARIA DE MOVILIDAD DISTRITAL DE SANTIAGO DE
CALI

Asunto: Rechaza impugnacion

El accionante interpone recurso de impugnacion contra la sentencia No.065 del 27 de julio de
20211, aspecto regulado por el articulo 26 de la Ley 393 de 1997, disponiendo:

“Articulo 26°.- Impugnacion del fallo. Dentro de los tres (3) dias siguientes al de su
notificacion, la sentencia podra ser impugnada por el solicitante, por la autoridad
renuente o por el representante de la entidad a la que éste pertenezca y por el
Defensor del Pueblo.

La impugnacioén se concedera en el efecto suspensivo, salvo que la suspension de
cumplimiento del fallo genere un perjuicio irremediable del demandante”.

Se tiene que la referida providencia fue notificada a las partes por medio de correo
electrénico el 27 de julio de 20212, transcurriendo asi el término para interponer y sustentar
el recurso de apelaciéon® durante los dias 30 de julio y 2 y 3 de agosto de 2021 y el
memorial electrénico de recurso de apelacion fue presentado el dia 19 de agosto de 20214,

es decir por fuera del término, razon por la cual sera rechazado.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1°.- RECHAZAR por extemporanea la impugnacion interpuesta por el sefior CARLOS
ALBERTO DOMINGUEZ ESCOBAR contra la sentencia No.065 del 27 de julio de 2021

proferida por el Despacho.

1 Ver archivo denominado“12Sentencia202100088.pdf’ en el expediente electronico.

2 Ver archivo denominado“13ConstanciaNotificacionSentencia” en el expediente electronico.
3 Art. 205 CPACA.

4 Ver archivo denominado“14ICorreoclmpugnacion” en el expediente electronico.



2°- DAR cumplimiento a lo ordenado en el articulo 14 de la Ley 393 de 1997, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
50 de la Ley 2080 de 2021, enviando mensaje de datos a la direccion electronica de las
partes:

carlosvidalial @hotmail.com

radicacionessp@gmail.com

procjudadm58@procuraduria.gov.co

notificacionesjudiciales@cali.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO ANDRES POSSO NIETO
JUEZ

Firmado Por:

Mario Andres Posso Nieto
Juez
Oral 007
Juzgado Administrativo
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
ed5581fb53745ca28fa75f9bff340281648cd67ba338f5fc6c45129a6e636a6e
Documento generado en 20/08/2021 10:03:40 a. m.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, agosto veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio

Proceso No. 76001 33 33 007 2019-00152 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
Demandante: MARIELA SERNA PALACIOS

Demandado: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES -

COLPENSIONES

Asunto: Resuelve excepciones y corre traslado para alegar de conclusion.

Vencido el término de traslado de la demanda y el de las excepciones propuestas por la
entidad demandada, se impondria en este momento procesal citar a las partes a la

audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Sin embargo, conforme al articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021!' se impone resolver las excepciones previas propuestas por la entidad
demandada y/o correr traslado para alegar con fines de dictar sentencia anticipada en caso

de reunirse los presupuestos para ello de acuerdo con el articulo 182A ibidem.

- EXCEPCIONES

La entidad demandada Colpensiones en la contestacién? a la demanda propuso las
excepciones que denomind: ‘PRESCRIPCION, COBRO DE LO NO DEBIDO,
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION, BUENA FE y la INNOMINADA”.

De las citadas excepciones, la Unica susceptible de pronunciamiento en este momento
procesal es la de prescripcion, las cual, si bien no tiene la calidad de previa en los términos
del articulo 100 del CGP, es necesario determinar su vocacion de prosperidad en tanto
daria lugar a dictar sentencia anticipada en los términos de los articulos 175 y 182A del
CPACA, segun las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437
de 2011 -y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdicciéon”
“ARTICULO 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término
de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacion del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero
del articulo 182A.”

2 Folios 139 a 144 del archivo 01 en el expediente digitalizado.
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Prescripcion.

En el presente asunto los argumentos que respaldan este medio exceptivo si bien apuntan
a la prescripcion extintiva del derecho o de las acciones derivadas de leyes sociales, debe
recordarse que, en tratdndose de reajustes pensionales como se debate en este caso, el
derecho puede demandarse en cualquier tiempo?®, ya que la prescripcién trienal opera es
respecto de las mesadas pensionales (sumas de dinero que resulten a favor de la
demandante), y para abordar el estudio de esta cuestion debe definirse primero la
prosperidad o no de las pretensiones del libelo petitorio, lo que debe agotarse en la

sentencia, por ello, sera del caso diferir el estudio de esta excepcion al momento del fallo.

- SENTENCIA ANTICIPADA

Esta agencia judicial estima que se cumplen los presupuestos para dictar sentencia
anticipada conforme al articulo 182A del CPACA, adicionado por el art. 42 de la Ley 2080
de 2021, que establece:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con lademanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiere formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de la controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

(..)

Parégrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la
cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo,
precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de

proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”.

- PRONUNCIAMIENTO SOBRE PRUEBAS

El Despacho tendra como pruebas los documentos aportados oportunamente por las partes
de conformidad con lo dispuesto por el art. 173 del CGP, en ese sentido se admitiran como tal

los allegados con la demanda y su contestacion.

Las partes no hicieron solicitudes probatorias adicionales a las aportadas al expediente, por lo

gue no hay pruebas que practicar.

3 Art. 164 C.P.A.C.A.
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- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico que plantea el presente asunto se circunscribe a determinar si el acto
administrativo enjuiciado est4 viciado de nulidad, y en tal caso, habra de definirse si a la
demandante le asiste derecho a que la entidad demandada le reliquide y pague la pension
de vejez aplicando como tasa de reemplazo el 90% (en lugar del 84% que aplico la entidad),
conforme al articulo 20 del Decreto 758 de 1990 y en aplicacion del régimen de transicion

previsto en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, del que asegura ser beneficiaria.

En ese orden de ideas, el Despacho considera que se cumplen los requisitos para darle
aplicacion al articulo 182A del CPACA numeral 1 literales b) y c), toda vez que el proceso
esta pendiente de surtir el trdmite de la audiencia inicial; se resolvieron las excepciones
previas a que hubo lugar conforme al articulo 175 ibidem, y no hay pruebas que practicar,
por lo que se prescindira de realizar la audiencia anteriormente referida y se correra traslado

para alegar de conclusion.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. PRESCINDIR de la realizacién de la audiencia inicial.

2. DIFERIR al momento de la sentencia el estudio de las excepciones propuestas.

3. DECRETAR E INCORPORAR al expediente como pruebas, con el valor legal que les

corresponda, las documentales allegadas con la demanda y su contestacion.

4. CORRER traslado a las partes para que dentro del término de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, presenten por escrito sus alegatos de conclusion. En la
misma oportunidad sefialada para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto

si a bien lo tiene.

5. TENER a la abogada Natalia Carolina Rodriguez Portilla portadora de la T.P. No.
280.340 del C. S. de la J, como apoderada judicial de Colpensiones, en los términos del

memorial poder allegado al proceso®.

6. DAR cumplimiento a lo ordenado en el articulo 201 del C.P.A.C.A. y enviar mensaje de

datos a los correos electrénicos:

vimacasesores@gmail.com

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

natalia.rodriguez@munozmontilla.co

coordinadoravalle@munozmontilla.com

procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co

procjudadm58@ procuraduria.qov.co

4 Folios 132 a 138 del archivo 01 en el expediente digitalizado.
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