TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Chcuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Magistrado Ponente: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU! -

| EXPEDIENTE: 54-001-33-33-002-2017-00305-01 .
| DEMANDANTE: ZULMA MAGALY CASTRO MOLLER Y OTROS T
| DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL B

- 'MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO .

Ha ingresado el expediente digital de la referencia, para dar tramite al recurso de
apelacion interpuesto por la entidad demandada, mediante su apoderado, en contra
de la sentencia de primera instancia expedida por el Juzgado Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Revisada la actuacion, los suscritos magistrados integrantes de esta Corporacnon
- EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI, HERNANDO AYALA PENARANDA,
~ MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ, CARLOS MARIO PENA DIAZ y ROBIEL
AMED VARGAS GONZALEZ, debemos manifestar que nos encontramos impedidos
para conocer del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la entidad
demandada en contra de la sentencia de primera instancia, al advertir que estamos
incursos en la causal de impedimento prevista en numeral 1 del Articulo 141 del
Codigo General del Proceso!, aplicable por remision expresa del articulo 130 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Las pretensiones elevadas por la parte demandante en el presente asunto, ademas
de la declaratoria de nulidad de los actos administrativos demandados, consisten,
entre otras, a titulo del restablecimiento del derecho, se inaplique el Decreto 0383
de 2013, en cuanto establecié que la denominada bonificacion judicial no constituye
factor liquidable para las prestaciones sociales, y se ordene a la demandada la
reliquidacion de todas las prestaciones soclales laborales percibidas por la parte
demandante como servidor de la Rama Judicial, aplicando dentro del concepto de
salario como base de liquidacion todos las sumas percibidas por la bonificacion
judlcnal y pago de las diferencias que resulten de la reliquidacion, indexados.

De tal suerte que el eventual examen que se deba efectuar sobre el presente asunto
puede afectar la situacion juridica y econdmica tanto de los funcionarios y
empleados que faboran en el Tribunal, a quienes también se les aphcan las normas
consagradas por el Decreto 0383 de 201 3.

Asi es dable consnderar que fo pretendido en el sub-lite, hace que se tenga un interés
~al momento de decidir el recurso de apelacion contra la sentencia de primera
instancia, lo que, a la postre, podria traer como consecuencia Ia afectamon de la
imparcialidad con que debe actuar el Juzgador.

1. Tener el juez, su conyuge. compadiero permanente o alguna de sus panen!es dentro der‘ cuarto grado de wnsangum:dad
o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el prot‘eso
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- Por lo anteriormente expuesto, nos declaramos impedidos para conocer del
" presente asunto, procediendo de conformidad con lo establecido en el numeral 5
- del articulo 131 del CPACA?, a remitir el expediente al Honorable Consejo de Estado
-~ Seccién Segunda, a fin de que se pronuncie sobre los impedimentos. planteados. -

En consecuencia, se dispone:
Por Secretaria, y prévias las anotaciones secretariales de rigor, remitase el presehte’ :

expediente al Consejo de Estado — Seccion Segunda, a efectos de que se pronuncie -
sobre los impedimentos planteados. o ‘ L e e
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HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado ' ‘

* *5. Si el impedimente comprande a toda el Tribunal Admiinistrative, e expediente se-ehviard a'la Seccion del Consejo de -
Estado gue conoce del tema relacionacio con la-maleria objeto de controversia. para que decida de plang. Si se deciara
fundado, devolvers el expediente al tribunal de origen para el sorfeo de conjuéces, Guienes daberan conocer del astoto En
caso contrario, devolverd el expediente al raferido tribunal pora que continte su lrémite.”. )




