: REPUBLICA DE COLOMBIA :
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
‘Magistrado Ponente: Robiel Amed Vargas Gonzalez
San José de Cucuta S|ete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

- Medio de Control: Conclhaclén Extrajudlclal
~ Radicado No: - 54-001-33-33-008-2022-00026-01
. Demandante: Martin Eduardo Herrera Le6n
DemandadO' : Mumcnplo de Cucuta - Personerla de Cucuta

En atencién al lnforme secretanal que antecede procede la Sala a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en. contra de ia-
providencia profenda por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo del Circuito de
‘Cucuta el dia quince (15) de junio de dos mil veintidés (2022), mediante el cual no
se aprobd el acuerdo conciliatorio prejudicial efectuado ante la Procuraduria 208
Judicial | para Asuntos Administrativos de Clicuta, entre la Personeria de San José
de Cucuta y el sefior Martin Eduardo Herrera Leén, conforme alo S|gwente ’

, S L Antecedentes
1.1.- Auto Apelado -

El Juzgado Octavo (89 Admmlstratnvo del Clrcwto de Cucuta, medlante auto del 15
- de junio de 2022, decidi6 no aprobar el acuerdo conciliatorio total prejudicial
realizado ante la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Cucuta, efectuada el dia 19 de noviembre de 2021, entre el sefior Martin Eduardo
Herrera Ledn, actuando a través de apoderada y la Personeria Municipal de San

‘ Jose de Cuacuta.

El A quo lleg6é a tal demsuén al considerar que la concmacuén extrajudicial
presentada no cumple con lo exigido en el tema probatorio, toda vez que, al
advertirse el uso de patrimonio estatal y publico, debe acreditarse el valor
reconomdo con pruebas suficientes respecto del objeto de controversia.

Ademés consnderé que Ios dineros reconocidos por la entldad convocada no se
‘sustentaban en debida forma, ya que no obraban certificaciones laborales o
constancias que dieran fe de las prestaciones adeudadas, por tanto, improb6 la
- solicitud por falta de certeza sobre los hechos y pretensiones, situacion que podria
devemr en un detrimento injustificado a los recursos del Estado ‘

1.2.- Fundamentos del recurso mterpuesto |

_"'La parte convocante presento recurso de reposicién y en subsidio apelacuén contra
el auto del 15 de junio de 2022, a través del cual el Juzgado Octavo (8°)

_ “Administrativo del Circuito de Ctcuta decidié no aprobar el acuerdo conciliatorio
total prejudicial realizado ante la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Clcuta, efectuada el dia 19 de noviembre de 2021, entre la .
Personeria de San José de Cucuta vy el sefior Martm Eduardo Herrera Le6n Lo

'anterlor conforme alo suguuente

P ,Refuta eI argumento del A quo, alegando que el convocante inicié su penodo como
personero en julio de 2016, y no en 2017 como se expuso en la providencia, y que -

el Comité de Conciliacién del Municipio de San José de Cucuta identificé claramente

" las pretensiones de lo requerido a pesar de no tener animo conciliatorio. En relacién
- con el pronunciamiento de la Personeria Municipal de San José de Cucuta, se
= _denota claramente que la convocada conocia los conoeptos de mdemmzacnén por
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vacaclones, prima de vacaciones y bomﬂcacuén por recreaclén que no le. fueron S
: cancelados al sefior Martin Eduardo Herrera Leon. : :

Frente ala poswlén del Juzgado en relacion con la mexrstenma de Ias certlf cacnones ;
“laborales que demuestren las prestaciones. devengadas por el actor para la época,

constancia de no pago o no disfrute de las-vacaciones, indica que no es posible la -
exigencia de dichos documentos, dado que las prestaciones sociales que se
adeudan, se encuentran consagradas en el Decreto 1045 de 1978, la Ley 991 de
2005 y el Decreto 999 de 2017. '

De igual manera, dentro de su escrito solicita el término de 10 dias para requerir a
la demandada la certificacion en donde conste que no disfruté de sus vacaciones,
no se cancel6 la indemnizacion de la prima de vacaciones y la bonificacion por
recreacion.

Respecto al pago de las prestaciones en el periodo del 1° de marzo de 2020 al 06
de julio de 2020, aclara que, si bien se declar6 nula la eleccién, también es cierto -
_que, el Personero encargado fue suspendido el 6 de julio del mismo afio del cargo
. y que por ello tiene derecho por ley al pago de las prestacnones sociales generadas
en ese penodo de t|empo _

Aﬁade que, a sabiendas que la Personeria Mumcnpal de San José de Cucuta omitié
la solicitud realizada y no anexé la certificacion de salarios y prestaciones, con la
liquidacion presentada, se refrenda claramente lo devengado para el afio 2020,
aunado a que se demuestra la voluntad del convocado a realizar el pago de las

prestaciones, dado que no presenté excepcién por pago, y reconocio lo adeudado -
en conciliacion anticipando que la suma podria ser mas alta en una sentencla

| Flnalmente solicita se revoque la orden de |mprobar el acuerdo de concuhacuén en
atencion a las pruebas obrantes del proceso y al animo conciliatorio de las partes.

1 3 Concesion del recurso.

Medlante auto de fecha 09 de marzo de 2023, el Juzgado Octavo (8°) Administrativo
del Circuito de Cucuta, resolvié no reponer el auto del 15 de junio de 2022 y
concedid en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada judicial de la parte convocante respecto a la decisién de no aprobar el
-acuerdo conclllatorlo

1.4.- Reparto del Expedlente en segunda mstancla

El expedlente de la referencia fue repartido al Despacho del Maglstrado Ponente el
dia 22 de marzo de 2023, conforme obra en el acta de reparto.

Il.  Consideraciones
,'21 Corhpetencia | |

El Tribunal tiene competencna para conocer en segunda instancia la apelaclén
propuesta en contra de la providencia profenda por el Juzgado Octavo (8°)
Administrativo del Circuito de Cticuta el dia quince (15) de junio de dos mil veintidés
(2022), mediante el cual no se aprobé acuerdo conciliatorio prejudicial efectuado -
- ante la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos de Cucuta, entre la
Personeria de San José de Cticuta y el sefior Martin Eduardo Herrera Leén, con
fundamento en lo previsto en el articulo 153 del CPACA, en concordancia con el
numeral 3° del articulo 243 del CPACA, modificado por eI artlculo 62 dela Ley 2080
de 2021. v
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2.2, El asunto a |eso|ver en esta Instancla

. "Debe la Sala decudlr si hay lugar a revocar la deC|S|én del A quo, contemda en el

~ auto proferido el dia 15 de junio de 2022, mediante el cual se decidi6 no aprobar el -
acuerdo conciliatorio logrado ante la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Cucuta, entre la Personeria de San José de Cucuta y el sefior
Martin Eduardo Herrera Leén conforme Io pedldo por este en el recurso de
‘apelacuén ‘ , o

En el presente asunto Ia Jueza de primera mstancna Ilegé a tal demsuén al seﬁalar
. .que el material probatono aportado por el particular y la Personeria de San José
“de Cuicuta no cumplié con demostrar la veracidad de las stiplicas, y no proporcion6

..certeza sobre los hechos y pretensiones, por lo que podria lmpllcar un detnmento =

injustificado a los r«=cursos del Estado.

\ Inconforme con la decusu&n de primera mstancna Ia parte actora present6 recurso
- de reposicion y en subsidio de apelacion, alegando que la convocada tiene absoluta
claridad sobre las prestaciones sociales adeudadas a su prohijado, que, pese a no
exhibirse las certificaciones laborales, el pago de las acreencias se configura de
acuerdo a lo reglado en la ley. Respecto de la nulidad de la eleccién como personero
- transitorio en sede de primera instancia, considera que no puede desconocerse el -
~ pago de las prestaciones sociales hasta el momento de su suspension, por lo que
reitera, la voluntad de la personeria de reconocer y pagar lo debido. :

~ 2.3.- Decisién del presente asunto en segunda Instancla

| La Sala, Iuego de analizada la provndencna zmpugnada los argumentos expuestos

en el recurso de apelacion por la parte convocante y el ordenamiento juridico

~ pertinente, llega a la conclusién que en el presente asunto habra de confirmarse la
‘decisién tomada por el A quo en el auto del 15 de junio de 2022, al no existir el
material probatorio suficiente, que dé certeza acerca de la procedencia, legalidad y
beneficio para el patrimonio publico de la Personeria Municipal del acuerdo
cconciliatorio realizado entre las partes, por lo tanto, no resultaba procedente la
aprobacioén de la concnlnacuén extrajudlmal

2.31.- Argumentos dela Dacusnén de Segunda InStancia.

" El articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
- Administrativo, -establece como requisito de procedlbllldad la concmacnén‘
extrajudlmal de la S|g|u1ente manera: :

“ARTICULO 161 ‘REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR La
presentac:én de la demanda se someters al cumplimiento de requisitos
prewos en los s:gu:entes €asos: «

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conc:hac:én o
\extrajudlcvai constituird requisito de procedibilidad de toda demanda
en. que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho reparac:on dlrecta y contmvers:as '

' contractuale's e

El requ:s:to de procedlbllldad sera facultatlvo en los asuntos

. -laborales, pensionales, en los procesos ejecut/vos d/ferentes a Ios .

. regulados en la.Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el .

- demandante plda medidas cautelares de carécter patnmonlal en
“relacién: con el medio de control ‘de repeticién o cuando quien
demande sea una entidad publica. En los demés asuntos podréa
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adelantarse la concmac:én extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida. :

Cuando la Administracién demande un acto administrativo qué
ocurri6 por medios ilegales o fraudulentos, no seré necesano el
procedimiento previo de conciliacién.

(..)"

El tramite dé la conciliacion extrajudicial realizada ante el Ministerio Publico esta
dispuesto por el Decreto 1069 de 2015, norma que establece en su articulo
22431.1.9: ' ,

“ARTICULO 2.2.4.3.1.1.9. Desarrollo de la audiencia de conciliacion.
Presentes los interesados el dia y hora sefialados para la celebracién de
la audiencia de conciliacién, esta se llevara a cabo bajo la direccién del
agente del Ministerio Publico designado para dicho fin, quien conduciréa
el tramite en la siguiente forma: R

1. Las partes expondrén sucintamente sus posiciones y las justificarén
con los medios de prueba que se acompafiaron a la solicitud de
conciliacién y durante la celebracién de la audiencia podrén aportar las
pruebas que estimen necesarias. :

2. Si los interesados no plantean férmulas de arreglo, el agente del
Ministerio Publico podré proponer las que considere procedentes para la
solucién de la controversia, las cuales pueden contener posibles
acuerdos respecto de los plazos para el pago de lo conciliado, monto de
indexacion e intereses, y ser acogidas o no por las partes.

- Con el propésito de analizar las férmulas de avenimiento propuestas por
el agente del Ministerio Publico, este podré, excepcionalmente, citar a la
audiencia de conciliacién a los integrantes del Comité de Conciliacién de

- la entidad u organismo de derecho piblico que participa en el trémite
conciliatorio.

ani it g

3. Si hubiere acuerdo se elaboraré un acta que contenga lugar, fecha y
hora de celebracién de la audiencia; identificacién del agente del
Ministerio Pablico; identificacion de las personas citadas con
sefialamiento expreso de las que asisten a la audiencia; relacién sucinta
de las pretensiones motivo de la conciliacién; el acuerdo logrado por las
partes con indicacién de la cuantfa, modo, tiempo y lugar de
cumplimiento de las obligaciones pactadas.

Si la conciliacién versa sobre los efectos econémicos de un acto
administrativo de carécter particular, también se indicaré y justificara en
el acta cual o cuéles de las causales de revocacién directa previstas en
el articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, o normas que lo sustituyan, sirve de
fundamento al acuerdo e igualmente se precisaréa si con ocasién del
acuerdo celebrado se produce la revocatoria total o parcial del mismo.

El acta sera firnada por quienes intervinieron en la diligencia y por el

~agente del Ministerio Publico y a ella se anexard original o copia
auténtica de la respectiva acta del Comité de Conciliacién o se aportaré
un certificado suscrito por el representante legal que contenga la
determinacién tomada por la entidad.

La Procuraduria General de la Nacién implementaré una base de datos
que permita unificar la informacién sobre los acuerdos conciliatorios
logrados. '
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4. Siel acuerdo es parc:al se dejara constanc:a de ello, prec:sando Ios
- puntos que fueron materia de ameglo y aquellos que no lo fueron,
' advirtiendo a los interesados acerca de su derecho de acudir ante la
. Jurisdiccién Contencioso Administrativa, para demandar respecto de lo

que no fue objeto. de acuerdo

| ‘5, Antes que los lnteresados suscnban el acta de conc:lrac:dn ol agente -
del Mmlsteno Publico les advertiré que el acta una vez suscrita se
remlt/ra al j /uez o co:porac:én del conoc:mlento para su aprobac:én )

Siel agente del Ministerio Ptblico no est4 de acuerdo con la conc:lrac:én .
- realizada por los interesados, por consideraria lesiva para el patnmonlo ,
‘publico, contraria al ordenamiento le'fdlCO o porque no existen las
" pruebas en que se fundamenta, asf lo observaré durante Ia aud:encra y
' dejara expresa constancla de ello en el acta. _

- 6.-Sino fuere pos:ble la celebrac:én del acuerdo eI agente del Mmlsteno o
~Pablico expedird constancia en la que se indique la fecha  de
presentacion de la sollc:tud de conciliacién ante la Procuraduria General
~ .de la Nacién, la fecha en que se celebré la audiencia o debié celebrarse,
- Ia identificacién del convocante y convocado, la expresién sucinta del
objeto de Ia solicitud de conciliacién y la imposibilidad de acuerdo. Junto
. con la constancia, se devolvera a los interesados la documentacion
, aportada ex cepto los documentos que gocen de reserva legal. :

7. Cuando cm:unstanc:as constitutivas de fuerza mayor o caso fortuito
a lmptdan a alguno de los interesados acudir a la comaspondlente sesion,

" deberé informarlo asf dentro de Ios tres (3) dias s:gu:entes ala fecha en
- que debld celebrarse Ia aud:enc:a o : , :

' Conforme a Ias normas en cnta el Agente del Mlmsteno PUblICO debera remmr el
acuerdo suscrito por las partes en el tramite de la conciliacién extrajud|CIal al Juez

- de conocimiento para su aprobacién, en defensa de la legalidad de lo pactado y la
-proteccion del patrimonio. pablico, de' acuerdo con lo establecido en el articulo
2:24.31.1.12, del Decreto 1069 de 2015 en concordancua con el artlculo 24 de la

. Ley 640 de 2001

Tal y como se avnzora en el artnculado que precede la concmac|6n ha sudo prevusta o
~_como un mecanismo alternativo de solucién de conflictos en materia contenciosa ,
. administrativa, en espemal para‘los asuntos en los que se eleven pretensiones -
* - relativas "a nulidad con restablecumlento del derecho1 ‘reparacién - directa? y
controvers:as contrac tuales3 . BETIES OL R

Importa precusar que= dentro del sub‘jt’:di(:e no hay Iugar a dar aphcamén a Io ‘
‘contenido en el articulo 90 y ss de la Ley 2220 del 30 de junio de ‘2022, mediante

. lacual se adopt6 el Estatuto de la Conciliacién, por cuanto la conciliacién objeto de

S ’ |mprobac16n por parte del A quo se reallzé antes de su entrada en vugencna

o -fEl H. Consejo de Estcldo en forma relterada se ha pronunc:ado sobre la naturaleza L

- del citado mecanismo alternativo de solucién de conflictos, y sobre los presupuestos

£ para Ia aprobamén juohmal del acuerdo concmatono en los sngunentes térmlnos

‘ “En tanto que la junsprudenma de Ia Secc:én Tercera Ia “dec:s:én frente
‘ala aprobacién de la conciliacién esté intimamente relacionada con la
* terminacién del proceso; si se trata de una.conciliacién Judicial y ésta es
aprobada eI auto que as: Io dec:de pondra fin al pmceso sien eI autof

o Articu!o 138, Cédlgo de Plocedlmlento Administrativo y de Io Contencroso Admlmstratlvo

w! 2 Articulo 140, Cédigo de Procedimiento’ Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. ,
S Artlculo 141, Cédlgo de Procedlmlento Admmlstratwo ydelo Contencnoso Admmlstratwo
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no se aprueba la conciliacién esa providencia decide sobre la no
‘terminacion del proceso, dado que la no aprobacién impide la finalizacién
del mismo”. A dicha posicién se agrega por la jurisprudencia que de la
‘misma manera que la transaccion, la conciliacién es un negocio juridico
en el que las partes terminan extrajudicial o judicialmente un litigio
pendiente o precaven un litigio eventual. La validez y eficacia de ese

negocio juridico en asuntos administrativos, estd condicionada a la
homologacién por parte del juez quien debe ejercer _un control
previo de la conciliacibn con miras a verificar que se hayan
presentado las pruebas que justifiquen la_misma, que no_sea
violatoria de la ley o que no resulte lesiva para el patrimonio publico
en la medida en que la ley establece como requisito de validez 14
eficacia _de la conciliacién_en asuntos administrativos la previa
aprobacién u homologacion por parte del juez, hasta tanto no se
produzca esa aprobacién la conciliacién no produce ningiin efecto
y_por consiquiente las partes pueden desistir o retractarse del
acuerdo logrado, no pudiendo por tanto el juez que la controla
impartirle aprobacién u_homologaria cuando media manifestacién
expresa o ticita de las partes o una elias en sentido contrario

Finalmente, la Seccién Tercera considera en su jurisprudencia que “el
s6lo acuerdo de voluntades de las partes o el reconocimiento libre y
espontaneo que alguna de ellas manifieste en tomo de las razones de
 hecho y de derecho que contra ella se presenten, si bien es necesario
no resulta suficiente para que la conciliacién sea aprobada en materia
Contencioso Administrativa, puesto exige el legislador que, al estar de

por_medio los intereses y el patrimonio publico, el acuerdo
conciligtorio deba estar soportado de tal forma que en el momento
en el cual se aborde su estudio, al juez no le quepan dudas acerca
~ de la_procedencia, la legalidad y el beneficio —respecto del

patrimonio publico— del mencionado acuerdo conciliatorio. Asi las
cosas, cualquier afiracién —por mas estructurada y detallada que este

sea— por medio de la cual se reconozca un derecho como parte del
objeto del acuerdo conciliatorio y que genere la afectacién del patrimonio
publico, debe estar debidamente acreditada mediante el material
probatonio idéneo que produzca en el juez la conviccién de que hay lugar
a tal reconocimiento”*(Resaltado y subrayado por la Sala)

| 2.3.2.- En el presente baso debe confirmarse el auto apelado, mediante el cual -

se improbé el acuerdo conciliatorio. SR |

La Sala recuerda que en el expediente se encuentra acreditado que la parte
convocante planteé en la solicitud de conciliacién extrajudicial del 30 de junio de
2021, que se citara al Municipio de Cuicuta, a fin de conciliar las siguientes
pretensiones: , =

“PRIMERO: Declarar la NULIDAD del OFICIO SG-CCI-0511 DEL 23 DE
MARZ0 DE 2021 notificado el dia 8 de abril de 2021 mediante correo
electrénico, proferido por el sefior KAROL YESID BLANCO MONROY,
en su calidad de Personero Municipal de San José de Cucuta, mediante
el cual niega la solicitud presentada por mi poderdante. .

| SEGUNDO: Como consécuencia de la anterior declaracién, a titulo de
 RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, se ordene a la entidad
. convocada, al reconocimiento. liquidacién y pago de las sumas

4 Consejo de Estado — Seccion Tercera — Subseccién C. Sentencia de{ 14 de marzo de 2016. Rad
" No. 52001233100020080049101 (46153) M.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
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,deb:damente :ndexadas correspondientes a los Salanos Prima de
servicios, Prima de navidad, Cesantias e Intereses a las cesantias,
dejadas de percibir por el periodo comprendido entre el 7 de julio de 2020
-~ al 9 de diciembre de 2020; y la Bonificaciéon por servicios, Prima de
~ vacaciones, Indemnizacién de vacaciones y Bonificacion especial de
recreacion dejadas de percibir por el periodo del 1 de marzo de 2017 al
- 9 de diciembre de 2020, a las cuales tiene derecho el sefior MARTIN
EDUARDO HERRERA LEON por haber ejercido como Personero
Municipal de San José de Cucuta elegido para el periodo 2016-2020y.
por ser nombrado Personero Municipal Encargado de San José de
Cdcuta por eI penodo del 1de marzo de 2020 al9 de dlClembre de 2020

TERCERO Las anteriores condenas deberén estar sujetas a lo
establecido en los articulos 187, 192 y 195 de la Ley 1437 de 2011

- (Cédigo _de  Procedimiento _Administrativo _y de - Io Contenc:oso ‘
Admlmstratlvo en adelante C.PA.CA. )7

La audiencia de concuhacnén extra;udncual se realiz6 el 15 de octubre de 2021, ante
la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos, misma a la que
asistieron la apoderada judicial del sefior Martin Eduardo Herrera Leén y del
‘Municipio de San José de Ctcuta, habiéndose declarado falllda Ia concmacuén por
 falta de émmo conciliatorio de la entldad convocada :

4 Posterlormente medlante auto de 11 de noviembre de 2021, el Procurador 208 -
- Judicial | para Asuntos Administrativos dispuso reabrir el tramite conciliatorio

incorporando como entidad convocada a la Personerla de San José de Cucuta y o |

“anulando la constancna de trémlte fallido.

Luego en Ia audnencna de concmamén extrajudlmal iniciada eI 1 2 de noviembre de
2021 la Personeria Municipal se ajusté a la posicién del Mumc1p|o de no concnllar
saIvo enlo que correspondlé alos sngu:entes perlodos de vacaciones:

- DeI 1° de marzo del 2017 al 28 de febrero deI 2018
- Del 1°.de marzo del 2018 al 28 de febrero del 2019
- Del 1° de marzo del 2019 al 29 de febrero del 2020

- Delos lapsos de tiempo enunmados -anteriormente, Ia convocada propuso cancelar
~los conceptos de prima de vacaciones, indemnizacion de vacaciones y bonificacién
~de recreacion, tal y como se evidencia en la liquidacion® allegada por un valor de

- cuarenta y nueve millones trescientos setenta y tres mil ochocientos cincuenta
pesos ($49.373.850.00), oferta frente a la cual la apoderada del convocante se

L | - opuso, por lo cual se procedié a suspender la audiencia, para que la Personena, ;
Tl MunICIpaI de San José de Cucuta reconsuderara la oferta. ,

" 'Ahora blen enla audlenCIa de conciliacién extrajudlmal de fecha 19 de. noviembre -
de 20218, se logré un acuerdo conciliatorio parcial entre las partes respecto de la
_propuesta realizada por la Personeria de San José de Cucuta al sefior Martin
" 'Eduardo Herrera Le6n, sobre las prestacnones correspondientes a indemnizacion
. de vacaciones, compensamén de vacaciones y bonlﬂcacu&n por recreacuén taI como L

't puede observarse

“Que en atenc:én a Ios hechos antenonnente senalados y atendlendo las
pretensrones ‘del ~doctor MARTIN EDUARDO HERRERA LEON,
relacionadas con el pago de salarios y demés prestaciones dejadas de
perc:blr mclu:das las vacac:ones conforme a- su wnculac:én como-

s Vistb a archivo PDF “01 Dem'ahdayAnéxos”,‘Fquo 143 del expediente di_gital.‘
-8 Visto'a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 151 a 153 del expediente digital. -
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personero municipal de SAN José de CUCUTA, este despacho se permite
presentar la siguiente propuesta de conciliacién parcial en los siguientes
términos:

1. Teniendo en cuenta la posicion asumida por el comité de
conciliacion y defensa judicial de la Alcaldia Municipal, el despacho
se aviene a la posicién adoptada por el apoderado del municipio de
san CUCUTA, salvo en lo que comresponde a los siguientes
periodos de vacaciones. « INDEMNIZACION DE VACACIONES
* Del 1er de marzo del 2017 al 06 de JULIO del 2020 '

* BONIFICACION POR RECREACIO ‘

* Del 1er de marzo del 2017 al 06 de Julio del 2020
* Indemnizacién de vacaciones

* Bonificacién de recreacién

* PRIMA DE VACACIONES -

Del 1er de marzo del 2017 al 06 de julio del 2020

Estos periodos de vacaciones esta entidad esté en condiciones
- de conciliar, comprometiéndose a cancelar las mismas el 28 de

febrero 2022

El pago que se realizaria por estos periodos de vacaciones

corresponde a los siguientes conceptos:

* Prima de vacaciones
La liquidacién de dichos periodos de vacaciones se encuentra
consignada en los anexos que se adjunta la presente propuesta.

De las demaés pretensiones NO SE CONCILIARA.

o Ml f

Asl mismo dio lectura a la liquidacién de lo ofrecido en la siguiente
forma: liquidacién prima de .vacaciones, compensacién de las
mismas y bonificacién por recreacién a funcionario MARTIN
EDUARDO HERRERA LEON, por el periodo comprendido del 01
de marzo de 2017 al 06 de julio de 2020

Salario - 14.439.012
Doceava bonificacién por servicios 421.138 :
Doceava prima de servicios - 635.200
Base para liquidar : | 15.495.350

Prima de vacaciones 15 dfas
Marzo 01/2017 - Julio 06/2020 -
$ 15.495.350 * 1206/720 25.954.711

~ Indemnizacién de vacaciones |
Marzo 01/2017 — Julio 06/2020 ' '
$ 15.495.350 * 1206/720 25.954.711

Bonificacién por recreacién
Marzo 01/2017 - Julio 06/2020
$ 15.495.350/30 * 6.7 3.224.713

Total a pagar: CINCUENTA Y CINCO MILLONES CIENTO
TREINTA Y CUATRO MIL CIENTO TREINTA Y CINCO PESOS ($
55.134.135)
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- Se deja constancia que previo a esta diligencia se corri6 traslado a .
la Apoderada del Convocante sobre la propuesta realizada por la

- Personerfa de Cucuta, por lo cual se pregunta si acepta o no la
propuesta parcial: si acepto, pero debo precisar que cuando se trata
de vacaciones, deben compensarse en dias habiles y no el pago de
los quince dias que se indican en la liquidacién, dicho lo anterior,
reitero que acepto y que solicito que en verificacion judicial el Sefior
(a) Juez, decida lo perfinente sobre la liquidacién, se acepta en
estos términos porque mi cliente no quiere soportar el tiempo del
proceso judicial para recibir este pago de caréacter laboral.”

"Realizado el acuerdo conciliatorio parcial en los anteriores términos,
posteriormente, la Personeria Municipal de San José de Cucuta remiti6
~ comunicacion al Procurador 208 Judicial | para Asuntos Administrativos, con la cual
se allegé nueva liquidacion’ de las prestaciones al tramite de conciliacién
extrajudicial, misma que se trasladé para conocimiento de la convocante quien a
- través de escrito acept6 la propuesta de liquidacién por el nuevo valor de sesenta y
cinco millones novecientos: ochenta mil -ochocientos ochenta y un. pesos
($65.980.881. oo)

PROCEIG: INTEAVENCION m. ; n" wivats
Fathe de
ummumuvmmwumouum SUBPROCESO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL s
¥ BONIPY POR RECREACION A PUNCIONARIO MARTIN FONBATO A0 —Yeeice 1
EDUARDO HERRERA LEON POR EL. PERICDO CONPRENDIDO DIt 01 D& COOMIO: NIG-N-CE-HMR Pighm - | Pagine 1 de1
MARZO DE 2017 AL 06 DE JULIO DX 2010 -
. EXTRAJUDICIAL
SALARID s1wazm.012 : 200 JUCOCIL (FARA
DOCEAVA BONIFICACION POR samc:os 4211 ; :
DOCEAVA PRIMA DE SERVICIOS 635.200 Radicaciin M2 10821 do 30 junio de @RIT)
———— Coavocants MARTIN EDUARDO HERRERA LEON
BASE PARA LIQUIDAR . $15°493.350 0 [
Comocado(s)  MUNICIPIO SAN JOBE D CUCUTA - PERSONERIA MUNICIPAL
OE QUCUTA- gl P
PRIMA DE VACACIONES 15 DIAS Moo de Cortrot: | MULIDADY RESTABLEG

Marzo 01/2017 ~ Julio 06/2020

$15°495.350 = 1206 / 720 : $ 25'954.711 -
INDEMNIZACION oﬁvmcxonas ' $35°801.457 AUTO N 198
Marzo ommr;n:zz‘ """‘1"‘.“, 257 Sen Joas de Cocuta, 22 de HOReMBIS 5 2021,
I ‘ ' e s T e £ L
Merzo 0172018 = Febrero 28/201%9 . . . py o
$15'495.350/30*22 ($11363.257) . .~ Squdecion de mv:hmaha::n-zuu m:umu;.;m.gg
Marzo 0172019 ~ Febrero 28/2020 Procurmdor 206 Judiciel | pasm Asurdos Adminletrativos, - B
$15°495.350/30°22 ($11'363.257) -
Marzo 0172020 - Julio 06/2020 . g o L ARBUEL :
$15°495.. 350'126/720 ($2°711.688) . . ; w-mﬁhwh_hmwnmuﬂawmlrnmr
BONIF. POR RECREACION ) " ':' I . ‘
T I T s s & s o s 8 s e
ToT. ___sm_z_cmm_mum!s-mm ¢ iedoaie Rame Aol pars veribosciin. M

ohine M TTETI ALY ga-oair i COMNIOUERE ¥ COMPLASE

. . " I . -,
mmﬁmw-mmnmrc«mlxmmo - PROCUR ::u%:u | PAR "'m"“.“ STRATIVOS

- De acuerdo con el ordenamiento juridico ya citado, la conciliacién extrajudicial esta
prevista como un mecanismo alternativo de resolucién de conflictos, a través del
cual las partes en una controversia, que puede llegar a conocerse por la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, deciden por si mismas resolver sus diferencias con la
coIaborac:én de un agente del Ministerio Publlco

 Sibien es clerto, la conciliacion es un instrumento que se configura con la voluntad
concertada de las partes y que constituye una actividad de prevencién en la medida

o que busca darle solucién a un conflicto antes de acudir a la via judicial, también lo

' es que para su aprobacion por el Juez se reqmere que se cumplan los presupuestos
de ley, a saber

) ; Que las partes estén debldamente representadas y que estos
representantes tengan capactdad para conclllar.

-7 Visto a archivo PDF “01 DefnandayAnexos”, Folio 156 del expediente digital.
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Encuentra la Sala que dentro del expediente existen los soportes documentales que
permiten concluir que las partes del tramite conciliatorio, se encontraban

~ debidamente representadas en la audiencia de conciliacién y que los apoderados
judiciales contaban con facultad expresa para congciliar. o

Por un lado, el sefior Martin Eduardo Herrera Le6n, parte convocante en este
tramite, se encuentra representado por la doctora Alix Natalia Reyes Contreras,
quien acorde con el poder obrante en el expediente, contaba con la facultad para
ejercer tal representacion, estableciéndose explicitamente la facultad para conciliar
_ las pretensiones formuladas:

Rata Podor sunciltnchin
SLANYIN SOAMADO HERMRRA mayor wlnd,
b ool THINA, SETURILIO €1 NOMBT Propie, Por Madie del Hrudente ancrite
Ctiiere s »
sy Rave B Sudience ou
SICIoTD b s 20t % A -
cu—-wz'woogum“« ‘-;’-
e OFICIO $G-CXCT-0S: fochey D
BLANCO MONRDY, persenare municpel de Sen Jovd de COouts, por i cuel
oY to ruciumpciin en vie
et P rlasind q:l.v» d
e re orime de " csamratiie & » ina
sasantion, el Come ot PAge de 108 IATReS COMErcisios ¥ Ge MOra] MUEE Oue debirin
W Sebidbroants Wdexacdas.
e Ay m’:-s-m trmnwmigic, desiatly, cancitise
pedly v sperter colsrer
are W Chisid CumoRTISO00 el Dieaente
—e sun Ownpliemienito
» low o o Btk W““’.J.“.'m
o paw ol o o la ~ cuante de cbwa, Fekiolr ¥
» -
m&dwohmmdmomhmhumh
) - .
Actnenarte,

e JuwC

gl o
Asi mismo, el Municipio de San José de Cﬁcuta, estuvo representado por la doctora
Johanna Patricia Ortega Criado, apoderada judicial facultada para congiliar,
conforme al poder que le otorgase para el efecto por el sefior Francisco Ovalles
Rodriguez en su condicion de Jefe de la Oficina Juridica del Municipio de Cucuta:

" oy BTN DB TCETION OT LA
k] CALIDAD ¥ SBTIMA O CONTROL
@ WTCRNG
—— -4
AFOVD A Lk R TS0 SUBTITUCIONAL GERTION ACRANGS TRATIVA GUETHN JURIOIGA
- Srosass

PERCCLAR. e t rARA
3 o

mamndw::anmm"-w—mmymﬁ

- ondrd las 48 QU Wats o Anticalo 77, Ley 1564 de 2092, Codgo
Ceneral el Proceso, asi 0omo tambidi jes. Cd et
SORMBAY, PRI © NHTONN Wdkos loa

ey e b b

NN B Bu SHIOME, Be BV FCGHOISHIE DErBONEIN PAID SOh.

Igualmente, la Personeria Municipal de Cucuta, estuvo representada por la doctora
Carolina Rodriguez Ramirez, apoderada judicial de la misma facultada para
conciliar, conforme al poder que le otorgase para el efecto por el sefior Karol Yessid
Blanco Monroy, Personero Municipal del Municipio de Cucuta: '
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Son José de Cixcuio, 11 de noviemixe de 2021

Dactor:
JOSE BOLIVAR MATIOS NERRERA
Procwoadar 208 Judickl | para Asunios Adwinisieolieos

Asomiar: PODER
RADICADO: Bocackin M." 166-21 [ 34 de AGOSKO 2021
HERRERA

Convoconie {): MARTIN EDUARDO
COMvocado (1) MINICIPIO SAN JOIE DR CUCUTA - PERSONERIA MUNICIPAL
DECUCUTA -

Medio de Convol: Y ot

Y. KAROL YESSID BLANCO MONRROY. icentiicado ol ple de i comsspondiente
ATna y en md Salidod de Pavsonerd Municiool de San Jmé de Cocuia, por medio
el prasentes sicriio maniflesto a usted, que oforgo Podet amplo ¥ wcisnte o
ia Profesionct en Derecho ia Dra, CAROLINA RODRIGUET RAMIREZ identficacion
con cedun de dudodania N. 60285544 Coeuta ¥ ponado de ia Todeta
Protesional N. 117256 del Consejo Supevior da 1o Judicatsn, pard gue me
represente dendro dal tromite del pmoes rackcacde N.160-21.

M opodarada cuama con lodas focuitodes inherentes pora of slercicio del

posar ort eipecict las de froveigi, sustihr, desisiv. rerwncks.
amt.mmvwwmmmamww
Sercicio y cumpliienio de la gestidn. X

Owrgo,

TP, 117-254 C$J

ii) Que el Comité de Cbnciliaciones de Ia entidad‘ publica haya
' recomendado la conciliacién. :
La Sala encuentra dentro del plenario copia del Acta del Comité de Conciliacion y

Defensa Judicial del Municipio de Cucuta, en el ‘que consta que en sesién de la
fecha se decidi6 no conciliar.

Tmmmhw.uwﬁac“.hwuwmamﬂ
- W&Wybﬁu&aﬂ.mdmnmmaamam*h

E—‘mm ] Cargo | Votacién ]

- :
! Decrio 1083 g 2013 “For medio del cusd 20 expide vl Devrew {nico Reglamenkario dul Sector de Fuacsda
Puiblica * . .

MMW“H‘S-“/MWIM-M

Smposiciones legaies als , ]
mwummumwamymm.mmwm
POR MAYORIA SIMPLE DI TRES (§3) VOTOS ¥ LA DECISION E3 DE NO CONCILIAR. N

Se axpide an San José de Coouta, con dextirio of deepachc de conockiento a los Guatro (04)
dins del mes dw Agosko de 2021, - . :

Ahora bien, debe la Sala resaltar que dentro del plenario no obra copia del Acta del
Comité de Conciliacidn de la Personeria Municipal de Cucuta, en la cual conste que
el mismo recomendé conciliar las pretensiones reclamados por el convocante y por
~las sumas de dinero conciliadas, dado que lo Ginico que se encuentra €s un memorial
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de fecha 11de nowembre de 2021 suscrito por eI Personero del Mumcnplo de Cucuta
- en el que se indic6 lo siguiente:

Que en atencidn © los hechos anterdommente sefalados y atendlendo los prefensiones
dal doctor MARTIN EDUARDO HERRERA LEON, relocionan con ef pogo de solaros y
demds prestaciones dejodas de perciolr, inclvidas 10s vacaciones conforme o su
vinculocion como personerd muricipal de SAN José de Cacula, este despacho se
permite presentcr ka siguiente propuesta de conciiacién an los siguientes 1éminos:

1. Tenlendo en cusnia ko posicidn csumida por ef comité de concliocidn y defensa
~judiiciol de la Alcaidia Municipal, eldespochosoomnecbpoﬂcibnodomodo
por el apoderada del municipio de son Clcuta, salvo en 1o que comesponde a -
las svwen!es perodos de vacaciones .
e Ddludomdolmﬂd”doh&mdﬂm‘ll
« Dol Tor de mano del 2018 al 28 de febwaro del 2019
¢ Dol 1er de marzo del 2019 ol 29 de lebrero del 2020
Esice periodos de vacaciones esta enfidad esid en condiclones de conciior, g
;mmn“ndmcemuhhanhmu:mmumd'mym‘o

B pngo:;uoserooﬁmbporeslosbeﬁodosdevacccbnescme alossiguientes
concepios:

‘ mmmadcmmmaevmbnusemmcmmoomm
anexos Que se adunta o presonte WS’O )

De ias demds pretensiones NO SE CONCIUARA.

Sin ofro en particulor,

e

KAROL YESID BLANCO MONRROY .
PERSONERO MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

- Asf las cosas, estima la Sala que no se cumple con este segundo presupuesto,
puesto que el oficio aportado al interior de la conciliacién prejudicial llevada a cabo
“ante la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos Administrativos, no suple el
requisito de que el Comité de Conciliacion de la entidad haya encontrado
procedente conciliar en los términos en que se realiz6 el acuerdo por la apoderada
de la Personeria.

iii) Que el acuerdo conc:hatono verse sobre acciones o derechos
: econémicos disponibles por las partes: :

En el presente asunto lo que pretende la parte convocante es el pago de unas
sumas de dinero que afirma corresponden a los salarios, prima de servicios, prima
de navidad, cesantias e intereses, dejados de percibir entre el 7 de julio de 2020 y
el9 de diciembre de 2020

Asi como el pago de la bonlf' cacnén por servicios, Ia prima de vacaciones,
indemnizacién de vacaciones y la bonificacion especial de recreacion no recibidas

“ desde el 1° de marzo de 2017 al 9 de diciembre de 2020, por el sefior Martm
Eduardo Herrera Leén

En este sentido, con3|dera la Sala que se trata entonces de un derecho econdmico
del cual disponen las partes y el acuerdo versa sobre las sumas de dinero a pagar
por concepto del presunto |ncumpl|m|ento del pago de Ias prestaclones pretendldas

iv)  Queno héya operado el fenémeno de la caducidad:

" En relacién con este requisito, se precisa que el literal c) del numeral 1° del articulo
164 de la Ley 1437 de 2011, prevé que se podra demandar en cualquier tiempo
" cuando la demanda se dirija contra actos que reconozcan o hieguen total o
parcialmente prestaclones periédicas.
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En el presente caso se tiene que, tal como lo expuso el convocante en la solicitud
de conciliacién, la Personeria Municipal de Cucuta habia proferido el Oficio de 23
~de marzo de 2021; mediante el cual negé la solicitud presentada por el sefior
Herrera Leén relacionada con el pago de los salarios y prestaciones sociales.

Posteriormente, la solicitud de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria
Judicial se radicé el dia 30 de junio de 2021, por lo cual es claro que para esa
fecha ain no habia operado la caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, previsto en el articulo 138 del CPACA.-

v) . Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la
~conciliacién, es decir, que respalden lo reconocido
~ patrimonialmente en el acuerdo: '

De las pruebas ayport}adas por'lé parte convocante, se pueden extraer los siguientes
hechos relevantes juridiCamente probados: SRR N -

= Acta de Posesién del sefior Martin Eduardo vHer‘rera Ledn en el cargo de
PersOnero Municipal de San José de Cucuta, de fecha 16 de julio de 20168,

=  Acta de Posesién del sefior Martin Eduardo Herrera Le6n eh el éargo de
Personero Municipal Transitorio de San José de Cucuta, de fecha 29 de
febrero de 2020, con efectos a partir del 01 de marzo del mismo afio®.

* Solicitud elevada ante el Personero Municipal de San José de Cucuta, porel
pago de salarios, prestaciones, cesantias, primas y deméas emolumentos
dejados de percibir cuando se desemperié como Personero Municipal de San
José de Cucuta, de fecha 12 de marzo de 2021, sin fecha de radicado’®.

* Actuaciones de la Procuraduria General de la Nacién de Radicado IUS E-
2020-151987 IUC-D-2020-1479283, implicado: Martin Eduardo Herrera
Ledn, dentro de la investigacién disciplinaria en su condicién de Personero
Municipal Transitorio de San José de Cucuta’. -~ A

» Respuesta proferida por la Personeria Municipal de San José de Cucuta al
sefior Martin Eduardo Herrera Le6n de fecha 23 de marzo del 2021,
notificada mediante correo electrénico el dia 08 de abril de 20212, ‘

= ;Ad\misiéh'd'e la solicitud de conciliacién extrajudicial preseritad.a por el sefior
‘Martin Eduardo Herrera el 24 de agosto de 202113, . SR

. ACf? No. 020 de 04 de agosto de 2021 de Comité de Conciliacion y ‘Défenéé
- Judicial del Municipio de San José de Cucuta, mediante la cual se recomendé
no congiliar.'4 ‘ ' |

= Acta de audiencia de 15 de octubre de 2021, entre el Municipio de San José
- de Cucuta y el sefior Martin Eduardo Herrera Le6n'5, mediante la cual se
declard fallida la conciliacién extrajudicial. ' .

-8 Viisto a archivo PDF “01DemandayAnexos”; Folio 20 del expediente digital.

.9 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 22 del expediente digital. =~
10 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 23 y 24 del expediente digital.

1 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 25 a 98 del expediente digital.

‘2 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 99 y 100 del expediente digital.
-3 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 105 a 108 del expediente digital.

. -4 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos’, Folio 127 a 132 del expediente digital.

13 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 150 a 153 del expediente digital.
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» Constancia de concuhacrén extrajudncral de fecha 25 de octubre de 2021,

~“radicado No. 160-21 de 30 de junio de 2021, mediante la cual no se logré
acuerdo conciliatorio por falta de animo conciliatorio de la entidad
convocada'®,

= Auto No. 267 de 11 de noviembre de 2021, por medio del cual se reabri6 el
tramite conciliatorio y se incorporé como entidad convocada a la Personeria
Mun|C|pr=1lI7 de San José de Cucuta, anulando Ia constancaa de 25 de octubre :
de 2021 '

= Pronunciamiento de la Personerfa Municipél de San José de Cicuta de 11
de noviembre de 2021, con propuesta de liquidacion'®,

» Acta de audiencia de fecha de' 12 de noviembre de 2021, celebrada entre la
- Personeria Municipal de San José de Cucuta y el sefior Martin Eduardo
Herrera Le6n'®. .

= Acta de reanudacién de audiencia de fecha 19 de noviembre de 2021,
celebrada entre la Personeria Municipal de San José de Cucuta y el sefior
Martin Eduardo Herrera Le6n?® mediante la cual se aprob6é acuerdo
conciliatorio. ' .

= Constancia de conciliacion extrajudrcral de 19 de noviembre de 2021,
 radicado No. 160-21 de 30 de junio de 20212,

= _Liquidacién allegada por la Personeria Mummpal de San José de Cucuta el
~ 22 de noviembre de 202122, |

. Certiﬂcacibn de no cancelacion de dineros por concepto de prima de
~ vacaciones, indemnizacion de vacaciones y bonificacion especial de
recreacién de fecha 22 de julio de 22, expedida por la Personeria Municipal -
de San José de Cucuta®. .

.= Desprendlbles de pago de salarios y prestaciones sociales deverrgadas mes
a mes por el sefior Martin Eduardo Herrera Leén para los afios 2017, 2018,
2019y 202024 ' :

AI revisar dichas pruebas la Sala concuerda con la decisién de primera instancia, -
puesto que dentro del sub jidice no existe certeza sobre que la Personeria
Municipal de Cucuta le adeude al sefior Martin Eduardo Herrera Le6n, las sumas
de dinero que concili6- correspondientes al pago de la prima de vacaciones,
indemnizacion de las vacaciones y bonificacién por recreacién, los cuales
inicialmente ascendian al valor de $55.134.135.00 y que posteriormente fue
reliquidada por la convocada arrojando una suma total de $65.980.881.00 .

Asi mismo, se encuentra demostrado que el Municipio de San José de Ctcuta al
recibir -fa respectiva solicitud de conciliacién, procedi6 a emitir concepto

18 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 136 a 137 del expediente digital.

17 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 138 del expediente digital.

18 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 141 a 143 del expediente digital.

19 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 144 a 146 del expediente digital.

20 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 150 a 153 del expediente digital.

21 Visto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 154 a 155 del expediente digital.

22 Vfisto a archivo PDF “01DemandayAnexos”, Folio 156 del expediente digital.

23 Visto a archivo PDF “07ParteActoraAllegaConstancrasDeNoPago del expediente drgrtal
24 Visto a archivo PDF “CemﬁcadodeSalanosyPrestacronesSocraleszm7"
“CertificadodeSalariosyPrestacionesSociales2018”,
“CertificadodeSalariosyPrestacionesSociales2019”,
“CertificadodeSalariosyPrestacionesSociales2020".
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desfavorable, es decir, no conciliar, y la Personeria habfa expedido el Oficio de 23

de marzo de 2021, mediante el cual negé la solicitud presentada por el sefior
Herrera Le6n relacionada con el pago de los salarios y prestaciones sociales

reclamados.

Posteriormente, la Personeria Municipal de Cuicuta decidié conciliar solo respecto
al pago de la prima de vacaciones, indemnizacién de las vacaciones y bonificacién
por recreacion, sin allegar soporte alguno que acreditara que se le adeudaba tales
prestaciones al sefior Martin Eduardo Herrera Leén.

En suma, tampoco se encuentra acreditado el requisito de la existencia de pruebas
que soportan la presencia de la deuda que la entidad convocada acordd pagar
dentro del trémite de la conciliacion extrajudicial._

vi)  Que el acuerdo conciliatorio no sea violatorio de Ia ley o no resulte
lesivo para el patrimonio publico: ' ~

Como se ha explicado anteriormente, en el presente asunto la parte convocante -
pretendia se conciliara el pago de unas prestaciones sociales que presuntamente
no le fueron canceladas cuando ejercié como.Personero Municipal de Cucuta, tanto
en propiedad como de manera transitoria. ‘

La suma de dinero objeto de la conciliacién fue la cantidad de ($65.980.881.00),
empero, la Sala comparte la conclusién del A quo en cuanto que del material
probatorio obrante no puede inferirse con certeza que dicha suma corresponda a la
realidad de lo adeudado y por ello, aprobarse el acuerdo conciliatorio en esas
condiciones podria resultar lesivo para el patrimonio publico de la Personeria
Municipal. o

Lo anterior, por cuanto al verificar las liquidaciones presentadas por parte de la
Personeria Municipal de San José de Clcuta, no existe claridad y unanimidad en
valores y fechas, al emitirse tres liquidaciones con sumas totales a pagar diferentes,
y formulas cambiantes, de lo que puede inferirse una falta de certeza de cual era
realmente el monto de dinero a conciliar. - ] ‘

De igual manera, la Sala no pasa por alto que en el recurso de reposicién y en

subsidio de apelacion, la parte convocante aport6 una certificacion expedida por la

Personeria Municipal de Cucuta, en la cual hace constar que al sefior Martin

Eduardo Herrera Ledn no le fueron cancelados los dineros correspondientes a la

prima de vacaciones, indemnizacion de las vacaciones y la bonificacién especial de

~ recreacion entre los periodos comprendidos entre el 1° de marzo de 2017 y el 6 de
julio de 2020. S ,

No obstante, ha de resaltarse que tal certificacién no es suficiente para que la Sala
estime que los montos conciliados por la Personeria Municipal de Cuicuta durante el
tramite de la conciliacién son los que corresponden al valor de lo adeudado, dado

- que en dicho oficio existe una aceptacién del deber de pagar unas prestaciones con
base en dichos conceptos, pero de lo alli expuesto no puede inferirse que el monto
finalmente conciliado es el que realmente corresponde a lo adeudado.

-La jurisprudencia del Consejo de Estado?s ha considerado que al estar de por medio
los intereses 'y el patrimonio publico, el acuerdo conciliatorio debe estar soportado
de tal forma que en el momento en el cual se aborde su estudio, al juez no le quepan

- dudas acerca de la procedencia, la legalidad y el beneficio —respecto del patrimonio

publico— del mencionado acuerdo conciliatorio.

% Al respecto puede consultarse ia sentencia del 14 de marzo de 2016, de la Seccién
Tercera del Consejo de Estado, ya citada anteriormente. :
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Radicado: 54-001-33-33-008-2022-00026-01
Demandante: Martin Eduardo Hermera Leén

Auto resuelve recurso de apelacién

'Y justamente, en el presente asunto la Sala encuentra serias dudas sobre el
beneficio que le pueda reportar al patrimonio de Ila Personeria Municipal el acuerdo
conciliatorio logrado, dado que no existe claridad sobre que ‘el monto de dinero
conciliado corresponda con lo realmente adeudado, razon por la cual la Sala
encuentra procedente confirmar el auto apelado.

Por altimo, respecto del argumento del convocante sobre Ios desprendrbles de

némina aportados desde el afio 2017 a 2020, que dan informacion de los
emolumentos recibidos durante su labor, se evidencia que, para los afos 2018, 2019
y 2020 no hay constancia de pago por concepto de bonificacion de servicios y prima

“de servicios, factores estos que sirven de base para las liquidaciones propuestas
por la Personeria Municipal de San José de Clcuta, situacién que demuestra una
falta de claridad en los documentos allegados para probar con certeza el monto del
dinero conciliado.

En ese orden de ideas, se reitera que, al no existir el material probatorio suficiente,
que de certeza a la Sala acerca de la procedencia, legalidad y beneficio para el
patrimonio publico de la Personeria, del acuerdo conciliatorio realizado entre las
partes, 1a Sala confirmara la decisién adoptada en el auto proferido por el Juzgado
Octavo (8°) Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta, de fecha quince (15) de
junio de dos mil veintid6s (2022), por medio de la cual se dispuso no aprobar el
acuerdo conciliatorio prejudicial efectuado ante la Procuraduria 208 Judicial | para

Asuntos Administrativos de Cucuta, el dia 19 de noviembre de 2021, entre eI sefior

Martin Eduardo Herrera Ledn y la Personeria de San José de Cucuta

Por lo expuesto, se
: RESUELVE:

PRIMERO: Confirmese el auto de fecha quince (15) de junio de dos mil veintidés

(2022), proferido por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo del Circuito Judicial de

Cucuta, por medio de la cual se decidi6 no aprobar el acuerdo conciliatorio

prejudicial efectuado ante la Procuraduria 208 Judicial | para Asuntos

Administrativos de Cucuta, el dia 19 de noviembre de 2021, entre el sefior Martin

 Eduardo Herrera Le6n y la Personeria de San José de Cucuta de conformidad con
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO Devuélvase el expediente al Juzgado de ongen previas las
anotaciones secretariales de rigor. ;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutida aprobada en Sala Virty§l de Decisién Oral No. 04 de la fecha)

! ,’..,((;':u.{:.":f{!:‘,"/'("




Medio de Control:  Nulidad y ReStané&’

Radicado No: ~ 54-001-33-33-005-2020-00
Demandante: = Carmen le&a Vamn
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Demandado: Nacaon Fiscalia Generaf deazNaoson
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Maglstrado Ponente: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui . ,
San José de Cucuta once: (11) de sept:embre de dos mll veintitrés (2023)

"’EXPEDIE%NTE:;‘ | 54001-23-33-000-2018-00227- oé"f |
'bEMANDANTE: | MARIELA PRADO SANTANA Y OTROS |
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
| DEMANDADO NACIONAL
i MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIM!ENTO DEL DERECHd """"" i

' ‘»OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto. por el Honorable Conse]o da Estado
. Seccion Tercera, Subsecmon A, Consejera Ponente: MARTA NUBIA VELASQUEZ
‘ 'RICO en prowdenc:a del 23 de mayo de 2023 medfante la cual se resolwé

RESUEL VE

: PRIME:’F?O REVOCAR la sentencta del 22 de septiembre de 2022 profenda por el
. Tribunal -Administrativo de Norte de Santander, por las razones expuestas en esta
- providencia. En Su !uqar SE N:‘EGANIas pretenstones de fa demanda R ,

SEGUNDO CONDENAR en costas de. ambas mstancras a Ia parte actora fas c.uales
seran liquidadas de manera concentrada por el Tribunal de primera mstancra de acuerdo
con lo prewsto en el artfculo 368 de.*P Caodigo General def Proceso " . :

. Para el efecto las agenc:fas en derecho a cargo de ta parte ac!ora y.en favor def E}ércata‘ -
+" Nacional, se fijan: (i) en primera instancia, en el 0,1% de las pretensiones, que equale -
*la suma de treinta y cinco millones ochocientos sesenta y tres mil ciento cincuenta y seis -
- pesos con ‘treinta y dos centavos ($35'863.156.32) y (i) en segiinda instancia, en 1
- SMLMV -el monto del salario minimo legal mensual sera el que se encuentre vigente a la
fecha de ejecutoria de la presente sentenc:a- ‘ :

" TERCERO: F_{.recutonada la presente  providencia,: por Secretarla DEVOL VER el
© expediente de este proceso al Tribunal de origen y, acto seguido, FINALIZAR 'y =
AR’CHI VAR esta ac!uac:én en la plataforma tecnologrca SAMAI del Conse;o de Estado

De conformidad con lo anterior y a efectos de dar cumpllmxento alo d;spuesto
remitase el expediente a la contadora adscnta al Tnbunal para la respectuva
hqmdacnon : : ‘ .

-
el

RIQUE ERNALJAUREGU!
MAGI TRADO




}TRIBUNAL ADMlNISTRATNO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui -
San José de Clcuta, once (11) de septlembre de dos mil vemtltres (2023)

[EXPEDIENTE: 54001-23-33-000-2022-onuos 00
N ~ | EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS or—: OCANA SA. Es P,
| DEMANDANTE: | “ESPOS.A.ES.P." S
ol T | NACION - MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIDNAL -1
DEMANDADO MUNICIPIO DEOCARA R ST ;
MEDIO DE CONTROL _|REPARACIONDIRECTA L ]

-~ En audiencia: de pruebas de! 17 de agosto de 2022 quedaron penduentes de'
recaudo los sxgulentes medlos probatonos : :

r Al Juzgado Segundo Admmlstratlvo Oral de Cucuta para que remlta al proceso o
- copia digital integra y completa del incidente de desacato tramitado con ocasion
 del medio de control de- proteccién de los derechos e intereses colectivos
radicado No. 540013331002 2011 00043 01, aperturado mediante . auto de

* fecha 08 de mayo de 2018, asi como el auto de 18 de diciembre de 2018,y los E
‘audios y videos de las audiencias reahzadas en e! mes de novuembre de 2018y O

o i septlembre de 2019.

‘Este medlo probatono fue relterado y el mlsmo allegado por. dlChO Despachoﬁ it
~Judicial, al correo’ electronico de la Corporacmn entendnendose satlsfecho el
recaudo de esta prueba : il

e A la Secretarla del Tnbunal Admlmstratwo de Norte de Santander para que‘ o

- proceda al desarchivo, expida y remita copia digital integra y- completa del
proceso_ judicial identificado con el consecutivo . radicado 2002 — 1443,
) demandante ESPO OCANA SA ESP. en contra del MUNIC!P!O DE OCANA '

'Este medio. probatorzo no ha SIdO allegado por lo tanto, se le sohmta

- comedldamente a tal dependencna de esta Corporacion tramitar y allegar lo )

S sohmtado de manera inmediata, porque si bien se entiende la alta carga laboral -

| ~_que soporta la misma, este requerimiento judicial se realizo por este Despacho' T
© . Judicial hace un afio y resulta necesario a efectos de dar mpulso al proceso T

e ademas proceder al cxerre de la etapa probatona

- A Ia empresa ESPO OCANA S.A. E.S. P., para que rem:ta copla dlgltal mtegra Yy
 completa del documento de conciliacion yfo sentencia judicial donde conste el
~ reconocimiento y pago del valor del que se presumen los perjuicios o dafos, en
o virtud  del contrato 014 de 2018 suscnto con’ la UNION TEMPORAL :

- ALGODONAL.

Este medio probatono fue relterado y e! mismo allegado por drcho Despacho
“Judicial, al correo electrénico de la Corporacron entendnendose sahsfecho el o

: recaudo de esta prueba ﬁv '

» A la empresa ESPO OCANA S A ESP., para que remlta copla d|g|ta! mtegra y
completa del documento de conciliacion y/o sentencia judicial donde conste el
reconocumuento y pago del valor del que se presumen los perjurc;los o darios, en
virtud del contrato de obra CIVII 009 de 2019 suscnto con e! senor Juhan Claro-

Bayona.

Este medio probatono fue renteradb y el mvlsmo‘ aliegado por dicho Despacho |
~Judicial, al correo electronico de la Corporamon entendlendose satisfecho el -
recaudo de esta prueba. =~ o '



N PR E Pégma 2de 2
Rad:cado 540‘01 23- 33 000-2022-00006-00

g Auto de pruebas

- A Ia Notaria anera del Clrculo de Ocana para que remlta copia. autentlca de % e
“Escritura: Publica. de Compraventa ‘No. 292 del 17 ‘de febrero de 2015, por-.

SN _ medio dela cual EMPONORTE vendio. |a Planta de Tratamtento EI Algodona! N |
R gal MUNICIPIO DE OCANA

- Observado eI expedlente dlgltal se constato que aun se. encuentra pendlente de o k

- recaudo esta prueba documental, aun, cuando la misma ha sido. amphamente'

" reiterada, por lo tanto, previo a abrir incidente de desacato al Notario Primerode
la cuidad de Ocafa, NIDIA CELIS YADURO, conforme a las facultades del

*artlculo 44 del-Codigo General ‘del Proceso, se procede a reiterar la misma, .
‘para lo cual, la secretaria de esta Corporamon debera oficiar y remitir por correo
~ certificado la reiteracion de la misma, con copia de la presente prowdenma Yoo
remitir  correo . reiterativo- ~a las ~ direcciones de . correo’ electromco o

L B "notanamocaa@hotmaﬂ com y pnmeraocana(d)supemotanado qov co

paral Io anterior y desde su notmcamon se le ctorga la Notarla anera de!‘_

o CII‘CU|D de Ocana el termmo mprorrogable de 5 dras

» Al MUNICIPIO DE OCANA para que certmque la propledad del pred:o y las ,
mejoras. donde funciona la Planta de Tratamiento “El Llamto” cual fue la
~primera planta construida entre los afios- 1956 y 1958, fue la prlmera planta de
: _‘acueducto que tuvo el Mumc:p:o de QOcana antes de asociarse a EMPONORTE '
en 1960 , : ~ - :

, Este ‘medio probatono fue reuterado y el mismo’ allegado por dncho Despacho
“Judicial, al correo electrénico de la Corporamon entendlendase satlsfecho el_ﬁ
»recaudo de esta prueba : ‘ e o : :
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA
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San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién namero:  54-518-33-33-001-2019-00101-01

Demandante: : Luis Alexis Vera Jaimes y Otros - e -
Demandados: Nacién — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: Reparacién Directa

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 det Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 87 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante’, contra la sentencia proferida en el treinta (30) de junio
del afio dos mil veintitrés (2023)2, por el Juzgado Primero Administrativo Oral de
Pamplona. ’

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
* como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. : ‘ ~

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pasesg/el expediente al Déspacho para
proveer lo pertinente. ‘ . ‘

NOTIFIQUESE

Marilyn P -

1 Ver PDF "20RecursoApeiacionDte.pdf” del Expediente Digital.
- 2Ver PDF “18Sentencia.pdf” del Expediente Digital.




Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicaciéon numero: 54-518-33-33-001-2016-00211-01

Demandante: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Demandados: Julio Sergio Gonzalez Fuentes
Medio de control: Repeticion

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante’, contra la sentencia proferida el veintiséis (26) de abril del
afto dos mil veintitrés (2023)2, por el Juzgado Primero Administrativo Oral de
Pamplona. ,

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
- Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. '

El Ministerio. Piblico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerio desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese ef proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. .

Una vez ejecutoriado el presente auto, pasefe el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

Marilyn P.

' Ver PDF “28RecursoApelacionEjercito.pdf’ dgl Expediente Digital.
2 Ver PDF “25Sentencia.pdf” del Expediente Digital.



~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado; HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicaciéon namero: 54-001-33-33-001-2022-00300-C1
Demandante: Liseth Milena Pérez Caselles : o
Demandados: ~Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
‘ - Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San
José de Cacuta _
Medio de control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho

- De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 de! Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
- por la parte demandante', contra la sentencia proferida en audiencia inicial el once
(11) de mayo del afio dos mil veintitrés (2023)?, por el Juzgado Primero
- Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

Por secretarta notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
- sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. : '

- Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad.con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, paseg# el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente. : :

NOTIFIQUESE/ CUMPLASE

HERNANDO PENARANDA
' Magistrado :

Marilyn P.

' Ver PDF “22RecursoDeApelacionDdte.pdf del Expediente Digital.
2 Ver PDF "21ActaAudiencialnicialSentencia.pdf” del Expediente Digital.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién namero: 54-001-33-33-001-2022-00308-01

Demandante: Gladys Stella Cardenas Contreras }

Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San
José de Cucuta ' :

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho

i

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
" articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante’, contra la sentencia proferida en audiencia inicial el once
(11) de mayo del afio dos mil veintitrés (2023)?, por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelaciéon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzédn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. '

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pagkse el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE

Marilyn P.

' Ver PDF “22RecursoDeApelacionDdte.pdf” del Expediente Digital.
2 Ver PDF "21ActaAudiencialnicialSentencia.pdf” del Expediente Digital.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cticuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

' Radicacion nimero: - 54-001-33-33-001-2022-00312-01
Demandante: Edwin Orlando Romero Silva
Demandados: ~ Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
SR - Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San
' José de Clcuta : :
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
~ Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto .
por la parte demandante’, contra la sentencia proferida en audiencia inicial el once
(11} de mayo del afio dos mil veintitrés (2023)2, por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal - Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzon electrénico las informadas por los sefores Procuradores

“Judiciales Delegados.

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de -
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. S : ‘

El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde

- el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para

sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de ia Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pasegk el expediente al Despachc para
proveer lo pertinente. : ‘

Marilyn P.

' Ver PDF “21RecursoDeApelacionDdte. pdf” del Expediente Digital.
2 Ver PDF “20ActaAudiencialnicialsrentencia.pdf" del Expediente Digital.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (1'1) de septievmbrei de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion namero: 54-001-33-33-003-2020-00157-01

Demandante: Sandra Sofia Caiizares Lanzziano
Demandados: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
' Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP -

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante!, contra la sentencia proferida el veintinueve (28) de junio
del afio dos mil veintitrés (2023)2, por el Juzgado Once Administrativo de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzdn electrénico las mformadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad .con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. :

EI Ministerio Publico en el evento que_ decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por eI articulo 67 de la ey 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pa

e el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente. o ; .

NOTIFIQUESE¥ CUMPLASE

Maniyn ©.

1Ver PDF “43RecursoApelacion.pdf‘":det Expediente Digital.
Z Ver PDF “41SentenciaPrimeralnstancia.pdf” det Expediente Digital.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion numero: 54-001-33-33-005-2020-00122-01

Demandante: Emilce Guevara Ibarra
Demandados: Nacion - Ministerio de Educacién — FOMAG
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion mterpuesto
por la parte demandante®, contra la sentencia proferida el veintisiete (27) de junio
del afio dos mil veintitrés (2023)2 proferida por el Juzgado Quinto Administrativo
- Oral de Cucuta. . _

Por secretarla notifiquese la admlsu&n del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
- sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccién de buzon electrémco las informadas por los seﬁores Procuradores:

- Judiciales Delegados

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podrén pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacion formulado por los demads intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformldad con lo dispuesto en el numeral 4° del
~ articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

. El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pasesg el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

Marilyn P.

- 1Ver PDF “25RecursoApeIacnonDemandante20230712NR202000122 pdf' del Expediente Digital.

BVerIPDF 22Sentenc|aAnt|c|padaaneralnstancna20230627NRL202000122 pdf” del Expediente
lglta ,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San Jose de Cucuta, once (1 1) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). .

'Radicacion nimero: 54-001-33-33-005-2021-00206-01

Demandants: Maria def Rosario Ramirez Calderon -

Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales de Magisterio - FOMAG -

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante', contra la sentencia proferida en el veintitrés (23) de junio
del afic dos mil veintitrés (2023)?, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo -
Oral de Cucuta. | , . '

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electrénico las informadas por los seficres Procuradores
Judiciales Delegados. '

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formutado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
fa presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. '

El Ministerio PUblico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

Una vez ejecutoriado el presente auto, pasgée el expedierite al Desp'acho para
proveer lo pertinente.

Marilyn P.

' Ver PODF" '2?RecursoReposicionApelacionParteDemandante20230704NR202100206.pdf" del

Expediente Digital. ' ;

EVer PDF “25SentenciaAnticipadaPrimeralnstancia20230623NRL202100206.pdf" del Expediente
igital. :



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicaciénvnﬁmeroi  54-001-33-33-005-2018-00239-01

Demandants: Jorge Yefredy Pérez Montes |
Demandados: : ~Naciéon — Rama Judicial - Fiscalia General de la Naciéon
Medio de control: Reparacion Directa

- De conformidad con el numeral 3° del art|culo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada Nacion - Rama Judicial', contra la sentencia proferida el
treinta (30) de junio del afio dos mil veintitrés (2023)2, por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta. :

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzédn electronico las informadas por los senores Procuradores
Judiciales Delegados.

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

£l Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde

el presente auto y hasta antes de que ingrese el procesoc al Despacho para

~ sentencia, de conformidad con el numeral 8° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011 que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pasese el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

Marilyn P.

' Ver PDF "10RecursoApelacionRamaJudicial202307 12NR201800239. pdf" del Expediente Digital,
2 Ver PDF "08SentenciaPrimeralnstancia20230630RD201800239.pdf" del Expediente Digital.




Jub
L ¢
‘;ﬁ 2,

.e."
?‘

<

l°4 13

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion namero:  54-001-33-33-007-2018-00290-01

Demandante: ~ Ligia Socorro Sierra Ramirez

Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
o Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante’, contra la Sentencia proferida en el treinta (30) de junio
del afio dos mil veintitrés (2023)2 proferida por et Juzgado Séptimo Admlmstratwo ,
del Circuito de Cucuta. .

Por secretaria notlflquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judimales Delegados.

Se ADVIERTE alos su;etos procesales que podrén pronuncnarse en relacuon con el
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad. con lo dispuesto en el numeral 4° del
- articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de

2011, que fue modificado por el articulo 87 de la Ley 2080 de 2021. '

Una vez ejecutoriado el presente auto, pé se el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

'NOTIFIQUESKE Y cOMPLAsE

Marilyn P.

! Ver PDF "04zDemandanteRecurso20230718.pdf’ del Expediente Digital.
2 ver PDF “039SentenciaNiegaPretensiones20230630.pdf" del Expediente Digital.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA ‘

San Jose de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés '(2023).

Radicacion nimero: 54-001-33-33-007-2018-00346-01

Demandante: Rosa Leonor Mendoza Cruz

Demandados: Nacién — Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional de
‘ Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

' De conformidad con el humeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto
por la parte demandante’, contra la sentencia proferida el treinta (30) de junio del

afio dos mil veintitrés (2023)2 por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta. ‘

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal -~ Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase

como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podr&n pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con io dlspuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio Pablico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de fa Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pés se el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

Marilyn P. -

' Ver PDF “032DemandanteRecurso20230718" del Expediente Digital.
2 Ver PDF “029SentenciaNiegaPreten20230630". pdf” del Expediente Digital.



*
"'4 o%
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién namero: ~ 54-001-33-33-009-2019-00247-01

Demandante: Carlos Julio Pita Rozo

Demandados: Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

- Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto
por la parte demandada', contra la sentencia proferida el diecinueve (19) de
diciembre del afo dos mil veintidos (2022)2 por el Juzgado Noveno Administrativo
del Clrcmto de Cucuta. .

Por secretaria notiflquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
‘Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C A. Para tal efecto téngase
“como direccion de buzén electronico las mformadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podrén pronunciarse en relacion con el

recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de

la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. .

El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutorlado el presente auto, pasgse el expedlente al Despacho para
_ proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE/Y COMPLASE

Marityn P,

1\er PDF "29AcuseRecursoApelacionFOMAG.pdf" del Exbediente Digital. .
2 Ver PDF “27SentenciaSancionMotaroriaDocente20221219.pdf” del Expediente Digital.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién numero:  54-001-33-33-010-2020-00006-01

Demandante: . Ligia Judith Fernandez de Amado
‘Demandados: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada’, contra la sentencia proferida en el veintisiete (27) de
marzo del afio dos mil veintitrés (2023)?, proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Cuacuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° glel articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 dgfla Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto sese el expediente al Despacho para

proveer lo pertinente.

NOTIFiQU CUMPLASE

Marilyn P.

' Ver PDF “14RecursoApelacionPolicia. pdf® del Expediente Digital.
? Ver PDF "12SentenciaPrimeralnstancia.pdf’ del Expediente Digital,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (11) de septiembrer de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion nimero: 54- 001 33-33-010-2019-00006-01

.~ Demandante: Jesus Adolfo Alvarez Alvarez
Demandados: Departamento Administrativo de Transito y Transporte
o - de Villa del Rosario ,
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto-
por la parte demandada', contra la sentencia proferida el nueve (09) de junio del
afio dos mil veintitrés (2023)2 por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de

Cucuta

Por secretaria notifiquese ia admision del recursc de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.CA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de

‘la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio Pablico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pase,

el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente. '

NOTlFiQUESE CUMPLASE

HERNANDO PENARANDA
Magistrado ) -

Marilyn P.

' Ver PDF 31ApelaclonSentenclaDATRANS pdf’ del Expediente Digital.
2 Ver PDF 298entencuaaneralnstancna pdf" del Expediente Digital.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién nimero: 54-001-33-33-010-2022-00256-01

Demandante: Deisy Yaneth Leal Fidrez
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Munlmplo San
' José de Cucuta
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el

articulo 67 de la Ley 2080 .de 2021, ADMITANSE los recursos de apelacion

interpuestos por ambas partes procesales’ contra la sentencia proferida el seis (06)
de junio del afic dos mil veintitrés (2023 , por el Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Cucuta. :

Por secretaria notifiqguese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzdn electronico Ias informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. :

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutoriado el presente auto, pasefe el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

Mariyn P.

1 Ver PDF “21ApelaciénSentenciaFiduprevisora” y 22Apelac10n8entenmaParteActora pdf" del
Expediente Digital.
2Ver PDF 1QSentenmaaneralnstanaa pdf”" del Expedlente Dagltal



