RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Nueve (09) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

Radicado: 54001-33-33-001-2014-00654-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Javier Antonio Pallares Quintero
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Municipio de San José de Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el término de diez (10} dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondréa que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro def expediente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, nueve (9) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Ponente: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-007-2018-00173-01

DEMANDANTE: EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, procede ia Sala a decidir el impedimento
planteado por la doctora SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ, en su condicion de Juez
Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cicuta, quien estima ademas, que el
impedimento comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta.

1. ANTECEDENTES

El sefior EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA, a través de apoderada judicial,
interponen demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la NACION —
RAMA JUDICIAL, a efectos de que se declare la nulidad del acto administrativo Resolucién
DESAJCR16-2933 del 9 de noviembre de 2016, y como consecuencia de ello, se inaplique
el Decreto 57 de 1993, y se ordene a la demandada, reconozca, reliquide y pague a la parte
demandante, las bonificaciones y primas recibidas en su condicién de Magistrado de Sala
Penal del Tribunal de Cdcuta e incluso el tiempo comprendido desde el 1 de enero de 1993,
fecha en la cual empezd a reconocerse como prima, sin caracter salarial, el 30% del salario
basico mensual de Jos Jueces de la Republica y en el cual se desempeiia como Juez de la
Republica, como es el caso de la bonificacion anual, prima de servicios, prima de
vacaciones, prima de navidad, cesantias e intereses, desde el.1 de enero de 1993 y hasta
la fecha en que se produzca el reconommlento mcluyendo la denommada por la

30% del salano basico mensual
S,

w5307 9 MANIFESTACION DEI,. IMPEDIMENTO

La doctora SONIA LUCIA CRUZ RODRIGUEZ en *5u condicion de Juez Séptimo
Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, manifiesta que se encuentra impedido para
conocer del presente asunto, al advertir que esta incursa en la causal establecida en el
articulo 141 numeral 1 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 {ver folio 50).

Fundamenta su impedimento, en que se encuentra en circunstancias facticas y juridicas
semejantes a la de la parte demandante, especificamente en relacion el tema de inclusion
de la bonificacién de actividad judicial como factor salarial.

3. CONSIDERACIONES

En el presente caso, la Juez Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta
manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Culcuta, se
encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1 del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, que establece: “1. Tener el Juez, su conyuge, compafiero
permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento manifestado, esta
Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien se afirma por la titular del
Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, tanto ella como los
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Radicado; 54-001-33-33-067-2018-00173-01
Auto Resuelve impedimento

demas Jueces Administrativos del Circuito de Cuicuta, por su desempefioc como funcionarios
judiciales tendrian igualmente derecho al reconocimiento y pago de la diferencia salarial
deprecada, pudiendo eventualmente verse cobijados con el resultado del litigio planteado.

En razén de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del conocimiento del
presente asunto.

Ademas de lo anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011, se ordenara la remisién del expediente al Presidente de este Tribunal, a
efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un Conjuez que asuma el
conocimiento del presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidn Oral N°® 002 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados del
conocimiento del presente asunto. ‘

SEGUNDOQ: En consecuencia, posterior a la ejecutoria del presente proveido, REMITASE
el expediente al Présidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fecha y hora para
efectuar el sorteo de un-conjuez, y una vez se lleve a cabo el sorteo, por Secretaria,
DEVOLVER la actuacion al Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de
Clucuta, a efecto de dar posesion al Juez Ad-hgc que resulte elegido y para gue asuma sus
funcmnes de conoc:mlento del asunto. .

' CéPIESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Dlscutldo y aprobado en Sala de Demsuﬁn Oral N° 2 del 9 de agosto de 2018)

- BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Nueve (09) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-003-2016-00159-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Recuperadora Panamericana S.A.S.
Demandado: Unidad Administrativa Especial - Direccion de

Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR ENRIQUE HERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Nueve (09) de Agosto de dos mil dieciocho (2018}
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-001-2014-00620-01

Medio de Control: Reparacion Directa

Actor: Jairo Rafael Angulo Montie! y otros

Demandado: Nacidén — Rama Judicial — Fiscalia General de la
Nacion

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!
Magistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Ocho (08) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-005-2015-00488-01

Medio de Control: Ejecutivo

Actor: Mariela Becerra de Guerra

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRE
TRASLADO por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondré que vencido el términoc que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

—~EDCAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Tres (03) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Medio de Control: REPARACICN DIRECTA

Radicado: 54-001-23-33-000-2015-00313-00

Actor: CARLOTA BEDOYA DE LOPEZ Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Por ser procedente el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de |a parte
demandante (Fol. 296 al 300 del expediente) contra la sentencia de fecha siete (07)
de junio del 2018, habra de concederse en el efecto suspensivo para ante el H.
Consejo de Estado, de conformidad a lo establecido en el articulo 243 de la Ley
1437 del 2011 y haberse presentado dentro de la oportunidad consagrada en el

articulo 247 numeral 1? de dicha norma.

En consecuencia, remitase al H. Consejo de Estado el expediente para el tramite
de la impugnacién que se concede, previas [as anotaciones secretariales de rigor. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
AR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciicuta, Tres (03) de Agosto de dos il Dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-23-33-000-2012-00199-00

Acumulado: 54001-33-33-006-2013-00109-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actlor: Seguros del Estado S.A. — Maria Isabel Medina Apolon

Demandado: Unidad Administrativa Especial — Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales DIAN

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el HONORABLE CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA,
en proveido de fecha diez (10) de mayo del 2018, por el cual esa superioridad,
REVOCO el numeral primero y NEGO las demas pretensiones de la demanda, en
la sentencia de fecha treinta (30) de enero del 2014, proferida por esta Corporacion.
Por lo anterior, se ordena archivar previas las anotaciones secrelariales de rigor.

B e R

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

AR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistfado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho {08) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz

j‘_..

oA Vhra

Por reunir los requisitos formales y sustanciales resuita procedente librar el
mandamiento de pago solicitado por la sefiora Maria de Jesus Lazaro Jurado y otros
en contra de la Nacidén- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.

l ANTECEDENTES

1.1.- La sefiora Maria de Jesus Lazaro Jurado y Ofros, a traves de apoderado
judicial, formularon demanda ejecutiva contra la Nacion- Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional, por la suma de*mil novecientos cuarenta y nueve millones
quinientos setenta y cuatro mil cuatrocientos setenta y cuatro pesos con veinticuatro
centavos ($1.949.574.474.24), por concepto de capital y mil seiscientos millones
setecientos veintiocho mil novecientos sesenta y dos pesos con sesenta y dos
centavos ($1.600.728.962.62), por concepto de intereses moratorios desde el 21 de
marzo de 2014 hasta el dia 20 de septiembre de 2014, y €l 24 de febrero de 2015
al 31 de agosto de 2017, segln el articulo 177 del C.C.A.; aunado a los demas
intereses moratorios que se lisgaren a causar y la respectiva condena en costas.

1.2.- En apoyo de las pretensiones, la parte demandante afirmé que el Consejo de
Estado, en segunda instancia, condend solidariamente a la Fiscalia General de [a
Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional y el Departamento Administrativo
de Seguridad DAS en supresidn por los dafios y perjuicios ocasionados a los
demandantes como consecuencia de la privacion injusta de la libertad a la que
fueron sometidas las sefioras Ana Cecilia Lazaro y Maria de Jesus Lazaro Jurado,
como el desplazamiento forzado de que fueron victimas, como consecuencia de la
puesta en evidencia de la colaboracion que dichas sefioras tuvieron en calidad de
informantes del Ejército Nacional y el Departamento Administrativo de Seguridad
DAS.

1.3.- Que con base en lo ordenado en la sentencia de primera instancia proferida
por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, revocada parcialmente por el
honorable Consejo de Estado, el apoderado judicial de la parte demandante
presentd cuenta de cobro Gnicamente ante la Nacion- Ministerio de Defensa —

Expediente: 54-001-23-33-000-2017-00596-00
 Demandante: MARIA DE JESUS LAZARO JURADO Y OTROS |
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
Demandado: NACIONAL -
Medio de control: EJECUTIYQ__ S
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Ejército Nacional radicada el 24 de febrero de 2015; tramite administrativo, queﬂ
cutmino con la expedicion del oficio No. OF116-86269 del 27 de octubre de 2016,
expedido por la Coordinadora del Grupo de Reconocimiento de Obligaciones
Litigiosas y Jurisdiccion Coactiva, en donde se indica: “(...) asi mismo se informa
que esta Entidad pagara lo que le corresponde, teniendo en cuenta que se trata de
una condena solidaria. {...)".

I CONSIDERACIONES

2.1.- El articulo 422 del CGP prescribe que pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles gue consten en documentos que
provengan del deudor y constituyan plena prueba contra él, 0 las que emanen de
una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, ©
de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y
los demas documentos que sehale la ley,

2.2.- A su vez, el articulo 297 del CPACA numeral 1° prevé que prestaran merito
ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccidn de
lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condena a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

2.3-. El articulo 308 del CPACA dispone que dicho Cédigo solo se aplicara a las
demandas y procesos que se hayan instaurado con posterioridad a su entrada en
vigencia -2 de julio de 2012- y que los que estaban en curso al momento de la
vigencia se regiran y culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior,
esto es, el CCA.

2.4.- Como en este caso el proceso de reparacion directa que dio origen a la
condena que se ejecuta se admitio el 25 de noviembre de 2005 (f. 22), la norma
aplicable a todas las decisiones alli proferidas es el CCA.

2.5.- En punto de la existencia del titulo ejecutivo, el Consejo de Estado’ ha
precisado en oportunidades antericres que para librar mandamiento de pago se
requiere la presentacién de la copia de la sentencia ejecutoriada, con los requisitos
de autenticidad que le son propios. El titulo ejecutivo base de recaudo, esta
constituido por los siguientes documentos:

2.6.- Copia autenticada que presta merito ejecutivo de |la sentencia de fecha 03 de
diciembre de 2012 y de la adicién a dicha sentencia de fecha 22 de febrero de 2013,
proferida por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander —Fls 19 a 36 del
expediente-, mediante el cual se declaré la responsabilidad administrativa y
extracontractual de la Naciéon- Fiscalia General de la Nacion por 1os perjuicios
causados a los grupos familiares demandantes dentro de los procesos acumulados
No. 2005-1054 y 20035-1055.

*Consejo de Fatado, Seccion Tercera, providencia del 27 de abril de 2016. rad. 68001-23-31-000-1995-
11182-01(56277), C. P. MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO



2.7.- Copia autenticada que presta merito ejecutivo de la sentencia del Consejo de
Estado de fecha 26 de febrero de 20142, asi como de los autos de fecha 12 de
agosto de 2014 y 20 de octubre de 20143 respectivamente, los cuales corrigieron la
mencionada sentencia; en la cual se revocd parcialmente la sentencia de primera
instancia, declarando administrativa y solidariamente responsables a la Fiscalia
General de la Nacion, Ministerio de Defensa— Ejército Nacional y al Departamento
Administrativo de Seguridad-DAS en supresion, por los dafios y perjuicios
ocasionados a los demandantes como consecuencia de la privacién injusta de la
libertad a la que fueron sometidas Ana Cecilia Lazaro Sanchez y Maria de Jesus
Lazaro Jurado; asi como por el desplazamiento forzado de que fueron victimas,
como consecuencia de la puesta en evidencia de la colaboracion que dichas
sefioras tuvieron en calidad de informantes del Ejército Nacional y el Departamento
Administrativo de Seguridad-DAS.

2.8.- Constancia de ejecutoria de la sentencia, emitida por la Secretaria del Consejo
de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tercera, en la que
consta que la sentencia proferida por dicha Corporacion quedoé ejecutoriada el 20
de marzo de 2014, y los autos del 12 de agosto y 20 de octubre de 2014, mediante
los cuales se corrigié la sentencia antes mencionada, quedaron ejecutoriados el 25
de agosto y el 31 de octubre de 2014, respectivamente?. -F! 70-.

2.9.- Copia de la cuenta de cobro radicada el 24 de febrero de 2015, ante el
Ministerio de Defensa. {fl. 95 al 103).

2.10.- Pues bien, en los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas a entidades publicas, se observaran las reglas establecidas en el Codigo
de Procedimiento Civil, para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, ahora Codigo
General del Proceso, salvo lo establecido expresamente en el CPACA, tal como lo
regula el articulo 299 y 306 ibidem, por lo cual se requiere para su inicio de la
presentacion de una demanda con arreglo a la ley, acompariada del documento que
contenga una obligacion clara, expresa y exigible y que preste meérito ejecutivo,
segun las voces del articulo 422 del C.G.P.

2.11.- En ese orden de ideas se procede al estudio de los requisitos del titulo
ejecutivo:

e Expreso: Se tiene en cuenta el prenunciamiento judicial a través del cual el H,
Consejo de Estado, mediante el cual se condena solidariamente a la Fiscalia
General de la Nacién, Ministerio de Defensa - Ejército Nacional y el
Departamento Administrativo de Seguridad-DAS en supresidén, a pagar los
perjuicios morales y materiales (lucro cesante), derivados de la privacion injusta
de la libertad y el desplazamiento forzado de las sefioras Ana Cecilia Lazaro
Sanchez y Maria de Jesus Lazaro Jurado; orden, que es expresa, tal y como
puede verse en la copia de las providencias y sus respectivas correcciones,
dictadas dentro del proceso acumulado con radicado 2005-01054-01 (47437).

2 Ver folios 37 al 68 del expediente.
? Ver folios 71 al 78 del expediente.
4 Ver folio 70 del expediente.
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Claro: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacidn a que la suma de
dinero perseguida, pueda establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar
sometida a deducciones indeterminadas; siendo esta sumas senaladas
claramente por el Consejo de Estado, al indicar el nimero de salarios minimos
legales mensuales vigentes (SMLMV) que le corresponde a cada demandante
por los perjuicios morales derivados de la privacion injusta de la libertad y los
derivados del desplazamiento forzado, ambos reconocidos separadamente;
dicha sumatoria da un total de 3.140 SMLMV, debiendo ser liquidados con el
Salario Minimo del afo 2014 (por ser el afio en que quedd ejecutoriada la
sentencia) el cual correspondia a $616.000 mensuales, arrojando un valor de
$1.934.240.000; sumado a lo anterior, se encuentra el reconocimiento por lucro
cesante a las sefioras Ana Cecilia Lazaro Sanchez y Maria de Jesus Lazaro
Jurado, por un valor de $15.334.474 .24, dando un total de perjuicios morales y
materiales de $1.949.574.474 .24,

Exigible: La exigibilidad la comprende el cumplimiento del plazo y/o la condicién
para requerir el cumplimiento de la obligacion, se debe recordar que en vigencia
del Decreto 01 de 1984, la obligacién se hacia exigible pasados 18 meses desde
la ejecutoria de la decision que imponia una obligacién, término a partir del cual,
empezaria a correr el término de caducidad de la accion ejecutiva, gue
corresponde a 5 anos.

En el sub judice, se solicita el pago de una cantidad liquida y sus intereses, se
vislumbra que la sentencia de segunda instancia de fecha 26 de febrero de 2014,
queds ejecutoriada el 20 de marzo del mismo afio y los autos del 12 de agosto y
20 de octubre de 2014, quedaron ejecutoriados el 25 de agosto y el 31 de octubre
de 2014, por [o que se estima que ya franscurrieron los 18 meses indicados y
esto ocurrio el 21 de septiembre de 2015, 13 de febrero y 01 de mayo de 2016
respectivamente, lo que permite inferir que el titulo es actualmente exigible, asi
mismo, tampoco han vencido los 5 afos posteriores para efectos de presentar la
demanda en cuestion.

Luego, en los términos del articulo 177 del C.C.A., las cantidades liquidas
recanocidas en tal sentencia devengaran intereses moratorios despues de este
término, siempre y cuando se haya presentado solicitud peticionando el
cumplimiento de la sentencia; solicitud, que se hizo dentro de los seis (6) meses
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, esto es, el 25 de febrero de 2015, y se
encuentra acreditada a folios 95 a 103 del expediente. Asi mismo, a la fecha de
interposicion de la demanda gjecutiva- 06 de septiembre de 2017- tampoco
habian vencido los 5 afios posteriores para efectos de presentar la demanda en
cuestion.

Aspectos formales de la demanda: En este estado, se ha de advertir que por
haberse presentado la demanda en vigencia de la Ley 1437 de 2011, se dara el
tramite de proceso gjecutivo de mayor cuantia, cuyas previsiones se encuentran
previstas en el Codigo General del Proceso, advirtiéndose el cumplimiento de fa
designacion de las partes, la consignacion de los hechos, pretensiones,
fundamentos de derecho, la cuantia y 1a direccién para recibir notificaciones
judiciales.



* 9 12.. Corolario de lo anterior, y de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 422 del
C.G.P.. advierte el despacho, que el titulo base de! recaudo presta merito ejecutivo,
pues contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a favor de los
accionantes y en contra de la entidad accionada Nacion- Ministerio de Defensa-

Ejército Nacional.

2.13.- El Despacho tiene claridad det cumplimiento de los requisitos minimos de la
demanda, los elementos del titulo ejecutivo y en virtud de ello procedera a librar

mandamiento de pago.

2.14.- En mérito de lo brevemente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de Maria de Jesus Lazaro
Jurado y Otros y en contra de la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional,
por el valor de Mil Novecientos Cuarenta y Nueve Millones Quinientos Setenta y
Cuatro Mil Cuatrocientos Setenta y Cuatro pesos con veinticuatro centaves
($1.949.574.474.24), por concepto de capital.

SEGUNDO: Ordénese el pago de intereses moratorios correspondientes al
capital aludido en el numeral anterior, en la cuantia solicitada en la demanda por
valor de MIL SEISCIENTOS MILLONES SETECIENTOS VEINTE OCHO MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y DOS PESOS CON SESENTA Y DOS CENTAVOS (
$ 1.600.728.962,62), desde el 21 de marzo de 2014 hasta el dia 20 de septiembre
de 2014 y del 24 de febrero de 2015 al 31 de agosto de 2017, asi como los intereses
moratorios que se llegaren a causar desde el 1 de septiembre de 2017 hasta la
fecha en que se efecte el pago total de la obligacion.

TERCERO: Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante
y a través de mensaje dirigido al buzéon de correo electrénico
eden_yamith@hotmail.com, de acuerdo con lo establecido en el articulo 205 dei
CPACA. )

CUARTOQ: Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos {$40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta de gastos del proceso
que al efecto tiene el Tribunal Administrativo en el Banco Agrario de la ciudad, para
lo cual se sefiala un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto; con la prevencion de lo senalado en el articulo 178 ibidem.

QUINTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido

al representante legal de fa NACION- MINISTERIO DE DEFENSA—~ EJERCITO
NACIONAL, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como correo electrénico exclusivo
para recibir notificaciones judiciales las informadas al despacho.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al Procurador
Judicial para Asuntos Administrativos, en calidad de representante del MINISTERIO
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SEPTIMO: NOTIFIQUESE personalmente la admision de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los
términos del articulo 612 del Codigo General del Proceso.

OCTAVO Inférmesele a la entidad publica demandada, que tiene un téermino de 5
dias para que proceda a pagar la obligacién emanada de sentencia judicial, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 431 del CGP y puede presentar
excepciones de mérito o de fondo dentro de los 10 dias siguientes, de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 442 ibidem, si a bien lo tiene.

NOVENO: Requerir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 298 del CPACA
que la entidad publica acredite el cumplimiento de la sentencia emitida por el
Tribunal Administrativo del Norte de Santander y revocada parcialmente por el
Honorable Consejo de Estado dentro del proceso acumulado con radicado 54001-
23-31-000-2005-01054-01 (47437).

DECIMO: RECONOGZCASE personeria para actuar al Doctor EDEN YAMITH
JAIMES REINA como apoderado de la parte demandante, en los términos y para
los efectos de los poderes obrantes a folios 80 al 94 del expediente.

NOTIFIQUE

PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

"‘
e



[4 . N4
’of""o e <°

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER /"

San José de Cucuta, veinticuatro {24) de julio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2018-00190-00

DEMANDANTE: ISMAEL HERNANDEZ DIAZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con base en lo sefialado en el articulo 130 del CPACA, debemos manifestar que
los suscritos magistrados integrantes de esta Corporacion EDGAR ENRIQUE
BERNAL JAUREGUI, HERNANDO AYALA PENARANDA, MARIA JOSEFINA
IBARRA RODRIGUEZ, CARLOS MARIO PENA DIAZ y ROBIEL AMED VARGAS
GONZALEZ, nos encontramos impedidos para conocer de este proceso, al advertir
que estamos incursos en la causal de impedimento prevista en numeral 1 del
Articulo 141 del Cédigo General del Proceso', aplicable por remision expresa del
articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Las pretensiones elevadas por la parte demandante en el presente asunto, ademas
de la inaplicacién de los Decretos 658 de 2008, 723 de 2009, 1388 de 2010, 1033
de 2011, 0874 de 2012, 1024 de 2013, 194 de 2014, 1105 de 2015, 234 de 2016,
1003 de 2017 y 338 de 2018 y la declaratoria de nulidad de los actos administrativos
demandados, consisten en que se ordene a la demandada el reconacimiento y pago
del 30% de la remuneracioén mensual faltante para un total del 100% del salario con
las consecuencias prestacionales de este 30% del salario, incluidas las cesantias,
intereses a las cesantias, y la prima especial de servicios del articulo 14 de la Ley
4 de 1992, mas las consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, intereses
a las cesantias, y la prima especial de servicios del articulo 15 de la Ley 4 de 1992,
debidamente actualizado e indexado, con intereses corrientes, moratorios y/o
bancarios.

Asi es dable considerar que las circunstancias facticas y los argumentos normativos
expuestos por la parte demandante guardan similitudes con la situacidén de nosotros
como funcionarios publicos de la Rama Judicial, Magistrados del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, también beneficiarios de las prestaciones
contempladas en la Ley 4 de 19922, al punto que no es posible separar de tales
consideraciones el propio interés por las resultas del proceso, motivo por el cual nos
declaramos impedidos para conocer del presente medio de control.

Lo anterior, en el entendido que este interés no se refiere al beneficio o perjuicio
directo resultante del fallo que lo resuelva, sino que toca directamente el juicio de
valor que se elabore para la solucion de! problema juridico a que se contrae la

1*4, Tener el juez, su conyuge, compafiera permanente o algunc de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o ¢ivil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

2 E) articulo 14 de la Ley 4 de 1992 contempla una prima no inferior al 30% ni superior al 60% del salario basico
para, entre otros, los Magistrados de los Tribunales Contencioso Administrativo.
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Radicado: 54-001-23-33-000-2018-00130-00

demanda, de manera que ain en procesos diferentes, a unas mismas razones
corresponderian unas mismas soluciones, que condicionan la independencia para
decidir.

Por lo anteriormente expuesto, nos declaramos impedidos para conocer del
presente asunto, procediendo de conformidad con lo establecido en el numeral 5
del articulo 131 del CPACAS3, a remitir el expediente al Honorable Consejo de Estado
— Seccién Segunda, a fin de que se pronuncie sobre los impedimentos planteados.

En consecuencia se dispone:

Por Secretaria, y previas las anotaciones secretariales de rigor, remitase el presente
expediente al Consejo de Estado — Seccién Segunda, a efectos de que se pronuncie
sobre los impedimentos planteados.

CUMPLASE

W

3 *5. Si el impedimento comprende a todo el Tribunal Administrativo, el expediente se enviars a la Seccion del
Consejo de Estado que conoce del fema relacionado con la matenia objeto de controversia, para que decida de
plano. Si se declara fundado, devolvers ef expediente al Iribunal de onigen para el sortec de conjueces, quienas
de!;aarén conocer del asunto. En caso contrario, devolverd el expediente al referido tribunal para que conlinde
su tramite.”



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-33-000-2018-00210-00

ACCIONANTE: SOCIEDAD GIL YEPES Y CIAS.ENC.S
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,

Una vez revisado el escrito de la demanda y sus anexos, el Despacho considera
que la misma cumple con los requisitos formales y sustanciales sefialados en la Ley
1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —~ CPACA- para su admisién, razén por la cual se dispone:

1.

Jekgpet?

ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es promovida por la SOCIEDAD GIL YEPES Y CIA 8. EN C.S,, a
través de apoderado debidamente constituido, teniendo como actos
administrativos demandados la Resolucién 00207 del 31 de agosto de 2017,
por medio de la cual se determina y liquida el efecto plusvalia por metro
cuadrado del predio identificado con codigo catastral 01-11-0608-0001, folio
de matricula inmobiliaria 260-305199, ubicado en la etapa 2 de la Urbanizacién

. San Francisco, de propiedad de la sociedad GIL YEPES Y CIA 8. EN C.S,,

estableciendo como monto a pagar un valor de $1.271°724.630.00 (fls. 31 a
35), y el Oficio 01-800-009836-5-2018 del 27 de marzo de 2018, por medio
de la cual se resuelve el recurso de reposicidn presentade contra la anterior

e e

NOTIFIQUESE por estado electrénico esta providencia a la parte demandante,
conforme a las previsiones del articulo 201 del CPACA, la cual debera surtirse
de igual manera a la direccion de correo  electronico:
jesushemelmartinez.abogado@gmail.com, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 205 del CPACA.

Tl:-?NGASE como parte demandada al MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA, quién en los términos del articulo 159 del CPACA tiene capacidad
para comparecer al proceso.

De conformidad al numeral 4 del articulo 171 del CPACA, FIJESE la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que deberan
ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene el
Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un termino
de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, con la
prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admisidn de la demanda a parte demandada
y al Ministerio Publico, en los términos del articule 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

GA



Radicado: 54-001-23-33-000-2018-00210-00
Auto Admisoric de la demanda

Vencido el término sefialado en la disposicién anterior, CORRASE
TRASLADO de la demanda a la parte demandada y a! Ministerio Publico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA.

PONGASE de presente a la entidad demandada, la obligatoriedad de dar
cumplimiento a lo previsto en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, so
pena de la consecuencia juridica alli establecida.

RECONOZCASE personeria para actuar al abogado Jesus Hemel Martinez
Celis, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido visto de folio 15 a 19 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIQUE BERNAL JAUREGU!
Magistfado.-

& o5

s



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-002-2015-00406-01
ACCIONANTE: ANTONIO MARIA BUITRAGO CANTOR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 5 de septiembre de 2017, por el Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A guo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal. :

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogano (f.229), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como Io hIZO constar la
Secretaria de ésta Corporac:on a folio 232 del expediente.

B0 . CONSIDERACIONES T

21.- Caﬁpe_tgpcia '

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011,

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y fos
demas aclos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme fa prowdenc.fa materia del mismo, respeclo
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez ds conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de esfe en el caso contrario.

El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de as medidas caulelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjtiicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esten
vigentes medidas caulelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendré de
aceptar el desistimiento asi solicitado. SI no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales pardmetros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presuptiestos contemplados en fa ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistid de! recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacidn presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 5 de septiembre de 2017 proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase e! expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

RGAS GONZALEZ
Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-518-33-33-001-2016-00144-01
ACCIONANTE: JAIME ALIRIO QUINTERO VILLAMIZAR
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION-~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 18 de mayo de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Pamplona

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocio la pension de
jubilacion del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogano (fI 146) se
corri6 traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporaclon a folio 149 del expedlente

et
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21.. Competencna . .:-«,5’

La Sala tlene competencua para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en Io reglado en los arts. 125 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos'procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptua:

*"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds actos procesales que hayan promowdo No podradn desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosfas y pequ:c:os en los
siguientes casos: _

1. Cuando ias partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedide.

3. Cuando se desista de los efaectos de la sentencia favorable e,fecutonada ¥ no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se cponga al desistimiento de las pretensrones que de
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forma condiclonada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjulcios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendré de
aceptar ol desistimiento asl solicitado. SI no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venla surtiendo en segunda instancia.

Por titimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demdas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribuna! Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMEROQ: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADRQ: 54-001-33-40-010-2016-00037-01 )
ACCIONANTE: ISIDRO FRANCISCO RODRIGUEZ RAMIREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 10 de marzo de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A guo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconoci6 la pensién de
jubilacion del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal. , , :

De dicho pronunciamiento, a través de auto de! 8 de junio hogano (fl.125), se
corri6 traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 127 del expediente. ' '

Il. CONSIDERACIONES

L T ey

2.1.- Cofnpetencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptua:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. v

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que aceple un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas,

No obstants, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: S

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate de! desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se dasista de los efectos de la senlencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretarad el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera gue las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. :

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 10 de marzo de 2017 proferida por el
Juzgado Décime Administrativo Mixto del Circuito de Clcuta.,

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

CARLGSMARIPEN? ROBIEL AMED\VARGAS GONZALEZ
Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIV DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cdcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-001-33-33-006-2015-00038-01
ACCIONANTE: JORGE ENRIQUE VANEGAS VILLAMIZAR
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 31 de mayo de 2017, por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de Cacuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocit la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal. | :

De diche p'rd'h'uhciam.iento, a través de auto del 18 de junio hogaiio (fl.204), se
corri traslado a'la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo.'cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la

Secretaria de ésta Corporacion a folio 207 del expediente.

Ao
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2.1.- Comipetencia "

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTQ DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrdn desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y ios
demds actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. '

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamienfo de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez-podrd abstenerse de condenar en costas y_ peq‘u;‘cios en los
siguientes casos; Sl

1. Cuando las partes as! lo convengan. ' ,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no gsten
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de fas pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
coslas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asf solicitado. SI no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normatives al asunto sub examine, por encontréndose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recursc . proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Clicuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: \| 54-001-33-33-005-2014-01106-01
ACCIONANTE: A'ROGUE AUGUSTO HERNANDEZ RAMIREZ
DEMANDADO: " TNACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 31 de agosto de 2017, por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho 'prc‘jvmjnciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafio (fl.321), se
corrié traslado. a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo_cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la

Secretaria de ésta Corporacion a folio 324 del expediente. .= = *
% % Il CONSIDERACIONES
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas aclos procesales que hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas
practicadas.

Eil desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

// . .
_No ‘obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
" siguientes casos: R P

1. Cuando las parfes asf lo convengan. !

2. Cuando se irate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perfuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacha)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nam. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacidén presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de! recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministeric de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 31 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

L]

—l

AS GONZALEZ
Magistrado.




4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd ftraslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. SI no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales pardmetros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso . proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desisti6 del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionaimente a elio, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demés partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fonde Naciona! de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 28 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisidn N° 2 del 2 de agosto de 2018)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador; EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-009-2016-00221-01
ACCIONANTE: LUIS ALBERTO CORONA RODRIGUEZ
DEMANDADQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 17 de marzo de 2017, por el Juzgado Noveno Administrative Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacidén procesal. : T »

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogafio (fl.149), se
corri traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 151 del expediente.

Il. CONSIDERACIONES

Bt e gy YRS My

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

*ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas. : :

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentarég ante
el secrefario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en ef caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares praclicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y peruicios en los
siguientes casos: - T

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efsclos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigenfes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perfuiclos. De la solicitud del demandante se correrg traslado al
demandado por tres (3) dfas y, en caso de oposicidn, el juez se abstendré de
aceptar eof desistimiento asl solicitado. SI no hay oposicién, ef juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas..." (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestarcn
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. .

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 17 de marzo de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisidn N° 2 del 2 de agosto de 2018)

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-

CA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: $4-001-33-33-006-2017-00096-01
ACCIONANTE: JORGE ORLANDO TOLOZA MARTINEZ
DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 9 de noviembre de 2017, por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A guo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pensién de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuaciéon procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogafio (fl.112), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 114 del expediente. '

ST T A Sk s YT

ll. CONSIDERACIONES

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto a! desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptla:

"ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

£l desistimiento de un recurso defa en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo se presentara ante
el secrelario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
sa han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso conlrario.

E! auto que acepte un desistimiento condenaréa en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por ef levanfamiento de las medidas cautelares praclicadas.

No obstante, el jusz podré abstenerse de condenar en cosltas y perjuicios en los
siguientes casos: ’ I

1. Cuando fas partes asl lo convengan. _

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esteén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el trémite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 niam. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educaciéon ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 9 de noviembre de 2017 proferida por
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)




TRIBUNAL ADMINISTRATIV DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00769-01
ACCIONANTE: JOSE IGNACIO BUENDIA NUREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el falio de primera instancia
dictado el 31 de mayo de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconocid la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal. -

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafo (f.113), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo. cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 116 del expediente. * - "t ... ERRAN
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2.1.- Competencia =~

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentss, las excepciones y los
demas aclos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. .

El desistimiento de.un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien o hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escnito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso conlrario.

Ef auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos; : Them oy T

1. Cuando las partes asl o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de fos efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar of desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacha)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub exdmine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En meérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacioén,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Déecimo Administrativo Mixto del Circuito de Cacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en [a parte motivada.

CUARTQO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

'g_;]l”l" ’
RIQUE BERNAL JAUREGUT
Magigtrado.-

ARGAS GONZALEZ
Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-518-33-33-001-2016-00238-01
ACCIONANTE: MARIA DE LOS ANGELES MANCIPE DE BASTOS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 27 de septiembre de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral
del Circuito de Pamplona.

l. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parc;tal de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunclamlento a través de auto del 6 de ]unlo hogario (fi.138), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 dei
CGP, ante lo ‘cual la contraparte guardd silencio tal y como Io hIZO constar la
Secretana de esta Corporacmn a folio 140 det expediente. .= . 0.
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2.1.- Competenc:a

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011,

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptua: .

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTQ DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la pmwdenc.ra materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que aceple un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjwc.'os en os
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendré de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultime, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién -
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 27 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisidn N° 2 del 2 de agosto de 2018)

vﬁlﬂﬂ"' B
RIQU BERNAL JAUREGUI
istrado.-
CA RlBIEL AMED éii@ﬁ;s éiZALEZ
Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-009-2016-00426-01
ACCIONANTE: MARIA VETSAIDES TORRES CANAS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 21 de julio de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocio la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogario (fl.120), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 122 del expediente. '
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1. CONSIDERACIONES™
2.1.- Competencia =~

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacidn interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable a! asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptua:

“ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

E! auto que aceple un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares praclicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas.y perjuicios en los
siguientes casos: [T

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efeclos de fa sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasfado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento as{ solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars ef
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite gque se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacién -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. :

En merito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMEROQ: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacibn - Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expueste
en la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDO: Degjese en firme la sentencia del 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cuacuta.

TERCERQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

! RIQ ERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

RiBIEL AMEDWV
Magistrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho {(2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: $4-001-33-40-009-2016-00561-01
ACCIONANTE: GLADYS QUINTERO ANGARITA
DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 16 de junio de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogafio (fl.126), se
corriod traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guard silencio tal y como lo h|zo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 128 del expediente. T

Il. CONSIDERACIONES

D ey it L

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la prowdenc:a matleria del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario dal juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario do este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en coslas Y perju:c:os en los
siguientes cas0s: _

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de Ias pretensiones que de
forma condiclonada presente el demandants respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. SI no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales pardmetros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone 1a firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por uitimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por 1o que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidn - Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 16 de junio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

agistrado.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-004-2017-00035-01
ACCIONANTE: ARACELLY CABALLERO RAMIREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacidn interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 25 de octubre de 2017, por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

1. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafo (f.109), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 112 del expediente. o

Ii. CONSIDERACIONES

e e JUN SRR —

2.1.- Cc;}hpete_ncia.-'

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacidn interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULQ 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara anfe
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo qua
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstants, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y petjuicios en los
siguientes casos: - AN

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que o haya concedido.

3 Cuando se desista de los efeclios de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstondrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimoe, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara e! desistimiento del recurso de apelaciéon presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacion - Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: D¢jese en firme Ia sentencia del 25 de octubre de 2017 proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00042-01
ACCIONANTE: MARIA EDILIA PINZON JEREZ ]
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOQ

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 17 de marzo de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Clcuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resoluciéon que reconocié la pension de
jubilacion de fa actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogafo (fl.119), se
corrio traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretarla de ésta Corporamon a folio 121 del expediente. .

o . At R e o AR o gt
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I. CONSIDERACIONES

2.1.- Cd?ripe;__ewr’l_t’:ia =

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTQO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y 10s
demdas aclos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la prov.r'denc."a materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de esta en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosras y perju:c.ros en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se Irate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3, Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulefares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presenta el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales pardmetros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el trdmite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gitimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacidn —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 17 de marzo de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrative Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en [a parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFiQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

Me glstrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

¢

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00737-01
ACCIONANTE: FLORELBA VERA GARCIA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacidn interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 31 de mayo de 2017, por et Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronﬁnciamiento, a través de auto del 6 de junio hogafio (fl.112), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la

Secretaria de ésta Corporacién a folio 114 del expediente. =0 . "
l. CONSIDERACIONES

| P S, —

2.1.- Ccﬁhpe_twg‘q;i_as--"'

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decisidon del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesailes'. el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptua:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desisfjr de los recursos interpuestos y e .los incidentss, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas
practicadas. . c e e

.h. . * ."-.’
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando s haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si ef expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y pé;juicios en los
siguientes casos! o < .

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esten
vigentes medidas caultelares. '



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso . proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacidn presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De¢jese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito de Cuacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sgla de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho {2018}
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-001-2015-00304-01
ACCIONANTE: LUIS ENRIQUE CONTRERAS PRIETO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIQONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL.: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 13 de febrero de 2018, por el Juzgado Primero Administrativo QOral del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en trAmite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A guo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafio (f.221), se
corrid traslado a la contraparte en los témminos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretana de ésta Corporacrén a folio 224 del expedlente

Il. CONSIDERACIONES,

T Lt e r e R - R
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21.- Cc;'rfiipetgncia -

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decisidn del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQOS ACTOS PROCESALES, Las paries
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
deméas actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas. )

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien o hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
sa han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en coslas y perjuicios en los
siguientes casos: '

1. Cuando /as partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejeculoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condiclonada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicibn, el juez se abstendré de
aceptar ol desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por uitimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por o que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacidén —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. S

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidén - Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con 1o expuesto
en [a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 13 de febrero de 2018 proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

4 . e

QUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

ROBIEL AM GASGONZALEZ
Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Culcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-005-2015-00380-01
ACCIONANTE: JORGE ENRIQUE JAIMES CRUZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 29 de septiembre de 2017, por el Juzgado Quinto Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de ta! actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafio (fl.144), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 147 del expediente. ' .

i I 7t 1 T ey LT Py

Il. CONSIDERACIONES .
2.1.- Cédr“npetﬁgﬂpcia .

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién de! articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demdas aclos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas. )

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia maleria def mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si ef expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en coslas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y peb-‘ujcfos en los
siguientes casos! b N,

1. Cuando las partes asf fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perfulcios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el Juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en 1a jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso . proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por uitimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMEROQ: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 29 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

{RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

AS GONZALEZ
Magistrado.
°
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad. 54-001-33-33-002-2015-00432-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Enrique José Cruz Mendoza
Demandado: Naciéon - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-01185-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Ana Cecilia Pefiaranda Murnoz
Demandado: Nacién - Ministeric de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° dei articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra gue vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial 1l para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMEL VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

EM



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-01161-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Yasmin de la Merced Pefia Contreras
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional des Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE

EM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de das mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-002-2015-00461-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Martha Cecilia Santiago Carrillo
Demandado:; Nacidén - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Municipio de San José de Clcuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con [o dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 de! CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que |las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-002-2015-00130-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Javier Barragan Caicedo
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacidén Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° de! articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por el térming de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EM



Jub
F #
cv

2;&@:\

‘GO
QQA s X
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER .

San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

°'|1'.”. .

Ref. Proceso Rad: 54-518-33-33-001-2015-00188-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento dei Derecho
Accionante: Maria Dilma Rozo Villamizar
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Departamento
Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de |la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad. 54-518-33-33-001-2016-00082-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Jests Maria Bardon Garcia y Ana Cristina Caceres de
Bardn
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el términc que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED /ARGAS GONZALEZ

MAGISTRADO
.b‘?é
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTQ DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-006-2014-01028-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Carmen Stella Bermén Jaimes
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Municipio de
San José de Cucuta

Visto el informe secretarial gue antecede, y por considerar innecesaria la celebracién
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED'VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

EM



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-752-2014-00038-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Orlando Acosta Quintero
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Municipio de
San Jose de Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-751-2014-00061-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Claudia Maria Arias Ramirez
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Departamento
Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por el termino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control;: Proteccién de Derechos e Intereses Colectivos
Radicado No: 54-001-33-33-001-2014-01172-01

Demandante: Defensoria del Pueblo
Demandado: Municipio de Villa del Rosario
Vinculados: Corporacidon Auténoma Regional de la Frontera Nororiental

— CORPONOR y EICVIRO E.S.P.

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de los recursos de reposicion y suplica interpuestos por
el apoderado del Municipio de Villa del Rosario' y el apoderado de la Empresa
Industrial y Comercial de Servicios Publicos del Municipio de Villa del Rosario
EICVIRO E.S.P.2 respectivamente, en contra de la decisién proferida por el
Despacho, mediante auto de fecha 10 de julic de 2018, de rechazar por
extemporaneos los recursos de apelacion presentados en contra de la
sentencia de primera instancia, conforme a lo siguiente:

1. Providencia objeto de recursos:

E! Despacho mediante providencia de fecha 10 de-julio-de 2018, decidié
rechazar por extemporaneos los recursos de apelacion presentados por el
apoderado del Municipio de Villa del Rosario y el apoderado de la Empresa
Industrial y Comercial de Servicios Publicos del Municipio de Villa del Rosario
EICVIRO E.S.P., en contra de 1a sentencia 8 de junio de 2018, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

Lo anterior, al indicar que la precitada sentencia habia sido notificada
mediante correo electrénico el dia 08 de junio de 2018, y que por tanto las
partes tenian hasta el dia 14 de junio de 2018 para interponer los recursos de
apelacion de conformidad con el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 y articulo
322 del Cédigo General del Proceso.

Sin embargo, al evidenciar que el apoderado del Municipio de Villa del Rosario
y el apoderado de la Empresa Industrial y Comercial de Servicios Publicos del
Municipio de Villa del Rosario EICVIRO E.S.P,, presentaron el dia 25 de junio
de 2018 los recursos de apelacion en contra de la sentencia del 08 de junio de
2018, (folios 266-271) y (folios 274-278) respectivamente, se concluyd que los
mismos fueron interpuestos por fuera del término establecido por el articulo
322 del C.G.P., esto es, después del 14 de junio de 2018, y por tanto resultaba
necesario rechazarlos por extemporaneos.

2. Recursos interpuestos:

' Ver folio 290 y 5.5.
? Ver folio 292 y s.s.

oA



2 Radicado: 54-001-23-33-000-2014-01172-01
Demandante: Defensoria del Pueblo

2.1. Recurso de reposicién: El apoderado del municipio de Villa del Rosario,
el dia 16 de julio de 2018 (fls. 290-291) presentd recurso de reposicién contra
el auto de fecha 10 de julio de 2018, por medio del cual se rechazé por
extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia de
primera instancia.

Lo anterior, al manifestar que de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, el recurso de apelacion debe interponerse dentro de los 10 dias
siguientes a su notificacién, que para el caso en estudio vencia el 26 de junio
de 2018, y teniendo en cuenta que se presentd el 25 del mismo mes y afio, se
encuentra en término y debe ser admitido.

2.2, Recurso de suplica: El apoderade de la Empresa Industrial y Comercial
de Servicios Publicos del Municipioc de Villa del Rosario EICVIRO E.S.P., el dia
16 de julio de 2018 (fls. 292-296) presentd recurso de sUplica contra el auto de
fecha 10 de julio de 2018, por medio del ¢cual se rechazé por extemporaneo el
recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia de primera
instancia.

3. Traslado de los recursos

Del recurso de reposicion se corrid traslado por Secretaria el dia 18 de julio de
2018 por el término de 3 dias tal como se puede advertir al folio 298 del
expedients, sin que ninguna de las demds partes se pronunciara frente a &l.

Del recurso de suplica se corrid trasiado por Secretaria el dia 18 de julio de
2018 por el término de 2 dias tal como se puede advertir al folio 299 del
expediente, sin que ninguna de las demas partes se pronunciara frente a él.

4. Procedencia de los recursos.

Dado que el auto recurrido fue proferido por este Despacho en el tramite de la
segunda instancia, el recurso procedente en los términos del articulo 331 del
Cadigo General del Proceso, es el de suplica, el cual también procede contra
el auto que resuelve sobre la admision del recurso de apelacién.

. Lo anterior, teniendo en cuenta que la decisién recurrida fue la de rechazar por
extemporaneos los recursos de apelacién presentados por el apoderado del
Municipio de Villa del Rosario y el apoderado de la Empresa EICVIRO E.S.P.,
en contra de la sentencia del 8 de junio de 2018, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta dentro del medio de control
de Proteccién de Derechos e Intereses Colectivos.

Ahora bien, en virtud a que el Municipio de Villa del Rosario presentd fue el
recurso de reposiciéon contra al auto de fecha 10 de julio de 2018, el cual se
torna improcedente, el Despacho dando aplicacién a lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 318 del C.G.P., le dara el tramite del recurso de suplica y
por tanto lo concedera.

Finalmente como la Empresa EICVIRO E.S.P., si presentd el recurso de
suplica y lo hizo de forma oportuna, este Despacho lo concedera ante el H.
Magistrado gque le sigue en turno al suscrito.



3 Radicado: 54-001-23-33-000-2014-01172-01
Demandante: Defensoria del Pueblo

En consecuencia se dispone:

1°.- Concédanse en el efecto suspensivo los recursos de suplica interpuestos
el apoderado del Municipio de Villa del Rosario y el apoderado de la Empresa
EICVIRO E.S.P., en contra del auto de fecha 10 de julio de 2018, proferido por
este Despacho, por las razones expuestas en la parte motiva.

2°. Una vez en firme el presente auto, por Secretaria remitase el expediente al
Despacho del Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda para el tramite de los
recursos de suplica referidos anteriormente, haciéndose las anotaciones
secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RJBIELAME ARGAS GONZALEZ
Magistrado

b



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa
Radicado No: 54-001-23-33-000-2018-00207-00
Demandante: Wuilman Tarazona Pacheco y Otros
. Demandado: Nacién- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion.

En atencién al informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que [a
demanda de la referencia no puede ser admitida en este Tribunal en primera
instancia y lo pertinente sera devolverla al Juzgado Tercero Administrativo Oral de
Cucuta, conforme con lo siguiente:

1°- La demanda de la referencia fue dirigida a los Jueces Administrativos de
Cucuta, solicitandose que se declare a las entidades demandadas responsables de
los perjuicios causados a la parte actora, con ocasion de la privacién injusta de la
libertad del sefior Wuilman Tarazona Pacheco, desde el 26 de septiembre de 2011 y
hasta el 2 de diciembre de 2011, esto es por 2 meses y 7 dias.

Iy . ' L o o e TR Py
2. En el escrito de la demanda dentro del acapite denominado COMPETENCIA;){
CUANTIA!, se indica que las pretensiones de la demanda, discriminadas sbn; Por
DANOS MATERIALES la cantidad de $4.216.600.000.00; por DANOS

INMATERIALES la cantidad de $1.327.890.660.00.

3.- El sefior Juez Tercerc Administrativo Oral de Cucuta, profirié el auto del 12 de
julio de 2018, folic 113, en el cual se declara sin competencia, por considerar que en
los terminos del articulo 157 del CPACA, la pretension mayor corresponde . al
perjuicio reclamado como dario material, en la modalidad de lucro cesante, el cual
asciende a la cantidad de $4.066.000.000.00., superandose ampliamente la cantidad
de 500 SMLMV. : -
4.~ Este Despacho del Tribunal no puede compartir tal decisidn, por ser contraria al
ordenamiento juridico, por 1o cual habra de devolverse la demanda de la referencia
al citado Juzgado, ya que por el factor de la cuantia la misma no puede ser conocida
en primera instancia por esta Corporacién. '-

En efecto, como es sabido para efectos de determinar la competencia de los
Juzgados y del Tribunal respecto de demandas incoadas en vigencia de la ley 1437
de 2011, debe tenerse en cuenta lo preceptuado en el articulo 157 de dicha norma,
que dispone:

“Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectosi_dg
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valorde . .
la multa impuesta o de los perjuicios causados, segtn la estimacion - .

''Ver tolio 17 del expediente



Auto declara falta de competencia
Rad; 54001-23-33-000-2018-00207-00
Accionante: Wuilman Tarazona Pacheco y Otros

razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos
" dltimos sean los tnicos que se reclamen. En asuntos de carécter tributario,
" la cuantla se establecerd por el valor de la suma discutida por concepto de
- impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

" Para_los _efectos _aqui contemplados, cuande en_la_demanda se
acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor
de la pretension mayor. (...)” (Negrilla y subrayado fuera de texto original),

Por su parte en el articulo 152, numeral 6, del CPACA, se establece la competencia
de los Tribunales Administrativos para conocer de demandas de reparacion directa
en primera instancia, inclusive cuando el dafio proviene de la accién u omisiéon de
los agentes judiciales, siempre que la cuantia exceda de 500 SMLMV, L

De acuerdo a lo previsto en el citado art. 157 del CPACA, es claro que: (i) Los
perjuicios morales no pueden tenerse en cuenta para determinar el juez competente;
salvo cuando en una demanda se reclamen solamente perjuicios morales. {ii)
Cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por el valor de la pretensiébn mayor. (iii) No se pueden tener en cuenta los perjuicios
gue se causen con posterioridad a la presentacion de la demanda. {iv} En procesos
por: ¢l medio de reparacion directa el Tribunal Administrativo conocera de los
mismos en primera instancia siempre que la pretension mayor exceda de 500
SMLMV. '

La Seccién Tercera? del Consejo de Estado ha interpretado el sentido y alcance de
dicha norma sefialando las siguientes subreglas: “De esta manera, la Sala
- encuentra que se debe desechar, a efectos de estimar la cuantia, los pedimentos
por concepto de perjuicios inmateriales, esto es, perjuicios morales, por violacion de
derechos humanos, dafio fisiolégico, dafio a la vida de relacién y alferacién a las
condiciones, conforme a lo sefialado en el articulo 157 del CPACA en consonancia
con” la interpretacién dada por esta Sala, por lo tanto la base objetiva para
 deterrninar la cuantia del asunto esta dada i) por los perjuicios materiales, en todo
caso, se impone una distincidn adicional, pues habida cuenta que existe una
acumulacion de pretensiones, i) preciso sera tomar de aquellas la de mayor monto
individualmente considerada y, por altimo, se reitera que i) no se pueden
contabilizar los perjuicios que se causen con posterioridad a la presentacion de la
demanda.” )

De tal suerte que en el presente asunto se reclama el reconocimiento y pago de
perjuicios inmateriales asi; (i) morales para la victima directa de la privacidén de la
libertad y para cada uno de los demandantes. (ii) Perjuicios por la alteracion a la
condiciones de existencia de todos los demandantes. (iii} Perjuicios por dafios a la
vida en relacién para cada uno de los demandantes.

? Auto del 17 de octubre de 2013, proferido por la SUBSECCION C, Consejero ponente: JAIME
ORLANDC SANTOFIMIO GAMBOA, Radicacion numero: 11001-03-26-000-2012-00078-00{(45679),
Actor: JOSE ALVARO TORRES Y OTRQS, Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.
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Auto declara falta de competencia
Rad: 54001-23-33-000-2018-00207-00
Accionante: Wuilman Tarazona Pacheco y Otros

Los perjuicios materiales reclamados por lucro cesante se estiman en la cantidad de
$4.066.000.000.00, por los 2.16 meses que estuvo privado de su libertad el sefior

- Wuilman Tarazona Pacheco.

Asl las cosas, es totalmente claro que la pretensién mayor a tener en cuerta en
casos como el presente es la de los perjuicios materiales, y en el presente asunto es
la reclamada como lucro cesante para la victima directa de la pnvamén
anteriormente referida. W T

Eafi - L
JIL el

Sin embargo, en la demanda de la referencia no puede tenerse en cuenta como

‘vélida el monto de dicha pretensién, por cuanto resulta alejada del ordenamiento

juridico, ya que no se encuenira razonada y no es proporcional a los hechos
narrados en la demanda que sirven de fundamento para las pretensiones.

Ello por cuanto el sefior Wuilman Tarazona Pacheco, estuvo privado de su libertad

por el espacio de dos meses, dieciséis dias (2.16 meses), y en el hecho 5° se sefiala
que.para el momento de la privacion de la libertad se desempefiaba, como
comerciante reconocido, dedicado a la distribucion y expendio de toda clase de
productos de comida y abarrotes. Empero, no se precisa lugar alguno .donde

ejerciera dicha actividad comercial, valor de las ganancias que le reportaba dicha

actividad de forma mensual, y no se anexa con la demanda ninguna pruebz
tendiente a probar tal actividad comercial, como por ejemplo declaraciones de r.enia
o de IVA ante la DIAN, inscripcion en la Camara de Comercio de algin
establecimiento de comercio de su propiedad, etc.

f‘ 8% li:'.af-' 5';""
§o!amente se pide [a recepmon de testlmomo de.’ varlas persanas, pero, todas
Iendlentes a probar relaciones de familia, sufrimiento padecido por el ndcleo fam:luar
con ocasion de la detencion del citado sefior y la afectacion social por tales hechos
en detrimento del sefior Tarazona Pacheco, es decir, ninguna relacionada. con

acreditar la actividad comerc:al que desarrollaba y el monto mensual de sus

. ingresos. r B

s
A51 las cosas, es claro que el lucro cesante pedido no se encuentra ajustado a Ios

hechos que sirven de causa, ni al ordenamiento juridico, y en casos como el
presente la jurisprudencia administrativa ha fijado un solido precedente en virtud del
cual se tiene que a las personas privadas de la libertad, que se encuentren en edad
productiva y no acrediten las ganancias dejadas de percibir, se les reconocera el
salario minimo legal mensual vigente con el porcentaje respectivo de prestac:ones
por el tiempo de privacion de la libertad. RET——
Es claro, entonces, que en el presente asunto el actor estuvo privado de la Iibert'_'allld
por 2 meses y 16 dias, por lo cual el lucro cesante dejado de percibir por dicho
lapso, resulta muy inferior a los 500 SMLMV, por lo cual la demanda de la referencia
debe ser conocida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Clcuta, al cual le
fue repartida la misma. .l
1Resta precisar que el A quo bien podia haber ordenar la correccion de la demanda
a efectos de estimarse en forma razonada la cuantia de las pretensiones de 1a
misma, y seguramente, luego de la correccion hubiera concluido que en el present_e

s
[



Auto declara falta de competencia
Rad: 54001-23-33-000-2018-00207-00
Accionante: Wuilman Tarazona Pacheco y Otros

asunto la cuantia de la pretensién mayor no supera los 500 SMLMV, y asi sé
hubiera evitado la remisién del proceso a este Tribunal, sin fundamento alguno.

De tal manera que, en aplicacién del articulo 168 de la Ley 1437 de 20113, se
~ declarara la falta de competencia de este Tribunal para el conocimiento del presente
asunto en primera instancia, y se dispondra remitir el expediente al citado Juzgadd
para que conozca de la misma.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia del Tribunal Administrativo de Norte de

Santander, por el factor cuantia, para conocer en primera instancia de la demanda

de la referencia presentada por el sefior Wuilman Tarazona Pacheco y Otros, a
través de apoderado, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria devuélvase el expediente al Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta, para que continlie conociendo de la misma.

TERCEROQO: Haganse las anotaciones y registros secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 ARTICULD 1658 FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En cato ge Falta de jurlsdiccion ¢ dé compelencia, mediants decisidn motivada o Juez ordenard

rermile o expadiente & competents. &N cB30 e qQue exishera, & 18 mayof b dad positie. Para todos o8 efectos legulas £& tendrd on cusnta la presentacion mcial
hacha ante o COporecn 0 uegado Gue oroena e remisin.
; 4
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-002-2015-00424-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Jorge Arquimedes Carrillo Lozada
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial 1l para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-40-010-2016-00504-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Digna Rosa Picon Quintero
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que |as partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

YRGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-002-2014-01681-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Ana Francisca Vargas de Quintero
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho {8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2016-00301-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Maria Eugenia Angarita Navarro
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisteric -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial gue antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADO

EM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-004-2015-00260-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Nelson Sandoval Aguilar
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EM



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-40-010-2016-00674-01
Medio de Control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Marylu Antolines Conde
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del anticulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el téermino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADO

EM
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador; EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-001-33-33-006-2017-00104-01
ACCIONANTE: ALVARO ANTONIO CUADROS ABRIL
DEMANDADQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDQO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de [a solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 9 de noviembre de 2017, por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de Cuacuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucidon que reconocio la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafio (fl.124), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardo silencio tal y como lo hizo constar Ia
Secretaria de ésta Corporacién a folio 127 del expediente.

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de ios recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido. No podran desislir de las pruebas
practicadas. .

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
of secrefario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remilido al superior, o ants ol secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas caulelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y per;wc.'os en fos
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de /a sentencia favorable ejeculoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presents ef demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimlento asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el
dasistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expueste, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacidén - Ministerio de Educacion ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 9 de noviembre de 2017 proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-001-33-40-009-2016-00423-01
ACCIONANTE: FERNANDO CARRILLO MORENO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACICNES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por 1a parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 21 de julio de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito de Cuacuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogario (fl.117), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de é&sta Corporacion a folio 119 del expediente. :

R CONSIDERACIONES

21.- Cof'npet_encia :

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptua:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de Jos incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. .

El desistimiento de un racurso deja en firme la providencia materia del mismg, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez da conocimiento si el expediente o las copias para diche recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contraric.

El auto que acepte un desistimienfo condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por ef levantamiento de las medidas caufslares practicadas.

No obstants, el juez podrd abstenerse de condenar en costas Y. pequ:c:os en fos
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan. '

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que 1o haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De [a solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar ol desistimiento asl solicitado. SI no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunte sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento de! recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por uitimo, no se condenara en costas a la parte que desistio del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cdcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N® 2 del 2 de agosto de 2018)

—

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00421-01
ACCIONANTE: JUAN JOSE FERRERIA ]
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 31 de mayo de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pensién de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogafio (fl.114), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 116 del expediente. S

Il. CONSIDERACIONES“‘““““"“”‘”

L e

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisidn del articulo 306 del CPACA, preceptua:

‘ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demdas aclos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escnto se presentara anfe
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que aceple un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas caulelares practicadas.

No obstante, e juez podrd abstenerse de condenar en costas y pequ:c:os en los
siguientes €aso0s:

1. Cuando ias partes asf lo convengan.

2. Cuando se lrale del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.

\%



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presenta el demandante respacto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrg trasiado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendr§ de
aceptar ¢l desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en 1a jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la sclicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacibn — Fondo Nacional de Prestaciocnes Sociales del
Magisterio.

En meérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuéivase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018}

R —

NRIQUE BERNAL

agistrado.-

ARGAS GONZALEZ
agistrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00030-01
ACCIONANTE: TERESA YOLANDA MORA CALDERON
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacidn interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 12 de mayo de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocid la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal. .

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogano (f1.179), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 181 del expediente. :

s o il CONSII_:_JERACIONES -

- PR M A

- w

2.1.- CSane“;&qg_ia =

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asﬁnto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

*ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistr de los recursos interpuestos y de fos incidentss, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. o

El dasistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentaré ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que aceple un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas'l y perjuicios en los
siguientes casos: : .

1. Cuando las partes asf fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —~

Ministerio de Educacién -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacioén,
presentado por la apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 12 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrative Mixto del Circuito de Cdcuta.

TERCEROQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente ai
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

-~ *

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

ROBIEL AMED
Magistrado.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: §4-001-33-40-009-2016-00224-01
ACCIONANTE: ALIX OMAIRA BONILLA DE OCHOA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 17 de marzo de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito de Clcuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasidn del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucidn que reconocid la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogario (fl.169), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 318 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como Io hlzo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 172 del expediente. .0 [i* ¢ - #2070
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Il. CONSIDERACIGNES ™

-

2.1.- Cgfhpetencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011,

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia: .

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpusstos y de [os incidentes, las excepciones y los

demas aclos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentars ante
el secretario dsl juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares praclicadas.

No obstante, el juez podrd abslenerse de condesnar en costas y per}wc.'os en !os
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cyando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjulcfos. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. SI no hay oposicién, el juez decretari ef
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que 1a Sala
aceptara el desistimiento del recursc de apelacidn presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién —~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recursc de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 17 de marzo de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cicuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador; EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-005-2015-00271-01
ACCIONANTE: GLORIA ESPERANZA DUARTE DE GARCIA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIQO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacidon interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado el 31 de agosto de 2017, por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

l. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pensién de
jubilacion de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de ju:nio hogario (f1.218), se
corrio traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual 1a contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de esta Corporacion a folio 221 del expediente.

© " "I CONSIDERACIONES™ ™=~
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2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011,

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptua:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. | :

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentard ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 anle el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios ern.los
siguientes casos: v

1. Cuando las partes asi Io convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3 Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales pardmetros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recurso . proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado e} tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE !a solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

»

R RNAL JAUREGUI
Magigtrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-009-2016-00477-01
ACCIONANTE: MYRIAM TERESA BETANCOURT TARAZONA
DEMANDADQG: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 21 de julio de 2017, por e} Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucidn que reconocio la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal. :

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafio (f.109), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hlZO constar la
Secretana de ésta Corporacion a folio 112 del expedlente S A

il CONSIDERACIONES
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2.1.- Cc;mpetencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptua:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesa!es que hayan promovido. No pedrdn desistir de las pruebas
practicadas. .

El desistimiento de un recurso de,'a en firme la prowdenc:a materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secrelario del juez de conocimianto si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepfe un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas caulelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosfas y. perju:c.tos en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes as/ lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condiclonada presenta el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuiclos. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asl solicitado. SI no hay oposicion, el juez decretaréd el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento de! recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso . proferida por el Juzgado de Primera Instancia, foda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

DL
ARGAS GONZALEZ
agistrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADQ: 54-001-33-40-008-2016-00220-01
ACCIONANTE: CARMEN GLADYS AREVALO MANTILLA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacidn interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 18 de septiembre de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto
del Circuito de Clcuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar Ia nulidad parcial de la resolucion que reconocié la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que [a parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacidn procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 26 de junio hogario (f.220), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el artfculo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 222del expediente. o

il. CONSIDERACIONES

2.1.- Competencia:

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

*ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podrédn desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien fo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstants, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes as! lo convengan. :

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que Jo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perfuiclos. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento asl solicitado. 8 no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desisti6 del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera gue las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacionh — Ministerio de Educaciéon -~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 18 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisidn N° 2 del 2 de agosto de 2018)
e —

-

lQU BERNAL JAUREGUI
Magdistrado.-

ROBIEL AMED (YARGAS LEZ
Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-005-2016-00177-01

ACCIONANTE: LUZ MARINA GELVEZ SILVA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado el 18 de agosto de 2017, por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Cuacuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconocié la pensién de

jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogario (f1.98), se corrié
traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del CGP,

ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la Secretarla
de ésta Corporacién a foho 100 del expediente.

N . Il CONSIDERACIONES™
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2.1.- thpeteg__cia T

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demds actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas,

El desistimiento de un recurso dsja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
ol secrotario def juez de conocimiento si el expedienta o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o anle el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas Y. pefijIOS en fos
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya conced:do

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable 9jecutonada ¥ no estén
vigentes medidas cautelares.

\o\



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuiclos. De la solicitud del demandante se cofrerd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendré de
aceptar el desistimiento asi solicitado. SI no hay oposicion, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recurso . proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por tltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptard el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018}

[ *

RIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cticuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-009-2015-00090-01
ACCIONANTE: BERNARDO GUTIERREZ CRUZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 18 de septiembre de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto
del Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogaro (f1.166), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretarla de ésta Corporamén a folio 169 del expedlente

Il CONSIDERACIONES‘&
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recursoc de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decisidn del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas aclos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
ol secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, ¢ ante el secretario de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstensrse de condenar en costas y per;u:cros en los
siguigntes casos:

1. Cuando ias partes asi lo convengan.

2. Cuando se lrate def desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

\1O



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en a jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso . proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMEROQ: ACEPTESE !a solicitud de desistimiento de! recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

RIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-518-33-33-001-2016-00053-01
ACCIONANTE: JORGE ALFONSO ROSAS SUAREZ
DEMANDADQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHOQ.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto de! recurso de apelacidn interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado el 18 de mayo de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Pamplona.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pensidén de
jubilacion del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogarno (fl.147), se
corri¢ traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 149 del expediente. '

Il. CONSIDERACIONES™ =7 "

2.1.- Competencia -

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. .

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, e! escrito se presentara anfe
el secrelario del juez de conocimiento si el expedients o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secrelario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, 1o mismo que
a perjuicios por el lavantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: T

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un rectirso ante ef juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendré de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard ef
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el trdmite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro de! proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisidn N° 2 del 2 de agosto de 2018)

RIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00427-01
ACCIONANTE: JESUS MANUEL CASIQUE RANGEL
DEMANDADOQ: NACION -~ MINISTERIQ DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por ia parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 10 de marzo de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilaciéon del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafie (fl.148), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 151 del expedlente

Il. CONSIDERACIONES ™~
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2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancié el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en 10 reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el aniéui_o 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptua:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. _

Eil desistimiento de un recurso deja en firme la providencia maleria del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escrito se presentard ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que aceple un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el lavantamiento de ias medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y pequ:c:os en !os
siguientes casos:

1. Cuando las partes as/ lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso anle ef juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la senltencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelaras,
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condiclionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dfas y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar ol desistimiento as{ solicitado. SI no hay oposicion, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejarad en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera [nstancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado €l tramite que se venla surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERQ: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 10 de marzo de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito de Cacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-518-33-33-001-2016-00112-01
ACCIONANTE: BERNARDA AURORA BECERRA VELASCO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 28 de septiembre de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral
del Circuito de Pamplona.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante e cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pensidn de
jubilaciéon de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hoganio (fl.152), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 154 del expediente. -

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316, DESISTIMIENTQ DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos inferpuestos y de Ios incidenfes, las excepcionas y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. . :

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretaric de este en el caso contrario,

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y pefjuicios en los
siguientes casos: . .

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimientc de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esfén
vigentes medidas cautelares. -



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuiclos. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar e desistimiento asf solicitado. Sf no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas..."” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgade de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. S

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribuna! Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 28 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de! Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N® 2 del 2 de agosto de 2018)

e

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

RJBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-001-33-40-010-2016-00729-01
ACCIONANTE: FAUSTINO DELGADO TORRES
DENMANDADO; NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SQOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado el 31 de mayo de 2017 por e! Juzgado Décimo Administrativa Mixto del
Circuito de Cucuta.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocid la pensién de
jubilacion del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogafio (f.114), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como Io hIZO constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 116 del expediente. ‘ :

. CONSIDERACIONES

e eI R TR T

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULOQ 316, DESISTIMIENTO DE CIERTQS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas excepciones y los

demds aclos pmcesafes que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

Ei desistimiento de un recurso deja en firme fa providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fusra de audiencia, el escrito se presentard ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en of caso contrario,

£l auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y per_;u:c;os en los
siguientes casos:

1. Cuando fas partes asf lo convengan. '

2 Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuiclos. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez sa abstendra de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Sf no hay oposicién, el juez decretars ol
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho}

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara e! desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejarad en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venla surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién -
Ministerio de Educacién — Fondo Naciona! de Prestaciones Sociales del
Magisterio. :

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién —~ Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto dei Circuito de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

LY "

IQUE/BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

EDGARE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cdcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00481-01
ACCIONANTE: ELENA BASTO USCATEGUI
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de [a solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado el 30 de junio de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacion de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogario (fl.137), se
corri traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretarla de esta Corporacién a folio 139 del expediente. :

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisidn del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesalss que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas,

£t desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escrito se presentars ante
el secretario del juez de conocirmiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistid, fo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obsfante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y pequ:c:os en los
siguientes casos:

1. Cuando ias partes as! lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que o haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4, Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas..." (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP} y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demdas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento de! recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 30 de junio de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

S

EDGAR ENRIAUE BERNAL JAUREGUI
agistrado.-

IAZ ROBIEL AMEDWARGAS GONZALEZ
Magistrado. Magistrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADOQ: 54-518-33-33-001-2016-00149-01
ACCIONANTE: GLADYS MARINA FERNANDEZ JIMENEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,

Conoce la Sala de la so¢licitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado el 17 de agosto de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Pamplona.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasidn del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pensién de
jubilacion de la actora, come quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogario (fl.156), se
corrio traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la
Secretarla de ésta Corporacion a folio 158 del expediente.

i
i

iy - . CONSIDERACIONESWW T —
2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011,

2.2.- Decisidon del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas aclos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

Et desistimisento de un recurso deja en ﬁrme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fusra de audiencia, el escrito se presentard anta
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secrotario de este en el caso contrario.

El auto que aceple un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a petjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.,

No obstante, el juez podréa abstenerse de condenar en costas y pequ:c:os en los
siguientes casos: .

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedrdo

3. Cuando se desista da ios efectos de la senlencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demmandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3) dfas y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretaré el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en a ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacion -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En meérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERQO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 17 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

\RIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-

ROBIEL AMED|VARGAS GONZALEZ
gistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clicuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-518-33-33-001-2016-00178-01
ACCIONANTE: ANA MERCEDES RIVERA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado e! 17 de agosto de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Pamplona.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucidn que reconocié la pensién de
jubilacion de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogafio (f.142), se
corrio traslado a ia contraparte en los terminos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo h|zo constar la
Secretaria de ésta Corporaciédn a folio 144 del expedlente

E Il. CONSIDERACIONES™

CA g e T T

-

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en 1o reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decisién del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptua:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTQ DE CIERTOS ACTQS PRQCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y os
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las prusbas
praclicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la prow'dencfa malteria del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez ds conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, ¢ ante el secretario de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condanarg en costas a quien desistio, fo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y peqwc:os en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.
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4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicidn, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub exdmine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por e! Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. .

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 17 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Primero Administrative Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprabada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018}
Magistrado Sustanciador; EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-004-2016-00331-01
ACCIONANTE: HELER RAMON PEREZ PACHECO
DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIOQ DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO.

Conoce |a Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado e! 25 de octubre de 2017, por e! Juzgado Cuarto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién de! recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconocid la pensién de

jubilacion del actor, como quiera que la parte demanda, presenta sohcntud de
desistimiento de tal actuacién procesal. .

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogario (fl.110), se
corrio traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretarla de ésta Corporacion a folio 113 del expediente.

Il. CONSIDERACIONES™

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la provfdenc:‘a materia def mismo, respecto
de guien lo hace, Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo se presentara ante
ol secretario del juez da conocimiento si el expediante o fas copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante ef secretario de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y per}u:c:os on los
siguientes casos.

1. Cuando las partes as/ lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de fos efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.
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4. Cuando of demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la soficitud del demandante se correrd trasfado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Sf no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptard el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por tltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGF) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que !as demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacion -~
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 25 de octubre de 2017 proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)
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Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVd DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU)

RADICADO: §4-001-33-33-003-2016-00174-01
ACCIONANTE: GLORIA ISABEL CONTRERAS GAFARO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION- FONDQ NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado el 20 de septiembre de 2017, por el Juzgado Tercero Administrativo Oral
del Circuito de Clcuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogadio (f.112), se
corrid trasiado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 115 del expediente.

Il. CONSIDERACIONES —~— ~ 7777

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, ‘el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisidn del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido, No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un'recurso deja en firme la prowdenc:a materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentard ante
el secretario def juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, ¢ anle ef secretario de este en ef caso contrario.

El auto que aceple un desistimiento condenara en coslas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abslenerse de condenar en costas y perjuicios en Ilos
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedfdo

3. Cuando se desista de los efactos de la sentancia favorable ejecuforiada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condiclonada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la soficitud del demandante se correrd trasfado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento as! solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venla surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desisti6 del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 20 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Tercero Administrativo Oral def Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTlFiQUESE,’ COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Degision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

*

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00317-01
ACCIONANTE: BEATRIZ BAYONA PABON
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia

dictado el 12 de mayo de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasiéon de! recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pensién de
jubilacién de la actora, como quiera que la parie demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 8 de junio hogario (fl.158), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 160 del expediente. - o

e

~ Il. CONSIDERACIONES™ 777"

e

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacién interpuesto, con fundamento en o reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptua:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y fos
demas aclos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. : ‘ -

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fusra de audiencia, el escrito se presentars ante
el secretario del juez dae conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, © ante &l secretario de este en el caso contrario.

£l auto que acepte un desistimienfo condanars en coslas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas. y perjuicios en los
siguientes casos: T U )

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que o haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presents el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. :

£n mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMEROQ: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 12 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cticuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador; EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO; 54-001-33-40-009-2016-00480-01
ACCIONANTE: HUGO ALBERTO BECERRA SANTIAGO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SQCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 16 de junio de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconociéd la pension de
jubilacion del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogario (f.125), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como Io h|zo constar la
Secretaria de ésta Corporamén a folio 127 del expediente. ot
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. CONSIDERACIONES’
2.1.- Céhpe;&n_gia .

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. .

Et desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recursoc no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaréd en costas a quien desistio, io mismo que
a perjuicios por el ievanramfenro de las medidas caufelares practicadas

No obstante, el ,:uez podra abstenerse de condenar en costas’ y pequrc:os en los
siguisntes casos:

1. Cuando fas partes asl o convengan.

2. Cuando se trate de! desistimiento de un recurse anfe el juez que io haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurse de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme I3 sentencia del 16 de junio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cuacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N® 2 del 2 de agosto de 2018)

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

ROBIEL AMEDIVARGAS GONZALEZ
Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-005-2015-00434-01
ACCIONANTE: FANNY MARIA CASTANEDA DE CACERES
DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 18 de agosto de 2017, por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocio la pensién de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal. :

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogafio (fl.165), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 167 del expediente. :

| Il. CONSIDERACIONES .

TR e L PR ST

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011,

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
deméas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. -

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ¢! escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, fo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en coslas y perjuicios en 10s
siguientes casos: '

1. Cuanda las partes asl lo convengan. .

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. Da la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expansas..." (Negrillas def Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en ia ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por altimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. :

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacidn — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 18 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

TERCEROQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00943-01
ACCIONANTE: ALFONSO BECERRA AREVALO .
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de !a solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 26 de septiembre de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto
del Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconocio la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacidn procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogaro (fl.144), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articuio 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 147 del expediente. '
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Il. CONSIDERACIONES
2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decisidén del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 .del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de Jos incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia matenia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presenlara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expedients o fas copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desislio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: T

1. Cuando las partes asf lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares. ‘
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perfuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar ol desistimiento as! solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por altimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demds partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMEROQ: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 26 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADOQ: 54-001-33-33-005-2015-00453-01
ACCIONANTE: CARMEN CECILIA MEDINA PENA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 18 de agosto de 2017, por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocio la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del & de junio hogafio (fi.181), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 183 del expediente. . .

. Il CONSIDERACIONES ™

o
T
EYEN

2.1.- Competencia =~

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 dei CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptua:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de fos recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demdas aclos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las prugbas
practicadas. )

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desislis, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y peruicios en los
siguientes €asos: w0

1. Cuando ias partes asf lo convengan.

2. Cuando se trata del desistimiento de un recursc ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

~\



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condiclonada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perfulcios. De la solicitud del demandante se correrd trasfado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrs de
aceptar of desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién ~ Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

Eﬁ*ﬁ%
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADO: 54-001-33-33-004-2016-00254-01
ACCIONANTE: MANUEL JOSE SANJUAN QUINTERO
DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 12 de octubre de 2017, por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucidn que reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal. S

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de ju'nio hogario (fl.110), se
corri6 traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 113 del expediente.

Il. CONSIDERACIONES

PR

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decisidn del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptla:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practlicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecio
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expedients o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: s L

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuiclos. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimionto asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demds partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministeric de Educacién — Fondo
Naciona! de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 12 de octubre de 2017 proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cuacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-01006-01
ACCIONANTE: GLADYS ESTHER GOMEZ ORTIZ .
DEMANDADQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION~- FONDQ NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto de! recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 22 de agosto de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra et fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconocié la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafo (fl.124), se
corrid traslado a Ja contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 127 del expediente. o

. " Il. CONSIDERACIONES

2.1.- Competencia ™

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptla:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de Ios recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. ’

E! desistimiento de un recurso deja en firme 1a providencia materia del mismo, respecto
de quien fo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
s han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstants, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en 10§
siguientes casos: ' .

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulefares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjufcios. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3} dlas y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas..,” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recursc proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por dltimo, ho se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar,

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

ARGAS GONZALEZ
agistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Culcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-001-33-33-002-2014-001575-01
ACCIONANTE: RUBIELA MARTINEZ HERNANDEZ
DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 7 de diciembre de 2017, por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocio la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal. . .

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafio (fl.179), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 182 del expediente. :

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- Competencia -

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptda:

“ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demdés actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la prowdenc.'a materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secrelario de este en el caso conlrario.

E! auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y per;wc:os en fos
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan. '

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la sclicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard ef
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales pardmetros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num, 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —

Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de !a Nacidon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 7 de diciembre de 2017 proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cilcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en ia parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

. r

IRIQUE BERNAL JAUREGUI
Mdgistrado.-
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San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrade Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADO: 54.001-33-40-009-2016-00265-01
ACCIONANTE: GLADYS JAIMES AVILA
DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIQNES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 2 de junio de 2017, por e! Juzgado Noveno Administrativo Mixto del

Circuito de Cucuta.
I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocio la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogaro (fi.113), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 115 del expediente. :

Il CONSIDERACIONES . oo oo

B

2.1.- CMOmPetencia o

P

La Sala tiene \gampetencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglade en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptua:

*ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds aclos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas. : :

El desistimiento de un recurso dgja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaréa en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y pérjuicfos en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate de! desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efactos de la sentencia favorable ejecuforiada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de



forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasfado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento as/ solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —

Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMEROQ: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 2 de junio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFiQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

BERNAL JAU REGfJI
Magistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mit dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-001-33-33-005-2015-00302-01
ACCIONANTE: CARMEN ISOLINA RUBIO DE ORDUZ
DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 18 de agosto de 2017, por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Cicuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en trémite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el falle de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocid la pensién de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a traves de auto del 18 de junio hogario (f1.209), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 212 del expediente. :

Il. CONSIDERACIONES

———— T Ay

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 1563 y 243 de
la Ley 1437 de 2011,

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTQOS FROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la provfdencfa materia del mismo, respecto
de guien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrilo se presenfara ante
el sacretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
sa han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en ef caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en coslas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por ef lavantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y pequ:c:os en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan. '

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no estén
vigenles medidas caufelares.
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4. Cuando el demandado no se¢ oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. $f no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recursoc proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el trAmite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistio del recurso, teniendo
en cuenta gue las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacidn —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. :

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerioc de Educacion -~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de agosto de 2017proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta. .

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N® 2 del 2 de agosto de 2018}

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Culcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-001-2015-00014-01

Demandante: Blanca Ligia Portilla

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion -~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta profirié sentencia el
22 de Junio de 2017 (fls. 160 — 165), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial
del acto administrativo demandado y ordent a la Nacion — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensioén de jubilacion de la demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, present6
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 167 a 171 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 16 de Agosto de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a

esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentdé solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corri6 traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

I8 Consideraciones

2.1.- Competencia

vy
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de Ia
Ley 1437 de 2011,

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 28 de Junio de 2017 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Cicuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 308 del CP.ACA, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretaric del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en ¢l caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi io convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De [a solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicidn, el juez decretard el desistimiento sin condena en cPstas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia de!l 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', acepto el

desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

“Como puede cbservarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que elias estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
arte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se

requiere previa_autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y

subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda

conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de Junio de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

Por Ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001 -00657-01(18691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningdn pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de Junio de 2017, proferida por
el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuéivase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CU

(Esta providencia fue discutida y aprobada en &dla de decision N° 1 de la fecha)

Mag

~ r

ARE. BERNAL JAUREGUI
agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-001-2015-00374-01

Demandante: llda Maria Meléndez Pineda

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta profirio sentencia el
4 de Julio de 2017 (fls. 99 — 102), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del
acto administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educacion -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensidn de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisidn del A quo, el apoderado de la Nacién —~ Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentéd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 105 a 109 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 27 de octubre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de 1a referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de !a Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de 1o anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

I Consideraciones

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

0
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2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 11 de Julio de 2017 por el apoderado de la Nacidon -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta ,

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escritc de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
cencedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares,

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo d1e Estado en
providencia del 14 de julioc de 2014 Radicado 2001-00657-01', acepté el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

! Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. G5001-23-31-D00-2001-00657-01(19691),
C.P: Jorga Octavio Ramirez Ramirez
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“Como puede cbservarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1988, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propiag de los apoderados, para lo gue no se
requiere previa autorizacidn, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisiéon del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia de! recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante [a Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de |a entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 4 de julio de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por Gltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nam. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

\LVZS
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RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con io expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De¢jese en firme la sentencia del 4 de julio de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-001-2015-00437-01

Demandante: Héctor Diaz Barreto

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

1, Antecedentes

Et Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta profirié sentencia el
02 de agosto de 2017 (fls. 103 — 107), en la cual resolvid declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordend a la Nacion - Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pensién de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presento
recurso de apelacién, conforme y se advierte a folios 120 a 124 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 28 de agosto de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se cotrib traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el termino de 3 dias.

IL. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 11 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA. en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicidn,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

.
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01", aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, senalando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacidn del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para fo que no se
requiere previa_autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 de! Tribunal
Administrativo de Antiogquia fue presentade por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho}

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera gque resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 2 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Cacuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccién Cuarta, aute del 14 de julio de 2014, radicada No. 05001-23-31-000-2001-00657-01{19651).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningtin pronunciamiento hizo
al respecto.
En merito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 2 de agosto de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase e! expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE
(Esta providencia fue discutida y aprobad Sala de decision N° 1 de la fecha)

[

: HENA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2015-00158-01

Demandante: Gustavo Contreras

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a o siguiente:

I Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirid sentencia
el 26 de Abril de 2017 (fls. 142 — 150), en la cual resolvid declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacion — Ministerio de
Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 155 a 161 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 29 de junio de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacidn, el dia & de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 12 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

I. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacidn presentado el dia 05 de mayo de 2017 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencidn a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“{...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES, Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos

procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento candenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi 1o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que 1o haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandade no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo d1e Estado en
providencia del 14 de julic de 2014 Radicado 2001-00657-01", aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estdn instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo gue no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer €l caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resuita
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. la solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 26 de Abril de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por Gltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 26 de Abril de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

HERNANDO AYA
Magis

Magistrado

XESTROO
N2439

10 AGO 2019



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00441-01

Demandante: Abdoro Sierra Villamizar

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

En atenciéon al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

I Antecedentes

El Juzgado Déecimo Administrativo del circuito de Clcuta profirié sentencia el 31 de
mayo de 2017 (fls. 73 — 80), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordené a la Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensié\n de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presento
recurso de apelacion, copforme y se advierte a folios 84 a 87 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 24 de julio de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por 1o que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministeric de Educacidbn - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia & de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

I1. Consideraciones

2.1.- Competencia

\’b\
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 163 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 12 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo del circuito de Cucuta.

2,3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA. en los aspectos no
contemplados en ese Cddigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cadigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el trasladoc a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...} ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos

procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,

lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos;

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De 1a solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidon del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas dnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4 .- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer €l caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante |la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no reguieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley vy
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo del circuito de Cacuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 65001-23-31-000-2001-00657-01(18691).
C.P: Jorge Qctavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto,

En mérito de lo expuesto, se;

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo del circuito de Culcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

Magistrado

X E5TADD
NYA3S

10 AGD 2018



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00805-01

Demandante: Gustavo Hernandez Manzano

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado DécimoAdministrativo del circuito de Cucuta profirié sentencia el 31 de
mayo de 2017 (fls. 64 ~ 70), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordené a la Nacion - Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilaciéon del demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 74 a 78 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 24 de julio de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedio el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacioén.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentdé solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

Il Consideraciones

2.1.- Competencia

A\\\
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 12 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacion ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
DécimoAdministrativo del circuito de Clcuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.PACA, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General dei Proceso, en lo gue sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...} ARTICULO 316. DESISTIMIENTO ODE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de [os recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos

procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario,

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuteriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De Ia solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de ogosicibn,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”



Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00805-01 3
Auto resuelve desistimiento

Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julioc de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando o siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisiéon de fondo del mismo y la
aceptacidn del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de fa Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley v
en la jurisprudencia, la Sala aceptarad el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado
DécimoAdministrativo del circuito de Cucuta.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01{39691}.
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se;

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017, proferida por
el Juzgado DécimoAdministrativo del circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y // PLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en S¢fa Ordinaria N° 1 del 26 de julio de 2018)

Np——

RNAL JAUREG C IAZ
Magistrado agistrado

10 AGa 2018



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos {2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-001-2015-00038-01

Demandante: Maria Magdalena Mora de Diaz

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por [a
apoderada de la Nacion — Ministerioc de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta profirid sentencia el
13 de Julio de 2017 {fls. 215 — 219), en Ia cual resolvié declarar la nulidad parcial
del acto administrativo demandado y ordend a la Nacidn — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensidn de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacién, conforme y se advierte a folios 222 a 226 del expediente.

Mediante audiencia de congciliacion celebrada el dia 7 de septiembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacion,

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educaciéon - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 1 de junio de 2018, ante Ia
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrio traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

i, Consideraciones

2.1.- Competencia

90
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 24 de Julio de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de! Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Clicuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del CPAC.A, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO ODE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretaric del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario,

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez gue lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente [a demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacidn, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentaciéon
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursgs forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para 1o que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. lgualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretarfa al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados enla ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 13 de julio de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado. Seccitn Cuarta, auta del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavic Ramirez Ramirez

%
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningtin pronunciamiento hizo
al respecto.

En merito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidén ~ Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dégjese en firme la sentencia del 13 de julio de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUNPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sfila de decisién N° 1 de la fecha)

EGUI CA iAZ

Magistrado gistrado

_ % XESTAOD
N2139

10460 2018
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00054-01

Demandante: Jesls Maria Escalante Sanchez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el § de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidon - Ministeric de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirié sentencia
el 22 de Noviembre de 2017 (fls. 62 — 72), en la cual resolvié declarar 1a nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacion — Ministerio de
Educaciébn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pensién de jubilacion del demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacién, conforme y se advierte a folios 77 a 83 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 22 de febrero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educaciéon - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presenté solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dla 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio ae 2018, se corrib traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

Il. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 23 de Noviembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“{...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretaric del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
¥ no esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01", acepté el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaitado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de [a entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de Noviembre de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicada No. 05001-23-31-000-2001-D0657-01{19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez

WA



Radicado 54-518-33-33-001-2016-00054-01 4
Auto resuelve desistimiento

adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de Noviembre de 2017, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/!

(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala/g e decision N° 1 de la fecha)

DIAZ
agistrado

KLSTADQ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cdcuta, dos (2} de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00335-01

Demandante: Martha Cecilia Bohérquez de Lemus

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

R Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirié sentencia
el 22 de Noviembre de 2017 (fis. 85 — 95), en la cual resolvidé declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y orden6 a la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacion de la demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacidén — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacién, conforme y se advierte a folios 100 a 106 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 22 de febrero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacidon interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio  presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelaciéon, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

i Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 23 de Noviembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cddigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencidn a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“{...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones gue de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicidn, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Yy
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidon del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articuio 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas dnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4 - En ese orden de ideas, como el desistimiento de 103 recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
regquiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioguia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien 1o hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdc con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta.

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de Noviembre de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral de! Circuito de Pamplona.

Por altimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de jufic de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-D0657-01{19691).
C.P: Jarge Octavic Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de Noviembre de 2017, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo QOral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en ia parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESEY C

(Esta providencia fue discutida y aprobada ernjfSala de decision N® 1 de la fecha)

/) B

.

GARE. BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cdcuta, dos {2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2016-00207-01

Demandante: Nydia Yucely Hernandez Mora

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacidén presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidon - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta profirié sentencia el 7 de
diciembre de 2017 (fls. 76 - 86), en la cual resolvid declarar la nulidad parcial del
acto administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacion de la demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 88 a 96 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 23 de enero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacidén interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahcra bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junic de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 14 de diciembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cicuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del CPACA., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccidn
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencidn a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario,

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi [o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', acepté el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

"Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de [a Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederad a aceptar la solicitud.” {Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. lguaimente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asli las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en [a ley ¥
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 7 de diciembre de 2017, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral de Clcuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

! Conseja de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19681).
C.P: Jorge Octavic Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun prenunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: Déjese en firme la sentencia del 7 de diciembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUM 4

{Esta providencia fue discutida y aprobada en bgla de decision N° 1 de |a fecha)

GAK E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

XESTADD
N¥ 138

LD AGD 2018
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2015-00559-01

Demandante: Lucy Amparo Mantilla Rojas

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién -~ Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion - Ministerio de Educacidon - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta profirid sentencia el 5 de
septiembre de 2017 (fls. 132), en la cual resolvid declarar la nulidad parcial del
acto administrativo demandado y ordené a ia Nacidén — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacion de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacién —~ Eondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apetacion, conforme y se advierte a folios 133 a 138 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacidon celebrada el dia 30 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitio el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junic de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

Ii. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 15 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA., en los aspectos nc
contemplados en ese Coédigo se atenderéan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispusc el trasladc a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencidon a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“{...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesaies que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de ia sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicidén, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julo de 2014 Radicado 2001-00657-01', acepto el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cdédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacidn, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelaciéon contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por €l Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

Por Gltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Secciébn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691),
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningtin pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 5 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cuacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sgla de decision N° 1 de la fecha)

L

“EDGAR/E. BERNAL JAUREGUI CA
Magistrado Magistrado

Q. XESTADD
N=135

10 AGD 2009




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00133-01

Demandante: Hernan Gustavo Caicedo Garcia

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirid sentencia
el 17 de Agosto de 2017 (fls. 99 — 108), en la cual resolvio declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordend a la Nacidén — Ministerio de
Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pensidn de jubilacién del demandante.

Inconforie con la decisidn del A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 113 a 122 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 01 de Noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de |la Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio  presentéd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal. :

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 18 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

I1. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 30 de Agosto de 2017 por el apoderado de la Nacién
— Ministerio de Educacidén — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA. en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderdn las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente;

“(...} ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de Ilos recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacidn como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para |0 que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contempladoes en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 17 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral de! Circuito de Pamplona.

Por Gltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas n¢ se encuentran probadas (Art. 365 nium. 8 CGP) y

! Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 0500%-23-31-000-2001-00657-01(196%1).
C.P; Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningin pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién -~ Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 17 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCEROQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{Esta providencia fue discutida y aprobada en/Sala de decision N° 1 de la fecha)

/
fbo

PENARANDA

Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00327-01

Demandante; Carmen Soley Cervantes Ortega

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacidon - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacibn — Ministerio de Educacidon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirié sentencia
el 22 de Noviembre de 2017 (fls. 84 — 94), en la cual resolvid declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion —~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 99 a 105 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 22 de febrero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion,

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién -~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 23 de Noviembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA., en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento de! recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de Ilos recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas

practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de guien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por e! despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01", acepté el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

‘Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lg que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 de! Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederad a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Iguaimente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior ¢ ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no reguieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptard el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de Noviembre de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccian Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado Ne. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C P Jorge Octavio Ramirez Ramirez

\Ao



Radicado 54-518-33-33-001-2016-00327-01 4
Auto resuelve desistimiento

adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo

al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de Noviembre de 2017, proferida
por el Juzgado Primero Administrative Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CL,

(Esta providencia fue discutida y aprobada e/f Sala de decision N° 1 de la fecha)

EDGAR E. BERNAL JAUREGUI
agistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2016-00183-01

Demandante: José Antonio Maria Garcia Marquez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Naciébn — Ministerio de Educacidn — Fondo Naciona! de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgade Segundo Administrativo Oral de Cucuta profirid sentencia el 7 de
diciembre de 2017 (fls. 69 - 79), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del
acto administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educacién —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacidén — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacidn, conforme y se advierte a folios 81 a 89 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 23 de enero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerioc de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presenté solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junic de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones
2.1.- Competencia
La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.
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2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 14 de diciembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién -~ Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrative Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Caodigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., o siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. lLas partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruehas
practicadas,

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conacimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
o mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres {3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacidon como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

! Consejo de Estade, Seccidn Cuarta, aute del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(18691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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"Como puede observarse de la norma transcrita, 1as partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como_el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso. v

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia .

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de l1a entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 7 de diciembre de 2017, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:
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PRIMERO: Aceéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 7 de diciembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundo Administrative Oral de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones gxpuestas
en la parte motivada. E'v

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sayk de decision N° 1 de la fecha)

L

GAR E,BERNAL JAUREGUI C IAZ
Magistrado agistrado

_ % XextaoD
NZ138
1.0 AGO 2018]
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2015-00733-01

Demandante: Emperatriz Velandia Caicedo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidén al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cacuta profirid sentencia el 7 de
diciembre de 2017 (fls. 87 - 97), en la cual resolvid declarar la nulidad parcial del
acto administrativo demandado y ordené a la Nacién - Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacion de la demandante.

Inconforme con la decisidén del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Scociales del Magisterio, presentéd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 99 a 107 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 23 de enero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedio el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderadc de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion —~ Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presenté solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el termino de 3 dias.

Il Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacidn presentado el dia 14 de diciembre de 2017 por el apoderado de la
Nacidén — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan fas normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
o mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en ¢aso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de |la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidn del dereche en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 448 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cddigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.~ En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para 1o que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurse de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentade por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho}

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Iguaimente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretarfa del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados enlaley y
en la junisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 7 de diciembre de 2017, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19681).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: Déjese en firme la sentencia del 7 de diciembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cuacuta.

TERCEROQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CL

(Esta providencia fue discutida y aprobada e’ Sdla de decision N® 1 de la fecha)

EDGAR E. BERNAL JAUREGUI
agistrado

/g XEATADD
| N>13 ¢
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-001-2015-00010-01

Demandante: Nergida Ovallos Ardila

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidbn - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirié sentencia
el 28 de Junio de 2017 (fls. 1687 — 171), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacién — Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisiéon del A quo, el apoderado de la Nacién ~ Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 175 a 179 del expediente.

Mediante audiencia de conciliaciéon celebrada el dia 20 de octubre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal,

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

il Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado ef dia 11 de julio de 2017 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...} ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

E! desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en &l caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaitado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01"', acepto el
desistimiento de un recursc de apelacién, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisidn de fondo del mismo vy [a
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cddigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lg que no se
reguiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederad a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respectc de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta gue el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 28 de Junio de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado. Seccién Cuarta. auto del 14 de jufio de 2014, radicado No. 05001-23-31-D00-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez

0
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningin pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dégjese en firme la sentencia del 28 de Junio de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

HERNANDO AYA
Magis'

Yo

EDGAR E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

Xéstapo
N243¢

10 460 209




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00138-01

Demandante: Martha Stella Guzman Contreras

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirié sentencia
el 22 de Noviembre de 2017 (fls. 98 — 108), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de! Magisterio que
procediera a reliquidar la pensién de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presento
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 112 a 118 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 22 de febrero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedio el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién ~ Ministerio de Educacidén — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal. _

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

1. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 23 de Noviembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 3068 del C.P.ACA, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las nomas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. lLas partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario,

Ef auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no esteén vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de opasicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefalando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.« A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del

Cddigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma

parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

Fecurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —

Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asl las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacidn
presentado por [a apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de Noviembre de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

! Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicade No. 05001-23-31-000-2001-006857-01(18691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a fa contraparte ningin pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de 1o expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de Noviembre de 2017, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y c

(Esta providencia fue discutida y aprobada ela de decision N* 1 de la fecha)

ARANDA
< ./ / ﬁ D -
LY ]
EDGAK E. BERNAL JAUREGUI CA iAZ
Magistrado Malfistrado
XESTAND
NR13¢

AGO 2018"
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San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2017-00040-01

Demandante: Teresa Jaimes Martinez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidon - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirié sentencia
el 22 de Noviembre de 2017 (fls. 82 — 92), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacidén — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 96 a 102 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 22 de febrero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presenté solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 12 de junioc de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

i. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 163 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 23 de Noviembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerioc de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral de! Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 de! C.P.A.CA. en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderdn las normas del Cdédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en ios siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que [o haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de 0posicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', acepto el
desistimiento de un recurso de apelacidn, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de 1o que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacidon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de Noviembre de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a elio, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nam. 8 CGP) y

' Consejo de Estado. Seccién Cuanta. aute del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01{19651),
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningdn pronunciamiento hizo

al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién —~ Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de Noviembre de 2017, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

7 -
/— =~ .
EDGAR E. BERNAL JAUREGUI CA IAZ
agistrado gistrado
XEXTADO
w1358
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00225-01

Demandante: Ana Isabel Avendafio Penaloza

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1 de junio de 2018 por Ia
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a o siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirié sentencia
el 17 de agosto de 2017 (fls. 87 — 96), en la cual resolvid declarar la nulidad parcial
del acto administrativo demandado y ordené a la Nacion — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensidén de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 100 a 109 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada e! dia 1 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedio el recurso de apelacién interpuesto por el

apoderado de la entidad demanda, por o que remiti6 el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

Il Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 30 de agosto de 2017 por el apederado de la Nacion
— Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.AC.A. en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Cddigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(,..) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra trastado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por et Despacho.”
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Acerca de situacidon como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, seialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo vy la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de |la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cddigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 de! Tribunal
Administrativo de Antioguia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de ia decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisidn de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualimente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria de! Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo,

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 17 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccian Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-04(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningdn pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién —~ Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 17 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CYK
(Esta providencia fue discutida y aprobada egi/Sala de decision N® 1 de la fecha)

. BERMAL JAUREGUI
Magistrado

10 AGO 2078!



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00324-01

Demandante: Plinio Primitivo Gelvez Sierra

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

i. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Qral del Circuito de Pamplona profirid sentencia
el 25 de octubre de 2017 (fls. 86 — 93), en la cual resolvid declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pensién de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presento
recurso de apelacién, conforme y se advierte a folios 98 a 107 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 22 de febrero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

1. Consideraciones

2.1.- Competencia

WA
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 01 de noviembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA, en los aspectos no
contemplados en ese Cddigo se atenderan las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cddigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencidn a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“{...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicha recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que io haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de [a sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacidon como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julic de 2014 Radicado 2001-00657-01", acepto el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de ia Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para 1o que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado fa Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacidén -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
seflalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 25 de octubre de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicade Na. 05001-23-31-000-2001-00657-01{19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningin pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 25 de octubre de 2017, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMIPLASE

{Esta providencia fue discutida y aprobada en Jhla de decisién N° 1 de la fecha)

HERNANDO AY NARANDA
Magistr
% _
E. BERNAL JAUREGUI CA 1AZ
agistrado gistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2015-00411-01

Demandante: Ramiro Mendoza Bermont

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion —~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente;

L Antecedentes

E! Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta profirid sentencia el 5 de
septiembre de 2017 (fls. 167 - 169), en la cual resolvi6 declarar la nulidad parcial
del acto administrativo demandado y ordené a la Nacién — Ministerio de Educacién
- Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 170 a 175 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 30 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacidn.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

Il Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 1563 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 15 de septiembre de 2017 por e! apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decisidn del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA, en los aspectos no
contemplados en ese Coédigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien fo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para diche recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaitado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando 1o siguiente;

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisidn de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por Io que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asl las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

Por altimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo ce Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge QOctavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: Déjese en firme la sentencia del 5 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cdcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

X¢sm00
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00236-01

Demandante: José Ramdn Molina

Demandado: Nacioén — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidbn — Ministerio de Educacidon - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

1 Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirid sentencia
el 27 de septiembre de 2017 (fls. 116 — 125), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordend a la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacion del demandante.

Inconforme con la decision de! A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 130 a 134 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 1 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de {a entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

il Consideraciones

2.1.- Competencia

\A
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento de! recurso de
apelacién presentado el dia 28 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con e! articulo 306 del C.P.A.CA. en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cddigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
¥y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandadec no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para 1o que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisidn de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. lgualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asl las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 27 de septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por Gltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

1 Consejo de Eslado, Seccion Cuanta, auto del 14 de julio de 2014, radicada No. 05001-23-31-000.2001-00657-D1{19641).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.
En merito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 27 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

(

HERNANDO AYAJ
Mage

E‘BERNAL JAUREGUI
agistrado

Agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00052-01

Demandante: Carmen Cecilia Moreno de Guerrero

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Naciébn - Ministerio de Educacidén - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrative Oral del Circuito de Pamplona profirid sentencia
el 18 de mayo de 2017, en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme se advierte en el expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 9 de agosto de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por o que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacién,

Ahora bien, la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 8 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones
2,1.- Competencia
La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 1563 de la
Ley 1437 de 2011.
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2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 30 de mayo de 2017 por el apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.PAC.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso €l traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P, lo siguiente:

“(...} ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01", aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez

ey -
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“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisidon de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplades en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de |la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por tltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

\Dﬂ
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RESUELVE:

PRIMERQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de mayo de 2017, proferida por
el Juzgado Primero Administrativo QOral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ge decision N° 1 de la fecha)

{Esta providencia fue discutida y aprobada en Salg

Magistrado agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDOQ AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-33-33-002-2015-00437-01
Demandante: Doris del Carmen Saraza Amaya
Demandado: Nacion — Ministeric de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacibn -~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta profirié sentencia el 5 de
septiembre de 2017 (fls.177), en la cual resolvi6 declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordené a la Nacidén — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensidn de jubilacion de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 178 a 183 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 30 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacidén — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrio traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

1. Consideraciones
2.1.- Competencia
La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en ios arts. 125y 153 de la
Ley 1437 de 2011.
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2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 15 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
¥ no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslade al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

! Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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"Como puede observarse de |la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion de! desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidén del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de Ja Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Caodigo de Procedimiento Civil ya que ellas estdn instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacidon contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Iguaimente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior 0 ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de seguinda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta.

Por Glitimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (An. 365 num. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

NS
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RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidén — Ministerio de Educacidn — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 5 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

L] At
AL JAUREGUI CA NaDiAzZ
agistrado gistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2016-00048-01

Demandante: Maria del Rosario Martinez Sclano

Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta profirid sentencia el 7 de
diciembre de 2017 (fls. 85 - 95), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del
acto administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacién —~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentéd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 98 a 106 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 23 de enero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié e} proceso de la referencia a
_ esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministeric de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 8 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones
2.1.- Competencia
La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en 1o reglado en los arts. 125y 153 de la
Ley 1437 de 2011,

134



Radicado 54-001-33-33-002-2016-00048-01 2
Auto resuelve desistimiento

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 14 de diciembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del CP.ACA., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cddigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispusc el traslade a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“{...}) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, [as excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendrad de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por €l Despacho.”

Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicade No. D5001-23-31-000-2001-00657-01{19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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"Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacidbn del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentaciéon
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para 1o que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia de! 17 de mayo de 2012 de! Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recursc de apelacidn, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion -
Ministerioc de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo gue los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo,

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 7 de diciembre de 2017, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

Por 0ltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningtin pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:
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PRIMEROQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De¢jese en firme la sentencia del 7 de diciembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMBLASE

{Esta providencia fue discutida y aprobada en Sg de decision N? 1 de la fecha)

b —l

. BERNAL JAUREGUT CA DiAZ
agistrado agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2015-00762-01

Demandante: Teresa Yolanda Mora Calderdn

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidén al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta profirid sentencia el 5 de
septiembre de 2017 (fls. 94), en la cual resolvid declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacidén — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacion de la demandante.

Inconforme con [a decisién del A quo, el apoderado de la Nacidén — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 95 a 100 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 30 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 12 de junio de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

11, Consideraciones

2.1.- Competencia

\ %€
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglade en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resoiver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 15 de septiembre de 2017 por el apoderado de Ia
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA. en los aspectos no
contemplados en ese Cddigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispusc el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“{...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso deé oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

"Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicibn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacidn, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioguia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:;

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia .

2. La solicitud de desistimiento fue présentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) vy

' Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(15691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez



Radicado 54-001-33-33-002-2015-00762-01 4
Auto resuelve desistimiento

adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 5 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgade Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE

{Esta providencia fue discutida y aprobada en Sagfa gé decision N° 1 de [a fecha)

X ETAQD
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente; HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00151-01
Demandante: Mary Luz Cote Mora
Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidon al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirid sentencia
el 18 de Mayo de 2017 (fls. 88 — 96), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial
del acto administrativo demandado y ordené a la Nacidn -~ Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 100 a 106 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 9 de agosto de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién -~ Ministerio de Educacidén — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante Ia
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el termino de 3 dias.

il. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011,

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 30 de mayo de 2017 por ¢l apoderado de la Nacién —~
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.PACA. en los aspectos no
contemplados en ese Cadigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado e! escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencidn a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacidon como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', acepto el
desistimiento de un recurso de apelacidén, sefialando lo siguiente:

"Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion de! desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
reguiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptard el desistimiento del recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

! Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicade No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19681).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hize
al respecto.

En mérito de 1o expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con [o expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de mayo de 2017, proferida por
el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

: XA 00
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00908-01

Demandante: Ruth Cecilia Jauregui Jaimes

Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacién - Fonde Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidbn — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

i Antecedentes

El Juzgado DécimoAdministrativo del circuito de Clcuta profirié sentencia el 31 de
mayo de 2017 (fls. 91 — 96), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar [a pensién de jubilacion del demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 101 a 105 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 24 de julio de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.,

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

II. Consideraciones

2.1.- Competencia

\F
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 12 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
DécimoAdministrativo del circuito de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA. en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las nomas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y ios demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
de! mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

E! auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

r\_‘
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julic de 2014 Radicado 2001-00857-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacidn, sefalando lo siguiente:

"Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo vy la
aceptacidn del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacidn
personal porgue no implica disposicibn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Caodigo de Procedimiento Civil ya que ellas estdn instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisidon del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacidén del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo del circuito de Cacuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta gue las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Cctavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017, proferida por
el Juzgado Decimo Administrativo del circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y c PLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada/h Sala decision N° 1 de la fecha)

GAR F, BERNAL JAUREGU! c A DiAZ
Mdgistrado agistrado

Qoo
10 460 2018



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDC AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-008-2016-00908-01

Demandante: Arnulfo Emilio Estupifian Cotamo

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

L. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta profirid sentencia
el 18 de septiembre de 2017 (fls. 82 - 92), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio gue
procediera a reliquidar la pensidn de jubilacion del demandante.

Inconforme con Ia decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 96 a 104 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 21 de noviembre de 2017, ¢!
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por o que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacibn — Ministeric de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presenté solicitud de
desistimiento del recurso de apelaciéon, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

I Consideraciones
2.1.- Competencia
La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.
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2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 25 septiembre de 2017 por el apoderado de la Nacion
— Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(..) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicidn,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01", aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

! Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19681).
C.P: Jorge Octavic Ramirez Ramirez
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“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo vy la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restriccicnes contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisidn del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacidon del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por [0 que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en fiume la sentencia de fecha 18 de Septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Clicuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:
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RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de Septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{Esta providencia fue discutida y aprobada en Sajf de decision N® 1 de la fecha)

Magistrado

% Xestap0
N® 130

40 460 Zum



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San Joseé de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00249-01

Demandante: Carmen Sofia Hernandez de Rozo

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales de! Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral de! Circuito de Pamplona profirid sentencia
el 27 de Septiembre de 2017 (fls. 90 — 99), en la cual resolvid declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordend a la Naciéon — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacionat de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 104 a 108 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 1 de Noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por o que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacién,

Ahora bien, la apoderada de la Nacién - Ministerio de Educaciédn — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

I1. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011,

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 28 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA. en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin

pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en {os siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares,

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”



Radicado 54-518-33-33-001-2016-00249-01 3
Auto resuelve desistimiento

Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacidbn del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con (o dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de lag actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante |la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso,

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal

Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —

Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de |os recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por o que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 27 de septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Primero Administrative Oral del Circuito de Pamplona.

Por altimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19681).
C.P: Jorge Qctavioc Ram{rez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningGn pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 27 de septiembre de 2017,
proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, po'r las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

AEXTARD
Ne4A3 T
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San Jose de Cucuta, dos {2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2017-00033-01

Demandante; Victor Manuel Bohérquez Vera

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1 de junio de 2018 por Ia
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

I Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirid sentencia
el 22 de noviembre de 2017 (fls. 89 — 99), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacion — Ministerio de
Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pensidn de jubilacién del demandante.

inconforme con la decisidén del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentéd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 103 a 109 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 22 de febrero de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 12 de junic de 2018, se corrié traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones

2.1.- Competencia

\&D
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de ia
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 23 de Noviembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del CP.A.CA, en los aspecios no
contemplados en ese Cédigo se atenderdn las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(,..) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
¥ no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y,. en caso de oposicidn,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando fo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. lgualmente, se debe tener en
cuenta que e! desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior o ante [a Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2, La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacioén para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de Noviembre de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se acceders a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas {Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(18691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de Noviembre de 2017,
proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada erybala de decision N° 1 de la fecha)

AL JAUREGUI
agistrado

'%‘ XEXTADD

N3¢

10 460 2018



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-518-33-33-001-2016-00161-01

Demandante: Maria Alicia Gonzales Pefa

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

i. Antecedentes

El Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona profirié sentencia
el 17 de agosto de 2017 (fls. 102 — 111), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacidén — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisidén del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacién, conforme y se advierte a folios 115 a 124 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 1 de Noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de |a referencia a
esta Corporacioén.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presenté solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrié traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones

2.1.- Competencia

\66
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 30 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacion
— Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona .

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.PACA., en los aspectos no
contemplados en ese Cddigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se cotrera traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacidon como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las resfricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, vy el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en

segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacidn, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en |la providencia anteriormente citada, ha
seflalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados enlaley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 17 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

Por Ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(18691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de 1o expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministeric de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 17 de Agosto de 2017, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CU

(Esta providencia fue discutida y aprobada e

HERNANDO

_BERNAL JAUREGUI
agistrado

AEXnQ0
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00728-01

Demandante: Ludving Alfredo Molina Ballesteros

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidon al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Décimo Administrativo del circuito de Clcuta profirid sentencia el 22 de
agosto de 2017 (fls. 85 ~ 92), en la cual resolvio declarar la nulidad parcial de! acto
administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educacién —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 94 a 98 del expediente.

El Despacho Judicial en cita, concedio el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remiti6 el proceso de la referencia
a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrié traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

1. Consideraciones

21.- Corhpetencia

W
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 28 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacion
—~ Ministerio de Educacidon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo del circuito de Cuacuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA. en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Cddigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso €l traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 de! C.G.P., o siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en 1os siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de [a sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De 1a solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

*Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de 1a Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para 10 que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. -

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptaré el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado
Decimo Administrativo del circuito de Cucuta.

Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

* Cansejo de Eslado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, racicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningtin pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Naciona! de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo del circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{Esta providencia fue discutida y aprobada en Sglgfde decision N° 1 de Ia fecha)

HERNANDO AYA
Magistre

S

CA IAZ
gistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
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Q0P 1¥ ",
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San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos miil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00419-01

Demandante: Hernando Garcia Rojas

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 5 de junio de 2018 por Ia
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

1, Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta profirid sentencia
el 18 septiembre de 2017 (fls. 90 - 100), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordené a la Nacidén ~ Ministerio de
Educacidén ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar [a pensién de jubilacion del demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacidén -~ Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presento
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 104 a 112 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 21 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacidon interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacibn — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal. o

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 8 de junio de 2018, se corrié traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

I Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 183 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 25 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién ~ Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del CP.ACA., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en 1o que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recursoe no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no esten vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendrd de aceptar e! desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacidbn como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01", aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respacto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma

parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el

recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacidén —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacidn para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicade No, 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningin pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en/Jala de decision N° 1 de la fecha)

RNAL JAUREGUI
Magistrado

;g, X EXTARO

10 AGD 2018.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cuacuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00560-01

Demandante: Arfilio Ortiz Valero

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

R Antecedentes

El Juzgado Décimo Administrativo del circuito de Chcuta profirié sentencia el 22 de
agosto de 2017 (fls. 88 - 94), en la cual resolvid declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordené a la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 96 a 106 del expediente.

El Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remitid e! proceso de la referencia
a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

1L Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo regladeo en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 28 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacion
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo del circuito de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA., en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Cddigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atenci6n a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales gue hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
1o mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No cbstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando e! demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”



Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00738-01 3
Auto resuelve desistimiento

Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo vy la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cdédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme [a providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resuita
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta;

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo del circuito de Cucuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a elio, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicade No. 05001-23-31-000-2001-00657-01{19691).
C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez

\/1,"7
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo del circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue discutida y aprobada en Sal Ordinaria N° 1 del 26 de julio de 2018}

HERNANDO AVALA PENARANDA

CAR IAZ
gistrado

% XESTROD
N3
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-003-2015-00300-01

Demandante: Facundo Ramirez Riafio

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio -

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 6 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta profirid sentencia el 13 de julio
de 2017 (fls. 131 — 136), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordené a la Nacion — Ministerio de Educaciéon —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacidon del demandante.

Inconforme con la decisidén del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestacicnes Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacidn, conforme y se advierte a folios 142 a 146 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia $ de septiembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacidn interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 6 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 8 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones

2.1.- Competencia

2
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 24 de julio de 2017 por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.AC.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cadigo General del Proceso, en 16 que sea aplicable
con la naturaleza del asuntoc y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de [os recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
10 mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De [a solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicidn,
el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', acepté el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

“‘Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacidn —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asl [as cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 13 de julio de 2017, proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

! Consejo de Estada, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavic Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

£n mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién ~ Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 13 de julio de 2017, proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

AIPLASE
Sala de decision N°? 1 de la fecha)

NOTIFIQUESE Y C

(Esta providencia fue discutida y aprobada g

HERNANDO AYR PENARANDA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-33-33-004-2015-00376-01
Demandante: Miguel Angel Gémez Parada

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
: Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidén al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

1 Antecedentes

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta profirié sentencia el 22 de junio
de 2017 (fls. 97 — 100), en la cual resolvid declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordené a la Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacion del demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 103 a 107 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacidn celebrada el dia 16 de agosto de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitid el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacidon - Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacidén, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

. Consideraciones
2.1.- Competencia
La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

'Ca
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2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 28 de junio de 2017 por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA., en los aspectos no
contemplados en ese Coédigo se atenderan las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a 1o anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario,

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en [os siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de |la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01', aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

! Cansejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. (5001-23-31-000-2001-00657-01(18691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoce se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4 - En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de 10s recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacidn, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderadeos, por lo que [os mismos no requieren previa
autorizacién para sclicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 22 de junio de 2017, proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:
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RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Naciébn — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de junio de 2017, proferida por
el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala gk decision N° 1 de la fecha)

EDGAR E. BERNAL JAUREGUI CA DiAZ
Magistrado gistrado

X&tano
NS13 5

10 460 2018
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San José de Clcuta, Dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-005-2015-00435-01

Demandante: Teresa de Jesus Rodriguez de Suarez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidén al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por Ia
apoderada de la Nacién — Ministerioc de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a |o siguiente:

R Antecedentes

El Juzgado Quinto Administrative Oral de Cucuta profirid sentencia el 29 de
septiembre de 2017 (fls. 148 — 152), en la cual resolvid declarar la nulidad parcial
del acto administrativo demandado y ordend a la Nacidén — Ministerio de Educacion
—~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar [a pensién de jubilacion de la demandante.

Inconforme con 1a decision del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 154 a 162 del expediente.,

Mediante audiencia de congciliacién celebrada el dia 8 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitio el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educaciéon ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia & de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de |la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

il Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 09 de octubre de 2017 por el apoderado de la Nacion
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.PACA. en los aspectos no
contemplados en ese Cbdigo se atenderdn las normas del Codige de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de 1as medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no esten vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situaciéon como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julic de 2014 Radicado 2001-00657-01', acepté el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace,

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de [a demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para [0 gue no se
requiere previa_autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra 1a sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentade por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho}

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién de! desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurse no se ha remitido al superior 0 ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resuita
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacidon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que 10 mismos no requieren previa
autorizacidn para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017, proferida por e! Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cuacuta.

Por altimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(18691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.
En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 29 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Quinto Administrative Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCEROQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada,

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CU

{Esta providencia fue discutida y aprobada en Sifla de decision N° 1 de la fecha)

AL JAUREGUI
istrado
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San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-008-2016-00564-01

Demandante: Doris Teresa Navarro Bayona

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelaciéon presentado el 1 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidén — Ministeric de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta profirid sentencia
el 16 de junio de 2017 (fls. 98 - 108), en la cual resolvié declarar la nulidad parcial
del acto administrativo demandado y ordené a la Naciéon — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensidn de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion, conforme y se advierte a folios 110 a 114 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 14 de agosto de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 15 de junio de 2018, se corrid traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

Il. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamente en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.« Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 27 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.ACA., en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las nommas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escritc de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 de! C.G.P., lo siguiente:

“{...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demdas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por €l levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente la demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicidn,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01", acepto el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa_autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioguia fue presentado por el apoderado de Ia
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretarfa del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con e! ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 16 de junio de 2017, proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

Por tiltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nam. 8 CGP} y

' Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicade No. 05001-23-31-000-2001-00657-01{19691).
C.P: Jorge Qctavio Ramirez Ramirez

N
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion —~ Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De¢jese en firme la sentencia del 16 de junio de 2017, proferida por
el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cuicuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobagda ¢n Sala de decisidn N° 1 de la fecha)

o —— i,

e

E. BERNAL JAUREGU] CA ADiAZ
agistrado agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento det Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00993-01

Demandants: Maria del Carmen Torrado Velasquez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacidon —~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cacuta profirid sentencia
el 18 de septiembre de 2017 (fls. 86 - 96), en la cual resolvié declarar la nulidad
parcial del acto administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que
procediera a reliquidar la pension de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacién, conforme y se advierte a folios 98 a 106 del expediente.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 21 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demanda, por lo que remitié el proceso de la referencia a
esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacidén — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presenté solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 14 de junio de 2018, se corrid traslado

de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

l. Consideraciones

2.1.- Competencia
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La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de Ia
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 28 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.PA.CA. en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado.el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiente de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando e! demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01", acepté el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de guien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal parque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa_autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaitado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. lgualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior ¢ ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacidn, teniendo en cuenta;

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante |la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por o que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo,

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

' Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01{19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningGn pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de septiembre de 2017,
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuéivase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada eny/Jala de decision N°® 1 de la fecha)

E. BERNAL JAUREGUI A
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MAgistrado



