CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicanda gque la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 351

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00091-00

Demandanie: Isaias Castro Lopez

Demandado: Administradora  Colombiana de  Pensiones -
COLPENSIONES

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accidn de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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Juez



& [ o) Pt g | ™y PR ARy
RIGEE AL B AL REs™ B / 5
- [ER e

e fﬁ%w Se——-



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 350

Proceso Na: 76001-33-33-008-2016-00163-00
Demandante: COLFONDOS S.A.

Demandado: Imprenta Departamental del Valle
Accidn: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accién de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 348

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00170-00

Demandante: Claudia Lucia Arciniegas Ocampo

Demandado: Unidad para la Atencién y Reparacion a las Victimas -
UAV

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accién de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 347

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00115-00

Demandante: Carlos Andrés Ossa Anas

Demandado: Unidad para la Atencion y Reparacion a las Victimas -
UAV

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accién de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacidn de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando gue la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayc de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

ot

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 345

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00062-00

Demandante: Miguel Jaramillo Villa

Demandade: Administradora  Colombiana de  Pensiones -
COLPENSIONES

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacién de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accién de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando gue la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 344

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00071-00

Demandante: Dulfary Reyes Hernandez

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Accion; De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accién de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accién de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 343

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00166-00

Demandante: Luz Enna Villalba Rosales

Demandado: Unidad para la Atencion y Reparacién a las Victimas -
UAY

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accién de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revisién, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despachc de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 342

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00155-00

Demandante: Luis Hernan Viveros Lara

Demandado: INPEC-Establecimiento Carcelario Villahermosa de Cali
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accién de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacién y el archivo
definitivo del expediente.
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'CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accién de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 341

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00187-00

Demandante: Daniela Fernanda Yepes Muchavisoy

Demandado: Unidad para la Atencidén y Reparacion a las Victimas -
UAV

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revisidén. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO AIDMIN[STRATWO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 360

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00131-00
Demandante: Arnulfo Antonio Barona Perlaza
Demandada: Nueva EPS

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacién y el archivo
definitivo del expediente. '

Clmplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accién de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando gue la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 359

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00126-00
Demandante: Manuel Antonio Caicedo Guzman
Demandado: Nueva EPS

Accidn: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 358

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00089-00
Demandante; Martha Cecilia Blanco Garcia
Demandado: Fondo Nacional del Ahorro
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accidon de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayc de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 357

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00086-00

Demandante: Luis Antonio Escobar Renteria

Demandado: Administradcra Colombiana de Pensiones -
COLPENSICNES

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revisién, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revisién. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 356

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00157-00

Demandante: Graciela Trochez Orjuela

Demandado: Administradora Colombiana de  Pensiones -
COLPENSIONES

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revisién, este Juzgado dispone la cancelacién de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accian de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 355

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00063-00
Demandante: José Joaquin Qviedo Cardenas
Demandado: Nueva EPS

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revisién, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 354

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00083-00

Demandante: Ramon Cardenas Ibagon

Demandado: Administradora  Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Accidn: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacidn de su radicaciéon y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 353

Proceso Nao: 76001-33-33-008-2016-00060-00

Demandante: Martha Elena Ocampo Orozco

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacién de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

CuUmplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revisidn. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

CAROLINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 352

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00076-00

Demandante: Kerly Yineth Bermeo Mejia

Demandado: Unidad para la Atencidn y reparacién a las Victimas -
UAV

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando gue la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

ar-}t'aﬁo de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

WINA HERNANDEZ MURILLO
Secretaria

(

\ REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dos (2) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Sustanciacion No. 346

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00066-00

Demandante: Jose Digno de la Torre

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales - UGPP

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
futela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacién de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

.- s

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiagode Cali, 0 3 MAY 2017

Auto de Sustanciacion N° _3T%-

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante; ABID MUNOZ MARTINEZ
Demandado; INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC
Radicado No: 76001-33-33-008-2015-00212-00

CONSIDERACIONES

Que la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, mediante
oficio No. DJ-17-349. J.P.R radicado el dia 25 de abril de 2017, informé los
documentos necesarios para iniciar el proceso tendiente a la calificacion del sefior
ABID MUNOZ MARTINEZ,

Que de conformidad con lo dispuesto en el Auto que decretd la practica de |a prueba,
este Despacho advirtid que las costas que se generen con la practica de la misma,
deben ser asumidas en su totalidad por la parte demandante, quien debera proveer
las copias respectivas y hacer presentar al afectado a los sitios en las fechas y horas
que se indiguen.

En virtud de lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:
1. Poner en conocimiento del apoderado de la parte demandante, el oficio No. DJ-
17-349. J.P.R de fecha marzo 27 de 2017, emanado de la Junta Regional de

Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, para que realice las diligencias que
le corresponden, s0 pena de que se declare desistida la prueba decretada.

Notifiquese,

. F ;:;7-_.4./—{}—' A?ﬂnﬂzzm"-w"‘
]‘%CA LONDONO FORERO
Jlez.



NOTIFICACION POR ESTADO
Elauto anterior se notifica por:

Estado No. ?{3

ve 04 MAYTON
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Secretaria, (




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVQO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

03 MAY 201

Santiago de Cali,

Auto de Sustanciacion N° 232 -

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Demandante: SAMUEL RODRIGUEZ RIANO '
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Radicacién No. 76001-3333-008-2015-00217-00

CONSIDERACIONES

Que mediante oficio No. 20173390490221 radicado en fecha abril 17 de 2017, el
Oficial de Gestién Juridica de la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional,
comunico al Despacho, con respecto a |a solicitud de calificacion de examen médico

legal, que no existe expediente médico laboral para el niumerc de cédula
1113674202.

Que este Despacho advirtio que el tramite de |a practica de la prueba, se encontraba
a cargo de la parte demandante, razén por la que se le requiere, para gue dentro de
los cinco (05) dias siguientes a la notificacion del presente auto, se prcnuncie sobre
lo manifestado en el oficio resefiado, so pena de gue se declare el desistimiento de
la practica de la prueba.

En virtud de lo expuesto este Despacho,

RESUELVE:

1. Poner en conocimiento del apoderado de la parte demandante, el oficio No.
20173390400221 radicado en fecha abril 17 de 2017, suscrito por el Oficial de
Gestion Juridica de la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional, a fin de que
se pronuncie al respecto, dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion

de la presente providencia, so pena de que se declare desistida la prueba
decretada.

Notifiquese,

: %
2 ‘7;#.4..{_;—- 47@&?‘7—;&“
M@NICA LONDONO FORER
Jlez.



NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica por:
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

03 MAY 200

Santiago de Cali,

Auto de Sustanciacidon N° _#0).

Radicado No: 76001-33-33-008-2015-00261-00
Demandante: MILTQN ADOLFO AGUDELO PINO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Medio de Centrol: REPARACION DIRECTA

De conformidad con lo expuesto en el auto interlocutorio No. 203 de fecha marzo 10 de
2017, este Despacho,

RESUELVE:

1. Téngase por NO contestada la demanda por parte de |la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

2. Téngase por NO reformada la demanda por la parte demandante.

3. Sefidlese la hora de las 77.75 del dia 22~ 17A Y0 — 77 para que
tenga lugar la Audiencia Inicial, establecida en el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Advirtiéndole a las
partes sobre las consecuencias procesales por su inasistencia a dicha audiencia,
establecidas en el numeral 4 del articulo 180 del CPACA.

Notifiquese,

; ; 7
A 'LA:——*\A:DZQ;()—‘
%CA LONDONO FORERO
Juez.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

& oOanNdT
Santiago de Cali, ¢!
Auto Interlocutorio No. =4%.

Proceso No; 76001-33-33-008-2016-00311-00

Demandante: Fidel Antonio Riascos Montario

Demandado: Administradora  Colombiana  de Pensiones -

COLPENSIONES
Accién: De Tutela- Incidente de Desacato

Mediante Sentencia Nc. 196 del 1 de ncviembre de 2016, proferida por este
despacho, se ordeno en su parte resolutiva lo siguiente:

“(...) PRIMEROQ: TUTELAR el derecho fundamental de peticion invocado por
el sefior Fidel Antonio Riascos Montario identificado con la cédula de ciudadania
ho. €.427.115 de Rio Frio, en razén a los motivos expuestos en este proveido.
SEGUNDO: ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES, si ain no lo hubieren hecho, que en el término de (48) horas
contados a partir de la notificacion de esta sentencia, se pronuncie de fondo sobre
la peticion del 31 de mayo de 20156 elevada por el sefior Fidel Antonic Riascos
Montaiio, a través de apoderada judicial, informandole en concreto sobre la
inclusion en némina de! 14 %, como incremento sobre fa mesada pensional del
accionante por persona a cargo, ordenado a través de sentencia judicial por el
Juzgado Septimo Laboral del Circuito de Calii en caso de ser afirmaliva la
respuesta debera comunicar la fecha exacta y/o aproximada de la inclusion, y en
caso de ser negativa, se deberd indicar los motivos de hecho y de derecho para
elfo. Ademds deberd fa administradora de pensiones pronunciarse en concreto
sobre el estado del pago de las mesadas afrasadas desde el 01 de marzo de
2014, TERCERQO: Informesele a las partes el derechc que tienen de impugnar, si
no comparten la decision. CUARTO: Una vez en firme y en el evenfo de no ser
recurrido el presente fallo remitase a la Honorable Corte Constitucional para su
eveniual revision.” :

El accionante, presentd escrito el 24 de febrero de 2017 (fl.1-2), informando el
incumplimiento de la providencia referida.

El Despacho mediante auto interlocutorio No. 188 (fl.6), admitid y avoco el
conocimiento del incidente de desacato formulado, igualmente requirié a la parte
accionada a fin de que diera informe sobre el cumplimiento del fallo emitido por
este despacho, para lo cual se libraron las notificaciones correspondientes (fls. 9-
11); sin embargo la entidad requerida no ha hecho manifestacion alguna al
despacho.

Posteriormente, el despacho a través del auto interlocutorio No. 271 (fl. 12), dio
apertura al incidente de desacato en contra del sefior Mauricio Olivera Gonzalez
en calidad de Representante Legal de la Administradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES, por no acatar la orden impartida en la sentencia
No. 196 del 1 de noviembre de 2018, proferida por este despacho, para lo cual
libré [as notificaciones correspondientes, sin que a la fecha la entidad accionada
se haya pronunciado al respecto (fls. 13-18).



Asi las cosas, procede el Despacho a resolver, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La Honorable Corte Constitucional, en Sentencia T - 763 de diciembre 7 de 1998,
hizo precisiones sobre el cumplimiento del fallo de tutela, e incidente de desacato,
que para resolver el presente caso se estima preciso recordar:

“En primer lugar es indispensable distinguir entre incumplimiento de una sentencia
de tutela e incidenie de desacato, en cuanlo la responsabilidad objetiva es
predicable para lo primero pero no para lo segundo, lo normal es que dentro del
término que sefiale el fallo de tulela, la orden sea cumplida. Pero, si
excepcionalmente la autoridad responsable del agravio va mas afla del término
que se sefiale e incumple, el juez de tulela, al tenor del articulo 27 del decreto
2591 de 1991, debe agotarios siguientes pasos obligalorios, uno a continuacion
del ofro:

a. 8i la autoridad obligada no cumple, el juez se dirigird al superior del
responsable y le requerird para que lo haga cumplir v para que obra el
correspondiente procedimiento disciplinario contra el directo responsable
del incumplimiento.

b. Si pasan cuarenta y ocho horas a partir del requerimiento al superior y la
orden de ltutela ain no se cumple, se ordena abrir proceso confra el
superior.

¢. En el mismo auto que ordene abrir proceso contra el superior, el Juez
directamente adoptara todas las medidas para el cabal cumplimiento de la
orden. Y para tal efecto mantendra la competencia hasta fanto este
restablecido el derecho.

d.Adicionalmente, el juez encargado de hacer cumplir el fallo PODRA (asi lo
indica el articulo 27 del decreto 25981 de 1991) sancionar por desacato. Es
pues esta una facultad optativa, muy diferente al cumplimiento del fallo y
que en ningun instante es supletoria de la competencia para la efectividad
de la orden de tutela. Pueden, pues, coexistir al mismo tiempo el
cumplimiento de la orden y el tramite del desacato, pero no se pueden
confundir el uno {eumplimiento del fallo) con el otro (el tramite de desacato).

Tratandose del cumplimiento del fallo la responsabilidad es objetiva porgue no se
predica de la autoridad responsable del agravio, sino de su superior y cuando se
hubiere requerido al superior para que haga cumplirla orden en la tutela.

Es pues el desacato un egjercicio del poder disciplinario y por lo mismo la
responsable de quien incurra en aquel es una responsabilidad subjetiva.

Es pues ef desacato un ejercicio del poder disciplinaric y por lo mismo la
responsabilidad de quien incurra en aquel es una responsabilidad subjetiva. Es
decir que debe haber negligencia comprobada de la persona para el
incumplimiento del fallo, no pudieron presumirse la responsabilidad por el solo
hecho del iIncumplimiento. Y, si se frata del superior inmediato del funcionario.

Que ha debido cumplir la orden, tratdndose de la tutela, adicionalmente ha debido
existir tna orden del juez requiriéndolo para que hiciere cumplir por el inferior del
fallo de tutela, dandosele un término de cuarenta y ocho horas porque asi
expresamente lo indica el articulo 27 del decrefo 2591 de 1991. (Sentencia T - 763
Diciembre 7 de 1998 M.P. Alegjandro Martinez Cabalfero)”



Entonces, si tratdndose del desacato, que no es mas que un ejercicio del poder
disciplinario y, por ello, la responsabilidad no puede ser objetiva sino subjetiva, el
juzgador al decidir si impone o no sancidn al infractor, debe examinar las causas
por las cuales incumplié la orden de tutela, causas que necesariamente deben
derivarse del material probatorio allegado, y en caso de existir motivos que
justifiquen tal actitud, deben relevarse de la sancidn, pues un desconocimiento de
la prueba constituye una violacion al debido proceso y por ende una via de hecho.

De acuerdo a lo anterior, en el presente caso se tiene que a la fecha, la entidad
demandada no se ha manifestado sobre el cumplimiento a la sentencia referida.

Si bien en la parte considerativa del auto interlocutorio No. 271 (fl. 12) se dijo que
no estaba demostrado el cumplimiento de la sentencia por parte de la Unidad
para la atencion y Reparacion a las Victimas, lo cierto es que dicha providencia se
notificd en debida forma a la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES (fl. 18), quien es la entidad accionada en este caso, sin que
hasta el momento se haya pronunciado sobre el cumplimiento de la sentencia No.
198 del 1 de noviembre de 2016.

En este sentido, no encontrando justificacién alguna al comportamiento de la
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, cuando habiendo
transcurrido un tiempo prudencial no se ha atendido con prontitud las 6rdenes
impartidas por esta operadora judicial en el fallo de tutela ya referenciado en
lineas que antecede, la entidad se hace acreedora a la sancion establecida en la
Ley.

IIl. DECISION

En razon de lo expuesto, este Despacho habra de imponer a la entidad
demandada |las condenas previstas en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, el Juzgado Cctavo Administrativo Oral del Circuito de Cal,

RESUELVE

PRIMERO.- Declarar que la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, en su calidad de accionada, incumplié con lo dispuesto en la
Sentencia No. 196 del 1 de noviembre de 2016.

SEGUNDO.- Imponer al sefior MAURICIO OLIVERA GONZALEZ y/o quien haga
sus veces, en calidad de Representante Legal de la Administradora Colombiana
de Pensiones - COLPENSIONES, como sancion por el desacato a la Sentencia
No. 196 del 1 de noviembre de 2016, en |a cual se amparé el derecho fundamental
de peticion invocado por el sefior Fidel Antonio Riascos Montafo, multa
equivalente a un (1) Salario Minimo Legal Vigente, que deberan consignar en la
cuenta No. 3-0820-000640-8 convenio 13474 del Banco Agrario, denominada
Rama Judicial - Multas y Rendimientos, (de conformidad a Circular DEAJC15-61
del 23 de noviembre de 2015).

TERCERO.- Requerir al sefior MAURICIO OLIVERA GONZALEZ y/o quien haga
sus veces, en calidad de Representante Legal de la Administradora Colombiana
de Pensiones - COLPENSIONES, para que ordene a los funcionarios competentes
segun sus funciones respectivas, dar cumplimiento al fallo proferido por este
despacho mediante Sentencia No. 196 del 1 de noviembre de 2016, en la cual se
ampar6 el derecho fundamental de peticién invocado por el sefior Fidel Antonio

Carrera 5 N° 12-42, Pisc 9 Edificio Banco de Occidente
Cali Valle del Cauca.



Riascos Montafio y, se ordend a la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, dar una respuesta de fondo a la peticion elevada por el
accionante el 31 de mayo de 2016, consistente en (i) que le informe en concreto
scbre la inclusion en néomina del 14%, como incremento sobre la mesada
pensional del accionante per personas a cargo, ordenado a través de sentencia
judicial por el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali; (ii) en caso de ser
afirmativa la respuesta debera comunicar la fecha exacta y/o aproximada de la
inclusidn; (iii) en caso de ser negativa, se debera indicar los motivos de hecho y de
derecho para ello y, iv) Ademas debera la administradora de pensiones
pronunciarse en concreto sobre el estado del pago de las mesadas atrasadas
desde el 1 de marzo de 2014,

CUARTO.- Consultese esta providencia con el superior Tribunal Centencioso
Administrativo del Valle del Cauca, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
52 del Decreto 2591, en efecto suspensivo.

QUINTO.- Librense los oficios pertinentes para el cumplimiento de lo aqui
ardenado.

SEXTO.- Entérese por el medio mas expedito a las partes que actuaron presente
procese, sobre esta determinacion.

Notifiquese y Climplase,

- v ') Fo

T ITLAE AL -~ Tl
NICA LONDONO FORERO) ‘

uez
AG.

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTIAGO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificé a la(s) parte (s) por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICC No. O3 el cual se inserté en los medios informaticos de la Rama

Y LA AL ¢ 1
sudicialerara_ |14 MAY 01|
Se certifica de igual manera que se env'we datos a guienes suministraron su direccion
electrénica. :
CAROLINA NANDEZ MURILLO
_~Secretaria

Carrera 5 N° 12-42, Piso 9 Edificio Banco de Occidente
Cali Valle del Cauca,



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE GALI

Santiago de Cali, ﬂ 3 HaY A |
Auto Interlocutorio N° 24 !-
Radicado No: 11001-33-33-045-2014-00143-01
Demandante: JULIAN ANDRES CUARTAS CERON Y OTROS
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL Y NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION
Accién: COMISIONES

CONSIDERACIONES

Fue allegada solicitud de comision por parte del Juzgado 45 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota — Seccion Primera, a fin de que se reciban las
declaraciones de los sefiores ANA TULIA ESPANA GARCIA, JOSE ANACONA
QUISOBONI, ISABEL OBANDO PENA Y CARLOS ARTURO COSTA AGUIRRE,
dentro del proceso de radicado No. 11001-33-33-045-2014-00143-01, quienes
deberan ser notificados por el apoderado de la parte demandante.

En vista de lo anterior, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOQUESE Y AUXILIESE el Despacho Comiscrio No. 003 de 2017,
proveniente del 45 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota - Seccidn
Primera, emitido dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: SENALESE la hora de las 730 del dia 4®-#7AYo = 719 |
para recibir el testimonic de los sefiores ANA TULIA ESPANA GARCIA, JOSE
ANACONA QUISOBONI, ISABEL OBANDO PENA Y CARLOS ARTURO COSTA
AGUIRRE, cuya comparecencia se encuentra a carge del apoderado judicial de la
parte interesada, conforme lo establece el articulo 217 del Codigo General del
Proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente a las partes, de la practica de la
prueba.

CUARTO: Cumplida tal labor, se procederd a DEVOLVER el expediente, con
los insertos de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

?CA LONDONO FORER .

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
o o ORAL pﬁl._ClRCUITO DE CALI
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Santiago de Cali,

Auto Interlocutorio N° »4%< -

Radicado No: 76001-33-33-008-2013-00398-00
Demandante: YOLANDA VARELA MARMOLEJO )
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y PERSONERIA DE

SANTIAGO DE CALI
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte demandada — Personeria de Santiago de Cali, presentd
recurso de apelacién contra los Autos Interlocutorios No. 234 y 235 de fecha marzo
28 de 2016, planteando su inconformidad con lo resuelto por este Despacho en
cuanto a que se declard no probada la excepcion de falta de requisito de
procedibilidad y se neg6 |la practica de una prueba.

Surtido el recurso en alzada ante el H. Tribunal Contencioso Administrative del Valle
Del Cauca, mediante Auto Interlccutorio No. 444 de fecha diciembre 19 de 2016
bajo la ponencia del Magistrado Eduardo Antonio Lubo Barros, fue confirmada la
providencia recurrida; razdn por la cual habra que obedecer y cumplir [o signado por
el superior.

Teniendo de presente que la audiencia inicial se llevd hasta su culminacion,
agotandose la etapa del decreto de pruebas, procedera el despacho a requerir las
pruebas que fueron decretadas, posteriarmente por estados se notificara la fecha y
hora para la realizacion de la audiencia de pruebas que trata el articulo 181 del
CPACA.

En consecuencia este Despacho,
RESUELVE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en el Auto Interlocutorio No. 444 de fecha
diciembre 19 de 2018, por medio del cual confirmo los Autos Interlocutorios No.
234 y 235 de fecha marzo 28 de 2016.

2. CONTINUESE adelante con el tramite del proceso.
3. SENALESE la hora de las?:30 deldia /8~ HAYO — 77 para

gue tenga lugar la Audiencia de pruebas, establecida en el articulo 181 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiguese y cumplase,

. m—u.-e{,-—- ‘é_—_’@ga;vo-q ¢
M@NICA LONDONO FORERO

Juez.
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