REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 083

Radicado: 76001-33-33-008-2019-00155-00

Demandante: Myriam Elcira Urrea Gonzélez

Demandado: Centro de Diagnostico Automotor del Valle -CDAV
Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho- laboral
Asunto: Concede recurso de apelacion

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que el 12
de enero de 2023, la parte demandante presenté recurso de APELACION contra la
sentencia absolutoria No. 185 del 30 de noviembre de 2022, encontrandose dentro
del término legal y oportuno.

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, el articulo 247 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021, dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias.
El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad
gue profirio la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas
en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el
recurso de apelacioén, el juez o magistrado ponente citara a audiencia
de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre la
concesion del recurso, siempre y cuando las partes de comun acuerdo
soliciten su realizacién y propongan formula conciliatoria.

3.  Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas
requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el



superior, este decidir4 sobre su admisién si encuentra reunidos los
requisitos...”

En el presente asunto, el fallo fue de caracter absolutorio.
Por tanto, teniendo en cuenta que el recurso de apelacion presentado por la parte
demandante cumple con las exigencias consagradas en la norma transcrita, el
Despacho remitir4 el expediente al superior para lo de su cargo.
Por las razones anteriormente expuestas el Juzgado,

DISPONE
PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, conforme a lo mencionado en la parte motiva de este proveido, por

encontrarse dentro del término sefialado por la Ley

SEGUNDO: Remitase al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el presente
proceso, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese,

MONICA LONDONO FORERO
Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 084

Radicado: 76001-33-33-008-2020-00099-00
Demandante: Rubén Dario Rodriguez Rios
Demandado: Nacion-Rama  Judicial  —Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial
Medio de Control: | Reparacion directa
Asunto: Concede recurso de apelacion

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que el 14
de diciembre de 2022, la parte demandante presentd recurso de APELACION
contra la sentencia absolutoria No. 184 del 30 de noviembre de 2022,
encontrandose dentro del término legal y oportuno.

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, el articulo 247 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021, dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacidon contra sentencias.
El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad
gue profirio la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas
en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el
recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citara a audiencia
de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre la
concesion del recurso, siempre y cuando las partes de comun acuerdo
soliciten su realizacién y propongan formula conciliatoria.

3.  Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas
requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra



remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el
superior, este decidir4 sobre su admisién si encuentra reunidos los
requisitos...”

En el presente asunto, el fallo fue de caracter absolutorio.
Por tanto, teniendo en cuenta que el recurso de apelacion presentado por la parte
demandante cumple con las exigencias consagradas en la norma transcrita, el
Despacho remitir4 el expediente al superior para lo de su cargo.
Por las razones anteriormente expuestas el Juzgado,

DISPONE
PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, conforme a lo mencionado en la parte motiva de este proveido, por

encontrarse dentro del término sefialado por la Ley

SEGUNDO: Remitase al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el presente
proceso, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese,

MONICA LONDONO FORERO
Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto de sustanciacion No. 081

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL
Demandante: GUSTAVO SOTO
bragoza@hotmail.com
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
deval.notificacion@policia.gov.co
Radicado No: 76001-33-33-008-2021-00145-00
Asunto: REQUIERE ANTECEDENTES

El sefior Gustavo Soto a través de apoderado judicial, instaura demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de carécter laboral, contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, con el fin que, se declare la nulidad del “oficio No. GS-
2021-023984/ANOPA- GRULI-1.10 del mayo 31 de 2021”, pretendiendo asi el reajuste salarial
con fundamento a los incrementos salariales sefialados para el salario minimo legal aplicado
a la generalidad de los trabajadores en Colombia, desde el afio 1997, afio por afio hasta el
presente.

Una vez revisado el escrito de demanda y sus anexos, el Despacho mediante Auto
Interlocutorio No. 717 del 17 de noviembre de 2021, resolvié admitir la misma y ordend notificar
personalmente a todos los sujetos procesales.

Vencido el término de traslado de la demanda, el Despacho, en virtud del control de legalidad
gue le asiste, advierte que, la entidad demandada, a la fecha, no ha dado cumplimiento a la
obligacion contenida en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA.

En consecuencia, se requerird a la apoderada judicial de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL para que en el término de diez (10) dias, se sirva aportar
copia del expediente que contiene los antecedentes administrativos del sefior GUSTAVO
SOTO, objeto del presente proceso, en especial el extracto de hoja de vida. Adviértase que el
incumplimiento de esta orden acarreara las sanciones que contempla el ordenamiento juridico.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE

1. RECONOZCASE personeria para actuar como apoderado de la parte demandada a la
abogada KAREM CAICEDO CASTILLO, identificada con numero de cedula 1.130.638.186 de
Cali, Valle y Tarjeta Profesional No. 263.469 del Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder especial otorgado.

2. REQUERIR al apoderado judicial de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, para que, dentro del término de diez (10) dias, allegue copia completa del
expediente que contiene los antecedentes administrativos del sefior GUSTAVO SOTO, objeto
del presente proceso, en especial el extracto de hoja de vida. Adviértase que el incumplimiento
de esta orden acarreara las sanciones que contempla el ordenamiento juridico.

3. ADVERTIR que, el UNICO CANAL PARA RECIBO DE MEMORIALES DEL JUZGADO
OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI, es el correo electronico


mailto:bragoza@hotmail.com
mailto:deval.notificacion@policia.gov.co

2

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, al cual se deben enviar identificando la radicacion
completa del expediente, el medio de control, las partes y el asunto, SIN COPIA A LOS
CORREOS ELECTRONICOS INSTITUCIONALES DE ESTE DESPACHO; los memoriales
recibidos en otros buzones no seran tramitados. Las partes daran cumplimiento al numeral 14
del articulo 78 del Cédigo General del Proceso, so pena de multa.

Notifiquese y cumplase, ) N
MONICA LONDONO FORERO
Jueza


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 086

Radicado: 76001-33-33-008-2021-00204-00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones
Demandado: Consuelo Amparo de Jesus Ulloa Velasco

Medio de Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho - Laboral
Asunto: Concede recurso de apelacion

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que el 18
de enero de 2023, la parte demandante COLPENSIONES presento recurso de
APELACION contra la sentencia absolutoria No. 186 del 2 de diciembre de 2022,
encontrandose dentro del término legal y oportuno.

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, el articulo 247 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021, dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias.
El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad
gue profirio la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas
en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el
recurso de apelacioén, el juez o magistrado ponente citara a audiencia
de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre la
concesion del recurso, siempre y cuando las partes de comun acuerdo
soliciten su realizacién y propongan formula conciliatoria.

3.  Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas
requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el



superior, este decidir4 sobre su admisién si encuentra reunidos los
requisitos...”

En el presente asunto, el fallo fue de caracter absolutorio.
Por tanto, teniendo en cuenta que el recurso de apelacion presentado por la parte
demandante cumple con las exigencias consagradas en la norma transcrita, el
Despacho remitir4 el expediente al superior para lo de su cargo.
Por las razones anteriormente expuestas el Juzgado,

DISPONE
PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, conforme a lo mencionado en la parte motiva de este proveido, por

encontrarse dentro del término sefialado por la Ley

SEGUNDO: Remitase al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el presente
proceso, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese,

MONICA LONDONO FORERO
Jueza
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Santiago de Cali, diecisiete (17) de febrero de dos mi veintitrés (2023).

Auto de sustanciacion N° _082

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL
Demandante: JESUS MAIGARA TAMANIZA

proteccionjuridicadecolombia@gmail.com
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI- SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL
notificacionesjudiciales@cali.gov.co
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Radicacion: 76001-33-33-008-2022-00291-00

Asunto: Inadmite Demanda

CONSIDERACIONES

El sefior JesUs Maigara Tamaniza, por conducto de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura demanda con el fin de que se declare la nulidad
del acto ficto configurado el dia 16 de septiembre de 2022, frente a la peticion elevada ante la entidad
demandada el dia 15 de junio de 2022 mediante la cual solicité el pago de la sancién moratoria de
conformidad con lo establecido en la ley 244 de 1995 y la ley 1071 de 2006.

Como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, solicita se declare que
tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién por mora establecida en la ley 244 de 1995 y
1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde los setenta
(70) dias habiles después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la demandada y hasta
cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

PROBLEMA JURIDICO

Le corresponde al Despacho, determinar si la demanda cumple con los requisitos para su
interposicion, o si, por el contrario, debe inadmitirse para que la misma sea subsanada.

+ Respecto de la admisién se procede en los siguientes términos:

Analizada la demanda presentada, se observa que esta llamada a inadmitirse, por la razén que a
continuacion se manifiesta:

En el acapite de “declaraciones y condenas”, se pretende que se declare la existencia y la nulidad del
acto ficto configurado el dia 16 de septiembre de 2022, frente a la peticion elevada ante la entidad
demandada el dia 15 de junio de 2022 mediante la cual solicitd el pago de la sancién moratoria de
conformidad con lo establecido en la ley 244 de 1995 y la ley 1071 de 2006.

Revisado los anexos de la demanda, advierte el Despacho que se aporto la Resolucion No. 03088 de
fecha 18 de octubre de 2022, “Por la cual se NIEGA una solicitud de reconocimiento y pago de sancién
moratoria al sefior JESUS MAIGARA TAMANIZA” y en esta se hace referencia al oficio con radicado
del 16 de junio de 2022 mediante el cual el demandante solicito el reconocimiento de la sancién
moratoria. También se observa que contra dicho acto solo procedia el recurso de reposicion.

En tal sentido, al existir un acto administrativo que decidié de fondo la peticion de sancion moratoria
presentada por la parte actora, atendiendo a lo que se pretende a través del presente medio de control
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debera adecuarse la demanda y el poder, incluyendo obviamente dicha resolucion y verificando si para
el caso bajo estudio operd la caducidad.

Soporte Jurisprudencial

En relacion a la oportunidad que tiene el juez para exponer las falencias de la demanda, el H. Consejo
de Estado ha sostenido:

“...El articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, expresamente dispone que “los procesos que se adelanten
ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos
reconocidos en la Constitucion Politica y la ley y la preservacion del orden juridico”.

Por su parte, el articulo 4° del Cédigo de Procedimiento Civil prescribe que “el juez debera tener en cuenta
que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial”,
lo que se refleja en el deber consagrado en el numeral 1 del articulo 37 ibidem de “dirigir el proceso, velar
por su rapida solucion, adoptar las medidas conducentes para impedir su paralizacion y procurar la mayor
economia procesal, so pena de incurrir en responsabilidad por las demoras que ocurran’.

En virtud de la finalidad del proceso judicial —la efectividad de los derechos— el juez goza de amplias
potestades de saneamiento, en aras de que el proceso se ritle conforme al procedimiento legal y se
profiera una sentencia de mérito al verificarse el cumplimiento de los presupuestos de validez y eficacia
del proceso, potestades de las que puede hacer uso en cualquier etapa del mismo, por ejemplo, al
momento de estudiar la demanda para su admisién o en la audiencia inicial, etapa procesal en la cual,
acorde con lo dispuesto en el articulo 180.5 de la Ley 1437, el juez, de oficio o a peticion de parte, debe
decidir los vicios que se hayan presentado y adoptar las medidas de saneamiento necesarias para evitar
sentencias inhibitorias.

Asi, la facultad de saneamiento le impone al juez la obligacion de revisar la regularidad del proceso, la
existencia de irregularidades o vicios y subsanarlos, para que el proceso pueda seguir y culminar
normalmente con sentencia de mérito.

4.2.2. La potestad-deber del juez de sanear el proceso en cada etapa procesal se funda en la regla
contenida en el articulo 25 de la Ley 1285, segun la cual “agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera
el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, los cuales, salvo
que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes en aras de evitar dilaciones
injustificadas”, salvo aquellas otras irregularidades que “comporten una grave afectacion del ndcleo
esencial de las garantias constitucionales de las cuales son titulares los sujetos procesales”, de acuerdo
con la Sentencia C-713 de 2008 que declar6 exequible el articulo 25 de la Ley 1285...”3

En este sentido, la demanda habra de inadmitirse conforme lo dispone el articulo 170 del CPACA, con
el objeto de que se subsanen las falencias descritas, so pena de ser rechazada, advirtiéndose desde
este momento que la demanda principal y la correccién de la misma deberan ser enviadas por correo
electronico a la parte demandada.

RESUELVE
1. INADMITIR la presente demanda

2. CONCEDER el término de diez (10) dias a fin de que se corrija los defectos antes anotados, so pena
de rechazo, de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A.

3. RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al abogado
CHRISTIAN ALIRIO GUERRERO GOMEZ, identificado con el nimero de cédula 1.012.387.121,
portador de la Tarjeta Profesional N° 362.438 del Consejo Superior de la Judicatura y correo electronico
proteccionjuridicadecolombia@gmail.com de conformidad con el poder aportado con la demanda.

4. ADVERTIR que, el UNICO CANAL PARA RECIBO DE MEMORIALES DEL JUZGADO OCTAVO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI, es el correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, al cual se deben enviar identificando la radicacion completa
del expediente, el medio de control, las partes y el asunto, SIN COPIA A LOS CORREOS
ELECTRONICOS INSTITUCIONALES DE ESTE DESPACHO; los memoriales recibidos en otros
buzones no seran tramitados. Las partes daran cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del Cdodigo
General del Proceso, so pena de multa.
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Notifiqguese y Cumplase,

MONICA LONDONO FORERO
Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecisiete (17) febrero de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 123

Proceso No. 760013333008-2022-00302-00

Referencia: Conciliacion extrajudicial

Convocante Reinaldo Rios Ramirez

Convocado Nacion-Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales- DIAN-
Asunto: Aprueba conciliacion extrajudicial.

l. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, respecto de la aprobacion del acuerdo
conciliatorio al que llegaron la NACION-DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-y
el sefior REINALDO RIOS RAMIREZ en la audiencia de conciliacion que se celebré el 13 de diciembre
de 2022 ante la Procuraduria 18 Judicial | para Asuntos Administrativos.

Il ANTECEDENTES

El sefior Reinaldo Rios Ramirez convocé a la Nacion -Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -
DIAN- para que “se exploren las posibles alternativas de arreglo para concretar una conciliacién
extrajudicial, llevando a cabo los procesos tendientes a dejar sin efectos las resoluciones que a
continuacion se enuncian. 1. La resolucion No. 1092 del 9 de junio de 2022, notificada el 15 de junio de
la misma anualidad, mediante la cual se resolvio el recurso de reconsideracion. 2. Acta de aprension e
ingreso de mercancia No. 097 de 17 de enero de 2022. CUANTIA. De conformidad con la naturaleza
del proceso, las pretensiones y la solicitud allegada a su despacho, el presente proceso versa sobre la
suma de quince millones setecientos siete mil cuatrocientos diez pesos ($15.707.410)”

Il. AUDIENCIA DE CONCILIACION

El 13 de diciembre de 2022 se celebr6 audiencia de conciliacion en la Procuraduria 18 Judicial Il para
Asuntos Administrativos a la que concurrié el convocante, debidamente representado y el apoderado
de la entidad accionada.

La Nacion-Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN- present6 formula conciliatoria en los
siguientes términos:

“Que el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la U.A.E. Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, en
sesion No. 107 del 07 de diciembre de 2022, conoci6 el estudio técnico realizado por la abogada ponente LUZ NELLY
URIAN SUESCA, relacionado con la solicitud de conciliacion extrajudicial presentada a través de apoderado, por el
sefior REINALDO Rios RAMIREZ identificado con CC No. 6.248.077, como requisito de procedibilidad para ejercer
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho respecto de los siguientes actos administrativos: (i)
Acta de Aprehension y Decomiso Directo No. 0097 del 17 de enero de 2022, proferida por la Division de Gestion de
Control Operativo de la Direcciéon Seccional de Aduanas de Cali, por medio de la cual se aprehende y decomisa la
mercancia consistente en: "Una motocicleta, marca BMW, color amarillo plateado, placa AMS09, modelo 2004,
servicio particular, nimero de motor 122ED14046916, numero de Chasis WB10307A24ZL28704, linea R 1.200,
cilindraje 1.170", de conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 647 del Decreto 1165 de 2019, y (1)
Resolucion No. 001092 del 09 de junio de 2022, por medio de la cual la Division de Gestién Juridica de la Direccién
Seccional de Aduanas de Cali resolvid el Recurso de Reconsideracion interpuesto contra el Acta de Aprehension y
Decomiso Directo. ID Ekogui 1512524, F.T. Ekogui 109188, Ficha Técnica DIAN No 11978, ID. DIAN 13628. Al
término de la presentacion y luego de deliberar el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial decidié acoger la
recomendacion de la abogada ponente en el sentido de PRESENTAR FORMULA CONCILIATORIA, toda vez que el
Acta de Aprehension y Decomiso Directo No. 0097 del 17 de enero de 2022 y la Resolucién No. 001092 del 09 de
junio de 2022, se encuentran inmersos en la causal de revocacion prevista en el numeral | del articulo 93 del CPACA
conforme al siguiente analisis:

El numeral 2 del articulo 647 del Decreto 1165 de 2019 prevé: "Articulo 647. Causales de aprehensién y decomiso
de mercancias. Dara lugar a la aprehensién y decomiso de las mercancias, la ocurrencia de cualquiera de los
siguientes eventos: 2. Cuando se trate de mercancias de procedencia extranjera que no estén amparadas por uno
de los documentos exigidos en el articulo 594 del presente Decreto. El Acta de Aprehension y decomiso directo 0097



del 17/01/2022 y la Resolucion No. 001092 de fecha 09 de junio de 2022, mediante cual la Division Juridica de la
Direccion Seccional de Aduanas de Cali, resolvié el recurso de reconsideracion interpuesto confirmando en su
totalidad el Acta de Aprehensién y decomiso directo No. 0097 del 17 de enero de 2022 sefialaron:

"La aprehensién y decomiso de la mercancia en el caso que nos ocupa fue realizada con fundamento en el numeral
2 del articulo 647 del Decreto 1165 de 2019, por haberse observado que a mercancia no se encontraba amparada
por ninguno de los documentos sefialados en el articulo 594 del Decreto 1165 de 2019. Es de tener en cuenta que
conforme lo establece la Legislacion Aduanera, las mercancias de procedencia extranjera que se encuentran en el
territorio aduanero nacional deben estar amparadas en los documentos enlistados en el articulo 594 del Decreto 1165
de 2019 y para el caso en litis, aplica concretamente el documento sefialado en el numeral 1) que se refiere a la
declaracién aduanera (entendiéndose FORMATO: ACTA DE AUDIENCIA PROCESO: INTERVENCION Version 2
Fecha 31/07/2022 Cadigo IN-F-17 Pagina 3 de 5 declaracion de importaciéon) o documento que haga sus veces y
ésta debe ser conservada para demostrar en cualquier tiempo la legal introduccién, permanencia y circulacion de la
mercancia en el territorio aduanero nacional, cuando la autoridad aduanera lo exija.

El convocante con la presentacién del recurso de reconsideracion allegé copia de factura expedida por la sociedad
Autogermana S.A. No. 0006529 de fecha 27 de mayo de 2004. Mediante solicitud elevada por la Direccién Seccional
Aduanas de Cali a la sociedad Autogermana S.A, se dio respuesta a la solicitud de informacion de la importacion,
aportando una réplica de la factura de venta e informando que la mercancia habia sido importada con la declaracion
de importacion con aceptacion No. 032004100249181 del 21/05/2004. Con correo electrénico de fecha 24/11/2022,
la Jefe de Operacion Aduanera de la Subdireccion de Operacién Aduanera de la Direccion de Aduanas informé: "En
atencion a su solicitud donde requiri6 informacion de una declaracion de importacibn con numero de pago
"14004030592322" se cre6 caso PST con numero 824022 donde se solicitd la declaracion de importacion formulario
500 todas sus casillas donde en el campo 996 contenga el valor: 14004030592322 de fecha 25/05/2004 y que en la
casilla 44. Documento de transporte contenga el valor: BER001302" el area de tecnologia remite respuesta con
archivo en formato Excel denominado 824022.xIs el cual anexamos a la presente respuesta. De acuerdo con
informacién reportada por la Subdireccién de Operacion Aduanera de la entidad, la declaracion de importacion
pagada con el recibo oficial de pago No. 1400130592322, con nimero preimpreso 32004100249181, obtuvo levante
el 25/05/2004 y la descripcion de la mercancia concuerda con la descripcién de la mercancia contenida en el Acta
de Aprehension y Decomiso Directo 0097 del 17/01/2022: "MOTOCICLETAS (INCLUIDOS LOS CICLOMOTORES)
Y VELOCIPEDOS EQUIPADOS CON MOTOR AUXILIAR, CON SIDECAR O SIN EL; SIDECARES. CON MOTOR
DE EMBOLO (PISTON) ALTERNATIVO DE CILINDRADA SUPERIOR A 800CM3. UNA MOTOCICLETA NUEVA,
MARCA BMW, REFERENCIA R 1200 GS, TIPO ENDURO, O MULTIPROPOSITO DE MODELO 2004 PARA
SIDECAR, MOTOR BOXER BICILINDRICO DE 4 TIEMPOS, EMBRAGUE NO AUTOMATICO CILINDRADA 1170
CM3, POTENCIA 100CV, DEMAS EQUIPO DE SERIE. EQUIPOOPCIONAL COMPUESTO POR MANILLAS
CALENTABLES PROTECTORES DE MANO, FRENOS ABS INTEGRAL TAPALATERAL GRIS, SOPORTE PARA
MALETA, DOBLE SILLIN GRIS, CHASIS No WB10307A2471L.28704 MOTOR No. 122ED 14046916. COLOR
AMARILLO METALIZADO. EMPRESA MARITIMA TRANSPORTADORA DANMAR LINES.PEDIDO MR-308. "(sic)

En consecuencia, se puede concluir que la declaracion de importacién si ampara mercancia en el territorio
aduanero_nacional. Bajo este entendido no_se configura la causal de aprehensién _endilgada por la
Administracién, cumpliéndose entonces el presupuesto en la norma para considerar la mercancia como
declarada _ante la autoridad aduanera. De lo argumentado se establece que respecto de la mercancia
relacionada en el acta de aprehension y decomiso NO se configura la causal de aprehensién invocada, esto
es, el numeral 2 del articulo 647 del Decreto 1 165 de 20109.

Como consecuencia de lo anterior se propone presentar férmula de conciliacion consistente en CONCILIAR los
efectos econémicos del Acta de Aprehensién y Decomiso Directo No. 0097 del 17 de enero de 2022 v de la
Resolucién No. 001092 del 09 de junio de 2022, proferidas por las Divisiones de Gestién de Control Operativo
y de Gestion FORMATO: ACTA DE AUDIENCIA PROCESQ: INTERVENCION Versién 2 Fecha 31/07/2022
Codigo IN-F-17 Pagina 4 de 5 Juridica de la Direccién Seccional de Aduanas de Cali, respectivamente. El
restablecimiento del derecho consistird en devolver la mercancia gue se encuentra almacenada en el recinto
de almacenamiento "ALIANZA LOGISTICA AVANZADA ALPOPULAR CEDIS, ubicado en la carrera 21 No. 10-
155 de Acopi - Yumbo Valle del Cauca seguin el documento DIIAM 32882137141 DEL 18/01/2022, avaluada en
la suma de OUINCE MILLLONES SETECIENTOS SIETE MIL CUATROCIENTOS DIEZ PESOS MCTE.
($15.707.410,00). De acuerdo con la informacién aportada por el jefe del G.I.T. de Operacién Logistica de la
Direcciéon Seccional Aduanas Cali mediante correo electrénico de fecha 1 9/1 1/22 informd: "En el aplicativo
ADA aparece el actade aprehensién No. 97 del 17/01/2022, con DIIAM 32882137141 DEL 18/01/2022. En cuanto
a_la definiciéon de situacién juridica estd registrada con Acto administrativo No. 1092 del 9/06/2022
ejecutoriado el 15/06/2022, donde se decomisa ala mercancia a favor de la Nacién. Se paso a disposicién por
la modalidad de venta, pero este es un tramite demorado, porque debe adelantarse gestiones ante otras
entidades, para poder ingresar la mercancia en un evento para su realizacion. La DIAN asumira el costo de
los bodegajese hasta el vencimiento del término previsto en el inciso 3 del articulo 734 del Decreto 1165 de
2019 v del articulo 626 de la Resolucién No. 000046 de fecha 26 de julio de 2019, previa aprobacidén judicial
delaférmulade conciliacién. La presente certificacion se expide en Bogota D.C., alos doce (12) dias del mes
diciembre de dos mil veintidds (2022)”

La Procuraduria 18 Judicial Il decidi6 aprobar la conciliaciéon teniendo en cuenta que el acuerdo
contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su
cumplimiento y -ademas- el medio de control a invocar no ha caducado. Adicionalmente, el acuerdo
conciliatorio versa sobre conflictos de caracter particular y contenido patrimonial disponible por las
partes, las partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes tiene capacidad para
conciliar; obran en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo y en criterio del
Ministerio Publico el acuerdo no es violatorio de la ley ni resulta lesivo para el patrimonio publico.



V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en los articulos 24 de la Ley 640 de 2001 y 12 del Decreto 1716 de 2009,
este Despacho es competente para pronunciarse sobre la aprobacion o improbacion del acta de 13 de
diciembre de 2022 expedida por la Procuraduria 18 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Cali, en
la que se conciliaron las pretensiones presentadas por el convocante Reinaldo Rios Ramirez a la
Nacion — Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN-. Para tal efecto, el Juez debe revisar
la conciliacién efectuada con miras a definir si resulta lesiva para los intereses patrimoniales del Estado,
o si adolece de nulidad absoluta.

Las disposiciones referenciadas autorizan la conciliacién extrajudicial de conflictos de caracter particular
y de contenido patrimonial que se ventilarian ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo
mediante las acciones ordinarias previstas en los articulos 138, 140 y 141 de la Ley 1437 de 2011.

El Consejo de Estado de manera reiterada ha sefialado que la conciliacion se sometera a los siguientes
supuestos de aprobacién:

1. Que no haya operado el fendmeno de la caducidad (art. 61 Ley 23 de 1991, modificado por el art.
81 Ley 446 de 1998).

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos disponibles por las
partes (art. 59 Ley 23 de 1991y 70 Ley 446 de 1998).

3. Que las partes estén debidamente representadas y que los representantes tengan capacidad para
conciliar.

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley o no
resulte lesivo para el patrimonio publico.

Asi entonces, procede el Despacho a determinar si la conciliacion celebrada el 13 de diciembre de 2022
ante la Procuraduria 18 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Cali retine los requisitos mencionados.

4.1. Que no haya operado el fendmeno de la caducidad

En el presente asunto se conciliaron los efectos econdmicos del Acta de Aprehension y Decomiso
Directo No. 0097 de 17 de enero de 2022 y la Resolucion No. 001092 del 09 de junio de 2022 que
resolvio el recurso de reconsideracion, proferidas por las Divisiones de Gestion de Control Operativo y
Division Juridica, respectivamente, de la Direccidon Seccional de Aduanas de Cali.

El literal d) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, establece lo siguiente:
“Art.-164. La demanda debera ser presentada:
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: (...)
¢) Cuando se pretenda la nulidad o la nulidad y restablecimiento del derecho de los actos previos a la

celebracion del contrato, el término sera de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente a
su comunicacién, notificacién, ejecucidn o publicacién, sequn el caso; (...)”

El acto que culmind la actuacion administrativa, esto es, la Resolucion No. 001092 de 09 de junio de
2022, se notifico al sefior Reinaldo Rios Ramirez el 15 de junio de 2022, por tanto, a partir del 16 de
junio de 2022 contaba con cuatro (4) meses para impetrar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, plazo que vencié el 16 de octubre de 2022. El 10 de octubre de 2022,
antes de que el término culminara, el sefior Rios Ramirez presentd solicitud de conciliacion ante la
Procuraduria General de la Nacién que suspendié el término de caducidad y culminé con el acuerdo
gue aqui se analiza.

Entonces, se constata que cuando el convocante elevo la solicitud de conciliacion prejudicial -requisito
de procedibilidad del medio de control pertinente-, el término de caducidad no habia vencido, por lo que
se verifica el cumplimiento del primer requisito.

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003, Seccién Tercera.



4.2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos disponibles por
las partes

Conforme a la jurisprudencia unificada del Consejo de Estado? como maxima autoridad en la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, el acto de decomiso de una mercancia, cuyo propdsito
esencial es la definicién de la situacion juridica de la mercancia, no se considera como una controversia
de cardcter tributario sino aduanero, teniendo en cuenta el contenido econémico del debate que gira
en torno al valor de las mercancias y los eventuales perjuicios patrimoniales derivados del acto de
decomiso. Entonces, salvo que se trate del pago de tributos aduaneros, los asuntos de caracter
aduanero son pasibles de ser conciliadas en la instancia prejudicial. Veamos:

“(...) [Els pertinente resaltar que ni el decomiso aduanero ni la definicidn de la situacion
juridicade lamercancia son asuntos de naturaleza tributaria, en tanto que, no tienen una
vocacion general, tampoco surgen de |la realizaciéon actual o potencial de obras publicas
0 _actividades estatales de interés colectivo vy, mucho menos, contribuyen a la
recuperacion total o parcial de los costos en que incurre el Estado, para asegurar la
prestacién de una actividad publica.

[...] Cabe resaltar que el articulo 512 ibidem [Decreto 2685 de 1999], establece cual es el acto
mediante el cual se produce la definicion de la situacién juridica de las mercancias
aprehendidas en desarrollo de la actuacidon administrativa desplegada por la DIAN, que no es
otro que el de decomiso aduanero de las mismas, el cual, por lo demas es considerado por el
legislador como el acto que decide de fondo dicho procedimiento.

De esta manera el Estatuto Aduanero, define en los articulos 512 y 515 el tramite previsto para
definir de fondo sobre la situacién juridica de las mercancias [...] Por lo anterior y como bien
lo hainterpretado esta Seccién en diversas providencias, el decomiso de mercancias es
una medida tendiente a definir la situacién juridica de las mismas [...] Asi las cosas, los
actos enjuiciados mediante los cuales la DIAN ordené el decomiso de las mercancias de
propiedad de la actora, no _son de naturaleza tributaria, como _guiera _gue no_se
controvierten aspectos propios de la cancelaciéon del tributo aduanero, tales como las
liguidaciones que se encuentran en el Capitulo XIV Seccién |l del Decreto 2685 de 1999,
esto es, laliquidacidon oficial de correccién (articulo 513), laliquidacion oficial de revision
de valor (articulo 514) v los procesos gue versen sobre devoluciones o compensaciones
de impuestos nacionales o tributos aduaneros.

En el escenario planteado, encuentra la Sala que no es aplicable la excepcion prevista en el
literal 1° del paragrafo 1° del articulo 2° del Decreto 1716 de 2000, compilado por el Decreto
1069 de 26 de mayo de 2016, pues no se discute un asunto tributario.

(...

[L]a Sala recuerda que el articulo 161 del CPACA, dispone lo atinente al requisito de
procedibilidad de conciliacibn antes de impetrar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho [...] Por lo anterior, cuando se pretenda impetrar demandas en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, respecto del decomiso
de mercancias, resulta procedente agotar el requisito de procedibilidad de que trata el articulo
161 del CPACA dado el contenido econdémico de la controversia, el cual se encuentra
relacionado _con el valor de la mercancia y los perjuicios que se reclamen a titulo de
resarcimiento patrimonial.” Se destaca por el Despacho.

En el asunto que aqui se analiza, el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes, se dio frente a los
efectos econdmicos derivados de la orden de decomiso de una mercancia -motocicleta- propiedad del
convocante que ejecuto la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales de Cali -DIAN-. Entonces, se
constata que se trata de un asunto que gir6 en torno a la definicion de la situacién juridica de una
mercancia que no compromete el pago de tributos en favor del Estado; controversia de naturaleza
aduanera pasible de ser conciliada, por lo que se constata el cumplimiento del segundo requisito.

4.3. Que las partes estén debidamente representadas y que los representantes tengan capacidad
para conciliar

El sefior Reinaldo Rios Ramirez le otorgé poder especial -con facultad expresa para conciliar- al
abogado Eduardo Rojas Trivifio identificado con cédula de ciudadania No. 1.144.046.200 y T.P. No.
265.588 del Consejo Superior de la Judicatura, documento que se allego y que reposa en el expediente

2 Consejo de Estado. Seccion Primera. providencia de 22 de febrero de 2018. Consejero Ponente Roberto Augusto Cerrato Valdez. Radicacion
No. 76001-23-33-000-2013-00096-01



digital.

Por su parte, la entidad convocada DIAN se encuentra representada y con facultad expresa para
conciliar por el abogado Andrés Felipe Martinez Martinez identificado con cédula de ciudadania No.
16.535.255, expedida en Cali - Valle del Cauca, con T.P. No. 131585 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien cuenta con facultad expresa para conciliar de conformidad con los lineamientos
expresos del Comité de Conciliacion de la entidad, concepto favorable que reposa en el expediente
digital SAMAI.

4.4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley
0 no resulte lesivo para el patrimonio publico

El acuerdo conciliatorio logrado entre las partes cuenta con los siguientes elementos materiales
probatorios relevantes que obran en el expediente digital:

4.4.1 Acta de aprehension y decomiso

El 17 de enero de 2022, se expidid Acta de Hechos No. 0156 de 17 de enero de 2022 en la que se
dispuso -como medida cautelar- la aprehensién No. 0097 del 17 de enero de 2022, segun articulo 647
Decreto 1165 de 2019, causal 2 por tratarse demercancia de procedencia extranjera que no estén
amparadas por uno de los documentos exigidos en el Decreto 1165 de 2019.

Mediante Acta de Aprehension e Ingreso de Mercancias al Recinto de Almacenamiento 0097 del 17 de
enero de 2022 se aprehendid y decomisé la mercancia.

4.4.2. Recurso de reconsideracion

El 09 de junio de 2022, mediante Resolucion No. 001092 la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales -DIAN- resolvid un recurso de reconsideracién propuesto por el sefior Reinaldo Rios
Ramirez contra el Acta de Aprehension e ingreso de mercancias al recinto No. 0097 del 17 de enero
de 2022. El decomiso decretado recayo sobre la mercancia consistente en “MOTOCICLETA MARCA
BMW, COLOR AMARILLO PLATEADO, PLACA AMS09, MODELO 2004, SERVICIO PARTICULAR,
NUMERO DE MOTOR 122ED14046916, NUMERO DE CHASIS WB10307A247L28704, LINEA R
1.200, CILINDRAJE 1.170 (1 UND). Mercancia avaluada en la suma de QUINCE MILLONES
SETECIENTOS SIETE MIL CUATROCIENTOS DIEZ PESOS MCTE ($15.707.410.00) ingresada a las
instalaciones del Depoésito UT Alianza Logistica Avanzada, Recinto de Almacenamiento Alpopular,
segun DIIAM No. 32882137141 de 18 de enero de 2022, decomiso fundamentado en la causal prevista
en el numera 2 del articulo 647 del Decreto 1165 de 2019 segun el cual dara lugar a la aprehension y
decomiso de las mercancias “cuando se trate de mercancias de procedencia extranjera que no estén
amparadas en uno de los documentos exigidos en el articulo 5942 del presente Decreto”

8 “Articulo: 734. Responsabilidad por el pago de costos de almacenamiento. Cuando las mercancias hayan sido aprehendidas o se haya
expedido el acto de decomiso, pero el mismo no se encuentre en firme y sean objeto de rescate, los costos de almacenamiento correran por
cuenta de quien las rescata, desde la fecha de ingreso de las mercancias al recinto de almacenamiento y hasta su salida.

Cuando las mercancias hayan sido aprehendidas o se haya expedido el acto de decomiso en firme, y no sean objeto de rescate, los costos
de- almacenamiento correran por cuenta de la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN).

Cuando se trate de mercancias aprehendidas o inmovilizadas, que deban ser objeto de devolucién ordenada mediante acto administrativo
por improcedencia de dicha medida, la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), asumira
Unicamente los costos causados por concepto de transporte y almacenamiento, desde la fecha en que esta ingres6 al recinto de
almacenamiento y hasta el vencimiento del plazo concedido para su salida.

No habra lugar al pago de los costos de almacenamiento por parte de la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales (DIAN), cuando el depésito habilitado, en casos de contingencia, no informe en la oportunidad debida sobre el vencimiento del
término para el rescate de mercancias que se encuentren en situacién de abandono.

Cuando el depésito habilitado informe en la oportunidad debida, sobre el vencimiento del término para el rescate de mercancias, pero estas
queden en situacién de abandono, los costos de almacenamiento seran asumidos por la Unidad Administrativa Especial Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), a partir de la fecha de configuracion del abandono y vencido el plazo para el rescate.

Paragrafo. Para efectos de lo dispuesto en los incisos primero y tercero, a partir del vencimiento del plazo previsto para retirar la mercancia,
el depositario cancelara la matricula a nombre de la Unidad Administrativa Especial Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) y
registrara el egreso en el sistema, y elaborara una nueva matricula a nombre del particular.

En el caso previsto en el inciso primero de este articulo, quien rescata pagara a la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales (DIAN) los costos causados hasta el vencimiento del plazo previsto para retirar la mercancia, y al depositario
directamente, desde ese momento en adelante.

En el caso previsto en el inciso tercero, los gastos de almacenamiento causados con posterioridad al vencimiento del plazo concedido para
el retiro de la mercancia seran pagados por el particular directamente al depositario.”



(...) Con el recurso de reconsideracion el interesado aporto la factura de venta No. 0006529 de 28 de
mayo de 2004 y certificacion y anexos No. 01493 del 28 de mayo de 2004, expedida por la empresa
Autogermana S.A., que versa sobre la descripcion de la motocicleta, dirigida a la Secretaria de Transito
de Bogot4, licencia de transito No. 10017836728 y certificado de libertad y tradicién Nro. CT510088792,
en el que se relaciona el Manifiesto de Aduana No. 032004100249181del 21 de mayo de 2004.

Con el fin de verificar la documentacion que aportd el recurrente, mediante auto No. 000277 del
04/04/2022 se dispuso: requerir al vendedor de la mercancia Autogermana S.A. para que allegue la
contabilizacién de la factura de venta No. 0006529 de 28 de mayo de 2004, debidamente certificada
por contador o revisor fiscal, asi como los documentos soportes de la compra (Declaracion de
importacion o factura de la mercancia referida)

La Sociedad Autogermana S.A. aportd copia de la factura de venta, pero no allegé la declaracion de
importacion, por lo que se ofici6 a la DIAN -Seccional de Aduanas de Bogota, dependencia que
manifestd no era posible ubicar la declaracion en su archivo fisico ni obtener su impresion mediante el
aplicativo Siglo XXI, pero informé que si aparecia registrada en el aplicativo Sifaro.

En razén a lo anterior, la DIAN consider6 que la sola factura de venta no era un documento idéneo para
acreditar la legal introduccion al territorio aduanero nacional de la mercancia referenciada pues, aunque
el recurrente presentd el certificado de tradicién y la licencia de transito expedida en la Secretaria de
Transito de Bogota, no adjuntd la declaracion de importacion con aceptacion No. 032004100249181
del 21 de mayo de 2004 y ese documento no figuraba en los aplicativos electrénicos ni fisicos de la
entidad. Por esta razon, confirmo la decision de decomiso.

4.4.3. Documentos soporte de la importacion

Se aport6 Certificado de Libertad y Tradicién No. CT902212961 expedido el 26 de enero de 2022, que
corresponde al vehiculo de placas AMSQ09, clase motocicleta, marca BMW, modelo 2004, chasis
WB10307A2471.28704, motor 122ED14046916, manifiesto de aduana o acta de remate:
032004100249181 con fecha de importacién 21/05/2004 Bogota. En el historial de propietarios aparece
como ultimo propietario el sefior Reinaldo Rios Ramirez.

También se allegé Formulario Unico de Traspaso No. 0378119-04-11001 y factura de venta expedida
por Autogermana S.A. No. 0006529 de 27 de mayo de 2004 a nombre del cliente Manuel Francisco
Piquero Villegas de un “vehiculo automotor marca BMW, clase motocicleta, modelo 2004, tipo
R1200GS, motor 122ED14046916, color amarillo, chasis WB10307A24ZL.28704. Ademas, se aportd
certificacion No. 01476 de 26 de mayo de 2004 expedida por Autogermana S.A. en la que dio fe que el
vehiculo -motocicleta- referenciado amparado con los siguientes documentos: i) No. de aceptacion:
032004100249181 de 21 de mayo de 2004, recibo oficial de pago No. 14004030592322 presentada en
el Banco de Crédito el 25 de mayo de 2004, registro de importacion 044512, levante No.
03200410022996 de 25 de mayo de 2004, pedido No. MR-308, importador Autogermana S.A.

4.4.4. Concepto del Comité de Conciliacion

El 12 de diciembre de 2022 el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
UAE Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN- emiti6 la certificacion No. 9885 en el que
manifestd que, luego de escuchar el estudio técnico que realiz6 la abogada Ponente Luz Nelly Urian
Suesca se determind que se debia presentar férmula conciliatoria, teniendo en consideracion que el
acta de aprehension y decomiso directo No. 0097 del 17 de enero de 2022 y la Resolucién No. 001092
del 09 de junio de 2022, se encuentran inmersos en la causal de revocacion prevista en el numeral 1
del articulo 93 del CPACA, en razén a que la causal de decomiso fue “que la mercancia decomisada
no esté amparada en uno de los documentos exigidos en el Estatuto Aduanero”, entre los que se
encuentra la declaracion de importacién, documento que en el caso objeto de estudio fue aportado por
la Sociedad Autogermana S.A., Compafiia que remitié la factura de venta No. 00066529 de 27 de mayo
de 2004 y declaracion de importacion con aceptacion No. 032004100249181 de 21 de mayo de 2004;
informacion que fue cotejada con la Subdireccion de Operacién Aduanera quien corrobord que la
declaracion de importacion pagada con el recibo oficial de pago No. 1400130592322, con numero
preimpreso 320041002499181 obtuvo el levante el 25/05/2004 y la descripcion de la mercancia
concuerda con la contenida en el acta de aprehension y decomiso directo 0097 de 17 de enero de
2022.

4 https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=760013333008202200302007600133 indice 2 SAMAI




El Comité de Conciliacién de la entidad concluy6 que la declaracién de importacion si amparaba la
mercancia en el territorio aduanero nacional y bajo ese entendido no se configuraba la causal de
aprehensién invocada por la entidad.

En consecuencia, propuso presentar férmula consistente en conciliar los efectos econémicos del Acta
de Aprehension y Decomiso Directo No. 0097 del 17 de enero de 2022 y de la Resolucion No. 001092
de 09 de junio de 2022 proferidas por las Divisiones de Gestién Operativo y de Gestion Juridica de la
Direccion Seccional de Aduanas de Cali. Como restablecimiento del derecho propuso devolver la
mercancia que se encuentra almacenada en el recinto del almacenamiento “Alianza Logistica
Avanzada Alpopular Cedis, ubicado en la carrera 21 No. 10-155 de Acopi -Yumbo Valle del Cauca,
segun el documento DIIAM 32882137141 del 18/01/2022 avaluada en la suma de $15.707.410.00. la
DIAN asumio el valor del bodegaje hasta el vencimiento del término previsto en el inciso 3 del articulo
734 del Decreto 1165 de 2019 y 626 de la Resolucién No. 00046 de 26 de julio de 2019, previa
aprobacién de la formula de conciliacién.

Conclusion:

De las pruebas que reposan en el expediente, se encuentra acreditado que el convocante, en su
condicién de destinatario de la decisién de aprehensién y decomiso del automotor de su propiedad,
solicit6 a la entidad convocada estudiar la viabilidad juridica para dejar sin efectos el acto de decomiso
y la Resolucién que resolvié de manera negativa el recurso de reconsideracion.

La DIAN, luego de un estudio técnico, llevé el asunto al Comité de Conciliacion y decidié presentar
férmula conciliatoria. Para arribar a esta decision, la entidad oficid a la Subdireccion de Operacién
Aduanera, dependencia que remitié copia de la declaracion de importacion cancelada con el recibo
oficial de pago No. 1400130592322, con numero preimpreso No. 32004100249181, que obtuvo el
levante el 25/05/2004; documentos en los que se relaciona una mercancia que concuerda con la
descripcion de la mercancia contenida en el Acta de Aprehension y Decomiso Directo 0097 del 17 de
enero de 2022.

Entonces, teniendo en cuenta que la causal que se invocé en el acto de decomiso era la ausencia de
documento soporte para la circulacion en el territorio nacional aduanero de la mercancia de origen
extranjero (motocicleta); una vez la autoridad aduanera corroboré en su sistema de informaciéon que la
mercancia no solo contaba con la factura de compra venta emitida por el importador Autogermana S.A.,
sino que -ademas- reposaba la declaraciébn de importacién, con el respectivo pago de los tributos
aduaneros y la autorizacién de levante -documentos idéneos conforme a lo dispuesto por el articulo
594del Decreto 1165 de 2019-, la causal que invocé la administracion en los actos para sustentar la
aprehensioén y el decomiso no se configuraba.

En consecuencia, propuso conciliar los efectos econémicos adversos del acto de decomiso y como
restablecimiento del derecho dispuso la entrega de la “MOTOCICLETA MARCA BMW, COLOR
AMARILLO PLATEADO, PLACA AMS09, MODELO 2004, SERVICIO PARTICULAR, NUMERO DE
MOTOR 122ED14046916, NUMERO DE CHASIS WB10307A24ZL28704, LINEA R 1.200,
CILINDRAJE 1.170 (1 UND). avaluada en la suma de QUINCE MILLONES SETECIENTOS SIETE MIL
CUATROCIENTOS DIEZ PESOS MCTE ($15.707.410.00)”, actualmente almacenada en el recinto
“Alianza Logistica Avanzada Alpopular Cedis” de Yumbo-Valle. Y asumir los costos de bodegaje desde
la fecha de ingreso de la mercancia al almacenamiento hasta su salida, previa aprobacion judicial del
acuerdo conciliatorio® en los términos del articulo 734 del Decreto 1165 y del articulo 626 de la
Resolucién No. 000046 de 26 de julio de 2019°

6 “ARTICULO 626. TERMINO PARA EL RETIRO DE LAS MERCANCIAS. Para efectos de dar aplicacion a los articulos 732 y 734 del Decreto
1165 del 2 de julio de 2019, una vez notificado el acto administrativo que ordene la disposicién de la mercancia por el funcionario competente
o la entrega de las mismas por orden de autoridad aduanera, la entidad publica o el particular interesado, segun el caso, debera efectuar
el retiro fisico de las mercancias dentro de los diez (10) dias hébiles siguientes, salvo que se trate de mercancia perecedera, evento en
el cual deberé retirarse de manera inmediata.

Cuando por razones de volumen y ubicacion de la mercancia, sea necesario establecer un plazo mayor dentro del acto administrativo, se
concedera un plazo adicional, que no podra ser superior a la mitad del plazo inicial.

De no efectuarse el retiro de las mercancias dentro del plazo establecido por la entidad, los gastos causados por su almacenamiento, guarda,
custodia y conservacion correran por cuenta de la entidad publica o el particular interesado.

Para tal efecto, en el acto administrativo respectivo, se ordenara al recinto de almacenamiento donde se encuentre la mercancia, la
cancelacion de la matricula de deposito o del documento equivalente a nombre de la Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales (DIAN) y el registro del egreso en el sistema; en su reemplazo se elaborar4 una nueva matricula o documento
equivalente a nombre de la entidad publica o el particular interesado, para que luego de expirado el plazo de retiro de las mercancias, este
asuma directamente ante el depositario, los citados gastos.



Se evidencia entonces que el acuerdo conciliatorio cuenta con las pruebas necesarias y no es violatorio
de la ley, toda vez que, como se constato, se trata de un conflicto de naturaleza meramente econémica,
en el que la autoridad aduanera nacional, una vez recaudd las pruebas necesarias e idoneas para
acreditar el ingreso legal de la mercancia al territorio aduanero nacional mediante la declaracion de
importacion, definio la situacion juridica de la mercancia y decidio retrotraer los efectos adversos de los
actos administrativos que ordenaron el decomiso del automotor, relativos a la restriccion del derecho a
la propiedad de la motocicleta por parte del administrado. En su lugar, como restablecimiento del
derecho subjetivo afectado, no solo en un sentido de justicia sino con clara intencion de evitar la
litigiosidad del asunto ante instancias judiciales, propuso la devolucion del automotor decomisado y
asumio el pago del bodegaje; por lo que se advierte que los términos del acuerdo suscrito no resultan
excesivamente ventajoso ni irrazonablemente desequilibrados en perjuicio de alguno de los
interesados, pues se hizo conforme a los parametros que deben tener en cuenta las entidades estatales
en materia de conciliacion.

Finalmente, el acuerdo no es lesivo para el patrimonio publico, pues lo que se concilid es la devolucion
del mismo automotor que fue objeto de la medida de decomiso -en el estado en que se encuentra- y el
pago del bodegaje, lo que se considera juridicamente viable, en tanto se trata de un conflicto aduanero
gue gira en torno a un derecho econémico disponible por las partes beneficiarias, que no compromete
la potestad impositiva del Estado. En este punto es importante recalcar que en el acuerdo al que
llegaron las partes, ni la entidad convocada ni el convocante, hicieron referencia al estado de
conservacion de la mercancia decomisada ni al inventario especifico con el que ingresé al almacén
general de depdésito; aspectos que hacen parte del ejercicio de la autonomia de la voluntad de las
partes, por lo que en esos precisos términos sera avalado el acuerdo por este Despacho.

Asi las cosas, el Despacho encuentra que los requisitos a que se ha hecho alusién se encuentran
plenamente acreditados, razén por la cual se aprobara el acuerdo conciliatorio al que llegé el
convocante Reinaldo Rios Ramirez y la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN- el
dia 13 de diciembre de 2022 ante la Procuraduria 18 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

Debido a lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado entre el sefior REINALDO RIOS RAMIREZ
identificado con cédula de ciudadania No. 6.248.077 y la NACION -DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES -DIAN- que consta en el Acta de 13 de diciembre de 2022 suscrita en la
ciudad de Cali ante la Procuraduria 18 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

SEGUNDO: LA NACION -DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN, se
compromete a DEVOLVER la “MOTOCICLETA MARCA BMW, COLOR AMARILLO PLATEADO,
PLACA AMS09, MODELO 2004, SERVICIO PARTICULAR, NUMERO DE MOTOR 122ED14046916,
NUMERO DE CHASIS WB10307A24ZL28704, LINEA R 1.200, CILINDRAJE 1.170 (1 UND). avaluada
en la suma de QUINCE MILLONES SETECIENTOS SIETE MIL CUATROCIENTOS DIEZ PESOS
MCTE ($15.707.410.00) que se encuentra almacenada en el recinto del almacenamiento “Alianza
Logistica Avanzada Alpopular Cedis, ubicado en la carrera 21 No. 10-155 de Acopi -Yumbo Valle del
Cauca, segun el documento DIIAM 32882137141 del 18/01/2022 avaluada en la suma de
$15.707.410.00. Y PAGAR el valor del bodegaje hasta el vencimiento del término previsto en el inciso
3 del articulo 734 del Decreto 1165 de 2019 y 626 de la Resolucion No. 00046 de 26 de julio de 2019,
previa aprobacion de la férmula de conciliacion.

TERCERO: Tanto el Acuerdo Conciliatorio llevado a cabo entre las partes, como esta providencia
gue lo aprueba, tienen efectos de COSA JUZGADA Y PRESTAN MERITO EJECUTIVO.

CUARTO: ENVIAR copia de este proveido al sefior Procurador 18 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Santiago de Cali y expedir copia a las partes.

QUINTO: ARCHIVESE la actuacion una vez ejecutoriada la presente providencia.

Notifiquese y Cumplase,

Paragrafo. Cuando se trate de la medida de verificacién de mercancias de que trata el articulo 613 de la presente resolucion, el levantamiento
de la medida debera contar con la autorizacion del Jefe de la Division de Gestién de Fiscalizacion o de quien este delegue.



MONICA LONDONO FORERO
Jueza
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