CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, [} 2 NOV 2017

OSCAR EDUARDO STRERO LOZANO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

7
\ : ’-'13"“._

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

W
Santiago de Cali, 0 [ NU\J !
Auto de Sustanciacién No. 442
Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00296-00
Demandante: LIRIAN AMPARQO BENJUMEA
Demandado: NUEVA E.P.S.
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacién de su radicacién y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente

accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de cali, 0.3 NOV 2077

OSCAR EDUARDO\RESTREPO LOZANO

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, 01 NDV 2[]”
Auto de Sustanciacion No. 6‘“

Proceso No: ?6001-33-33-0@8-2016_-00260-00

Demandante: SUVENYS‘MUNOZ GOMEZ

Demandado: FUNDACION VALLE DEL LILI' Y OTROS.

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefora Juez, la presente

accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, _ NU\] 2[]17
OSCAR EDUARD\EQ EPO LOZANO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, N7 Nov 2017
Auto de Sustanciacion No. QQL
Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00331-00
Demandante: AUGUSTO GIOVANNI CORREA TOVAR
Demandado: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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3 _yj ar
; :-'-;"‘T.' At o e -
A
NICA LONDONO FORE e A /{ e

Juez o .:L\'(:\.': b /—% Q W A >

: --,w?.-‘-;/ g

‘Dk 1‘.\-‘.:4\- :-“-;'L.

g8



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente

accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, ~ “_U 7 NNV 2017

OSCAR EDUARDO RESTREPQ LOZANO

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
\*-p-)
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
0\
Santiago de Cali, D _( N[N '
Auto de Sustanciacion No. ‘?fB
Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00337-00
Demandante: EDILMA TAMAYO LOPEZ ) )
Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accién de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de

revision, este Juzgado dispone la cancelacién de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente

accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revisién, Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, 2 Nay o007
OSCAR EDUARDO\E&))R PO LOZANO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 07 NOV 200
Auto de Sustanciacion No. 77 4
Proceso No: 7600’1-33—33—008-20‘16-0{]3?{9-{)0
Demandante: ROSA AMALIA MURILLO LOPEZ
Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que |la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, L U}\S ND\J QUW

OSCAR EDUARDO RESYREPQ LOZANO

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
F‘
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, N7 NOW 2017
Auto de Sustanciacion No. 975—
Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00338-00
Demandante: ANA SOFIA LADINO ' _
Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cuamplase,

a-,.-—..e..f_._u .Z—.wn-ﬂc——vu‘
MANICA LONDONO FORERO
Juez




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente

accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, U 3 NOV 204
OSCAR EDUARDOKH_E-S%R&PO LOZANO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

A
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 0.7_NOy 2017
Auto de Sustanciacion No. JME‘
Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00340-00
Demandante: FRANCISCO CUENO CUNDUMI'
Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, 0 3\ NOV 'ZUW
OSCAR EDUARDO LQ,QQE(:O LOZANO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 07 NOV 200
Auto de Sustanciacion No. 4? 3
Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00267-00
Demandante: FRANKLIN RUIZ
Demandado: COLPENSIONES
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, vy toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de
revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente
accion de tutela remitida por la HpCorte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirra Ptoveer,

Santiago de Cali, \V W1
OSCAR EDUARDO RESTREPO LOZANO
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
% ;kt:r"?i of
-4
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, 07 NOV 2 I
Auto de Sustanciacion No. 9%

Proceso No: 76001-33-33-008-2016-00321-00

Demandante: GLORIA AMPARO SANCHEZ CADAVID

Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCAY OTROS

Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de

revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacion y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, la presente

accion de tutela remitida por la H. Corte Constitucional, indicando que la misma
fue excluida de revision. Sirvase Proveer,

Santiago de Cali, ,& 3 NOV 2011

OSCAR EDUARDO\RESTREPO LOZANO
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

-

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, n 7wy 9N7
U1 NOv—Zun
Auto de Sustanciacion No, 79 7
Proceso No: 76001-33—33—008—20'1 6-00251-00
Demandante: GERARDO DE JESUS PERDOMO MOLINA )
Demandado:; UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV
Accion: De Tutela

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la presente accion de
tutela fue allegada de la Honorable Corte Constitucional siendo excluida de

revision, este Juzgado dispone la cancelacion de su radicacién y el archivo
definitivo del expediente.

Cumplase,

MENICA LONDONO Foﬁ?ﬁgﬁ/
Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA

&

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 07 NOV 0N
Auto de Sustanciacién Ne \&ge

RADICADO 76001-33-33-008-2015-00078-00
DEMANDANTE CARLOS CASTRILLON DELGADO Y OTROS
DEMANDADO MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recursos de apelacion (fls. 225-
231) contra la sentencia No. 136 del 10 de agosto de 2017, decision judicial que fue notificada
Procuraduria 58, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al Municipio de
Santiago de Cali, a la Previsora S.A. y al demandante el dia 14 de agosto de 2017.

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

"Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con
el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se
concedera medjante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segtin lo previsto en este Cédigo.

()"

El dia 29 de agosto de 2017, se cumplié el término para la interposicion del recurso de
apelacion, para la Procuraduria 58, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el
Municipio de Santiago de Cali, la Previsora S.A. y el demandante.



Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que el apoderado judicial del
demandante interpuso, recurso APELACION, el dia 23 de agosto de 2017, (fls. 225-231),
encontrandose dentro del téermino.

Por lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por
encontrarse dentro del término sefalado por la Ley.

SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el presente proceso,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese,

> .::17--:—@‘;3-;4/4-3(.;‘_“;)—1)'
MONICA LONDONO FORERO '

Juez.




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, teniendo en cuenta que a
la apoderada judicial de la parte demandante interpuso en término legal y oportuno
RECURSO DE APELACION contra la sentencia N° 122 de 27 de julio de 2017, sentencia que
fue de caracter condenatorio, igualmente la entidad demandada’NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
como la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.” interpuso fuera del término legal RECURSO
DE APELACION contra dicha sentencia.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, ] 3 NOV 2017

El secretario

OSCAR EDUARDO RESTREPO LOZANO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 07 NOV 21!

Auto de Sustanciacion N°  (go)

Radicado 76001- 33-33-008-2015-00081-00

Demandante MARIA HILDA VILLADA DE MARIN

Demandado NACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG Y OTROS

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Verificada la constancia secretarial-que antecede y previo al pronunciamiento respecto del
recurso de apelacion en contra de la sentencia condenatoria N° 122 de 27 de julio de 2017, el
cual fue presentado en termino por la parte demandante, se debera fijar fecha de conciliacion
conforme a lo ordenado por el inciso 4° del articulo 192 del CPACA, con las previsiones
legales que consagra la misma norma en caso de inasistencia.

Ilgualmente observa el Despacho que la entidad demandada “NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
como la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.”, interpuso el recurso de apelacion el dia 30 de
agosto de 2017 (fl. 238-243), es decir fuera del término legal.

Por todo lo anterior, el Despacho,

DISPONE:

1. RECHAZAR: por extemporaneidad el recurso de apelacion interpuesto por la entidad
demandada “NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y como la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.”, por haber sido presentado fuera del plazo legal previsto en los
articulos 247. Del CPACA.



2. Fijese audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 del CPACA, la cual se llevara a
cabo en lafecha o ~vov-17 alas_47 ©© . '

3. Adviértase a la parte recurrente, que en caso de inasistencia, se declarara desierto el
recurso.

Notifiquese,

4 * i"/ : -
n%m LONDONO FORERO !

Juez.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 07 NOV 201

Auto de Sustanciacion N° \09%

RADICADO 76001-33-33-008-2015-00216-00

DEMANDANTE VICTOR HUGO GOYES DIAZ

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES Y OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recursos de apelacion (fls. 128-
134) contra la sentencia No. 146 del 8 de agosto de 2016, decision judicial que fue notificada
Procuraduria 58, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a la Naciéon —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, al Departamento del
Valle del Cauca y al demandante.

Respecto del recurso de apelacién contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

‘Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con
el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto en este Codigo.

(-

El dia 24 de agosto de 2016, se cumplié el término para la interposicién del recurso de
apelacion, para la Procuraduria 58, Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales.

El dia 6 de marzo de 2017, se cumplid el término para la interposicion del recurso de
apelacion, para el demandante.

El dia 25 de mayo de 2017, se cumplio el término para la interposicion de recurso de
apelacion para el Departamento del Valle del Cauca.



Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que el apoderado judicial del
demandante interpuso, recurso APELACION, el dia 24 de febrero de 2017, (fls. 128-134),
encontrandose dentro del término.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por
encontrarse dentro del término sefalado por la Ley.

SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el presente proceso,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese,
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, teniendo en cuenta que a
la entidad demandada " HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA™
interpuso en término legal y oportuno RECURSO DE APELACION contra la sentencia N° 78
del 26 de mayo de 2017, sentencia que fue de caracter condenatorio.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, [ J NOV 2017

El secretario

OSCAR EDUARDO RESTREPO LOZANO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 07 NOV 2017

Auto de Sustanciacion N° (0o>

Radicado 76001-33-33-008-2015-00275-00

Demandante OMAIRA HERRERA VALENCIA

Demandado HOSPITAL UNIVERISITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA”
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificada la constancia secretarial que antecede y previo al pronunciamiento respecto del
recurso de apelacién en contra de la sentencia condenatoria N° 78 del 26 de mayo de 2017,
el cual fue presentado en termino por la parte demandada, se debera fijar fecha de
conciliacion conforme a lo ordenado por el inciso 4° del articulo 192 del CPACA, con las
previsiones legales que consagra la misma norma en caso de inasistencia.

Por todo lo anterior, el Despacho,

DISPONE:

1. Fijese audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 del CPACA, la cual se llevara a
cabo en lafecha 2o aov —7F alas 471 20

2. Adviértase a la parte recurrente, que en caso de inasistencia, se declarara desierto el
recurso.

Notifiquese,

Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, (j 7 NOV 201

Auto de Sustanciacion N° \9€k

RADICADO 76001-33-33-008-2014-00241-00

DEMANDANTE NILTON OSWALDO OSPINA Y OTROS

DEMANDADO NACION — RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

MEDIO DE CONTROL REPARACION — DIRECTA

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recursos de apelacion (fls 206-
222 del cuaderno principal) contra la sentencia No.149 del 30 de agosto de 2017, decision
judicial que fue notificada Procuraduria 58, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, Nacion — Rama Judicial, Fiscalia General de la Nacion y al demandante el dia 31 de
agosto de 2017.

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

‘Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con
el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Silas partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segtn lo previsto en este Cédigo.

£

El dia 14 de septiembre de 2017, se cumplio el término para la interposiciéon del recurso de
apelacion, para la Procuraduria 58, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, Nacion
— Rama Judicial, Fiscalia General de la Nacion y al demandante.



Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que la apoderada judicial del
demandante interpuso, recurso APELACION, el dia 12 de septiembre de 2017, (fls. 206-222)
del cuaderno principal), encontrandose dentro del término.

Por lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por
encontrarse dentro del término sefialado por la Ley.

SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el presente proceso,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese,

MONICA LONDONO FORERO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, H ,3 NOVY :2“][

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Auto de Sustanciacién N° s>

Demandante: JUAN BAUTISTA GIL ARCILA ‘
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR
Radicado No: 76001-33-33-008-2016-00287-00

CONSIDERANDO:

Encontrandose el proceso pendiente de realizacion de la audiencia inicial, se hace necesario
fijar nueva fecha para llevar a cabo la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, este Despacho,

RESUELVE:

1. Sefalese la hora de las 10:00 am del dia 16 de noviembre de 2017, para que tenga lugar
la audiencia inicial, establecida en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Advirtiéndole a las partes sobre las
consecuencias procesales por su inasistencia a dicha audiencia, establecidas en el numeral
4 del articulo 180 del CPACA.

Notifiquese,
? qﬁﬂoéw
NICA LONDONO FORERO
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico. Sirvase proveer,

Santiago de Cali, (J 7 N0V 2011

El secretario

OSCAR EDUARDO RESTREPO LOZANO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. §3b

Santiago de Cali, 0 3 Nﬂ\] ?HW

Radicado: 2012-00143-01

Demandante: MATILDE HERNANDEZ VILLEGAS

Demandado: MUNICIPIO DE CALI

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
TRIBUTARIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo 12-16 del cuaderno n°® 2), Magistrado Ponente Dr. FRANKCLIN
PEREZ CAMARGO por medio de la cual CONFIRMA la sentencia N° 108 de 30
de MAYO de 2014 y condend en costas a la parte demandada.
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