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Proceso No.: 008 — 2018- 00252-00
Demandante: Rinna Haidde Cuellar
Demandado: UGPP

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho-laboral

La sefora Rinna Haidde Cuellar, a través de apoderado judicial, instaura demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho de caréacter laboral, contra la Unidad Especial de Gestion Pensional-
UGPP, con el fin que se declare nulidad de la Resolucion No. 000961 del 15 de enero de 2018 y la
Resolucion No. 018527 del 24 de mayo de 2018, para condenar a la demandada, a titulo de
restablecimiento del derecho, a reconocer, liquidar y pagar la indemnizacion sustitutiva de la pension
de vejez, en los términos previstos en el articulo 37 de la Ley 100 de 1993.

Antecedentes

Mediante Auto de sustanciacion No. 1002 del 10 de octubre de 2018 (FI.79) éste Despacho dispuso
inadmitir la demanda, a fin de que se aporte, constancia de notificacion del acto censurado. En
cumplimiento de ello, se observa escrito de subsanacion visible a folios 80-81, sefalando que el acto
administrativo demandado fue notificado por via de correo electronico, el 15 de junio del afio en
curso.

Problema Juridico

Se verificara si el juzgado cuenta con competencia en razén al factor territorial para efectos de avocar
el presente asunto.

Consideraciones

Encuentra el despacho que el numeral 3° del articulo 156 de la ley 1437 de 2011 establece el factor
territorial en cuanto al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,
senala:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la competencia por
razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral de determinaré por el
tltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios (...)" (Resaltado fuera del texto
original)

Sobre este factor territorial ha sido discurrido por el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo
en sentencia del 23 de enero de 2014, al expresar que:

‘Por ultimo, se encuentra el criterio territorial con el cual se precisa la asignacién horizontal de la

competencia. A la luz del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

este item es desarrollado por el artictlo 156.

La trasgresion a los criterios de competencia constituye una causal de nulidad de lo actuado en el proceso,
de acuerdo con lo sefalado en el articulo 140.2 del Cédigo de Procedimiento Civil, aunque comporta
consecuencias diferenciadas en razon al tipo especifico de vicio que se configure. (...)"?

En esta medida, resulta claro que el factor territorial determina y asigna competencia a los jueces
administrativos pertenecientes a la jurisdiccion o el lugar donde se prestaron los servicios, en

' Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-M.P: Dr. Jorge Octavic Ramirez- Rad-
110010327000201200065 01 (19842) Conflicto de competencias

? Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera-Subseccién C-C.P:- JAIME
ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA-17 de oclubre de 2013



consecuencia, avizorado que por tal factor no se es competente un despacho, inmediatamente debe
remitirse el asunto de conformidad con el articulo 168° Ley 1437 de 2011.

Visto lo anterior, en el escrito demandatorio aunque no se describe con certeza el tltimo lugar donde
labor6 la demandante, se aportaron muiltiples certificados (Fls. 18, 19, 20, 22-28) que sefialaron como
empleadores a la Escuela Normal Industrial (Sector Publico Nacional), Direccion Ejecutiva de la
Administracion Judicial, Departamento Administrativo del Servicio Civil hoy Departamento
Administrativo de la Funcion Publica, el Departamento Nacional de Planeacion, sefialando como
ubicacion del empleador en Bogota. Respecto del Fondo Nacional de Proyectos solo laboré por tres
meses (FL.31).

En lo que respecta a la Ultima entidad publica donde laboré la demandante, esto es, el Departamento
Nacional de Planeacion, se aporto certificacion del 26 de julio de 2017, dada en Bogota, en el que se
senald que trabajo en la Planta, en el cargo de secretaria Mecanotaquigrafia || Categoria 16, en
calidad de empleada publica. (FI.25).

Acotado a lo anterior, resulta claro que este despacho carece de competencia en razén al factor del
territorio, al tenor de lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, pues la

ltima unidad donde laboré la demandante fue en Bogota, salvo mejor criterio, correspondiéndole a
otro circuito judicial el conocimiento del asunto.

En este orden de ideas, el despacho dara el trémite respectivo conforme lo establece el articulo 168
de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

1. DECLARAR que el Juzgado Octave Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali, carece de
competencia por razén del territorio para conocer del presente medio de control.

2. REMITIR por competencia al Juez Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
(Reparto), el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho-Laboral.

3. Anotese su salida y cancélese su radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
%’75,_," “, i il Z,-.o»{zr::&.:"

NICA LONDONO FORERO
a Juez,

¥ FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia,
mediante decision motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la
mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendré en cuenta la presentacion inicial hecha ante la
corporacion o juzgado que ordena la remision.
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PROCESO NO. 08 — 2018- 00192-01
DEMANDANTE: CARMEN ALICIA OVIEDO SUAREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
ACCION: EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a los siguientes,
ANTECEDENTES

Se tiene que la parte ejecutante presenté memorial relacionado con promover una accion ejecutiva en
vigencia de la Ley 1437 de 2011, acompanado de la copia autentica de la providencia proferida por
éste juzgado, que calenda del 23 de mayo de 2013 (fls. 4-21 cuaderno principal), la cual quedd
debidamente ejecutoriada en los siguientes términes:

“(..)2. A titulo de restablecimiento del derecho, ordénese al Municipio de Santiago de Cali, pagar la prima
de servicios que le corresponde a la demandante a partir del 28 de junio de 2010”

La anterior providencia que precede, fue confirmada por el Tribunal Administrativo de Valle del
Cauca. (Fls.22-44)

Asi mismo, mediante providencia interlocutoria No. 727 del 25 de septiembre de 2017, se aprobo la
liquidacion de costas, por valor de $32.515. (Fis. 43-47).

CONSIDERACIONES
4 CONTINUAR ADELANTE CON LA EJECUCION

Para empezar, el titulo ejecutivo esta conformado por una orden judicial, asunto respecto del cual, el
numeral 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A' asigna el conocimiento a esta Jurisdiccion.

A folio 77 del cuaderno del proceso ejecutivo, se vislumbra constancia secretarial, en la que se hace
alusion a que la entidad presentd escrito de excepciones dentro del término legal oportuno. No
obstante, el libelo radicado se contrae a expresar Unicamente que ‘La Secretaria de Educacion esta
realizando el tramite correspondiente para la realizacion de pago, atendiendo a su vez el tramite que
impone el Estatuto Organico Tributario” (FI.75 vuelto).

En virtud de lo anterior, se logra establecer que la entidad ejecutada dentro del término legal oportuno
no formuld en realidad las excepciones taxativas, consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del
CGP, donde sélo tiene cabida la de pago, compensacion, confusion, novacion, remisién, prescripcion
0 transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad
por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion expresa, clara y
exigible, en los términos del articulo 422 del C. G. del P.

A la demanda se acompanaron los siguientes documentos;
~ Sentencia No. 103 de primera instancia fechada del dia 23 de mayo 2014 proferida por éste

Despacho, a través de la cual se accede a las pretensiones de la actora, con su correspondiente
constancia de ejecutoria. (Fls.4-21).

' Ley 1437 de 2011 —Articulo 104-6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una
entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas enlidades.



> Sentencia de segunda instancia, proferida por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, que
data del 11 de febrero de 2016, a través de la cual se confirmé el fallo de primera instancia. Con
constancia de ejecutoria. (Flis.22-42)

> Constancia secretarial de liquidacion de costas y su respectivo auto aprobatorio. (fls.43-47)

Revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se librd el
respectivo mandamiento de pago, se observa que éstos evidentemente reunen los requisitos de ley,
en cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la sefiora CARMEN ALICIA OVIEDO SUAREZ.

Pues bien, dada la afirmacion suministrada por la parte ejecutante, a fin de obtener el cumplimiento
del fallo, se ordenara seguir adelante con la ejecucion, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucion, con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items o
componentes por los cuales se libr6 el mandamiento y luego se ordend seguir adelante con la
ejecucion — capital, intereses, costas, etc.?

De acuerdo con el item, la entidad ejecutada presentd escrito que de ninguna manera enerva la
ejecucion, oportunidad procesal para haber formulado excepciones contra el auto que libro
mandamiento ejecutivo conforme lo estipula el articulo 442 del CGP, al expresar:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el demandado
podré proponer excepciones de mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las
excepciones propuestas y acompaiiar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podrén alegarse las excepciones de pago,
compensacién, confusion, novacién, remisién, prescripcién o transaccion, siempre que se basen en
hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacién o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Se destaca)

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la ejecucion, el
despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, el MUNICIPIO DE CALI, no present6 excepciones de mérito dentro del término legal oportuno y
pruebas que hicieran posible colegir, que se encuentra satisfecha la obligacion.

Por el momento, no queda opcién diferente que la de seguir impartiendo la ejecucion al presente
asunto.

Costas procesales
En cuanto a costas procesales, se ha dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

en _materia de costas se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo

gue, con la simple comgrobaclén de gue se procedi6 o no a la ejecucién y que se demuestre su
causacion de las costas dentro del juicio, el operador judicial debera proceder a decretarlas (...).

Asi lo tiene entendido la Seccién Tercera de esta Corporacion, la cual en un caso semejante al que
ahora se decide razoné como sigue: “...en el proceso ejecutivo no es dable realizar consideraciones
subjetivas respecto de la posicién asumida por la parte vencida en el desarrollo del mismo, para
determinar la procedencia de la condena en costas®”.

Es por lo anterior, que se condenara en costas en esta instancia a favor de la parte ejecutante y a
cargo de la parte ejecutada, MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI. (Inciso segundo del articulo 440
del C. G. del P), segun lo impone de manera objetiva el legislador, al tenor de la naturaleza de la
accién examinada, al no observar documento tendiente a satisfacer de manera real el pago total de la
obligacién.

2CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION B-CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ-Bogota D.C., 18 de mayo
de 2017.-Expediente N°.150012333000201300870 02 (0577-2017

3 Consejo de Estado- Sentencia de 30 de agosto de 2007. C.P: Ramiro Saavedra Becerra. Expediente No.
26767. ;



De acuerdo a la expuesto y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el despacho a
establecer las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1 25
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016°.
Teniendo en cuenta el valor total de las pretensiones contenidas en la demanda ejecutiva, se fija
como agencias en derecho dentro de un porcentaje minusculo, el 0.5% de la proyeccion de los
valores que seran posteriormente liquidados.

Asi las cosas, se condenara en costas en este caso, a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Codigo General
del Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

Para efectos de la notificacion personal de este proveido a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, se realizara, al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 de
2012.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

1. SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION propuesta por la sefiora CARMEN ALICIA OVIEDO
SUAREZ, quien actta por conducto de apoderado judicial, en contra de MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALL., en virtud de lo expuesto en esta providencia, para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago proferido en el proceso ejecutivo de la referencia.

2. En firme la decision anterior, en los términos expuestos por el articulo 446 del C. G. del P.,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DEL CREDITO, con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando los documentos que la sustenten si fueren necesarios.

3. Notifiguese personalmente de la presente decision al agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.A.C.A. y el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP).
Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente decision, en los términos del articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso. Al Representante de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado. (Articulo 197 C.P.A.C.A., paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 de 2012).

4. CONDENAR en costas a la MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI., en favor de la parte ejecutante.
Liquidense por Secretaria.

5. RECONOCER personeria juridica al Doctor ANDRES MAURICIO QUIJANO MILLAN identificado
con cedula de ciudadania No.1.144.041.723, portador de la T.P 263.479 del C.S. de la J, para actuar
en representacion de la entidad ejecutada en los términos del poder a él conferido.

Notifiquese y Cumplase,

z : 7
ﬁ%ﬁ\ LONDONO FORERO '

Juez

! PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o
negado en la pertinente decision judicial; si, ademas, la ejecucion comprende el cumplimiento de obligaciones
de hacer, se incrementaréd en un porcentaje igual al que fije el juez.

¢ ARTICULO 7° Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacién y se aplicaré respecto de los
procesos iniciados a partir de dicha fecha.
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Proceso N°: 008-2014-00414-00

Demandante: ALVARO ANTONIO RAMIREZ LEMUS
Demandado: CASUR

Accion: EJECUTIVO

Arribado el expediente, el sefior ALVARO ANTONIO RAMIREZ LEMUS, por intermedio de apoderado
judicial promueve accion ejecutiva, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA,;

asi se hace necesario precisar:
ANTECEDENTES

Para resolver, sobre la viabilidad de proferir mandamiento de pago, se califica lo solicitado por la
parte ejecutante, de la siguiente manera:

El ejecutante, pretende se libre mandamiento ejecutivo contra la entidad CASUR, por las siguientes
sumas de dinero: $7.193.958.por concepto de la obligacion contenida en la sentencia, desde el 28 de
marzo de 2007 al 30 de septiembre de 2014. Ademas, por concepto de indexacion, intereses y
costas.

La demandante allega como titulo ejecutivo, el siguiente pronunciamiento judicial:

v Sentencia del 13 de agosto de 2012, proferida por el Juzgado Noveno Administrativo de
Descongestion del Circuito de Cali, que accedio a las pretensiones de la demanda, indicando
que se ordenaba reajustar la asignacion de retiro de acuerdo al Indice de Precios al
Consumidor, la cual quedo ejecutoriada el 14 de noviembre de 2012. (fl. 3-14).

OBEDECER LO RESUELTO POR EL SUPERIOR

Se dara cumplimiento al articulo 329 del CGP, por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,
en torno a obedecer lo resuelto por el superior, asi:

"Decidida la apelacion y devuelto el expediente al inferior, este dictara auto de obedecimiento a lo
resuelto por el superior y en la misma providencia dispondra lo pertinente para su cumplimiento.”

Verificada la foliatura, segun providencia del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, del 5 de julio
de 2018 (fl.48-51), la copia autentica de la sentencia del 13 de agosto de 2012 con la respectiva
constancia de ejecutoria, cumple con los requisitos para efectos de ser utilizada como titulo ejecutivo,
razon por la cual se obedecera lo resuelto.

+ CONSIDERACIONES
» COMPETENCIA

Revisado el plenario se observa que lo que pretende la parte activa, es la ejecuciéon de una sentencia
proferida en vigencia del régimen procesal anterior, Decreto Ley 01 de 1984 (Cadigo Contencioso
Administrativo), cuya demanda fue presentada en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

Con miras a establecer en primer lugar, la jurisdiccion, la regla que debe observarse en contexto a lo
dispuesto en el numeral 6 del art. 104 de la Ley 1437 de 2011, esta instituida para conocer: “6. Los
gjecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esla jurisdiccion, asi como
los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e. igualmente los
originados en las coniratos celebrados por esas entidades.”

Por su parte, en lo atinente a la competencia, sobre éste cardinal presupuesto procesal, habra de
recordar el despacho que alrededor del asunto, se tejia un claro precedente por parte del H. Tribunal
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Administrativo del Valle del Cauca, donde era diafano encontrar que, por aplicacién del sistema
procesal anterior a la ley 1437 de 2011, esto es, Decreto 01 de 1984, aquellos procesos que se
rigieron sobre ésta normatividad, al momento de instaurarse el proceso ejecutivo debia forzosamente
someterse a Reparto, en tanto cualquier juez administrativo podia conocer sobre la demanda
ejecutiva.

Si se hace una pequefia reseria, en providencia el H. Tribunal Administrativo, decide un ejecutivo’,
mediante auto del 05 de febrero de 2015, el cual era para su momento, de forzoso acatamiento,

donde también hace referencia al precedente ya decantado: “De conformidad con lo anteriormente
expuesto, se liene que en los ejecutivos derivados de sentencias proferida dentro de procesos que se rigen por
la Ley 1437 de 2011 debe darse aplicacién al factor de conexidad contenido en el numeral 9° del articulo 156
del CPACA, en virtud del cual y con independencia de la cuantia del proceso, el juez competente para conocer
de la ejecucion sera el juez o tribunal integrante de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo ante el cual
se hubiere tramitado el respectivo proceso ordinario en donde se profirié la sentencia judicial ejecutable; a
contrario sensu, si el mandamiento de pago se solicita con base en una sentencia que se emitié bajo el
Decreto 07 de 1984, el nuevo proceso ejecutivo de someterse a reparto ya que se trata, de una nueva
demanda totalmente auténoma e independiente del libelo genitor” (Resaltado fuera del texto original).

Al respecto, es necesario mencionar que el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca® y el
Consejo de Estado?®, dispuso que quien debe conocer es el juez que profiere la sentencia, con el fin
de preservar los objetivos perseguidos con el factor de conexidad.

No obstante, cabe aclarar las siguientes excepciones a la regla general, como cuestiones accesorias
frente a la tesis adoptada:

a) Puede ocurrir que el Despacho que profirié la sentencia de condena* haya desaparecido para el
momento en que regresa el expediente del trémite de segunda instancia$, caso en el cual la competencia
la asumira el que corresponda de acuerdo con la redistribucién o reasignacién que se haya dispuesto de
fos asuntos que este conocia, por parte de la Sala Administrativa del Consejo Superior o Seccional de la
Judicatura.

b) Si el proceso se encuentra archivado y ocurre la desaparicién del despacho que profirié la

condena®, la_competencia para conocer del proceso ejecutivo le corresponderd a aquel que se
determine de acuerdo con el reparto que efectue la oficina encargada de ello, en el respectivo
Circuito Judicial o Distrito Judicial, seqiin el caso.

c) Ahora bien, en el caso de los procesos fallados en vigencia del régimen anterior, esto es, el
Decreto 01 de 1984, pero cuya ejecucién se inicié bajo las previsiones del CPACA, el procedimiento a
seguir es el regulado en este ultimo y en el CGP, puesto que pese a que la ejecucién provenga del
proceso declarativo que rigié en vigencia del Decreto 01 de 1984, el proceso de ejecucién de la sentencia
es un nuevo tramite judicial. (Resaltado)

En el caso concreto, se observa que la sentencia de primera instancia fue dictada por el Juzgado
Noveno Administrativo de Descongestion de Cali, (fl. 3-14) el cual fue suprimido segun consta en el
Sistema Siglo XXI, posterior a ello, el Juzgado Quinto Administrativo de Descongestién de Cali, quien
asumié su conocimiento, también desaparecié de acuerdo a la creacién de juzgados permanentes y
reorganizacion de despachos judiciales por parte del Consejo Superior de la Judicatura para el afio
20157, procesos que fueron distribuidos para el mismo afio®.

Asi las cosas, en acopio a lo esgrimido hasta ahora por el superior, se debera acatar dicha directriz,
en el entendido que, la sentencia quedd ejecutoriada para el afio 2012 y posterior a ello, ocurrié la
desaparicion del Despacho que profirié la condena, debiendo ser sometida la demanda ejecutiva a

' Expediente 2014-0003-01 actor: Maritza Sarria Alzate, demandado instituto Nacional Penitenciarios y Carcelario

2 Trbunal administrativo del Valle del Cauca-Auto del 22 de marzo de 2017-proceso 76-001-33-33-011-201600187-01
Demandante: Alfonso Pérez Montario Vs Emcali. Magistrado Dr. Jhon Erick Chaves

3 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-Consejero Ponente: Dr.
William Hemaéndez Gémez-Bogoté D.C., veinticinco de julio de dos mil dieciséis -Radicacién: 11001-03-25-000-2014-01534
00 -Ndmero Intemo: 4935-2014

4 Entiéndase como tal al juzgado o despacho de magistrado ponente comespondiente dentro de un (ribunal,
independientemente del cambio de titufar de los mismos.

5 Ya sea por supresion, traslado a otro Distrito o Circuito Judicial o porque se trataba de uno incluido en el plan nacional de
descongestion.

¢ Juzgado o despacho de magistrado ponente, independienternente del cambio de titular.

7 Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre de 2015, “Por el cual se crean con cardcter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el temitorio nacional”, expedido por la SALA ADMINISTRATIVA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Modificado por el ACUERDO No. PSAA15-10412 (Noviembre 26 de
2015)

8 ACUERDO No. PSAA15-10414 Noviembre 30 de 2015 “Por el cual se eslablece la transicion entre los despachos de
descongestion y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”



reparto, como en efecto se hizo.

Es preciso indicar, que si bien es cierto, se han fijado algunas variables por parte del Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca®, en materia de competencia de las acciones ejecutivas, conforme
a lo indicado por el Consejo de Estado, es factible asumir el conocimiento al haberse sometido a

Reparto.
TiITULO EJECUTIVO

El Numeral 1 del Articulo 297 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone que:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias. (...)"

Entonces resulta claro que constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente ejecutoriada,
proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una entidad
publica al pago de una suma de dinero.

Bajo la anterior optica, debe sefialarse que el articulo 215 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“(...) Se presumira salvo prueba en contrario, que las copias tendran el mismos valor del original cuando
no hayan sido tachadas de falsas, para cuyo efecto se seguiré el tramite dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil. (Inciso derogado Ley1564 de 2012)

La regla prevista en el inciso anterior no se aplicara cuando se trate de titulos ejecutivos, caso en
el cual los documentos que los contengan deberan cumplir con los requisitos exigidos en la ley.”

El articulo 114 del CGP, prescribe:

“Copias de actuaciones judiciales. Salvo que exista reserva, del expediente se podra solicitar y obtener la
expedicion y entrega de copias, con observancia de las reglas siguientes:(...)

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requerirén constancia de
su gjecutorifa. {...)"

El H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, frente a dicho requisito, aduce que: “Conforme con
{as anteriores disposiciones, que regulan la expedicién de copias de actuaciones judiciales y los mecanismos
para lograr el cabal y oportuno cumplimiento de sentencias a cargo de la Nacién, podemos concluir, que hoy no
se requiere auto que ordene expedir las copias auténticas, ni la nota de que preste mérito ejecutivo (...)""° De
acuerdo con lo anterior, se aplica el articulo 114 del CGP y sélo se requerira la copia de la
providencia con su constancia de ejecutoria.

En razén a que se trata de una demanda ejecutiva interpuesta en vigencia del CGP, debe tenerse en
cuenta el articulo 422 ejusdem en lo relacionado a procesos ejecutivos:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los deméas documentos
que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la
que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184. (Resaltado del despacho)

Iguaimente, el H. Consejo de Estado, ha indicado que por regla general el titulo ejecutivo cuando
proviene de una sentencia es de caracter complejo, a manera de excepcion, es simple, en la medida
que por ejemplo, la entidad no haya expedido el acto administrativo de cumplimiento'!, asi:
“Seguidamente, se advierte que, por regla general, en los procesos ejecutivos que se promueven con
fundamento en las providencias judiciales, como en el presente asunto, y solo por excepcién, el titulo ejecutivo

° Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, fechada del 12 de julio de 2017 (Radicado. 76001-33-40-021-2016-002045
Graciela Polanias vs UGPP, Magistrado Ponente: Dr. Oscar Alonso Valero Nisimblat-Ver Auto de Sala Plena del 5 de abril
de 2017 Radicacién No. 76001-33-33-018-2016-00229-01 Demandante Maria Luz Dary Urbano, Demandado Casur. M.P.
Dr. Femando Augusto Garcia Muiioz- Reiterado mediante Auto interfocutorio del 3 de mayo de 2017. Radicacién No. 76001-
33-40-020-2017-00049-01 Dte. Ruby Gladys Moreno Oliveros Ddo. EMCALI

10 Tribunal Administrativo del Valle del Cauca-Auto del 22 de marzo de 2017-76001-33-33-011-2015-0392-01-Demandante:
Laureno Heman Leyton Vivas VS Casur.

1" CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION TERCERA-SUBSECCION C-
Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA (E)-Bogotéa, D. C., ocho (8) de junio de dos mil dieciséis
(2016)-Radicacién numero: 25000-23-36-000-2015-02332-01(56904)
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es simple y se integra tnicamente por la sentencia, cuando, por ejemplo, la administracién no ha proferido el
acto para acatar la decisién del juez.” :

Observa el despacho que en el caso sub examine se aportd copia de la providencia, cumpliendo con
uno de los requisitos exigidos para que la demanda ejecutiva se encuentre presentada en debida
forma, en los términos que ya explicé el H. Tribunal Administrative del Valle (fl. 3-14).

Se verifica que la sentencia se encuentra debidamente ejecutoriada, a partir del dia_14 de noviembre
de 2012, (Fi.14 c.u), ahora es pertinente enunciar si lo pretendido se encuentra ajustado al
ordenamiento juridico.

MANDAMIENTO DE PAGO

Téngase en cuenta que, el juez puede librar mandamiento limitandolo a lo que considera legal, asi lo
dispone el CGP en el: “Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompafiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. (...)"

CUMPLIMIENTO AL FALLO JUDICIAL

Descendiendo al cumplimiento que ha dado la entidad ejecutada al fallo judicial en cuestion, se tiene
que mediante Resolucién No. 3288 del 3 de mayo de 2013, CASUR, indic6 dar observancia al fallo
judicial, pero encontrd que no daba lugar al pago de valores, por cuanto los incrementos aplicados a
la prestacion por la Caja de Sueldos, no arrojan valores segun la liquidacion que obra dentro del
expediente administrativo. (fls. 16-17).

NATURALEZA DEL PROCESO EJECUTIVO-MANDAMIENTO

Resulta menester establecer que, al momento de calificar el titulo objeto de recaudo, no se podra
hacer juicios de valor, en esta etapa imberbe, debido a que, le corresponde a la ejecutada ejercer su
defensa respecto a lo pretendido por la parte ejecutante, asi ha reconocido el Maximo Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, quien precisé:

“Debe quedar diadfano que, en tratdndose de acciones ejecutivas que tengan por fundamento el cobro de
condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, no es_dable su rechazo con

fundamento en juicios de valor que puedan constituirse en verdadero prejuzqamiento sobre las

suplicas de la demanda, pues, de una parte, la ley tan sélo exige que se acomparie el libelo con el
documento o documentos gue constituyen titulo ejecutivo y, de otra, que el mandamiento respectivo

deberé librarse en la forma pedida por el actor, si fuere procedente o, dado el caso, en la que el operador
judicial considere legal, acorde con las circunstancias planteadas, pues cualquier reparo sobre las

sumas o_conceptos reclamados deberan ser objeto de debate dentro del tramite procesal

mediante la formulacién, por el demandado, de los recursos y medios de defensa autorizados por
el legislador.”? (Se destaca)

Lo anterior, no sin antes indicar que la teleologia de librar mandamiento ejecutivo en este tipo de
procesos, comprende “(...)que por el solo hecho que el juez libre la orden de pago no por ello queda
ineludiblemente obligado a mantener la gjecucion en contra del deudor hasta el final, pues bien puede llegar a
una conclusioén distinta al momento de proferir sentencia, es decir, que puede encontrar que no se dan
los supuestos necesarios para continuar con la ejecucién, sin que con ello falte a norma alguna (...)""?
(Resaltado)

Ahora, en la estructura del proceso ejecutivo, se encuentra el mandamiento de pago, como medida
provisional para asegurar el cumplimiento de una obligacion, asi lo expresa el Consejo de Estado':

“La estructura del proceso ejecutivo, resuita sencilla pues se inicia con la orden de pago que profiere la
autoridad judicial, que puede ser controvertida o no por el ejecutado. Si el demandado se opone a la

2 CONSEJO DE ESTADQ-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN-Bogota, D. C., veinticinco (25) de junio de dos mil
catorce (2014)

Radicacion numero: 68001-23-33-000-2013-01043-01(1739-14)

'3 Rodriguez Tamayo Mauricio Femando- La accién ejecutiva ante la jurisdiccion administrativa-5a Edicién-Actualizada con
el Cédigo General del Proceso y el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 2016. P4g.
613.

12 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION B-
CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ-Bogoté D.C., 18 de mayo de 2017.-Expediente
N°:150012333000201300870 02 (0577-2017)




5

ejecucion, lo haré ya sea con la interposicion del recurso de reposicién para alegar la falta de requisitos
formales del titufo o la falta de ciertos requisitos de la demanda o por la existencia de excepciones
previas o también lo haré con la presentacion de las excepciones de fondo. Asl y dependiendo de que
exista 0 no un cuestionamiento formal o de fondo respecto del titulo ejecutivo, se abriré camino a dictar la
orden de seguir adelante con la ejecucion.

E! mandamiento ejecutivo, es una orden judicial provisional de cumplir perentoriamente con una
obligacién que reuna las condiciones de un titulo ejecutivo, esto es que sea expresa, clara,
actualmente exigible y que provenga del deudor?s.

CASO CONCRETO

La parte ejecutante, manifiesta en su libelo ejecutivo, que respecto de la sentencia proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo de Descongestion del Circuito de Cali “se deduce la existencia de una
obligacién expresa, clara y exigible a favor de mi mandante y en contra de la entidad demandada quien no ha
satisfecho dichas acreencias."®

Ahora bien, como lo indica que el articulo 430 del CGP, se librara mandamiento de pago, en la forma
pedida o en la que el juez considere legal.

Por tanto encontrandose cumplidos los requisitos exigidos en el articulo 422 y 430 de Cdédigo General
del Proceso, norma procedimental exigida, se procedera a proferir mandamiento de pago a cargo de
CASUR y a favor del demandante, por concepto de la obligacion aludida, pues la parte ejecutante
afirma que no se ha dado cumplimiento total, no sin antes advertir, que el juez podra determinar
dichas sumas de acuerdo a lo que resuite probado en el expediente.

Costas

En cuanto a costas, seran decretadas en el momento procesal oportuno, de conformidad al articulo
365 del CGP.

Medidas cautelares

Respecto a las medidas cautelares presentadas de manera conjunta con la demanda ejecutiva®,
seran resueltas, una vez se encuentre en firme la presente providencia.

En consecuencia este Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento ejecutivo de pago, a cargo de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA -CASUR- y a favor del sefior ALVARO ANTONIO RAMIREZ LEMUS, por lo
siguiente:

% Se libra el mandamiento por la obligaciéon generada en la sentencia proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo de Descongestion de Cali, el 13 de agosto de 2012, por valor de
$7.193.958 y/o la suma que resulte probada en el proceso hasta que se verifique que se haga
efectivo su pago.

+ Se libra el mandamiento por concepto de indexacidn e intereses moratorios conforme a la
normativa vigente al momento en que fue dictada el titulo base del recaudo.

TERCERO: Téngase en cuanto los pagos y/ abonos efectuados por la entidad demandada a la
obligacién, en caso de que existieren.

La parte ejecutada debera verificar los valores presentados por la parte ejecutante, y radicar, si a bien
lo tiene, las objeciones a la misma, so pena de guedar en firme.

CUARTO: ORDENAR a CASUR, cumplir con la obligacion dentro del término de cinco (05) dias
siguientes (articulo 431 del Cédigo General del Proceso).

15 Articulo 422 C.G.P.
16 £1 31
17 F1.31
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QUINTO: La entidad ejecutada, cuenta con diez (10) dias siguientes a la presente notificacion, para
proponer las excepciones a que tenga lugar de conformidad al numeral 1 del articulo 442 del CGP.

SEXTO: NOTIFICAR Personalmente esta providencia al representante legal de CASUR, en los
términos del articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO: NOTIFICAR a la Procuradora Judicial | No. 58 delegada ante este Despacho, en los
términos del articulo 199 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

OCTAVO: NOTIFICAR al Representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
(Articulo 197 C.P.A.C.A., paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 de 2012).

NOVENO: Reconocer personeria al Doctor José Luis Tenorio Rosas, identificado con la cédula de
ciudadania No. 16.685.059 de Cali y portador de la tarjeta profesional No. 101.016 del C.S. de la J,
en los téerminos del poder a el otorgado.

DECIMO: Resolver lo concerniente a medidas cautelares, en firme ésta providencia.

Notifiquese y cimplase,

@CA LONDONO FORERO clz 2
L

juez
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JUZGADO OCTAVO AIDMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 08 Nﬂ\l ")mﬂ
Auto de Sustanciacic'?n No. m? 6

Proceso No.: 76001-33-33-008-2018-00264-00
Demandante: Comfenalco Caja de Compensacion Familiar
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho-Tributario

El representante legal de Caja de Compensacion Familiar del Valle del Cauca-COMFENALCO
VALLE, por conducto de apoderado judicial, impetré medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter tributario en contra del Municipio Santiago de Cali, a efectos de conseguir, la
nulidad del proceso de cobro coactivo el cual culminé con la Resolucion No. 4131.032.21.8879 del 4
de mayo de 2018 “por medio del cual se resuelve recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
4131.032.21.108 del 22 de enero de 2018 que resolvid las excepciones propuestas” y a titulo de
restablecimiento del derecho, se ordene a la entidad demandada exonerar del pago de impuesto
predial de la Liquidacion oficial No. 000130897652 para las vigencias 2010 a 2013 por su indebida
notificacion..

Problema Juridico

Le corresponde al Despacho, determinar si la demanda cumple con los requisitos para su
interposicion o si por €l contrario, esta llamada a inadmitirse para que la misma sea subsanada.

De los Requisitos Formales de la Demanda:

Ahora bien, la demanda es el instrumento a través del cual se ejercita el derecho de accién, es decir,
que inicia el proceso judicial para obtener -mediante la sentencia- la resolucion de las pretensiones
que formula el demandante. Considerando, entonces, la importancia que tiene la demanda como
mecanismo introductorio del proceso, es preciso tener en cuenta que la ley ha establecido diversos
requisitos para el cumplimiento del presupuesto procesal denominado "demanda en forma”. (...), no
cualquier escrito denominado demanda pone en funcionamiento la jurisdiccion, toda vez que se debe
cumplir con los requisitos dispuestos por la ley para estructurarla en debida forma’.

Analizada |la demanda presentada, se observa que esta llamada a inadmitirse, comoquiera que tanto
el escrito de demanda por cuanto no se adecua a los lineamientos de la Ley 1437 de 2011.

Con base en lo anterior, la parte actora deberd subsanar las falencias que a continuacion se
relacionan:

Individualizacién de pretensiones

En el presente caso, el articulo 163 del CPACA, reza:

“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que |os resolvieron.”

Es por lo anterior, que debera la parte individualizar correctamente los actos administrativos a
demandar, en tanto no enunci6 el acto primigenio contenido en la Resolucion No.
4131.032.21.108 del 22 de enero de 2018 “Por medio del cual se resuelve escrito de excepciones
propuesto contra mandamiento de pago vigencia 2010 al 2013 contenido en la Resolucion No.
4131.3.21.114547 del 16 de octubre de 2015".

1 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION TERCERA-
SUBSECCION C-Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ(E)-Bogotd, D.C., primero (01) de
Jjulio de dos mil quince (2015)-Radicacion numero: 25000-23-26-000-1999-02854-01(34163)



Soporte Jurisprudencial

En relacion a la oportunidad que tiene el juez para exponer las falencias de la demanda, el H.
Consejo de Estado ha sostenido:

“El articulo 103 de la Ley 1437, expresamente dispone que ‘“los procesos que se adelanten ante la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos
reconocidos en la Constitucion Politica y la ley y la preservacion del orden juridico”.

“Por su parte, el articulo 4° del Céodigo de Procedimiento Civil prescribe que ‘el juez debera tener en
cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley
sustancial”, lo que se refleja en el deber consagrado en el numeral 1 del articulo 37 ibidem de “dirigir el
proceso, velar por su répida solucién, adoptar las medidas conducentes para impedir su paralizacion y
procurar la mayor economia procesal, so pena de incurrir en responsabilidad por las demoras que
ocurran’.

“En virtud de la finalidad del proceso judicial —Ila efectividad de los derechos— el juez goza de
amplias potestades de saneamiento, en aras de que el proceso se ritue conforme al
procedimiento legal y se profiera una sentencia de mérito al verificarse el cumplimiento de los
presupuestos de validez y eficacia del proceso, potestades de las que puede hacer uso en
cualquier etapa del mismo, por ejemplo, al momento de estudiar la demanda para su admision o
en la audiencia inicial, etapa procesal en la cual, acorde con lo dispuesto en el articulo 180.5 de
la Ley 1437, el juez, de oficio o a peticién de parte, debe decidir los vicios que se hayan
presentado y adoptar las medidas de saneamiento necesarias para evitar sentencias
inhibitorias.

“Asi, la facultad de saneamiento le impone al juez la obligacién de revisar la regularidad del proceso, la
existencia de irregularidades o vicios y subsanarlos, para que el proceso pueda seguir y culminar
normalmente con sentencia de merito.

“4.2.2. La potestad-deber del juez de sanear el proceso en cada etapa procesal se funda en la regla
contenida en el articulo 25 de la Ley 1285, segun la cual “agotada cada etapa del proceso, el juez
gjerceré el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, los
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes en aras de
evitar dilaciones injustificadas”, salvo aquellas otras irregularidades que ‘comporten una grave
afectacion del nucleo esencial de las garantias constitucionales de las cuales son titulares los sujetos
procesales”, de acuerdo con la Sentencia C-713 de 2008 que declaré exequible el articulo 25 de la Ley
1285 (...)?" (Negrilla fuera de texto original).

En este sentido, la demanda habra de inadmitirse conforme lo dispone el articulo 170 del C.P.A.C.A,
con el objeto de que subsane las falencias descritas, so pena de ser rechazada, advirtiéndole desde
este momento que la demanda prmmpal y la correccion de la misma deberan ser aportadas en medio
digital (CD), y respecto de la correccién se deberan allegar los ejemplares respectivos para realizar
los traslados correspondientes.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali, RESUELVE:

1. Inadmitase la presente demanda.

2. Conceder el término de diez (10) dias a fin de que se corrija los defectos antes anotados, so pena de
rechazo, de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y Cumplase,

ﬁc;\ LONDONO FORERO | ﬂ‘mfﬂwe

2 Auto 2012-00173 de septiembre 26 de 2013 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Rad,. 08001-23-
33.004-2012-00173-01 (20135) Consejero Ponente; Dr. Jorge Octavio Ramirez Ramirez Proceso: Mulidad y restablecimiento del derecho Demandante:
Sociedad Dormimundo Lida.Demandado: U A.E. DIAN



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAk DEL CIRCUITO DE CALI
N

\

Santiago de Cali, __{) W 10717
Auto de Sustanciacion N°

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Demandante: JUAN DE LA CRUZ FLOREZ OSORIO
Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE
Radicado No: 76001-33-33-008-2014-00135-00

CONSIDERACIONES

Durante la audiencia inicial llevada a cabo en fecha febrero 20 de 2017, la apoderada de la
parte demandada — UNIVALLE, interpuso recurso de apelacion contra el Auto Interlocutorio
No. 123, por cuanto declaro la no prosperidad de la excepcion de falta de jurisdiccion y
competencia, el cual fue concedido al finalizar las etapas de la audiencia de que trata el articulo
180 del CPACA, inclusive la del decreto de pruebas.

Surtido el recurso en alzada ante el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle Del
Cauca, mediante Auto Interlocutorio de fecha septiembre 04 de 2018, bajo la ponencia del
Magistrado Fernando Augusto Garcia Munoz, fue confirmada la providencia recurrida; por lo
que habré que obedecer lo signado por el superior y, en continuar con el desarrollo del proceso,
encontrandose pendiente de realizar la audiencia de pruebas de conformidad con el articulo
181 del CPACA.

En consecuencia, este Despacho,
RESUELVE:

1. OBEDECER y CUMPLIR lo dispuesto por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca en el Auto Interlocutorio de fecha septiembre 04 de 2018, por medio del
cual confirmé el Auto Interlocutorio No. 123 de fecha febrero 20 de 2017.

2. CONTINUAR adelante con el tramite del proceso.

< 1100 _thb NOV 2018

3. SENALAR la hora de las del dia para que tenga
lugar la Audiencia de Pruebas, establecida en el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese,
%ICA LONDONO FORERO# ' w@
P,

Juez. r “}hgg}
“Q“i\(-}&? o / 1 _,,/
qetent® T & \9_/ \
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 3-8 MO 72018

Auto de Sustanciacion N° 10 7 8

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Demandante: CARLOS JAVIER CLAVIJO ARIAS )
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Radicado No: 76001-33-33-008-2017-00188-00

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que las pruebas decretadas fueron aportadas, se hace necesario fijar
fecha para la realizacion de la audiencia de pruebas establecida en el articulo 181 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, este Despacho,
RESUELVE:

1. Sefialese la hora de las 1 1 3 0 del dia 1 B NUV QmH para que tenga
lugar la audiencia de Pruebas, establecida en el articulo 181 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese,
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