JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecinueve (2019).

Auto interlocutorio No.074

Proceso No: 008 - 2016 - 00182 - 00

Accion: INCIDENTE DE DESACATO DE TUTELA

Demandante: Sandro Riascos Banguera

Accionadas: INPEC- Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad Carcelario

de Cali, USPEC; y Consorcio Fondo Nacional de Salud de las Personas
Privadas de la Libertad PPL 2015.

Mediante Sentencia No. 127 del 15 de julio de 2016 proferida por este Juzgado, en su parte resolutiva
ordeno:

‘(..) PRIMERO.- TUTELAR el derecho fundamental de la salud y de la vida en
condiciones digna del sefior Sandro Riascos Banguera identificado con la cédula de
ciudadania no. 94.331.575 de Palmira, en los términos de la parte considerativa de esta
providencia. SEGUNDO.- ORDENAR al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
INPEC Direccion General: a La Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios —
USPEC; y al Consorcio Fondo Nacional de Salud de las Personas Privadas de la Libertad
PPL 2015, que una vez notificados de la presente decision y en el término de (48), de
manera conjunta y coordinada, autoricen la cirugia ordenada por el médico tratante al
sefior Sandro Riascos Banguera desde el mes de febrero de 2016. Asi mismo se ordena
al INPEC que, una vez conocida la fecha de la cirugia, realice las gestiones
correspondientes para el traslado del sefior Sandro Riascos Banguera al centro
asistencial, de tal forma que dicho procedimiento pueda ser realizado, de acuerdo a los
paramelros establecidos por la autoridad médica comrespondiente. TERCERO.-
ADVIERTASELE al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC Direccion
General; a La Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios ~-USPEC y en especial al
Consorcio Fondo Nacional de Salud de las Personas Privadas de la Libertad PPL 2015,
se abstengan de reiterar la omision correspondiente a las autorizaciones de las érdenes
meédicas impartidas por el médico tratante, so pena de hacerse acreedora a las sanciones
de Ley. CUARTO.- En firme esta sentencia de tutela, y en caso de no ser impugnada
remitase a la H. Corte Constitucional para su eventual revision QUINTO.- Contra el
presente fallo procede su impugnacién ante el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 31 del
Decreto 2591 de 1991.(...)"

El accionante. presenté escrito (fl.61-62). informando el incumplimiento de la providencia referida.

En consecuencia, el Despacho ordend requerir (fl. 67) y oficiar previo a dar apertura al incidente de
desacato a la representante legal de las entidades accionadas. para que en un término no mayor a
(48) horas. se sirvieran dar cumplimiento a la sentencia No. 127 del 15 de julio de 2016, proferida por
este Despacho.

Posteriormente mediante escritos allegados por parte de las entidades accionadas', se manifesté que
se ha cumplido con el fallo referido en mencion. No obstante, el accionante presentd nuevamente
memorial reiterando el incumplimiento de la sentencia No. 127 del 15 de julio de 2016.

Agrega. que su historia clinica fue extraviada por parte del INPEC - Establecimiento Penitenciario de

' Ver folios 75-115 del expediente.
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Mediana Seguridad Carcelario de Cali. ‘L g
El Despacho mediante providencia, dio apertura al presente tramite incidental®, las entidades se
pronunciaron al respecto.

La Fiduprevisora, realizé un recuento normativo acerca de la competencia de cada uno de los entes
accionados en la tutela objeto de incidente, también allegt las siguientes autorizaciones:

« Radiografia de cadera o articulacién coxo-femoral (AP. Lateral) (fl. 137).
e Constlta de control o de seguimiento por especialista en ortopedia y traumatologia. (fl. 138).

Por su lado, el USPEC se pronuncié en similar sentido y allego las siguientes autorizaciones:

¢ Radiografia de antebrazo (fl. 143).
o Consultas de control o de seguimiento por especialista en ortopedia y traumatologia. (fls. 146-
147).

El Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad Carcelario de Cali, luego de hacer un
recuento de las atenciones en salud del actor, agrego que (fis. 161-164):

“E| dia 7 de mayo de 2018, fue valorado por el especialista de reemplazo articular de cadera,
en el Hospital Universitario del Valle, impresion diagndstica fractura de cuello de fémur, plan de
manejo RX de hombro derecho, antebrazo y cadera. Cita de control. Se anexa evolucion
médica.

€l 29 de mayo de los corrientes en el Hospital Universitario del Valle, se tomaron rayos X
ordenados, se anexa reporte.

Previa solicitud del area de salud puablica del establecimiento, el Hospital Universitario del Valle,
asigno cita de contro! por la especialidad ortopedia para el dia 30 de julio de 2018, a la hora
1:50 p.m, por ende, se esta a la espera de que llegue tal fecha para dar cumplimiento a la cita.

Conexo a lo antedicho y teniendo en cuenta que lo solicitado por el interno se debe
enmarcar en lo siguiente (ver folio 161): {...) Por lo tanto, es significativo y con el
acostumbrado respeto exponer ante su Despacho que, finalmente quien establece si se
realiza o no algin procedimiento de intervencion quirargica, es el profesional que tiene
conocimiento del proceso y su decision de basa de acuerdo a la evolucién de la
mencionada fase pre-quirargica, por tal razon s admisible concluir que en el presente
caso se conlleva necesariamente una trazabilidad que depende de varios factores y no
solo de las actuaciones que por competencia deba ejecutar el establecimiento.

En este sentido, en el Establecimiento se han realizado en su debido momento y se
estan desarrollando a la fecha los tramites administrativos ante las entidades
correspondientes para la programacion de las citas del paciente y también, el traslado
del interno por parte de personal uniformado para el cumplimiento de las mismas
cuando son extramurales, por ende, se puede denotar que se ha estado dando
cumplimiento a la sentencia {...)". (Negrillas del Despacho).

Asi mismo se allegan historia clinicas de las ultimas consultas donde fue valorado el sefior Sandro
Riascos Banguera (fls. 173 - 183).

En tal sentido, si bien se evidencian atenciones médicas es necesario que por parte de éste
Despacho, se conozca la situacién de salud actual del sefior Sandro Riascos Banguera y/o su
evolucion médica, a fin de tomar una decision en el presente tramite incidental, que permita
vislumbrar de manera fehaciente, el cumplimiento de la sentencia No. 127 del 15 de julio de 2016,
proferida por este despacho judicial, por ello se procede a REQUERIR al Doctor JORGE LUIS
RAMIREZ ARAGON Director General del INPEC; el Doctor CARLOS AGUGUSTO HINCAPIE
FRANCO en calidad de Director del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad Carcelario
de Cali; MARIA CRISTINA PALAU SALAZAR en calidad de Directora General de la Unidad de
Servicios Penitenciarios y Carcelarios ~-USPEC y, MAURICIO IREGUI TARQUINO en calidad de
Gerente de la Fiduprevisora S.A. sociedad que integra el Consorcio Fondo de Atencién en Salud PPL

? Folio 125 vto.



)

2017, para que informen a éste'Despé'cho la situacion de salud actual del sefior Sandro Riascos
Banguera y/o su evolucion médica, a fin de tomar una decision en el presente trdmite incidental, SO
PENA DE SANCIONAR a tales funcionarios por el incumplimiento a la orden impartida.

Asi las cosas, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al Doctor JORGE LUIS RAMIREZ ARAGON Director General del INPEC; el
Doctor CARLOS ALBERTO MURILLO MARTINEZ en calidad de Director del Complejo Carcelario y
Penitenciario de Jamundi: MARIA CRISTINA PALAU SALAZAR en calidad de Directora General de la
Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios ~USPEC y, MAURICIO IREGUI TARQUINO en
calidad de Gerente de la Fiduprevisora S.A. sociedad que integra el Consorcio Fondo de Atencion en
Salud PPL 2017, para que informen a éste Despacho la situacién de salud actual del sefor Sandro
Riascos Banguera y/o su evolucién médica, a fin de tomar una decision en el presente tramite
incidental, SO PENA DE SANCIONAR a tales funcionarios por el incumplimiento a la orden impartida,
a través de sentencia No. 127 del 15 de julio de 2016, proferida por este despacho judicial, conforme
lo expuesto.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a los funcionarios aludidos en el numeral primero de éste
proveido de la presente decision por el medio mas expedito y eficaz allegando copia del mismo,
notificacion que se surtira a través del correo electronico institucional de las partes accionada,
adicionalmente se libraran los oficios de rigor correspondientes, conforme al articulo 612 del Cédigo
General del Proceso y el articulo 16 del Decreto 2591.

Notifiqguese y Cumplase,

DAL oines z
r\%c;x LONDONO FORERO fﬂ
Juez
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. REPUBLICA DE COLOMBIA

A

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali,
Auto Interlocutorio N‘ﬂ_D_Q_ : 6
Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00011-00
Demandante: Carlos Hernando Sinisterra Alvarez
Demandado: Municipio Santiago de Cali
Accion: Popular

El sefior Carlos Hernando Sinisterra Alvarez, en nombre propio, instaura Accion Popular, contra el
Municipio de Santiago de Cali, para que se protejan los siguientes derechos colectivos: d) el goce del
espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico; y h) el acceso a una
infraestructura publica.

L Respecto de la admision se procede en los siguientes términos:

Mediante Auto de Sustanciacion No. 45 del 27 de enero de 2019, la Accion Popular fue inadmitida, a
fin de que la parte actora enunciara debidamente las pretensiones, concediéndosele el término de
tres (3) dias para corrigiera dicho aspecto. (fl. 29)

El demandante, de acuerdo con la constancia secretarial visible a folio 31 del expediente, guardé
silencio, por lo que, seria dable el rechazo de la presente Accion en atencion a lo preceptuado en el
articulo 20 de la Ley 472 de 1998.

No obstante, teniendo en cuenta que, la Accion Popular, al ser una Accion Constitucional, se rige por
los principios de primacia del derecho sustancial sobre el procesal, dado que en este tipo de Acciones
subyace un interés publico, consistente en la defensa de los derechos e intereses colectivos’, y que el
Juzgador esta llamado a interpretar y analizar el texto completo de la demanda presentada, a fin de
establecer si se reunen o no los presupuestos exigidos por la ley procesal para la viabilidad de la
Accion ejercida, labor de interpretacion que no es una mera potestad sino una obligacion, tal como lo
ha senalado el Consejo de Estado en diversas oportunidades, entiende este Despacho que la
presenta Accion Popular tiene por objeto que se ordene la reconstruccion de los andenes desde la
Calle 32 entre carrera 29 y transversal 29 y 25 de los barrios San Benito, Villanueva y la Fortaleza®.

Asi las cosas, procede el Despacho a resolver sobre |la admisibilidad, asumiendo el conocimiento de
la Accion Popular en primera instancia por el factor funcional segun lo establece el numeral 10 del
articulo 155 de la Ley 1437 de 2011.

En cuanto al requisito de procedibilidad descrito en el numeral 4 del articulo 161 de la Ley 1437 de
2011, observa el Despacho las peticiones radicadas los dias 21 de agosto y 4 de septiembre de 2018,
ante el Ente Territorial demandado. (fl. 19)

No se notificara a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica, por cuanto la demanda no se interpone
contra una entidad del orden nacional, conforme lo establece el Decreto 1365 de 2013.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente Accion Popular, promovida por el sefior Carlos Hernando Sinisterra Alvarez,
contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALL.

2. NOTIFICAR personalmente al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, a través de su Representante
Legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, en los términos sefialados en
el articulo 21 de la Ley 472 de 1998 y el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso. En caso de que no se pueda efectuar la notificacion personal,
debera practicarse en la forma prevista en el inciso 5° del articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

1 Articulo 5 de la Ley 472 de 1998
2 Tenigndp en cuenta lo solicilado al Ente Terrilonal el 21 de agosto y 4 de septiembre de 2018, en sede adminisirativa



3. CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, por el
término de diez (10) dias, durante los cuales podra contestar 4 demanda, allegarpruebas o solicitar
su practica, y proponer excepciones de mérito y previas, las cuales seran resueltas por el Juez en la
Sentencia, de conformidad con lo indicado en los articulos 22 y 23 ibidem.

4. Las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la Secretaria a disposicién del notificado y el
traslado de los diez (10) dias a que se refiere el articulo 22 de la Ley 472 de 1998, s6lo comenzara a
contarse una vez hayan trascurrido los veinticinco (25) dias del articulo 199 del CPACA, en atencion
a la posicién unificada adoptada por la Seccién Primera, Sala de los Contencioso Administrativo,
Consejo de Estado, en la providencia del 8 de marzo de 2018, dentro del radicado 25000-23-42-000-
2017-03843-01(AC), C.P. Oswaldo Giraldo Lopez.

5. Informese al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, que la decisién sera proferida dentro de los
treinta (30) dias siguientes al vencimiento del término de traslado.

6. Como el actor es un ciudadano que no acredita la calidad de abogado, NOTIFIQUESE
personalmente esta providencia al Defensor del Pueblo Regional Valle del Cauca, para el fin
consagrado en el inciso 2 del Articulo 13 ibidem.

7. COMUNICAR el presente Auto, al Ministerio Publico delegado ante este Despacho, con el fin de
que intervenga, si lo considera conveniente, como parte publica en defensa de los derechos e
intereses colectivos. (inciso 6°, articulo 21 de la Ley 472 de 1998).

8. INFORMESE a la comunidad del Municipio de Santiago de Cali, sobre la existencia de la presente
Accion Popular, a través de un aviso que sera fijado en la cartelera del Despacho y del portal web de la
Rama Judicial, dando cumplimiento a los incisos 1y 2 del articulo 21 de la Ley 472 de 1.998

Asimismo, el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, debera INFORMAR sobre la existencia de la
presente Accion, fijando un aviso en lugares visibles de su sede y portal web, cuyo texto es el siguiente:

“En el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali, se adelanta Accion Popular contra
el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, bajo el radicado 2019-00011-00, en la cual se pretende
la proteccion de los derechos colectivos al goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de
los bienes de uso publico; asi como el acceso a una infraestructura publica, y en consecuencia,
la reconstruccion de los andenes desde la Calle 32 entre carrera 29 y transversal 29 y 25 de los
barrios San Benito, Villanueva y la Fortaleza’.

La constancia de tal aviso se hara llegar al Despacho en el término de cinco (5) dias.
9. Una vez vencido el término de traslado, pasese a Despacho para los efectos legales previstos en el
articulo 27 de la Ley 472 de 1998.

Notifiquese y Cumplase
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A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por el Superior
. Jerarquico. Sirvase proveer.

Santiago de Call, 06 FEB 2019

_ )
El secretario O\

OSCAR EDUARDO TREPO LOZANO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No.() () 6 2

Santiago de Cali, u'{ FEB ng

'Radicado: 2014-00054 01
Demandante: JOSE DANIEL PARRA DELGADO
Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Medio De Control: EJECUTIVO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en AUTO INTERLOCUTORIO N° 306 de 10 de
Septiembre de 2018 (folios 4 — 7 del cdno N° 2) ponente Dr. EDUARDO ANTONIO
LUBO por medio de la cual se CONFIRMA el auto interlocutorio N° 786 de 12 de
OCTUBRE de 2017.

NOTIFIQUESE,

La juez,

. a’—,‘.’-&a— g %
ﬁICA LONDONO FORERO



REPUBLICA DE COLOMBIA

—

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, g; EE@ 2]”9
Auto de Sustanciacion N° 00 6 3

Radicado No: ?6001-33-33-008-_201?-00152-00
Demandante: EDUARDO PATINO DEVIA Y OTROS
Demandado: RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
CONSIDERACIONES

Que mediante auto de sustanciacion No. 0055 de fecha febrero 04 de 2019, el Despacho
sefialo la hora de las 11:00 am del dia 15 de febrero de 2019 para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Que, con motivo de una modificacion en la agenda del Despacho, se hace necesario
reprogramar la mentada audiencia inicial.

Asi las cosas, este Despacho,

RESUELVE: _ FEB ng
1. Senalese la hora de las 0 20 0 del dia 2 para
que tenga lugar la Audiencia Inicial, establecida en el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las razones
expuestas en la presente providencia.

Notifiquese,

O i — b :
%CA LONDONO FORERO °/)
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, B? FEB Qg:‘g

Auto de Sustanciacion N°9_Q_5 ﬁ

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Demandante: GLADYS ELENA USECHE MENDEZ
Demandado; ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
Radicado No: 76001-33-33-008-2017-00242-00

Toda vez que las pruebas requeridas fueron aportadas, este Despacho

RESUELVE:
1. Senalese la hora de la nJ 00‘ del dia 18 FEB 2019 , para

que tenga lugar la audiencia de pruebas, establecida en el articulo 181 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese,

J

2 5-’7"“"0- _. —
MONICA LONDONO FORERO
Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, @;" EEl 101
Auto de Sustanciaciéon N° ““ 6 5

Radicado No:
Demandante:
Demandado:

Medio de Control;

76001-33-33-008-2017-00029-00

MANUEL ANTONIO CAICEDO PAZ Y OTRO

NACION — MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO; Y FONDO
NACIONAL DEL AHORRO

REPARACION DIRECTA

CONSIDERACIONES

Que mediante auto de sustanciacion No. 0056 de fecha febrero 04 de 2019, el Despacho
sefald la hora de las 10:00 am del dia 15 de febrero de 2019 para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Que, con motivo de una modificacion en la agenda del Despacho, se hace necesario
reprogramar la mentada audiencia inicial.

Asi las cosas, este Despacho,

RESUELVE:

1. Senalese la hora de las 020 O del dia 2 2 FEB 'zmg para

que tenga lugar la Audiencia Inicial, establecida en el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las razones
expuestas en la presente providencia.

Notifiquese,

Juez

Y~ ;o
n%fcﬁ’ LONDONO FORERO7/
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A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por el Superior
Jerarquico. Sirvase proveer.

Santiagode Cali, | FEB 2019

El secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. () () 6.6

Santiago de Cali,

07 FEB 2019
Radicado: 2015-000410 01
Demandante: ANA RUTH LENIS DE CHAVARRIAGA
Demandado: NACION — MINEDUCACION - FOMAG y MUNICIPIO
DE CALI
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA N°
de 22 de Noviembre de 2018 (folios 320-332 del cdno N° 2) ponente Dra. LUZ ELENA
SIERRA por medio de la cual se adiciona “1) .. en el sentido de declarar probada
la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva del MUNICIPIODE
CALI 2) confirmar en lo demas” la sentencia N° 25 de 22 de febrero de 2017.

NOTIFIQUESE, @Q
La juez, . @» "
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CONSTANCIA. SECRETARIAL: A despacho el expediente, luego de recibir documentacion
relacionada coh la medida de embargo decretada. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Seis (06) die Febrero de 2019.

OSCAR EDUARD(&E&STR PO LOZANO

Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

sRmiage oAl U -{ FEB 2019 Auto de sustanciacion No. “0_6 7

Radicacion No. : 2017-0024-00

Accion : EJECUTIVO
Demandante : AMPARO LOPEZ DE ZULUAGA
Demandado : COLPENSIONES

Verificada las actuaciones que anteceden, se observa que se encuentra impartida |la orden de seguir
adelante, aun insatisfecha, siendo necesario el siguiente recuento factico:

Advierte este Despacho, que mediante Auto Interlocutorio No. 0463 del 07 de junio de 2018 (Fis. 107-
109 c.ppal ejecutivo) se ordend seguir adelante con la ejecucion propuesta por la parte ejecutante
respecto a la entidad ejecutada, decision que se encuentra en firme.

A la fecha, la parte ejecutante presentd liquidacion del crédito visible a folios (113-121), por lo que de
conformidad con el numeral 2° del articulo 446 del Codigo General del Proceso, al que se acudid por
remision del art. 306 de la Ley 1437 de 2011, se corrio traslado a la parte ejecutada, para que dentro
del término concedido, pudiera formular objeciones relativas al estado de cuenta, sin hallar libelo
presentado por la ejecutada.

Hasta el momento ha sido imposible hacer efectiva la medida de embargo y secuestro de dineros,
argumentandose por parte de las entidades financieras, el caracter de inembargabilidad de las cuentas
(FI.138-148).

En la actualidad, no reposa prueba del cumplimiento del pago total de la obligacién, por lo que se
adoptaran las medidas necesarias para obtener el recaudo del dinero.

De acuerdo con lo anterior y con el proposito de lograr que la pretension ejecutiva se cumpla, de
conformidad con los poderes de ordenacion e instruccion para exigir a las autoridades y los particulares
la informacién necesaria a fin de identificar y ubicar los bienes de la entidad ejecutada, conferidos al
Juez por el articulo 43 numeral 3° del CGP, se solicitara informaciéon a la entidad ejecutada
COLPENSIONES, con el fin de que, se sirva indicar las cuentas cuyos recursos sean propios o del
Presupuesto General de la Nacion, que sean pasibles de embargo.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

1.- REQUERIR a COLPENSIONES, con el fin de que sirva indicar las cuentas desu propiedad, tanto
de recursos propios como del Presupuesto General de la Nacién que sg embargables de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 del CGP.

Notifiquese y cumplase,
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