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JUZGADO OCTAVO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 1 5 MAY N1

Auto interlocutorio No_O 3 5 4

Proceso No.: 76001-33-33-008-2018-0318-00
Demandante: LUZ DEYSI DAZA SIERRAY OTROS ]
Demandado: MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL y OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La sefiora LUZ DEYS| DAZA SIERRA y JOSE MAURICIO NARVAEZ MONTES en nombre propio y
en representacion de las menores DARA ALIZA NARVAEZ DAZA, ISNEY YISETH OCAMPO DAZA,
LUZ DEYANIRA PERALTA DAZA, a traves de apoderado judicial, instauran demanda de reparacion
directa consagrada en el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011, en la que pretende se declare la
responsabilidad del HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA ESE’-EL
CENTRO MEDICO IMBANACO DE CALI S.A-EL MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL-FONSAET-ADRES-DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI, con ocasion a los presuntos perjuicios producto de la muerte de la menor
DANA SARAY NARVAEZ DAZA el dia 31 de enero de 2017.

Problema Juridico

Se procedera a realizar el estudio respectivo del escrito demandatorio, a fin de establecer si cumple o
no con los requisitos establecidos en la ley 1437 de 2011.

Requisitos formales

La demanda fue inadmitida, para que, en virtud del articulo 161 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011,
allegara el agotamiento de requisito de procedibilidad, que acredite que fue debidamente convocado
en respectiva audiencia extrajudicial el Municipio de Santiago de Cali, Secretaria de Salud Municipal
e igualmente ADRES, como presunto administrador de FONSAET. Se solicité que individualizara
correctamente los sujetos que estan siendo demandados, de manera que no se confundan entre
ellos. Ademas, de estimar la cuantia, con observancia del articulo 157 del CPACA.

Presentado el escrito de subsanacion dentro del término legal oportuno, se procede a analizar los
requisitos formales de la demanda.

En primer lugar, es preciso anotar que la institucién procesal denominada litisconsorcio necesario,
hace alusién a la pluralidad de sujetos de derecho que deben obligatoriamente estar vinculados al
proceso, so pena de que se invaliden las actuaciones surtidas inclusive la sentencia; pues en el fondo
lo que comporta esta figura juridica es la garantia a los derechos de tutela judicial efectiva, defensa y
debido proceso de aquellos terceros titulares de una determinada relacién sustancial a la cual se le
extiendan los efectos juridicos de la decisidn proferida para que ingresen obligatoriamente al proceso
promovido.

En virtud de lo anterior, EL MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL-FONSAET-ADRES-
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALl no son
indispensables para que éste proceso se pueda desarrollar validamente dictando decisiones de
fondo; ello, por cuanto la responsabilidad recae presuntamente en los entes que intervinieron
directamente en los hechos, esto es, HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA
ESE" y EL CENTRO MEDICO IMBANACO DE CALI S.A., en tanto surgen de la omisién de una
conducta exigible de manera precisa e individual, de tal suerte que, solo es procedente que la parte
demandante llame al proceso aquellas personas que son presuntamente responsables de la

produccion del dafio, direccionadas a comprobar la negligencia prenatal con ocasion a la muerte de la
menor DANA SARAY NARVAEZ DAZA.

Razon por la cual, se admitira la demanda, en cuanto al_ HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE
“EVARISTO GARCIA ESE” y EL CENTRO MEDICO IMBANACO DE CALI S.A. entidades con plenas
facultades legales para ser llamadas a juicio y por ser, presuntamente de su resorte la omision
endilgada



Por tanto, entiéndase que, la no comparecencia del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL-FONSAET-ADRES-DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI no afectara la debida conformacion del contradictorio.

Respecto de la admision de la demanda, en torno estrictamente a los sujetos mencionados, se
procede en los siguientes términos:

Una vez recibida la actuacion procede el despacho a resolver sobre su admisibilidad, asumiendo el
conocimiento del Medio de Control de Reparacion Directa en primera instancia por los factores
funcional, territorial y de cuantia segun lo establece el articulo 104 numeral 1, 155 Num. 6, 156 Num.
6, y 157 (perjuicio mayor 500 SMLV) de la Ley 1437 de 2011, ademas fue presentada en término
segun lo dispuesto en el articulo 164, Num. 2, literal i. Ley 1437 de 2011.

En cuanto a los requisitos de procedibilidad descritos en el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011,
observa el despacho tramite de audiencia de conciliacién adelantada ante la Procuraduria 18 Judicial
Il para asuntos administrativos. Tramite solicitado el dia 14 de enero de 2019. (Fls. 415-416 y 442-
445 C.2) cuya constancia fue expedida el dia 11 de octubre de 2018, cumpliendo dicha exigencia.

Para efectos de la notificacién personal de este proveido a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, no habra lugar al envio fisico de la demanda, al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del
articulo 3° del Decreto 1365 de 2012.

Una vez reunidos los requisitos legales establecidos en los articulos 162,166, el despacho procedera
a la admision de la demanda en los términos del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Unicamente en contra de los sujetos relacionados,
en consecuencia se,

DISPONE:

1. Admitase el Medio de Control de Reparacién Directa, promovida a través de apoderado
judicial, por la sefiora LUZ DEYSI DAZA SIERRA y OTROS, contra el HOSPITAL
UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA ESE" y EL CENTRO MEDICO
IMBANACO DE CALI S.A.

Notifiqguese por estado a la parte demandante.
Notificar Personalmente a los siguientes sujetos procesales:

A. Representante Legal del HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA ESE”
o0 a quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

B. Representante Legal del CENTRO MEDICO IMBANACO DE CALI S.A o a quien haya delegado
la facultad de recibir notificaciones.

C. Agente del Ministerio Publico delegado ante este despacho.

D. Al Representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. (articulo 197
C.P.A.C.A., paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 de 2012)

4. La notificacién que se surtira en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, efectuandose
traslado a las partes por el término de treinta (30) dias establecido en el articulo 172 de la
enunciada Ley. Para tal evento las copias de la demanda y sus anexos guedaran en
Secretaria a disposicion de los notificados a través del medio magnético aportado.

5. Ordénase a la parte demandante depositar por concepto gastos del proceso la suma de
setenta mil pesos ($70.000,00), a favor del Juzgado en la cuenta No. 469030064141 Convenio
No. 13193, del Banco Agrario de Colombia, para lo cual se concede un plazo de tres (3) dias,
so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011

6. Con la contestacion de la demanda se debera aportar todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Articulo 175 C.P.A.C.A.).

7. Reconozcase personeria para actuar como apoderada de la parte demandante al Doctor
IRVING FERNANDO MACIAS VILLAREAL, identificado con la ce de ciudadania No.
93.413.516 y portador de la tarjeta profesional No. 216.818 ¢ M el Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos descritos por el gqg%f %@u
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MONICA LONDONO FORERO

Juez. e Rids —



ey

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL

AY ()mq DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, M I
1 5 Auto Interlocutorio No. “ 3 5‘]

Proceso No.: 76001-33-33-008-2017-00191-00
Ejecutante: ISABEL MUNOZ FAJARDO '
Ejecutado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Accioén: EJECUTIVA
ASUNTO

Se procede a impartir el tramite procesal correspondiente a la conducta procesal asumida por la
entidad ejecutada frente al mandamiento ejecutivo.

CONSIDERACIONES
4 CONTINUAR ADELANTE CON LA EJECUCION

Para empezar, el titulo ejecutivo esta conformado por una orden judicial, asunto respecto del cual, el
numeral 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A" asigna competencia a esta Jurisdiccion.

Segun constancia que antecede, se observa que el MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, guardé silencio.

Se obtiene del plenario que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP, donde sélo tiene cabida las excepciones de
pago, compensacion, confusion, novacién, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se
basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacién o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion expresa, clara y
exigible, en los términos del articulo 422 del C. G. del P.

A la demanda, se acompafiaron los siguientes documentos:

» Copia autentica de la Sentencia No. 190 del 13 de agosto de 2015, proferida por éste Juzgado, la
cual quedo ejecutoriada el 28 de octubre de 2015 (FI. 35), haciendo transito a cosa juzgada. En
este orden de ideas, en el presente asunto, la sentencia que habilité la ejecucion?, dispuso lo
siguiente:

-SEGUNDO: a titulo de restablecimiento del derecho, ordénese a la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONA-FONDO NACIOAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a
través del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, a reliquidar, reconocer Y pagar a favor de la sefiora
ISABEL MUNOZ FAJARDO, identificada con cedula de ciudadania No. 31.244.404 de Cali, la pension de
Jubilacién que devenga, incluyendo en ella los factores salariales contentivos en asignacion basica, prima
de navidad y prima de vacaciones, siguiendo los lineamientos indicados respecto de la actualizacién de
vacaciones, siguiendo los lineamientos indicados respecto de la actualizacion de la base salarial a valor
presente para la liquidacion de la pension, aplicando la prescripcion de las mesadas con anterioridad al
12 de diciembre de 2009, por haber operado este fenémeno juridico en el presente caso.”

» Peticion del 28 de abril de 2016, a través de la cual, la parte ejecutante solicita a la entidad
demandada el cumplimiento de la sentencia objeto de ejecucion. (F1.36-37) Dicho lo anterior,
sera tenida en cuenta la anterior peticion para el pago de intereses, segun los efectos de la
preceptiva contenida en el inciso 5° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,

Resolucion No. 4143.0.21.7329 de 4 de octubre de 2016 “Por medio del cual El Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales del Magisterio Procede a dar cumplimiento a un fallo judicial.” (fl. 54-57 c.
ejecutivo) Este acto administrativo, ordena un pago por valor de $21.956.181. Se observa a folio
58, un comprobante de pago efectivo para el mes de marzo de 2017.

Y

Obran certificados de factores salariales obrantes a folio 39-44.

Ley 1437 de 2011 —Articulo 104-6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por
esta junsdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e,
igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades.

? Ver folio 34 del expediente



Revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo )fcon base en los cuales se libro el
respectivo mandamiento de pago, se observa que éstos evidentemente retinen los requisitos de ley,
en cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al pago del retroactivo e intereses moratorios, a
raiz del reconocimiento de la inclusién de los factores salariales de asignacion basica, prima de
navidad, y prima de vacaciones de pension de la sefiora Isabel NUfiez Fajardo.

De acuerdo con el item, la entidad ejecutada guardé silencio, oportunidad procesal para haber
formulado excepciones contra el auto que libré mandamiento ejecutivo conforme lo estipula el articulo
442 del CGP, al expresar: :

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el demandado podra
proponer excepciones de mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podrén alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusién, novacién, remisién, prescripcién o transaccién, siempre que se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacién o falta de notificacién o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.”

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la ejecucién, el
despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SE CONTINUE CON LA EJECUCION, en tanto, LA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
convalidé la afirmacién de no haber dado cumplimiento total a la sentencia de primera instancia
debidamente ejecutoriada, a partir del 28 de octubre de 2015.

En firme la decision, se debera radicar la liquidacion de que trata el articulo 446 del C. G. del P., en el
entendido que se trata del acto procesal por excelencia, encaminado a precisar y concretar el valor de
la ejecucidn, con la previa realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo
los distintos items o componentes por los cuales se libré el mandamiento y luego se ordend seguir
adelante con la ejecucién — capital, intereses, costas, etc.-.

Costas procesales
En cuanto a costas procesales se ha dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...en materia de costas se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que,
con la simple comprobacidon de que se procedié o no a la ejecucién y que se demuestre su causacion

de las costas dentro del juicio, el operador judicial deberé proceder a decretarlas (...).

Asf lo tiene entendido la Seccién Tercera de esta Corporacion, la cual en un caso semejante al que ahora
Se decide razon6 como sigue: “...en el proceso gjecutivo no es dable realizar consideraciones subjetivas
respecto de la posicion asumida por la parte vencida en el desarrollo del mismo, para determinar la
procedencia de la condena en costas®”.

Es por lo anterior, que se condenara en costas en esta instancia a favor de la parte ejecutante y a
cargo de la parte ejecutada, NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. (Inciso segundo del articulo 440 del
C. G. del P), segun lo impone de manera objetiva el Legislador al tenor de la naturaleza de la accion
examinada, al pretenderse el pago total de la obligacion.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

1. SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION propuesta por la sefiora ISABEL NUNEZ FAJARDO
respecto a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO., en virtud de lo expuesto en esta providencia, para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago proferido en el proceso ejecutivo de la
referencia.

2. En firme la decisién anterior, en los términos expuestos por el articulo 446 del C. G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de
los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento de pago, adjuntando los documentos que la sustenten si fueren necesarios. Suma que
podra ser verificada de oficio por el juzgado.

3. Notifiquese personalmente de la presente decision al agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.A.C.A). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente
decision, en los términos del articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3 Consejo de Estado- Sentencia de 30 de agosto de 2007. C.P: Ramiro Saavedra Becerra. Expediente No.
26767.



4. CONDENAR en costas a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO., en favor de la parte ejecutante. Liquidense por
Secretaria.

5. REQUERIR a la parte ejecutada, para que aporte al expediente, |a liquidacién de la obligacion al
expedir Resolucion No. 4143.0.21.7329 de 4 de octubre de 2016 “Por medio del cual El Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales del Magisterio Procede a dar cumplimiento a un fallo judicial”.

Notifiquese y Cumplase,

- . i —_—
D CALAT — =

MOKICA LONDONO FORERO
Juez
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Santiago de Cali, ]5 MAY 2019
Auto de Sustanciacion N°D_3 b |

RADICADO 76001 33 33 008 2017 — 00152- 00

DEMANDANTE EDUARDO PATINO DEVIA Y OTROS

DEMANDADO NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMON. JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recurso de apelacion (fis 679-686)
en contra de la Sentencia N°43 de 20 de marzo de 2019 (s 668-676), decision judicial que fue
notificada el dia 26 de marzo de 2019.

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia, dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera
mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien decidiré de plano si
no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si
se decretan segtn lo previsto en este Cddigo.

(...)"

El dia 09 de abril de 2019, se vencié el término concedido por la normatividad vigente, para
interponer recursos.

Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que el demandante interpuso recurso
de APELACION el dia 05 de abril de 2019, @s s679-686) encontrandose dentro del término
sefalado por la ley.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por
encontrarse dentro del término sefialado por la Ley.

SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el presente proceso,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de |la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese,
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 1§ MAY 92019

Auto de Sustanciacién N"O_Q 6 4

RADICADO 76001 33 33 008 2017 —00131- 00

DEMANDANTE MARIA ESPERANZA MORENO LLANOS

DEMANDADO MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recurso de apelacion s 71-75)
en contra de la Sentencia N° 221 de 21 de noviembre de 2018 (fis 65-69 reverso), decision judicial

que fue notificada el dia 28 de noviembre de 2018, (fis.70).

Respecto del recurso de apelacién contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,

dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el

siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demés requisitos legales, se conceders
mediante auto en el que se dispondré remitir el expediente al Superior, quien decidird de plano si
no se hubiese pedido la practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidira si

se decretan segun lo previsto en este Cddigo.

()"

El dia 12 de diciembre de 2018, se vencié el término concedido por la normatividad vigente,

para interponer recursos.

Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que la parte demandante interpuso
recurso de APELACION el dia 06 de diciembre de 2018, (s 71-75) encontrandose dentro del

término legal.
Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por

encontrarse dentro del término sefialado por la Ley.

SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el prese%e proceso,
N

de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011. B
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[ RADICADO 76001 33 33 008 2016 — 00299- 00
DEMANDANTE JOSE EDGAR CATANO
DEMANDADO MUNICIPIO DE CALI Y OTRO
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recurso de apelacion (1 64-66)
en contra de la Sentencia N° 56 de 29 de marzo de 2019 (s s6-62), decision judicial que fue
notificada el dia 1 de abril de 2019.

Respecto del recurso de apelacién contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos legales, se concedera
mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien decidiré de plano si
no se hubiese pedido la préctica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si
se decretan segun lo previsto en este Cédigo.

fos ™

El dia 22 de abril de 2019, se vencié el término concedido por la normatividad vigente, para
interponer recursos.

Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que el demandante interpuso recurso
de APELACION el dia 23 de abril de 2019, (s 6+-66) de manera extemporanea

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: RECHAZAR por extemporaneidad el recurso de apelacion interpuesto por la
parte DEMANDANTE, por haber sido presentado fuera del plazo legal previsto en los
articulos 247 del CPACA.

TERCERO: archivese y cancélese la radicacion.

Notifiquese, &@@‘

i Z \ . ,1'29‘\ p
%CA ONDONO FORI 1%2@\%\/@
L F E : P <
Juez. %ﬂ;ﬁﬁ% /



“SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali,
El secretario

OSCAR EDUARDO RESTREPO LOZANO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION N0.0 3 6 6
Santiago de Cali, 15 MAY 2019

Radicado: 2015-00148 - 01

Demandante: DIEGO MORTIZ CHAPARRO

Demandado: NACION — MIENDUCACION - FOMAG,
FIDUPOREVISORA Y MPIO DE CALI

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA DE 2 INSTANCIA de 13 de
diciembre de 2018 (folios 172 del cdno PPAL) ponente Dr(a). OSCAR A VALERO por
medio de la cual CONFIRMA la SENTENCIA N° 33 de 28 de febrero de 2017, no
condeno en costas.

NOTIFIQUESE,

La juez,

Wma‘wﬂ L ’,_,_,,..,zw,l.u—- c/

NICA LONDONO FORERO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, | MAY 2019
Auto de Sustanciacion NY 3 § T

RADICADO 76001 33 33 008 2017 —00105- 00

DEMANDANTE OMAR RAMIREZ

DEMANDADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recurso de apelacion (s 155-161)
en contra de la Sentencia N° 209 de 09 de noviembre de 2018 (s 146-153 reverso), decision
judicial que fue notificada el dia 16 de noviembre de 2018, (fis.154).

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos legales, se concedera
mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien decidira de plano si
no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si
se decretan segun lo previsto en este Codigo.

(..)

El dia 30 de noviembre de 2018, se vencid el término concedido por la normatividad vigente,
para interponer recursos.

Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que la parte demandante interpuso
recurso de APELACION el dia 29 de noviembre de 2018, s 155-161) encontrandose dentro del
término legal.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por
encontrarse dentro del término sefialado por la Ley.

SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el pres oceso,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de |la Ley 1437 de 2011. ‘%"

Notifiquese, o Q\A
AR »4,-,.:..( 0\» o
NICA LONDONO FORERO ‘\ Q‘se
Juez. % o
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 1 5 MAY 2019
Auto de Sustanciacion N° () 3 6 8

RADICADO 76001 33 33 008 2017 — 00044- 00
DEMANDANTE JOSE OTONIEL SOTO MEJIA
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-MUNICIPIO
SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recurso de apelacion (s 139-149)
en contra de la Sentencia N° 230 de 03 de diciembre de 2018 (fls 128-137), decision judicial que
fue notificada el dia 4 de diciembre de 2018, (s.138).

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la providencia, dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera
mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien decidirg de plano si
no se hubiese pedido la préctica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidira si
se decretan segtin lo previsto en este Cadigo.

las]”

El dia 18 de diciembre de 2018, se vencié el término concedido por la normatividad vigente,
para interponer recursos.

Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que la parte demandante interpuso
recurso de APELACION el dia10 de diciembre de 2018, (s 139-149) encontrandose dentro del
término legal.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por
encontrarse dentro del término sefialado por la Ley. @

SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el pres@;pggéo/

de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011. ‘/ -

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiagode Cali, 15 MAY 2019
Auto de Sustanciacion N°g_3 69

RADICADO 76001 33 33 008 2016 — 00254- 00
DEMANDANTE BEATRIZ LOPEZ TERREROS
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL “UGPP”

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recurso de apelacion (s 100-101)
en contra de la Sentencia N° 240 de 10 de diciembre de 2018 (fis 90-95 reverso), decision judicial
que fue notificada el dia 13 de diciembre de 2018, (.99).

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberé interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera
mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien decidira de plano si
no se hubiese pedido la préctica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si
se decretan segun lo previsto en este Cdodigo.

(...)

El dia 17 de enero de 2019, se vencid el término concedido por la normatividad vigente, para
interponer recursos.

Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que el demandante interpuso recurso
de APELACION el dia 14 de enero de 2019, (s 100-101) encontrandose dentro del termino
sefalado en la ley.

Por lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por
encontrarse dentro del termino sefialado por la Ley.

SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el grqéenta&p" S
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

:) )
NICA LONDONO FORER S
Juez. .Q',@ A

Notifiguese,



[ REPUBLICA DE COLOMBIA

Eh

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ] 5 MAY 2[”9
Auto de Sustanciacion N°_0_3 1 U

RADICADO 76001 33 33 008 2014 —00135- 00

DEMANDANTE JUAN DE LA CRUZ FLOREZ OSORIO

DEMANDADO UNIVERSIDAD DEL VALLE

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Verificada la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho que la parte
DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, interpuso recurso de apelacion s 264-281)
en contra de la Sentencia N° 239 de 10 de diciembre de 2018 (s 256-262 reverso), decision judicial
que fue notificada el dia 12 de diciembre de 2018, (fis.263).

Respecto del recurso de apelacion contra sentencias, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 247,
dispone:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberé interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia, dentro
de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demés requisitos legales, se conceders
mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien decidird de plano si
no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidiréa si
se decretan segun lo previsto en este Cédigo.

(...)"

El dia 16 de enero de 2019, se vencio el término concedido por la normatividad vigente, para
interponer recursos.

Teniendo en cuenta lo anterior, observa el Despacho que la parte demandante interpuso
recurso de APELACION el dia 15 de enero de 2019, s 264-287) encontrandose dentro del
termino legal.

Por lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por
encontrarse dentro del término sefialado por la Ley.

:'% ;
SEGUNDO: Remitase al H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el p;eg?ﬁ?e PLOCEL0,,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011. ¢
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