(99,

REPUBLICA DE COLOMBIA

Ly

(]

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, 2 2 DCT 2019

Auto de sustanciacion N° QQ_G_ 8

Proceso 76001-33-33-008-2016-0224-00
Accion EJECUTIVA

Ejecutante JOSE ARQUIMIDES MORENO URIBE
Ejecutado COLPENSIONES

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se procede a resolver una solicitud de
entrega de dineros.
SE CONSIDERA:

Mediante Auto interlocutorio No. 0742 del 3 de septiembre de 2019 (Fls.148-152 c. ppal) éste juzgado
procedio a la modificacién de oficio de la liquidacion de crédito y asi mismo, dispuso que la entrega
de dineros quedaria diferido a que, aquella decisién quedara en firme.

Ahora bien, verificada la foliatura se constata que, la parte ejecutante presentd recurso de apelacion
dentro del término oportuno, respecto de los intereses de mora. (Fls.153-155).

Asi mismo, en memorial separado, la parte ejecutante solicité conforme al numeral 3 del articulo 446
del CGP, y por considerar que apeld Unica y exclusivamente en lo referente a la liquidacion de los
intereses de mora, se ordene |a entrega del titulo judicial por valor de $32.150.044. (FIl.156).

Se debe tener presente que el articulo 446 del CGP, en su numeral 3, establecio.

“Articulo 446. Liquidacion del Crédito y las costas. Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran
las siguientes reglas:

=)

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable
cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitaré en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que
no es objeto de apelacion.” (Se destaca)

Lo anterior, debera examinarse en armonia al articulo 447 del CGP, que expreso: "Articulo 447. Entrega
de dinero al ejecutante. Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe
cada liquidacion del crédito o las costas, el juez ordenara su entrega al acreedor hasta la concurrencia
del valor liquidado. Si lo embargado fuere sueldo, renta o pension periodica, se ordenara entregar al acreedor
lo retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los dineros que se retengan hasta cubrir la totalidad de la
obligacién." (Se destaca).

En el presente asunto, por solicitud de la parte ejecutante se han embargado sumas de dineros
pertenecientes a la parte ejecutada con el objeto de garantizar el pago del crédito cobrado. (Cuaderno
medidas).

No obstante, como se senalé en el Auto interlocutorio No. 0742 del 3 de septiembre de 2019, la
entrega de dineros, se ordenara hasta que quede debidamente ejecutoriada la liquidacion del crédito,
acogiendose esta juzgadora, a las reglas interpretativas de antinomias, en atencion a que, se trata de
la norma posterior establecida en el Codigo General del Proceso!, y ademas, se acoge debido su
especialidad.

En cuanto al recurso de apelacion, se esta surtiendo el traslado del mismo. (FI.158) Vencido dicho
término, se resolvera sobre su concesion.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

"Ley 57 de 1887 "ARTICULO 50. Cuando haya incompatibilidad entre una disposicion constitucional y una
legal, preferiré aquélla. Si en los Cédigos que se adoptan se hallaren algunas disposiciones incompatibles entre
si, se observarén en su aplicacion las reglas siguientes: 1) La disposicion relativa a un asunto especial prefiere
a la que tenga cardcter general; 2) Cuando las dispaosiciones tengan una misma especialidad o generalidad, y
se hallen en un mismo Cédigo, preferira la disposicion consignada en articulo posterior; y si estuvieren en
diversos Codigos preferirén, por razén de estos, en el orden siguiente: Civil, de Comercio;, Penal. Judicial,
Administrativo, Fiscal, de Elecciones. Militar, de Policia, de Fomento, de Minas, de Beneficencia y de Instruccién
Publica”



Juzgado Octavo Oral Administrativo del Circuito Judicial de Cali
Expediente 76001-33-33-008-2016-00224-00

1. ESTARSE A LO RESUELTO en el Auto interlocutorio No. 0742 del 3 de septiembre de 2019, por
las razones aqui establecidas.

Notifiquese y cumplase
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 2 2 UCT 7[”9

Auto de Sustanciacion I\@ 9 6 6

Proceso No.: 76001-33-33-008-2017-0190-00
Ejecutante: DAVID CRIOLLO
Ejecutado: UGPP
Accion: EJECUTIVA
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse, comoquiera que, segun constancia secretarial que antecede,
las partes presentaron liquidacién del credito.

CONSIDERACIONES

Advierte este Despacho, que mediante sentencia No. 086 del 31 de mayo de 201 8', se ordeno seguir
adelante con la ejecucion propuesta por la parte ejecutante respecto a la entidad ejecutada, para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago. Decision que fuera
confirmada por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, Magistrado Ponente: Dra. Patricia
Feuillet Palomares, mediante sentencia del 25 de junio del afio en curso (F1.181), quedando asi en
firme.

A la fecha, la parte ejecutada fue la primera de las partes en presentar liquidacion del credito visible a
folios 190-195, por lo que de conformidad con el numeral 2° del articulo 446 del Codigo General del
Proceso, al que se acude por remision del art. 306 de la Ley 1437 de 2011, se correra traslado a la
parte ejecutante, para que dentro del término concedido, si a bien lo tiene, pueda formular objeciones
relativas al estado de cuenta.

Se advierte a la entidad ejecutante, que para el tramite anterior, debera acompafar, so pena de
rechazo, una liquidacién alternativa en la que, debera precisar los errores puntuales que le atribuye a
la liquidacion presentada.

A su vez, se procedera a requerir a las partes, para que indiguen con exactitud el valor de las
diferencias de la mesadas pensionales causadas desde la ejecutoria de la sentencia presentada
como titulo ejecutivo hasta el ingreso en némina, por concepto de la orden judicial emitida por este
Despacho.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

1. DAR TRASLADO a la parte ejecutante, de la liquidacion del crédito obrante a folios 190 a 195 del
c.ppal. de conformidad al numeral 2° del art. 446 del CGP.

2. REQUERIR a las partes, para que en el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de éste
proveido, indiquen con exactitud el valor mes por mes, de las diferencias de la mesadas
pensionales causadas a favor del sefior DAVID CRIOLLO desde la ejecutoria (16 de diciembre de
2010) hasta el ingreso en némina (enero 2013), por concepto de |a orden judicial emitida por éste
Despacho. Para el cumplimiento de lo anterior, deberan aportar los soportes que corroboren dicha
informacion.

Notifiquese y Cumplase,
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

22 0CT 219

Santiago de Cali,
Auto de sustanciacion No. “ 9 6 -‘
Radicacion No. : 2019-0064-01 '
Accion : EJECUTIVO
Demandante : MARIA EDITH LABRADA
Demandado : COLPENSIONES

De acuerdo con la foliatura, el Despacho mediante Auto de sustanciacion No. 0889 del 10 de octubre
de 2019, procedié a confirmarle a la entidad financiera Banco de Occidente, el registro de la medida
cautelar de embargo de dineros, en cumplimiento del paragrafo del articulo 594 del CGP. (Fl. 86 c.u)

En efecto, cumplidos como esta, hasta el momento la medida cautelar decretada y siendo suficiente
ello, ante la necesidad de que, no existe multiplicidad de embargos, se ordenara levantar el embargo
en cuanto a las demas entidades financieras restantes.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

1.- CONSIDERAR suficiente el embargo, por parte de la entidad Banco de Occidente.

2.- LEVANTAR el embargo de dineros al respecto de las otras entidades financieras. Para el
cumplimiento de lo anterior, la parte ejecutante, debera tramitar el oficio respectivo.

Cumplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 2 2 UC‘ 2[]19 Auto Interlocutorio N0A0_8_9_ B

Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00271-00
Demandante: Comunicacion Celular S.A. "COMCEL S.A."
Demandado: Municipio de Roldanillo (V.)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Tributario

El Representante Legal de la Compafia Comunicacion Celular S.A. “COMCEL S.A", a través de
apoderado judicial, instaura demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra el Municipio
de Roldanillo, en el que pretende la nulidad de la Liquidacion de Aforo No. SH-76622-2018-014 del 19
de noviembre de 2018 y la Resolucion No. 76622-009-2019 del 22 de abril de 2019.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita se declare que no hay lugar a efectuar liquidacion de
aforo del impuesto de industria y comercio por los periodos gravables 2009, 2010, 2011, 2012 y 2013
a cardo de COMCEL S.A, por cuanto no obtuvo ingresos por concepto de la comercializacion de
productos, ni por concepto del servicio de telefonia celular en el Municipio de Roldanillo.

Problema Juridico

Le corresponde al Despacho determinar si es competente para asumir el conocimiento del Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter tributario, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia.

CONSIDERACIONES

Analizada la demanda, se observa que este no es el Juzgado Competente para conocer la misma por
el factor territorial, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 156 del CPACA, veamos:

“Articulo 156. Competencia por Razén Del Territorio. Para la determinacién de la competencia por razén
del territorio se observarén las siguientes reglas:

(...) 7. En los que se promuevan sobre el monto, distribucién o asignacién de impuestos, tasas y
contribuciones nacionales, departamentales, municipales o distritales, se determinara por el lugar donde
se presento o debio presentarse la declaracion, en los casos en que esta proceda; en los demas
casos, en el lugar donde se practico la liquidacion...” Negrilla fuera del texto)

En este caso, de conformidad con las pruebas que obran en el expediente, se advierte que, el lugar

donde se debid presentar la declaracion o se practicé la liquidacion es el Municipio de Roldanillo, el
cual hace parte del Circuito Judicial de Cartago (V.).

Asi las cosas, este Juzgado no es competente para conocer del proceso por el factor territorial, y en
aplicacion del articulo 168 del CPACA, se remitira el proceso a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cartago (V.) — Reparto.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE

1. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA, por razén del territorio, para tramitar el presente
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurado por la Compafiia
Comunicacion Celular S.A. "COMCEL S.A", a través de apoderado judicial, en contra del
Municipio de Roldanillo, de conformidad con lo aqui expuesto.

2. REMITIR por competencia el presente asunto, al Juzgado Administrativo Oral del Circuito de
Cartago (V.) (Reparto), para su conocimiento y tramite, previa las constancias en los libros
radicadores y en el Sistema Informatico “Justicia Siglo XX!", de acuerdo a las consideraciones
expuestas.

3. Para efectos legales se tendra en cuenta la fecha de presentacion de la demanda, efectuada ante
el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

Notifiquese y Cumplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

santiagode cafi, 9 2 0CT 201

Auto Interlocutorio S.E. No. _0_8_9 7

Proceso N°: 76001-33-33-008-2019-00258-00
Demandante: LEIVY JASMIN [JAJI PAPAMIJA
Demandado: HOSPITAL LOCAL JOSE RUFINO VIVAS

Litisconsortes: ASOPSALUD EAT EN LIQUIDACION, MAXISALUD EAT EN LIQUIDACION y
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE SALUD Y SERVICIOS DAGUA
SALUD C.T.A EN LIQUIDACION

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Santiago de Cali,

Correspondidé por repario a este Despacho, demanda de caracter laboral, interpuesta por la sefora
LEIVY JASMIN [JAJI PAPAMIJA contra el HOSPITAL LOCAL JOSE RUFINO VIVAS y de forma
solidaria contra ASOPSALUD EAT EN LIQUIDACION, MAXISALUD EAT EN LIQUIDACION vy
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE SALUD Y SERVICIOS DAGUA SALUD C.T.A EN
LIQUIDACION; no obstante se evidencia que este despacho carece de jurisdiccion, previo los
siguientes:

ANTECEDENTES.

La sefora LEIVY JASMIN IJAJI PAPAMIJA actuando a través de apoderado judicial, instaurd demanda
de laboral a fin de obtener que se declare que entre la demandante y la empresa HOSPITAL LOCAL
JOSE RUFINO VIVAS E.S.E o por quien haga sus veces, y de manera solidaria, a ASOPSALUD EAT
EN LIQUIDACION, MAXISALUD EAT EN LIQUIDACION vy COOPERATIVA DE TRABAJO
ASOCIADO DE SALUD Y SERVICIOS DAGUA SALUD C.T.A EN LIQUIDACION, configurandose un
contrato de trabajo a término indefinido, desde el 01 de enero de 2000 hasta el 29 de junio de 2012,
al desarrollar una actividad laboral como auxiliar de enfermeria, en la zona rural montafnosa de la
reina, vista hermosa, la victoria, entre otros lugares.

De los hechos es posible extraer, que se tercerizé su labor a través, en principio de empresas
asociativas de trabajo EAT APOPSALUD y MAXISALUD vy posterior a ello, a través de una
Cooperativa de trabajo Asociado CTA DAGUASALUD.

Segun piezas procesales, el Juzgado 12 Laboral del Circuito de Cali, profirié Auto Interlocutorio No.
2715 del 2 de diciembre de 2013 (FIl.79) donde inadmitio la demanda, a fin de que la parte
demandante subsanara algunas falencias del escrito de la demanda.

Posterior a ello, el Juzgado en precedencia, admitio la demanda, el 12 de febrero de 2014. (FI.94).

Luego, adelantada la audiencia de tramite y juzgamiento, el 19 de agosto de 2019, el Juzgado 12
Laboral del Circuito de Cali, decidié declarar la falta de competencia para conocer el asunto y someter
a reparto el presente proceso ante los jueces administrativos. (Reparto). Cabe destacar que, en
audio, la juez, manifestd que todo lo actuado guardaria validez.

Asi las cosas, procede el Despacho a calificar si se avoca el asunto, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES
1. PROCESOS LABORALES DE LA JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA.

El objeto de la Jurisdiccién Contenciose Administrativa, gira en torno a ‘“las controversias y litigios
originados en actos, contralos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo,
en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa”, en los términos del articulo 104 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA). Esta disposicion desarrolla los asuntos objeto de conocimiento,
estableciendo en materia laboral y de seguridad social, lo siguiente:

"ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica
y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y



operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocerd de los siguientes procesos:

(...)
4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad
social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico.”

De manera que, esta jurisdiccion administrativa se direcciona a las controversias de los servidores
pUblicos vinculados por medio de una relacion legal y reglamentaria, esto es, de los empleados
publicos, cuando su régimen se encuentra administrado por una entidad publica.

Por otro lado, el legislador asignd competencia a la jurisdiccion ordinaria para conocer de las
controversias originadas en contratos de trabajo.

Por su parte, la misma codificacion (Ley 1437 de 2011) preceptia qué asuntos no conoce esta
jurisdiccion, y para el caso que nos ocupa, es menester referirnos a aquella consagrada en el numeral
4° del articulo 105, que dispone los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades
publicas y sus trabajadores oficiales.

El articulo 105 ibidem prescribe:

“Art. 105.- Excepciones. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo no conocera de los siguientes
asuntos; (...) 4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus
trabajadores oficiales” (subrayas fuera del texto).

Por su parte, el articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, que fue
modificado por la Ley 712 de 2001, y finalmente determinado por el articulo 622 del CGP, determina
el objeto de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, es del siguiente tenor:

“ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001.
El nuevo texto es el siguiente:> La Jurisdiccion Ordinaria, en Sus especialidades laboral y de seguridad
social conoce de:

“1. Los conflictos juridicos gue se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo”

En tratandose de trabajadores oficiales, es necesario remitirse al Decreto 3135 de 1968, que fue
expedido con posterioridad al anterior, el cual dispone:

“Articulo 5°- Empleados Publicos y Trabajadores Oficiales. Las personas que prestan sus servicios en los
Ministerios; Departamentos Administrativos, Superintendencias y Establecimientos Pliblicos son empleados
publicos; sin embargo, los ftrabajadores de la construccion y sostenimiento de obras publicas son
trabajadores oficiales. En los estatutos de los Establecimientos Publicos se precisard qué actividades
pueden ser desempeiitadas por personas vinculadas mediante contrato de trabajo

Las personas que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y Comerciales del Eslado son
trabajadores oficiales; sin embargo, los estatutos de dichas empresas precisaran qué actividades de
direccion o confianza deban ser desempefiadas por personas que tengan la calidad de empleados publicos.”
(Resaltado fuera del texto original)

NATURALEZA DE LA ENTIDAD DEMANDADA-ESE.

Sea lo primero manifestar, que el paragrafo del articulo 26 de la Ley 10 de 1990 “Por la cual se
reorganiza el Sistema Nacional de Salud y se dictan ofras disposiciones’, de manera expresa, sefiald
que: “Son_trabajadores oficiales, quienes desempeiien cargos no directivos destinados al mantenimiento de la
planta fisica hospitalaria, o de servicios generales, en las mismas instituciones."

Al respecto, en atencion a la naturaleza juridica de la Entidad demandada, se debe tener presente la
Ley 489 de 1998, a través de la cual se dictan normas sobre la organizaci6n y funcionamiento de las
entidades del orden nacional.

Para dar inicio, en cuanto al contrato de realidad, el Consejo de Estado, en sentencia de unificacion,
advirtio que, pese a hallarse probados los elementos configurativos de una relacion laboral en virtud
del principio de primacia de la realidad sobre las formalidades (prestacion personal del servicio,
contraprestacién y subordinacion o dependencia), ello no implica que la persona obtenga la
condicion de empleado publico, ya que no median los componentes para una relacion de caracter
legal y reglamentaria en armonia con el articulo 122 superior.

Ahora bien, se tiene que, la autoridad encargada de dirimir los conflictos de jurisdicciones, ha
considerado en asuntos similares, lo siguiente:

" CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-Consejero ponente:
CARMELO PERDOMO CUETER-Bogoté, D. C., veinticinco (25) de agosto de dos mil dieciséis (2016) -Radicacién numero:
23001-23-33-000-2013-00260-01{0088-15) CE-SUJ2-005-16
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“...Descendiendo al caso sub judice, segtn los hechos narrados en la demanda, la sefiora Rosario Prado
Cortés se vinculd con la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO SAN JOSE -COOPSANJOSE,
mediante contrato de trabajo el 1° de julio de 2004 hasta el 31 de julio de 2007, periodo en el cual fue
enviada en mision como trabajadora a la E.S.E. FRANCISCO DE PAULA SANTANDER. Por lo tanto, la
actora entiende, haber prestado un servicio personal bajo la dependencia o subordinacién de la demandada,
viéndose entonces cobijada por la presuncion legal que consagra el articulo 232 numeral 2° del Cédigo
Sustantivo del Trabajo.

Es decir, que el conflicto se origina precisamente por la necesidad de establecer la existencia o no del
conlrato de lrabajo y en estas condiciones el competente para conocer del asunto no es otro que el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Cticula, pues el Contencioso Administrativo sélo conoce de asuntos que no
provengan de un contrato de trabajo y, aqui, la pretension es que se declare la existencia del mismo. '3

Al respecto, en decisiones mas recientes, el Consejo Superior de la Judicatura, Sala disciplinaria®, en
torno al cargo ocupado por |la demandante y una Empresa Social del Estado, especificé que:

‘(...) Como primera medida ha de indicarse que en la demanda ordinaria laboral interpuesta por la actora lo
que busca es el reconocimiento de la existencia laboral con la Cooperativa, en solidaridad con el HOSPITAL
FEDERICO LLERAS ACOSTAE.S.E.

Asimismo, se liene que la sefiora IRMA JOHANA DIAZ MEJIA se vinculé como trabajadora asociada a [a
Cooperativa el dia 01 de enero de 2009, para que desarrollara sus labores en la E.S.E. HOSPITAL
FEDERICO LLERAS ACOSTA.

En consecuencia se tiene que las Cooperativas de Trabajo Asociado® son organizaciones sin animo de lucro,
pertenecientes al sector solidario de fa economia, que asocian personas naturales quienes simultaneamente
son gestoras, y aportantes de su capacidad de trabajo para el desarrollo de actividades econdmicas,
profesionales o intelectuales.

De olra parte se ha determinado que la relacién que rige entre la cooperativa y el trabajador asociado no es
un vinculo laboral sino solidario, mas aun cuando el asociado se une de manera libre y voluntaria a la
cooperativa, al respecto pretende la demandante se declare la existencia de un contrato de trabajo realidad.

De lo anterior se tiene que, remitir el asunto a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, seria
desnaturalizar la figura juridica de la Cooperativas de Trabajo Asociado, si se tiene en cuenta la autonomia
de la voluntad de la accionante en afiliarse a la misma.

De olra parte se tiene que la actora prestaba sus labores de manera de tercerizacion en el HOSPITAL
FEDERICO LLERAS ACOSTA E.S.E., en el cargo de auxiliar de enfermeria, esa circunstancia no invalida
la relacion con la Cooperativa, aunado a ello, se tiene que se celebré contrato por autonomia de la voluntad
de las partes.

De conformidad con lo anterior, considera esta Sala que la relacion laboral que depreca la acclonante
compete a la Jurisdiccion Ordinaria pues en un principio 'la presunta relacion laboral" es entre la
COOPERATIVA vy el trabajador asociado y de existir solidaridad con el HOSPITAL FEDERICO LLERAS
ACQSTA E.S.E., es una cuestion que debe definirse dentro del proceso ordinario por cuanto ello no altera la
relacién prevista entre las partes,

En este orden de ideas, por la materia o naturaleza del asunto, teniendo como presupuesto que la demanda
interpuesta por la actora, lo es en ejercicio de la Accion ORDINARIA LABORAL, en procura de obtener, el
reconocimiento de fa relacion laboral y el pago de las prestaciones adeudadas, por lo tanto, le correspondera
conaocerlo a la Jurisdiccion Ordinaria tal como lo previo la norma precitada.

En consecuencia es claro y no hay duda que es de conocimiento de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral tal
como lo prevén las normas de competencia general, a donde se asignard su conocimiento en esta
oportunidad representada por el JUZGADO SEXTO LABORAL DE CIRCUITO DE IBAGUE.”

En otra providencia, considero:

“En el presente asunto entonces, se trata de resolver el conflicto de competencias suscitado entre la jurisdiccion
ordinaria en cabeza del JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE DOSQUEBRADAS, y la contencioso
administrativa, representada por el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PEREIRA, con

Z ARTICULO 23. ELEMENTOS ESENCIALES

1. Para que haya contrato de trabajo se requiere que conctran eslos lres_elementos esenciales:

a. La actividad personal del trabajador, es decir, realizada por si mismo;

b. La continuada subordinacién o dependencia del trabajador respecto del empleador, que faculta a éste para exigirie el
cumplimiento de ordenes, en cualquier momento, en cuanto al modo, liempo o canlidad de trabajo, e imponerie
reglamentos, la cual debe mantenerse por todo el tiempo de duracion del contrato. Todo ello sin que afecte el honor, la
dignidad y los derechos minimos del trabajador en concordancia con los tratados o convenios interNACIONales que sobre
derechos humanos relalivos a la matenia obliguen al pais; y ¢. Un salario como retiibucion del servicio

3 SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA-Bogota. D.C., Veintiocho (28) de marzo de dos mil doce (2012)-Proyecto
registrado el Veintisiete (27) de marzo de dos mil doce (2012)-Aprobado segun Acta N°. 026-Magistrada Ponente: Doctora
MARIA MERCEDES LOPEZ MORA-Rad. N° 110010102000201200653 00

¢ SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA-Bogota D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)-Magistrado
Ponente Dactor FIDALGO JAVIER ESTUPINAN CARVAJAL-Radicacién No. 110010102000201600175-00- veinlitrés (23) de
agosto de dos mil diecisiete (2017) -Aprobado Segtin Acta No. 71

5 Articulo 3 del Decreto 4588 de 2006




ocasién de la demanda ordinaria laboral promovida a través de apoderado por la sefiora MARLA XIMENA
BUSTAMANTE OSPINA conira la empresa RESULTADOS Y BENEFICIOS TEMPORALES S.A.S., la empresa
SERVITEMPORALES SA EN LIQUIDACION OFICIAL y solidariamente a la E.S.E. HOSPITAL SANTA
MONICA DE DOSQUEBRADAS.

La demanda fue incoada por la ciudadana sefiora MARLA XIMENA BUSTAMANTE OSPINA, quien presto sus
servicios personales a la E.S.E. HOSPITAL SANTA MONICA DE DOSQUEBRADAS en el cargo de Auxiliar en
enfermeria mediante contrato de trabajo celebrado con la empresa SERVITEMPORALES S.A desde el dia 4 de
abril de 2016 y posteriormente a través de la figura de sustitucién patronal con la empresa de servicios
temporales RESULTADOS Y BENEFICIOS TEMPORALES S.A.S.

Pues bien, como se observa y con fundamento en la certificacion laboral que fue aportada al plenario suscrita
por la empresa SERVITEMPORALES S.A (fl. 34 c.0), la demandante celebro con la referenciada, contrato por
obra o labor como empleado en mision para la E.S.E. HOSPITAL SANTA MONICA DE DOSQUEBRADAS, y tal
como lo aduce en su demanda, se presento la figura de la sustitucion patronal con la empresa RESUL TADOS Y
BENEFICIOS TEMPORALES S.A.S, misma que decidio terminar el contrato de trabajo a partir del 18 de enero
de 2017. como consta en carta firmada por la represéntante legal a folio 35 del plenario.

Al respecto debe precisar la Sala, que la jurisdiccién laboral tiene plenamente definicla su competencia par
efectos de resolver conflictos de naturaleza laboral, sefialando para tal efecto la Ley 712 de 2001 (...)

Siguese de lo anterior, que versando la demanda sobre derechos de caracter laboral derivados de la vinculacion
como trabajadora oficial de la demandante MARLA XIMENA BUSTAMANTE OSPINA con la referida Empresa
Social del Estado, surge incontrovertible el conocimiento del asunto. radica en la jurisdiccion ordinaria y asi lo
dispondré la Sala en Ja parte resolutiva de esta decision.”

Por ultimo, de manera coherente con los anteriores pronunciamientos, la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, advierte:

“Sefialo lo pretendido por la demandante es que se declare la existencia de una relacién laboral con la
FUNDACION SAN JUAN DE DIOS, en consecuencia se condene al pago de prestaciones sociales asi como
seguridad social y el pago de la reliquidacion de tales aportes en forma indexada, y si bien se menciona al
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C,
DEPARTAMENTO DE CUNDINMARCA (sic) Y GOBERNA CION DE CUNDINAMRACA, pretendiendo la

condena solidaria con ésta.

(...)Por lo anteriormente expuesto, evidencia esta Colegiatura que la seifiora MARIA ZOILA CUARAN
ERAZO se desempeiio como auxiliar de enfermeria en la FUNDACION SAN JUAN DE DIOS EN
LIQUIDACION, el cual es denominado como un cargo de empleado publico por los articulos 1 6y 17 del
Decreto 1750 de 2003, veamos:

(...)Evidentemente el presente litigio surge primero por un tema que es para el reconocimiento de los
derechos prestacionales que le corresponden, seguridad social y el pago de la reliquidacion de tales aportes
en forma indexada, lo cual es inherente al Sistema de Seguridad Social Integral; y segundo, se origina entre
un afiliado y las entidades administradoras del sistema de pensiones, por lo que la norma citada en
precedencia se ajusta a los hechos descritos en las pretensiones del acto.

Con todo lo afirmado, al ser el objeto de la litis una controversia relacionada con el Sistema de Seguridad
Social Integral, la competencia para conocer el asunto, radica en la Jurisdiccion Ordinaria, tal como lo
dispone los numerales 1°y 4° del articulo 2° de la Ley 712 de 2001, sentido en el que se dirimiré €l presente
conflicto.

Por lo anterior y de conformidad con lo expuesto en el tema en estudio, se remitiran las diligencias al
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, para lo de su competencia.”™

Asi mismo, dicha Corporacién’ realizo el siguiente analisis:
“Puesto que en el asunto objeto de estudio se observa un conflicto negativo de competencia entre las

jurisdicciones ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad social, y contencioso administrativa, la Sala
procedera inicialmente a la verificacion del marco normativo aplicable a los procesos faborales y de seguridad
social que taxativamente pueden somelerse a la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, con base en lo
previsto en la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), estatuto procesal vigente al momento de presentarse la demanda (10 de marzo de 2014) y por el cual
se rige el presente andlisis de jurisdiccién en cuanto al contencioso administrativo, de conformidad con lo
dispuesto en su articulo 308,

¢ Bogota, D. C. diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019)-Magistrado Ponente: Dr. ALEJANDRO MEZA CARDALES-
Radicado: 110010102000201803502 00 ’
7CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA-Bogota D.C., julio diez de dos mil
diecinueve-Magistrado Ponente CARLOS MARIO CANO DIOSA-Radicacién No. 110010102000201801301 00-Aprobado
Seguin Acta No. 044 de la misma fecha-Referencia: Conflicto de Competencia

8 Art. 308, ley 1437 de 2011: “El presente Codigo comenzara a regir el dos (2) de julio del afio 2012.

Este Cédigo sélo se aplicaré a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se inicien, asi como a las demandas
y procesos que se instauren corn posterioridad a la enlrada en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en curso a la vigencia de la
presente ley seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior”.



Pues bien, esta Superioridad encuentra que en el articulo 104 numeral 4° del CPACA se afribuye a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en virtud de norma especial y con carécter exclusivo y excluyente,
el conocimiento de los litigios judiciales ‘relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una
persona de derecho publico” (negrillas fuera del texto).

De lo anterior se colige, que en maleria laboral, las controversias planteadas por un trabajador oficial, o por
quien tenga vocacion legal de vinculacion a la Administracion mediante contrato de trabajo, no son compelencia
" de la jurisdiccion contencioso administrativa.

En consecuencia. no obstante la demanda se dirja contra una entidad publica, tales controversias deberan ser
resueltas por la jurisdiccion ordinaria laboral, en los terminos del articulo 2.1 del Cédigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social, modificado por el articulo 2° de la Ley 712 de 2001 que expresa que esta conoce de “los
conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo”.”

En virtud de todo lo expuesto, el Despacho advierte que el cargo de auxiliar de enfermeria prestado
por unas Empresas de Trabajo Asociado y una Cooperativa de Trabajo Asociado CTA a favor de una
ESE, esta asignado para que la jurisdiccién ordinaria laboral desate el fondo del asunto.

2. DEL CASO EN CONCRETO.

En el presente asunto, se advierte que la demandante labord para EAT's y posterior CTA, como
auxiliar de enfermeria segin se deduce de la demanda, a favor del HOSPITAL LOCAL JOSE
RUFINO VIVAS E.S.E.

Al analizar los fundamentos facticos de la demanda, de conformidad con el material probatorio
aportado, se advierte que el objeto de la jurisdiccion administrativa no le corresponde ésta clase de
asuntos.

Ello puesto que, a pesar de que labor6 presuntamente de manera tercerizada para una empresa
social del Estado, de conformidad con las consideraciones expuestas, el asunto no es atribuible a la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, por no acreditarse los supuestos de que trata el articulo 104
numeral 4° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

La jurisdiccion idénea para conocer de los procesos que versen sobre controversias de la seguridad
social de los afiliados con las entidades administradoras o prestadoras, cuando los mismos no son
empleados publicos, es la ordinaria, de conformidad con las reglas de competencia establecidas en la
legislacion laboral, en especifico, el articulo 2 numeral 1 del Estatuto Laboral.

En consecuencia, se encuentra que se configura en el caso sub examine, falta de jurisdiccion,
ello, en virtud del articulo 104 del C.P.A.C.A. ya transcrito, por lo que habra de declararse
CONFLICTO NEGATIVO DE JURISDICCION y se ordenara la remision del expediente a la Sala
Disciplinaria-Consejo Superior de la Judicatura para su respectivo reparto por considerar que el
presente asunto es de su competencia conforme lo establece el numeral 6° del articulo 256 de la
Constitucién Politica, que precisa: “Corresponde al Consejo Superior de la Judicatura (...) las
siguientes atribuciones: (1...) 6. Dirimir los conflictos de competencia que ocurran entre las
distintas jurisdicciones...” y en virtud del numeral 2° articulo 112 de la Ley 270 de 1996, -
Estatutaria de Administracion de Justicia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI,
RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR la falta de jurisdiccion para conocer de la demanda interpuesta por la sefiora
LEIVY JASMIN 1JAJI PAPAMIJA en contra de HOSPITAL LOCAL JOSE RUFINO VIVAS E.S.E o por
quien haga sus veces, y ASOPSALUD EAT EN LIQUIDACION, MAXISALUD EAT EN LIQUIDACION
y COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE SALUD Y SERVICIOS DAGUA SALUD C.T.AEN
LIQUIDACION, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE JURISDICCIONES, especialmente entre
el suscrito Despacho y el Juzgado Doce Laboral del Circuito de Cali.

TERCERO: REMITASE por Secretaria el proceso de la referencia a la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, para el respectivo reparto y lo de su competencia.

Notifiquese y Cumplase

7o rtao thmrrolomin En aute anterior se nofifica pors
MONICA LONDONO FORERO . Estado N - : m
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali,,] 7 (T 2019

La secretariap Q’/g_
— =

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

AT 5 1

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Nq) § 6 3

Santiago de Cali,

Radicado: 76001 33 33 008 2013 00315 01

Demandante: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI “EMCALI"

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO
‘Eedio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 60 del 15 de mayo de 2019
(folios de 199 a 205 cdno ppral) ponente Dr(a). Zoranny Castillo Otalora, por medio de
la cual se confirmo la sentencia No. 04 del 22 de enero de 2015 que nego las
pretensiones de la demanda y condeno en costas a la parte demandante.

NOTIFIQUESE,
La juez,

7 .a;-)m&;-‘)u A’—""“"’ .= e 7/
%ICA LONDONO FORERO )

NOTIFICATIS: T Ao FSTADO
En aute anterior s¢ fiim g0t
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 UCT 2019
La secretaria
— . _ )
\IMHA-FERNAWM%ONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Ncog 6 2

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2013 00198 01

Demandante: MARIA MARGARITA DIAZ NIAMPIRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 59 del 20 de marzo de 2019
(folios de 26 a 34 del cdno 2) ponente Dr(a). Eduardo Antonio Lubo Barros, por medio
de la cual se confirmo la sentencia que accedi6 a las pretensiones y consecuencia
se condeno en costas en segunda instancia y se fijo agencias en derecho.

NOTIFIQUESE,

La juez,

'{_J——?

%ICA LON DONO FORERO




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali,’? 2 0CT 2019

La secretaria &Rm_F %
MA ERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Ng.9 6 1

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 0082012 0017901
Demandante: ROMAN GIRALDO VARGAS

Demandado: MUNICIPIO DE CALI

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 28 de junio de 2019 (folios de
384 a 400 cdno ppral) ponente Dr(a). Jhon Erick Chaves Bravo, por medio de la cual
se revoco la sentencia No. 115 del 11 de junio de 2014 y en su lugar nego las
pretensiones de la demanda, condenando en costa y fijando agencias en derecho.

NOTIFIQUESE,

P _ ﬁ/
%ICA LONDONO FORERO
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La juez,



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 DCT 2[]19
La secretaria w‘
MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No.( 9 6 (

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2013 00150 01

Demandante: HERNANDO DE JESUS AGUIRRE

Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y OTRO
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 143 del 28 de junio de
2019(folios de 280 a 291 cdno ppral) ponente Dr(a). Ronald Otto Cedefo Blume, por
medio de la cual se revoco la sentencia No. 208 del 31 de agosto de 2015 que nego
las pretensiones de la demanda y en consecuencia declaro probado la excepcion
probada de falta de legitimacion en la causa por pasiva del Departamento del Valle
del Cauca y accedid a las pretensiones.

NOTIFIQUESE,
La juez,
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 (CI 2019
La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

e
S S

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No() 9 5 g

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2016 00177 01

Demandante: NELSON MARINO ACHICANOY LOPEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FOMAG -

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 7 de marzo de 2019 (folios de
150 a 157 cdno ppral) ponente Dr(a). Patricia Feuillet Palomares, por medio de la cual
se modifico el numeral segundo de la sentencia No. 185 del 18 de octubre de 2017
y confirmo en lo demas la providencia recurrida, que accedid a las pretensiones.

NOTIFIQUESE,
La juez,
7,:»-‘—)-14&@_ "izﬂ,émﬂ:.&r. )
NICA LONDONO FORER
NOTIFICAC™ 7 TGO
Fn aute anterior £ >
Estado No. __,S’Tw Qe

De 92 QCT-2M0-— __.__.__--q
LA SECRETARIA, S |74




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, ] ] (JUI 19
La secretaria \_”Q,%—
MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION N3.9 5 8

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2016 00197 01
Demandante: WILSON ALVEAR GONZALEZ

Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
Medio De Control: REPARACION DIRECTA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en AUTO INTERLOCUTORIO No. 145 del 24 de
mayo de 2019 (folios de 150 a 155 cdno ppral) ponente Dr(a). Oscar Silvio Narvaez Daza,
por medio de la cual se confirmé el auto No. 797 del 11 de agosto de 2016 que
rechazo la demanda.

NOTIFIQUESE,

La juez,

MpﬁlCA LONDONO FORERO

NOTIFICACION BOR ESTADO

En auie anterior sy oy
Estado No. T&ﬁ%
pe__2 3 UCT 2018
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, :2 ) 0CT zmg
La secretaria
MARIA FERNANDA ME ORONADO
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Ncﬂg 57

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2016 00183 01

Demandante: DENNY OLIVA CASTILLO RODRIGUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FOMAG -

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 16 de mayo de 2019 (folios de
144 a 158) ponente Dr(a). Luz Elena Sierra Valencia, por medio de la cual se revoco
los numerales 2 y 5 de la sentencia No. 213 del 30 de noviembre de 2017 y se
confirmo en todo lo demas la providencia en cita.

NOTIFIQUESE,

NICA LONDONO FORERO A

La juez,

o man FRTARD
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 22 0CT 2019
La secretaria %
MARIA FERNANDA MEN Z CORQNADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION NolJ Y 0 B

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 0082013 00191 01

Demandante: ALBERTO JOSE NAVIA ROJAS Y OTROS

Demandado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
VALLE DEL CAUCA - CVC -

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 79 del 19 de junio de 2019
(folios de 356 a 363 cdno ppral) ponente Dr(a). Zoranny Castillo Otalora, por medio de
la cual se confirmo la sentencia No. 55 del 31 de marzo de 2016 que nego las
pretensiones de la demanda y en condené en costas y agencias en derecho a la
parte demandante.

NOTIFIQUESE,
La juez,

MONICA LONDONO FORERO

NOTIFECAL:
En aute anterior 5¢ 25

De _— Q_J%ﬂ _j
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LA SECRETARI



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por

el Superior jerarquico,.
7 0CT 2019

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 'l

>,

La secretaria u( i& ;

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No.O g 5 5

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2013 00235 01

Demandante: NACION — DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN -

Demandado: ALBEIRO FREDDY PATINO VELASCO

Medio De Control: REPETICION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 147 del 8 de mayo de 2019
(folios de 288 a 301 cdno ppral) ponente Dr(a). Omar Edgar Borja Soto, por medio de la
cual se confirmod la sentencia que negd las suplicas de la demanda y condend en
costas a la entidad demandada.

NOTIFIQUESE,

; J
> , M_\Z-—_M'&D;‘U‘
hﬁlCA LONDONO FORERO q/

NG ‘g:h‘,,{j'f 1’ "-T--T».iji,ﬁ@

La juez,

== "

[n aute anterior
Estade No. \mb
De__9
2-3-8E2019
L
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, ﬂ,(l Ut e 0
La secretaria . - —
MARIA FERNANDA MENDE RONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Nof) § D 4

Santiago de Cali,

| Radicado: 7600133 33 008 201500084 01
Demandante: MARINO GAMBOA GIL
Demandado: UGPP
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA DE 2 INSTANCIA del 29 de
marzo de 2019 (folios 114 a 119 el cdno PPAL) ponente Dr(a). Ronald Otto Cedefio
Blume, por medio de la cual se confirma la sentencia No. 045 del 21 de marzo de
2017 que negd pretensiones y en consecuencia se condena en costas en segunda
instancia.

NOTIFIQUESE,

La juez,

D%ICA LONDONO FORERO/

NONFICACHDN POR TSTL50
En aute anterior s¢ :

Estado No. &_'9{\'33 i
De "9 3 OCT ¢
!..\ .“5'.'-..|'.]:t,".i{i_\,"-_/€ﬁl i

/



SECRETARIA: A despacho de la sefora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Calli,.‘z 2 DCT 2019

MARIA NANDA MENDEZ CORONADO

La secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

e o - Y
o 2 ply L
AN N

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION N § 5 3

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2016 0031501

Demandante: LILIA VICENTA SANCHEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG y
OTRO

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA DE 2 INSTANCIA del 29 de
marzo de 2019 (folios 182 a 189 el cdno PPAL) ponente Dr(a). Fernando Augusto Garcia
Mufioz, por medio de la cual se revoca la sentencia No. 108 del 25 de junio de 2018
y en consecuencia se niega las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE,

La juez,

MF(NICA LONDONO FORER@ -

NOTIFFCACIE . <08 ESTADO
on aute anterior se notiiea port
Esladui’o‘a [ATAR YT O .
AZARAY)

wl 4
De

L

\
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 0CT 2019,
La secretaria L’_”ng ; il
MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Nﬂ 9 5 2

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 201500018 01
Demandante: MARIA ROSMIRA LIZCANO LIZCANO
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 13 de junio de 2019 (folios de
27 a 33 del cdno 2) ponente Dr(a). Patricia Feuillet Palomares por medio de la cual se
confirmé el numeral 4 de la sentencia No. 168 del 12 de septiembre de 2016, se
revoco el numeral 6 de dicha providencia y se condeno en costas y agencias en
derecho en segunda instancia.

NOTIFIQUESE,

La juez,

NICA LONDONO FORERO

F o it

NOTIFICACE. 7__—".@;,:3%

En aute anterior se nc:i - /0%
Estado No. Q’}ft—

9 3 TCT 72019 —

LA SECRETARIA, “—"4 i




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali.‘ 2 2 0CT 2019

La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Nof) 9 9 |

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2014 00334 01

Demandante: MARIA DIOMAR MUNOZ MENESES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL -

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 65 del 29 de marzo de 2019
(folios de 37 a 47 del cdno 2) ponente Dr(a). Eduardo Antonio Lubo Barros, por medio
de la cual se revoco la sentencia No. 120 de junio 30 de 2016 y en consecuencia se
nego las pretensiones de la demanda y se condend en costas en ambas instancia,
fijando ademas agencias en derecho.

NOTIFIQUESE,

La juez,

s e
ME){HCA LONDONO FORERO
NOTIFICACION ROR ESTADD

En aute anterior se aou \ por:
Estado No. CT ‘*3)

pe 2 3 0CT 2019
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, ?_?_ UCT 2019

La secretaria %

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. () 9 § ()

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2013 00069 01
Demandante: MILTON EDUARDO MUNOZ ARTEAGA
Demandado: MUNICIPIO DE JAMUNDI VALLE

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 74 DEL 11 de junio de 2019
(folios 383 a 387 del cdno PPAL) ponente Dr(a). Zoranny Castillo Otalora por medio de
la cual se confirmé la sentencia No. 101 del 13 de mayo de 2015 que nego las
pretensiones de la demanda y en consecuencia se condeno en costas en segunda
instancia.

NOTIFIQUESE,

La juez,

i Lo

MONICA LONDONO FORER

NOTETT “1R ESTADD
En aute anterior 52 ngii pors
Estado No. C‘i’)‘:’-‘
De____9 2 OCL 2018
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SECRETARIA: A despacho de la sefora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, _2 2 UCT 2019
La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Nof) 9 4 3

Santiago de Cali,

Radicado: 76001 33 33 008 2013 00076 01

Demandante: LUIS ENRIQUE POLANCO TELLO

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN -

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 99 del 22 de agosto de 2019
(folios de 393 a 401 del cdno PPAL) ponente Dr(a). Zoranny Castillo Otalora por medio
de la cual se confirmd la sentencia No. 55 del 24 de marzo de 2015 que nego las
pretensiones de la demanda y en consecuencia se condend en costas ambas
instancia a la parte vencida.

NOTIFIQUESE,
La juez,
R
N;tfmc;x LONDONO FORER
NOTIFICACH - POR FSTADO
En aute anterior se neeig, por:
Estado No. e

Pe—23 0CT 2019

[
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 0CT 2019
La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No{) § 4 8

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 201200204 01
Demandante: BRIGI DAIAN CASTRILLON ANACONA
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA DE 2 INSTANCIA No. 156 del 28
de junio de 2019 (folios 267 a 279 el cdno PPAL) ponente Dr(a). Ronald Otto Cedeno
Blume por medio de la cual se confirmo la sentencia No. 204 del 20 de octubre de
2014 que nego las pretensiones de la demanda y en consecuencia se condeno en
costas en segunda instancia.

NOTIFIQUESE,

La juez,

%CA LONDONO FORERO

NOTITECACION POR E STADO

En aute anterior se ne
Estado No. Oﬁ'ﬁ)

De_ 23 OCT 2019

LA SECRETARIA——>




(63

SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 DCT 20[9
La secretaria
MXRMERN-K “NDEZ CORONADO
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No.() 9 4 T

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2016 00181 01
Demandante: GLORIA RODRIGUEZ

Demandado: COLPENSIONES

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA DE 2 INSTANCIA del 28 de
febrero de 2019 (folios 152 a 156 el cdno PPAL) ponente Dr(a). Fernando Augusto
Garcia Mufioz, por medio de la cual se revoco la sentencia No. 231 del 15 de
diciembre de 2017 y en consecuencia se negod las pretensiones, sin condena en
costas.

NOTIFIQUESE,

La juez,

WWMLM

NICA LONDONO FORERO
e 7 TRTADD
Nﬂﬂﬂ' . e
Tn auie antv_rmm o "
Estado [o, ) % “ e

De
L.*\SECR?.TME\:\.::::::: ; P,



e
SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago.de Cal, rz 2 UCT 2[]19

La secretaria
; f_;’,./@/
mmMWDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No.() 9 4 6

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2014 0024101

Demandante: NILTON OSWALDO OSPINA Y OTROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

Medio De Control: REPARACION DIRECTA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 169 del 19 de julio de 2018
(folios de 236 a 258 del cdno PPAL) ponente Dr(a). Omar Edgar Borja Soto por medio de
la cual se confirmé la sentencia No. 149 del 30 de agosto de 2017 que nego las
pretensiones de la demanda y en consecuencia se condeno en costas en segunda
instancia.

NOTIFIQUESE,
La juez,

MANICA LONDONO FORERD

NOWEFICACE - "7 FETADO
En auto anterior se .
Estado No. - ()5%
mg -

De_ 230CT 1

LY
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer.

La secretaria

Santiago de Caliz 2 DCT 2019

— -'—"'F’p_-b--

%RIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

Santiago de Cali,

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION N§} Q 4 5

| Radicado: 7600133 33 008 20130021201
Demandante: MARIA EUGENIA AGUILAR
Demandado: UGPP
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA DE 2 INSTANCIA del 10 de abril
de 2019 (folios 139 a 146 el cdno PPAL) ponente Dr(a). Luz Elena Sierra Valencia, por
medio de la cual se revoca la sentencia No. 168 del 17 de junio de 2015 y en
consecuencia se niega las pretensiones de la demanda, sin condena en costas de

segunda instancia.

La juez,

NOTIFIQUESE,

9&16NICA LONDONO FORER07/

NOTEFICACE ™72 ESTADO

En aute anterior se 1.

Est adoé\l% e 2[1(5 b’f%

LA SECRETARIA, _— &7
/




(8

SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, "2 2 ULT 2019
La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Ng.9 4 4

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2018 0012501
Demandante: ALFONSO PEREZ MONTANO
Demandado: EMCALI EICE ESP

Medio De Control: EJECUTIVO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA DE 2 INSTANCIA del 18 de
septiembre de 2019 (folios 260 a 265 el cdno PPAL) ponente Dr(a). Jhon Erick Chaves
Bravo por medio de la cual se confirmé la sentencia No. 032 del 8 de marzo de 2019
que declaro probado la excepcion de “pago total de la obligacion”y dio por terminado
el proceso ejecutivo, y condeno ademas en costas y agencias en derecho, en
segunda instancia.

NOTIFIQUESE,

La juez,

NOTIFICACIG® 0D ESTADO

fin aute anterior se i o
Estado No. —
De 2 3 OCT 72019 ~

LA SECRETARIA, lj -
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SECRETARIA: A despacho de la sefora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cal_i2 2 DCT 2019
La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No.0 9 4 3

Santiago de Cali,

Radicado: 76001 33 33 008 2017 00279 01
Demandante: JUSTA MARIA MOLINA VARGAS
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Medio De Control: EJECUTIVO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en AUTO INTERLOCUTURIO No. 243 del 16 de
abril de 2019 (folios 177 a 181 del cdno PPAL) ponente Dr(a). Ronald Otto Cedefio
Blume por medio de la cual se confirmé el auto en cita que negé el mandamiento de
pago propuesto por la demandante (. 167 cdno ppal).

NOTIFIQUESE,

La juez,
M6N|CA LONDONO FORERK

A T 1 AR
NOTIFICAC Y - P05  EHTAD

En aute anterior s¢ Aoy 1
Estado No. mm U\‘Q

De_23

LA SECRETARIA, //
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 UCT 2D1g
La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA

.

DE COLOMBIA

g,

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Nof) § 4 2

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2014 00118 01 |
Demandante: LUIS ENRIQUE VASCO ECHEVERRY
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION

PENSIONAL — UGPP -

Medio De Control:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 160 del 12 de julio de 2019
(folios de 287 a 293 cdno ppral) ponente Dr(a). Oscar Silvio Narvaez Daza, por medio
de la cual se revoco la sentencia No. 175 del 27 de julio de 2015 y en consecuencia
se nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE,
La juez,

MONICA LONDONO FORERO |

NOTEFICACy: - -
En aute anterior se o, - nor:
istado N 9 >
De 2% 0t 2[” —
—_—  d
LASECRETAR]A, 7
v _—

R CSTADO




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 UCT 2[]19

La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No.() § 4 1

Santiago de Cali,

Radicado: 76001 33 33 008 2016 00185 01

Demandante: ALBA ESTELA BALANTA HINESTROZA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FOMAG -

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 145 del 28 de junio de 2019
(folios de 141 a 145 cdno ppral) ponente Dr(a). Ronald Otto Cedefio Blume, por medio
de la cual se confirmd la sentencia No. 017 del 20 de febrero de 2018 que accedio
a las pretensiones y condend en costas en segunda instancia.

NOTIFIQUESE,
La juez,

M}{ICA LONDONO FORERO /

N@EE"EL&E““' TN TETADL

En aute antezlar RIS i

Ea? "’i ,,
be 2.3 OCT 7019
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SECRETARIA: A despacho de la sefora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.
Sirvase proveer. Santiago de Cali,2 2 UCT 20-}9

La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION NQ.S 40

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2013 00064 01 ]
Demandante: JESUS FELIPE GUERRERO ERAZO 1
Demandado: MUNICIPIO DE JAMUNDI |
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No: 68 del 11 de junio de 2019
del (folios de 192 a 196 cdno ppral) ponente Dr(a). Zoranny Castillo Otalora, por medio
de la cual se confirmo la sentencia No. 100 del 13 de marzo de 2015 que nego las
pretensiones de la demanda y en su lugar, se condend en costas en segunda
instancia.
NOTIFIQUESE,

La juez,

NiCA CONDONO FORERO ¥ -

NOTIFFCACICH 2GR ESTADD
En aute anterior se no:iice por:

F.aco No.

pe_23 CCUL AU~
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

\ i L
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 22 0C1 A B
La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

143

AUTO DE SUSTANCIACION Nof) 9 3 g

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 201500228 01
Demandante: FABIO MELO MILLAN
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP -

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO J

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 18 de julio de 2019 (folios de
232 a 235 cdno ppral) ponente Dr(a). Patricia Feuillet Palomares, por medio de la cual
se confirmé la sentencia No. 182 del 9 de octubre de 2018 que negd las
pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE,
La juez,

= A =
mﬁﬁ'ﬁnnoﬂo FORERG 7

NOTIFRCACY - P ESTADD
En aute anteriorse O
Estado No. % R
De 2 3 OCT sn4a
U719
LASECR Ii‘ll-\W’/‘f
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SECRETARIA: A despacho de la sefora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali 22 0CT 201

La secretaria

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION (§§ 3 8

Santiago de Cali,

[ Radicado: 7600133 33 008 2016 00360 01 \
Demandante: FAVIO BAQUERO RIANO |
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES J

| Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA No. 137 del 5 de junio de 2019
del (folios de 155 a 164 cdno ppral) ponente Dr(a). Omar Edgar Borja Soto, por medio
de la cual se confirmo la sentencia No. 112 del 3 de julio de 2018 que accedio a las
pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE,

. d)—r—-ﬂb‘-‘t)—- 4’%1(:'-—:‘—"
g?o{nc;\ LONDONO FORERO ()/j
NOTIFICATT ™ — 7 =3TADO
En aute "‘“‘“"i*é}\e) - s

Estado No. I

e 23 OCT 08 =
LASEC RETARIA,——2Z -

La juez,




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por

el Superior jerarquico,.
22 0CT 2018

Sirvase proveer. Santiago de Cali,
La secretari
MARTA FERNA VEN RONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

X

AuTo DE susTANciAcion Nl 9 3 T

Santiago de Cali,

Radicado: 7600133 33 008 2017 0010801

Demandante: LUiS ALFREDO RIVERA CHAZATAR

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG -
y DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 28 de junio de 2019 (folios de
149 a 163 edno ppral) ponente Dr(a). Jhon Erick Chavez Bravo, por medio de la cual
se confirmo la sentencia No. 133 del 30 de julio de 2018 que accedi6 a las
pretensiones, condenando ademas en costas a la parte vencida.

NOTIFIQUESE,
La juez,
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiagode Cali, 9 7 (J(] 2019

RNANDA MENDEZ CORONADO

La secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Nq) § § O

Santiago de Cali,
Radicado: 7600133 33 008 2013 00119 01
Demandante: CARLOS DANIEL CASTILLO ARTEAGA
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION Y OTRO
Medio De Control: REPARACION DIRECTA ]

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 116 del 21 de junio de 2019
(folios de28 a 38 cdno 2) ponente Dr(a). Eduardo Antonio Lubo Barros, por medio de la
cual se revoco la sentencia No. 256 del 11 de noviembre de 2015 y en consecuencia
se nego las pretensiones de la demanda y condend en costas en ambas instancias,
filando ademas agencias en derecho.

NOTIFIQUESE,

La juez,
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, devuelto por
el Superior jerarquico,.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 2 2 (CT 2019

La secretaria =

MARIA FERNANDA MENDEZ CORONADO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION Nof) § 6 4

Santiago de Cali,

| Radicado: 7600133 33 008 201500216 01
Demandante: VICTOR HUGO GOYES DIAZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG -
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del valle del cauca en SENTENCIA del 20 de junio de 2019 (folios de
176 a 186 cdno ppral) ponente Dr(a). Oscar A. Valero Nisimblat, por medio de la cual
se revoco la sentencia No. 146 del 8 de agosto de 2016 y en consecuencia se
accedio a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE,
La juez,
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