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Auto Sustanciacion I\ﬂ :2 1 4

Proceso No.: 76001-33-33-008-2018-00070-00

Demandante: Rutbelia Chavez Caicedo y Otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Llamado en Garantia: Brayan Alexander Caicedo Caicedo

Medio de Control: Reparacion Directa

Procede el Despacho pronunciarse sobre el amparo de pobreza solicitado por el apoderado judicial
del senor Brayan Alexander Caicedo Caicedo, dentro del proceso de Ia referencia.

ANTECEDENTES

La sefora Rutbelia Chavez Caicedo y Otros. en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa,
y por conducto de apoderado judicial, instauran demanda contra la Nacién — Ministerio de Defensa —
Ejercito Nacional, con el fin que se |le declare administrativamente responsable y se condene a pagar
los perjuicios presuntamente causados con ocasion de la muerte de Jhon Jairo Chavez Caicedo en
hechos ocurridos el dia 25 de febrero de 2017.

La admision de la demanda, se realizd mediante Auto Interlocutorio No. 329 del 26 de abril de 2018,
el cual se notificé a las partes, asi como al Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el dia 16 de enero de 2019, a través de un mensaje al correo electronico de
notificaciones judiciales’.

Dentro del termino de traslado de la demanda, la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
solicitd llamar en garantia con fines de repeticion al Soldado Brayan Alexander Caicedo Caicedo®.

A través del Auto de Sustanciacion No. 690 del 6 de agosto de 2019, se convocd a las partes a la
Audiencia de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011°.

El 20 de agosto de 2019, se llevé a cabo la Audiencia Inicial, agotandose la etapa procesal de
saneamiento, dentro de la cual se profiere el Auto Interlocutorio No. 670, por medio del cual se
resuelve admitir el llamamiento en garantia realizado por la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional®.

La anterior providencia, fue notificada de manera personal al apoderado judicial del sefor Brayan
Alexander Caicedo Caicedo, el dia 12 de febrero de 2020°.

El 10 de marzo de 2020°, el sefor Brayan Alexander Caicedo Caicedo, a través de apoderado
judicial, contesto el llamado en garantia y en escrito separado solicitd le sea concedido el beneficio de
amparo de pobreza, manifestando bajo la gravedad de juramento, que se encuentra en imposibilidad
economica y social para sufragar los gastos que implica la consecucion de un profesional en derecho
y un proceso judicial, sin el detrimento de lo necesario para la subsistencia propia y de sus padres, a
quienes les debe y suministra alimentos.

CONSIDERANDO

Frente al amparo de pobreza, la Ley 1564 de 2012 (CGP), a la que se acude por remision expresa del
articulo 306 del CPACA, consagra lo siguiente:

"Articulo 151. Procedencia, Se concedera el amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad
de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las
personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo
oneroso.

Articulo 152. Oportunidad, competencia y requisitos. EI amparo podrd solicitarse por el presunto
demandante antes de la presentacién de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del
proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas en el articulo
precedente, y si se trata de demandante que acttie por medio de apoderado, debera formular al mismo
tiempo la demanda en escrito separado.

1 Ver lolio 76 y 82 del expetdiznte

2 Ver lolio 95 del expediente

3 Ver folio 127 del expediente

4 Ver follos 128 a 13C del expediente
5 Ver folio 140 del expediente

6 Ver Folios 141 a 143 del C. Ppal



Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que concurra al proceso, que
actue por medio de apoderado, y el término para contestar la_demanda o comparecer no haya
vencido, el solicitante debera presentar, simultaneamente la contestacién de aquella, el escrito de
intervencion y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle apoderado, el término para contestar
la demanda o para comparecer se suspendera hasta cuando este acepte el encargo.

Articulo 154. Efectos. El amparado por pobre no estara obligado a prestar cauciones procesales ni a pagar
expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacion, y no sera condenado en
costas.

En la providencia que conceda el amparo el juez designara el apoderado que represente en el
proceso al amparado, en la forma prevista para los curadores ad litem, salvo que aquel lo haya
designado por su cuenta (...)" (Negrilla fuera del texto)

De lo anterior, se infiere que el amparo de pobreza corresponde a una institucion juridica, de caracter
normativo, disefiada por el Legislador para garantizar un acceso material a la Administracion de
Justicia de quienes, por cuestiones econdmicas, no pueden sufragar los gastos que implica un litigio

Una vez concedido el beneficio, el amparado queda exonerado de los gastos del proceso, tales como
honorarios de abogado y de auxiliares de la justicia, el otorgamiento de cauciones judiciales, el pago
de agencias en derecho, entre otras expensas que establece la ley para la marcha y culminacién de
la causa.

No obstante, en el evento que posteriormente se logre demostrar que fue falsa la afirmacion, debe
revocarse el beneficio concedido y disponer el inicio de las acciones correspondientes por falso
testimonio, de acuerdo con lo previsto en el articulo 167 ibidem.

Frente al amparo de pobreza, el Consejo de Estado, ha dicho:

“...la figura del amparo de pobreza se encuentra instituida por el legislador en los articulos 151 y siguientes
del CGP, en virtud de los cuales se persigue la exoneracion de las expensas que demande un proceso
Judicial en los eventos en que una parte “no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin
menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe
alimentos”.

Al respecto, el Despacho observa que el amparo de pobreza corresponde a una accion positiva, de caracter
normativo, diseflada por el legislador para garantizar un acceso material a la administracion de justicia,
estructurada dentro del ambito de su competencia, y que corresponde con los criterios jurisprudenciales
decantados por la Corte Constitucional cuando afirma: * las particularidades de los procesos deben estar
dirigidas a asegurar la prevalencia del derecho sustancial, el principio de eficacia de los derechos y la
proteccion judicial efectiva,. De allf, que sean entendidas como constitucionales justamente, las normas
procesales que tienen como proposito garantizar la efectividad de los derechos, y su eficacia material, y que
ademas propendan por la optimizacion de los medios de defensa de las personas. Tal efectividad resulta
ser entonces un principio y una garantia que debe ser asegurada por las disposiciones procesales fijadas
por el legisiador. En cuanto a la oportunidad y requisitos para la concesion del amparo de pobreza se
destaca del articulo 152 del CGP que: i) puede ser puesto en cualquier momento del proceso. inclusive
antes de la presentacion de la demanda, y ii) se releva al solicitante de probar su condicion de pobre, pues
bastara afirmar dicha calidad bajo la gravedad de juramento, que se considera efectuado con la
presentacion de la solicitud.

Ahora, en cuanto a los efectos que conlleva el reconocimiento del amparo de pobreza, se tiene que se
exime al beneficiario de "prestar cauciones procesales y a pagar expensas, honorarios de auxiliares de
Justicia u otros gastos de actuacion, y no sera condenado en costas’, al tenor del articulo 154 del CGP...""

Partiendo de la normativa y jurisprudencia antes consignada, se observa que en el presente caso se
encuentran cumplidos los requisitos para conceder el amparo de pobreza, solicitado por el sefior
Caicedo Caicedo, sin que sea necesario designar apoderado que lo represente, teniendo en cuenta
que éste designd por su cuenta al Abogado Idrobo Rodriguez, quien aduce actuar ad honorem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por el sefior Brayan Alexander Caicedo
Caicedo, de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Reconbzcase personeria para actuar como apoderado del sefior Brayan Alexander
Caicedo Caicedo, al doctor William Alfredo Idrobo Rodriguez identificado con la cédula de ciudadania
No. 94.044.335 y portador de la tarjeta profesional de abogado No. 232.779 del Consejo Superior de
la Judicatura, en los términos del mandato a él otorgado. i3
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Proceso No.: 008-2018-0087-00
Demandante: CONSORCIO ALFA
Demandado: INVIAS

Accion: EJECUTIVO

Arribado el expediente de manera fisica el dia 17 de junio del afio 2020, el cual habia sido remitido en
calidad de préstamo, se procede a dar cabal cumplimiento a una orden judicial, segun los siguientes:

ANTECEDENTES

El Despacho profirio el Auto Interlocutorio S.E No. 456 del 6 de junio de 2018 (FI. 92-95 c.u), por medio
del cual se negé el mandamiento de pago del proceso de la referencia.

Seglin constancia secretarial del 26 de junio de 2018, el secretario del despacho, tras evidenciar un
error en la notificacion a la parte actora, procedio a subsanarlo enviandola nuevamente. (FI.97).

Luego, mediante constancia secretarial del 22 de agosto del afo 2018 se dejo plasmado que la
providencia habria cobrado firmeza, el 28 de junio de 2018, al haber sido notificada el 25 de junio de
2018. (f1.99)

De acuerdo a un pantallazo tomado y que fuera aportado al expediente, el apoderado judicial de la
parte ejecutante, interpuso recursos contra la decision de negar el mandamiento, el dia 28 de junio de
2018, alas 3:23 pm (FI.100 c.u).

El apoderado judicial de la parte ejecutante, reiteré a través de correo electronico que, interpuso
oportunamente recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion contra el auto que niega el
mandamiento de pago.

Por lo tanto, mediante constancia secretarial que data del 13 de mayo de 2019, se dejoé como anotacion
que, el 16 de octubre de 2018, se comunicé el apoderado de la parte ejecutante, manifestando el envio
de un recurso contra la negativa del mandamiento, el cual carecia de datos adjuntos, ademas que el
07 de febrero de 2019, se recibié correo nuevamente en el cual adjuntaba el recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacion. Que en aras de corroborar dicha informacion, se solicité informacion a
Mesa de Ayuda para la trazabilidad del mensaje, en donde se adujo que no fue entregado el mensaje
por reglas de seguridad con el Servidor.

Por consiguiente, mediante Auto No. 767 del 3 de septiembre de 2019, el Despacho procedio a rechazar
por extemporaneos los recursos interpuestos. (FI. 106 c.()

Finalmente, la parte ejecutante promovié accion de tutela contra la decisién anterior, ante lo cual, el
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca profiere fallo el 24 de septiembre de 2019 en el proceso con
Rad. 76001-23-33-000-2019-00808-00, sosteniendo respecto al caso particular, lo siguiente:

‘En ese orden de ideas, como quiera que se acredité que el 28 de junio de 2018, la parte accionante
interpuso oportunamente los recursos de reposicion v en subsidio apelacion contra el auto que nego
el mandamiento ejecutivo, pero que no fue entregado al buzén del destinatario final Juzgado accionada) por
razones ajenas tanto de la parte ejecutante. como del juzgado. sino por problemas de seguridad atribuibles al
servidor, la Sala considera que en este caso el Juzgado debe tramitar los aludidos recursos, con el fin de
garantizar los derechos fundamentales invocados por la parte accicnante, para que de esa manera pueda
gjercer su derecho de contradiccion y en consecuencia sea el superior jerarquico el gue defina ia litis.”
(...
PRIMERO: AMPARAR los derechos fundamentales al debido proceso y de acceso a la administracion de
Jjusticia del accionante, por lo expuesto en la parte considerativa del falfo y en consecuencia, SEGUNDO:
ORDENAR al Juez s Administrativo de Cali, que en el término de tres (3) dias siguientes a la notificacién de
esta providencia tramite los recursos de reposicién y en subsidio apelacion interpuestos por la parte actora el
dia 28 de junio de 2018 contra el auto 456 del 6 de junio de 2018, por medio del cual se negoé un mandamiento
ejecutivo en el proceso radicado con el No. 2018-00087-00, dejando sin efectos el auto No. 767 del 3 de
septiembre de 2019 que rechazo por extemporaneos los citados recursos.”




CONSIDERACIONES

Se trae a colacion el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, toda vez que sefiala la procedencia
del recurso de apelacion en cuanto a lo siguiente:

‘4. El que nieque total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.”

Ademas, es de aclarar que en virtud del articulo 438 del Cédigo General del Proceso, se tienen los
recursos que proceden y los efectos contra el auto que niegue el mandamiento de pago, el mismo
sefala que:

“ARTICULO 438. RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. El mandamiento ejecutivo
no es apelable; el auto gue lo nieque total o parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque,
lo sera en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento efecutivo se tramitaran y
resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los ejecutados.” (Resaltado fuera del texto
original)

En atencion a la normativa mencionada, se observa que la parte ejecutante propuso recurso de
reposicion’ y en subsidio el de apelacion, considerando esta juzgadora que al expresar claramente el
Caodigo General del Proceso que la negativa de la orden de apremio tiene recurso de alzada, éste sera
concedido, en tanto la reposicion no es procedente.

De acuerdo con lo anterior, conviene hacer énfasis que éste juzgado en decisiones anteriores, aplicaba
con rigor las normativas consagradas en el CPACA, en virtud de lo dispuesto en el paragrafo? del
articulo 243 del CPACA,; sin embargo, acatando la sentencia dictada por el H. Consejo de Estado®, en
cuyo caso mencionod la remision al Cadigo General del Proceso, incluso en los tramites de recursos* se
aplica en estricto sentido.

Ahora bien, consagra el articulo 322 del CGP? el tramite del recurso contra autos, indicando que la
interposicidn y decision del recurso de apelacion contra autos, se sujetara a las siguientes reglas: Si el
auto se notificara por estado, es decir por fuera de audiencia, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes del estado ante el juez que lo profirio.

Oportunidad del recurso

Dando cumplimiento al fallo de tutela proferido por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,
tenemos que el Auto Interlocutorio S.E No. 456 del 6 de junio de 2018, se notificé finalmente vy
correctamente mediante estado del dia 25 de junio de 2018 (fl. 98), y el término para proponer la alzada
vencia el 28 de junio de 2018, dado que el recurrente presento y sustento el recurso de apelacion el
dia 28 de ese mismo mes y afio, aunque el mismo no fue recibido por éste juzgado, tal como consta en
el informe de la Mesa de Ayuda, no obstante, el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca determiné
que: “se acredité que el 28 de junio de 2018, la parte accionante interpuso oportunamente los recursos
de reposicion y en subsidio apelacién contra el auto que nego el mandamiento ejecutivo, pero que o fue
entregado al buzon del destinatario final Juzgado accionado) por razones ajenas tanto de la parte gjecutante,
como del juzgado, sino por problemas de seguridad atribuibles al servidor” se encuentra la parte recurrente
dentro del término legalmente establecido.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion interpuesto por la parte
ejecutante, por las razones expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado en tiempo por la
parte ejecutante, en contra del Auto Interlocutorio S.E No. 456 del 6 de junio de 2018, ante el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva.

" Paragrafo Art. 318 del CGP “Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el
juez debe tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”

2(...) PARAGRAFO. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del presenle Codigo, incluso en aquellos
framites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil.

3 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION B-
CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ-Bogotd D.C., 18 de mayo de 2017.-Expediente N°:
150012333000201300870 02 (0577-2017)

* Vler posicion del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca-Magistrado Ponente: Dr. Franklin Pérez Camargo, 76001 -33-
33-008-2012-00036-01-Auto Interlocutorio No. 234 del 13 de julio de 2017

5 Articulo 322, Oportunidad y requisitos.

El recurso de apelacion se propondré de acuerdo con las siguientes reglas:

1. (...)La apelacion conlra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el juez que la dictd, en el
acto de su nolificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias sigtientes a su nolificacion por estado.

I




TERCERO: Por secretaria remitase el expediente a la oficina de apoyo judicial de los juzgados
administrativos para lo de su cargo.

Notifiquese y Cumplase

MCA LONDONO FORERO

Juez
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Radicacion No: 76001-33-33-008-2019-00218-01

Accion: EJECUTIVO
Demandante: DEYANIRA LOZADA LOZADA
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la gjecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, presentd libelo que denominé como
excepciones, formulando las de "Cobro de lo no debido-intereses moratorios e indexacion”;” Bluiena
Fe del Municipio de Santiago de Cali” y “Declaratoria de otras excepciones”, éste no cumple con los
presupuestos mencionados en el CGP y por lo tanto, no pone en marcha resolverlas al sélo
expresar que ‘ha atendido de manera diligente las reclamaciones sobre créditos y cuando ellos
han sido debidamente comprobados conforme a las normativas vigentes, ha procedido a
reconocerlos”.

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442. Excepciones.
La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado
podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompaiiar las pruebas relacionadas con ellas

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional. sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacién, remision. prescripcion o transaccion. siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta
de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto)

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Respecto a la discrepancia que exterioriza la entidad ejecutada respecto del reconocimiento de pago
de indexacion e intereses, debe tenerse de presente que los mismos corresponden al pago que
ordenan las preceptivas de los articulos 187 y 192 del CPACA. A manera de ejemplo, ha dicho el
Consejo de Estado que, “cuando termina su causacion se consolida una suma total, ese valor total si es
objeto de ajuste, desde la fecha en que cesa la mora hasta la ejecutoria de la sentencia - art. 187 - y (...) una

vez queda ejecutoriada la condena no procede indexacion sino que se generan los intereses segtn lo dispuesto
en los articulos 192 y 195 del CPACA™.

Por otro lado, no interpuso recursos de ley, quedando de ésta manera en firme el mandamiento

ejecutivo y sera en la etapa de liquidacion de crédito, el momento en que se precise por excelencia el
monto de la indexacion e intereses moratorios.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa vy
exigible, en los términos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

'8. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas v las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de
laudos arbitraies en que hubiere sido parte una entidad pablica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas
entidades.

? Consejo de Estado-Sala de lo Conlencioso Administrativo-Seccion Segunda-Subseccion “A’-Consejero ponente: William Hernandez
Gomez-Bogota D.C.. veintiséis (26) de agosto de dos mil diecinueve (2019)-Radicacién nimero: §8001-23-33-000-2016-00406-01(1728-18)



» Que se profirieron sentencias debidamente ejecutoriadas, mediante la cual se accedid a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima
de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedd debidamente estipulada en el titulo.

» Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente
ejecutoriada, proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una
entidad publica al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente relinen los requisitos de ley, en
cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte ejecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecutivo, y
aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afio 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,
por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucién, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucion con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucion —
capital, intereses costas, etc.®

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacion de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y
en razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acredité el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada
que fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los
articulos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prosperidad, o no, de
las excepciones, y con la demostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador
judicial debera proceder a decretarlas.™

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecid lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en
costas se sujetara a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso. o a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, stplica, anulacién o revision que haya
propueslo. Ademas, en los casos especiales previstos en este cédigo.

Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la
formulacion de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de
lo dispuesto en relacién con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva fa actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacién, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.2°

® Consejo De Estado-Sala De Lo Contencieso Administrativo-Seccion Segunda-Subseccion B-Consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra
Velez-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad. 15001233300020130087002 (0577-2017).

* Consejo De Estado-Sala De Lo Contencioso Administrativo-Seccion Tercera-Subseccion A-Consejero ponente: Hernan Andrade Rincan-
Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion numero: 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)B-

* Paragrafo. En los procesos ejecutivos, hasla el quince por ciento (15%) del valor dél page ordenado o negado en la pertinente decision
judicial; si, ademas, la ejecucion comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementara en un porcentaje igual al que fije el
juez.




del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016°.Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fijla como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arroje la
liquidacion de credito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Codigo General
del Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actua
por conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las
razones aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el
mandamiento de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: NOTIFICAR de la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso
segundo del articulo 303 del C.P.A.C.A)). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la
presente decision, en los términos del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedo estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en razon a ello, debera
rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

SEXTO: RECONOCER personeria al Doctor CARLOS ALBERTO GARCIA MANRIQUE,
identificado con la cedula de ciudadania No. 94.382.357 y portador de la tarjeta profesional No.
108.698 del C.S. de la J, en los términos del poder a él otorgado.

Notifiquese y cimplase,
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® ARTICULO 7°. Vigencia El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicara respecto de los procesos Iniciados a partir de
dicha fecha



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, D 7 JUL ?[]28 Auto de sustanciacion N0_2_1 7

Radicacion No: 76001-33-33-008-2019-00199-01

Demandante: OLGA POVEDA
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
Accion: EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
X 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, presentdo libelo que denomind como
“excepciones”, formulando las de “Caducidad” “Cobro de lo no debido-intereses moratorios e
indexacion”, “Buena Fe del Municipio de Santiago de Cali’; y "Declaratoria de otras excepciones”,
este no cumple con los presupuestos mencionados en el CGP y por lo tanto, no pone en marcha
resolverlas.

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442, Excepciones.
La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado
podré proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompaiiar las pruebas relacionadas con ellas

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacién, remisién, prescripcion o transaccién, siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacién o falta
de natificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto)

Del plenaric se desprende que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Respecto a la discrepancia que exterioriza la entidad ejecutada respecto del reconocimiento de pago
de indexacion e intereses, debe tenerse de presente que los mismos corresponden al pago que
ordenan las preceptivas de los articulos 187 y 192 del CPACA. A manera de ejemplo, ha dicho el
Consejo de Estado que, “cuando termina su causacién se consolida una suma total, ese valor total si es
objeto de ajuste, desde la fecha en que cesa la mora hasta la ejecutoria de la sentencia - art. 187 -y (...) una
vez queda efecutoriada la condena no procede indexacion sino que se generan los intereses segtin lo dispuesto
en los articulos 192 y 195 del CPACA™2,

De otro lado, si bien la excepcion de caducidad no se encuentra enlistada como excepcion, ha dicho
el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, el deber imperativo de resolverla, incluso de oficio, en
materia de ejecutivos.

Partiendo de lo anterior, es menester indicar que la accion ejecutiva se encuentra dentro de los
términos establecidos del articulo 164, numeral 2), literal k) de la Ley 1437 de 2011, ya que la
sentencia fue proferida bajo el sistema normativo del CCA®, haciéndose exigible el titulo judicial luego
de dieciocho (18) meses, por lo que se colige que la demanda fue interpuesta dentro de los cinco (5)
anos de que trata la normativa aplicable.

'6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta Jurisdiceidn, asl como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los conlratos celebrados por esas
entidades.

* CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION “A’-Consejerc ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogota D C., veintiséis (25) de agosto de dos mil diecinueve (2019)-Radicacion namero: 68001-23-33-000-
2016-00406-01(1728-18)
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Por otro lado, no interpuso recursos de ley, quedando de ésta manera en firme el mandamiento
ejecutivo y sera en la etapa de liquidacion de crédito, el momento en que se precise por excelencia el
monto de la indexacién e intereses moratorios.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, en los términos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

» Que se profirieron sentencias debidamente ejecutoriadas, mediante la cual se accedid a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima
de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedo debidamente estipulada en el titulo.

» Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente ejecutoriada,
proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una entidad
publica al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libro la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente reunen los requisitos de ley, en
cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte gjecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecutivo, y
aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afio 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo |a gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,
por lo que se ordenara seguir adelante con la gjecucién, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucién con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucion —
capital, intereses costas, etc.*

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacion de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacién basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le de; y
en razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéendose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incolume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acreditd el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada que
fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los
articulos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prosperidad, o no, de
las excepciones, y con la demostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador
judicial debera proceder a decretarias. =

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecio lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en
costas se sujetara a las siguientes reglfas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacién, casacion, quefa, stiplica, anulacion o revision que haya
propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en este codigo.

* CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION B-CONSEJERA
PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ-Bogota D.C.. 18 de mayo de 2017. Expediente Rad. 15001233300020130087002
(0577-2017).

s CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION TERCERA-SUBSECCION A-Consejero ponente:
HERNAN ANDRADE RINCON-Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion numero: 25000-23-26-00-2000-
00764-02(35010)B-




Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la
formulacién de excepciones previas. una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de
lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe.

2 La condena se haré en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este praceso ejecutivo; se fijan atendiendo los terminos
establecidos en el articulo 366 del Codigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.2°
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
20167, Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fijla como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccién de los valores que arroje la
liquidacion de crédito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

No sera necesario |la notificacién a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actuia
por conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las
razones aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el
mandamiento de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.A.C.A.). Igualmente notifiquese a las demas paries sobre la presente
decisién, en los términos del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedod estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacién que se le dé; y en razon a ello, debera
rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

SEXTO: RECONOCER personeria al Doctor JAMITH ANTONIO VALENCIA TELLO, identificado
con la cédula de ciudadania No. 94.492.443 y portador de la tarjeta profesional No. 128.870 del C.S.
de la J, en los terminos del poder a €l otorgado.
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* PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o hegado en la pertinente
decision judicial: si, ademas. la gjecucion comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementara en un porcentaje igual al
que fije el juez.

7 ARTICULO 7°. Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacian y se aplicara respecto de los procesos iniciados a partir de
dicha fecha
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Radicacion No: 76001-33-33-008-2018-00209-01

Demandante: ESTHER LOBATON BEDON
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
Accion: EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, no presentoé escrito contentivo de excepciones,
segun la constancia secretarial que antecede.

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442. Excepciones.
La formulacion de excepciones se sometera a las sigtiientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento efecutivo el demandado
podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con ellas

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcién o transaccion, siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacién o falta
de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto)

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada guardo silencio y no propuso las excepciones
taxativamente consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, en los términos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

~ Que se profirid6 sentencia debidamente ejecutoriada, mediante la cual se accedié a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima
de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedé debidamente estipulada en el titulo.

» Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente ejecutoriada,
proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una entidad
publica al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente retinen los requisitos de ley, en
cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte gjecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecutivo, y
aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afio 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,

16. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades.




‘t

por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucion, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucion con la previa
realizaciéon de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucion —
capital, intereses costas, etc.?

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacion de credito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y
en razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acredité el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada que
fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutives, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los
articulos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prasperidad, o no, de
las excepciones, y con la demostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador
judicial debera proceder a decretarlas.”™

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecio lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en
costas se sujetara a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva
desfavarablemente el recurso de apelacién, casacién, queja, stiplica, anulacion o revision que haya
propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en este cédigo.

Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la
formulacién de excepciones previas, una solicitud e nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de
lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Codigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.2°
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016° Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fija como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arroje la
liquidacion de credito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacién de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso. Se resalta que en este proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de |la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actua
por conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las

? Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Segunda-Subseccion B-Consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad. 15001233300020130087002 (0577-2017).

' Consejo dz Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Tercera-Subseccion A-Consejero ponente: Hernan Andrade Rincén-
Bogota, D.C.. trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2015)-Radicacion numero: 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)B- )

¢ PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la perinente
decision judicial; si, ademas, la ejecuciép comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementara en un porcentaje igual al
que fije el juez.

§ AR'IEICUII_O 7° Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicara respecto de los procesos iniciados a partir de
dicha fecha.




W

razones aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el
mandamiento de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacién, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: Notifiquese de la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.A.C.A). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente
decision, en los términos del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedo estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en razon a ello, debera
rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Notifiguese y cumplase,

Lot
ﬁ.

M@NICA LONDONO FORERO '
J
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DEL CIRCUITO DE CALI
[] ? ‘JUL 2[]2[] Auto de Sustanciacion N° “ 2 1 9
Proceso No. 008 —2019-0129-01
Demandante: CLAUDIA MARIA NIEVA NARVAEZ Y OTROS
Demandado: MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL-PAR-ISS LIQUIDACION
Accion: EJECUTIVO

Arribado el expediente del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, procede el Despacho a
decidir, si libra mandamiento de pago o no, seglin la demanda ejecutiva propuesta por conducto
de apoderado judicial de la parte ejecutante, conforme a las siguientes apreciaciones:

ANTECEDENTES

Para pronunciarse sobre la viabilidad de proferir mandamiento de pago, se verifica lo requerido a
favor de la parte ejecutante, que no es otra cosa que la ejecucion de la sentencia del 20 de
septiembre de 2013 proferida por el Juzgado Primero Administrativo de descongestion del Circuito
de Cali y la sentencia del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, fechada el 29 de mayo de
2014, debidamente ejecutoriada, donde se ordeno a la entidad 1SS, al pago de perjuicios morales.

Verificado el sistema Siglo XXI se tiene que con anterioridad, mediante Auto, éste Despacho
judicial, procedio a negar el mandamiento de pago. En dicha ocasion, la demanda fue presentada
ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, el cual, a través del Auto
Interlocutorio No. 10 del 21 de febrero de 2018, M.P. Dra. Luz Stella Alvarado Orozco, resolvio
declarar la falta de competencia de esa corporacion por el factor de conexidad y dispuso remitir la
solicitud de ejecucion a este Despacho, con el fin de pronunciarse sobre la medida ejecutiva. (FI.
30-32 proceso 2018-0051).

Una vez recibido el expediente del proceso ejecutivo con radicado 2018-00051-00, se confirmo,
que se aportd Resolucion No. 6956 del 2 de febrero de 2015 “Por medio de la cual se decide
acerca del pasivo cierto no reclamado del proceso liquidatario” (FI. 10-27), aceptando como pasivo
cierto no reclamado, con cargo a bienes y sumas de la masa liquidatoria del ISS, su obligacion en
un crédito de quinta clase, sin embargo, con la solicitud no se allego copia de la sentencia que se
pretendia ejecutar acompanada de la correspondiente constancia de ejecutoria, ademas que se
obvic presentar la demanda contra uno de los potenciales deudores —Ministerio de Salud y
Proteccion Social-, motivo por el cual se nego el mandamiento de pago. (Fls.35-36 proceso 2018-
0051).

Con posterioridad, mediante Auto interlocutorio No. 0400 del 28 de mayo de 2019, éste Despacho
dispuso nuevamente la negativa del mandamiento de pago, al considerar que no era exigible el
titulo ejecutivo, no obstante, la providencia anterior fue revacada por el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca segun del 29 de enero del afio en curso.

PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a éste juzgado, analizar y verificar si el escrito introductorio ejecutivo cumple con
todos los presupuestos como obligacion clara, expresa y exigible, a fin de librar mandamiento de
pago por concepto de capital e intereses, al que fue condenado el INSTITUTO DE SEGUROS
SOCIALES, dentro de un proceso ordinario.

CONSIDERACIONES

Analizada la demanda ejecutiva promovida, se observa que esta llamada a corregirse en cuanto a los
denominados requisitos formales, en procura a que la obligacion sea clara, expresa y exigible, por
cuanto no se ha arribado poder especial conferido por la parte ejecutante (Claudia Maria Nieva Narvaez
y José Angel Nieva Narvaez) que los habilite para promover la demanda ejecutiva en nombre propio,
careciendo de poder para el cobro de indemnizacion que pretenden con la demanda ejecutiva, segun
el poder visible a folio 8 del cuaderno unico, y aunado a lo anterior, dado el presunto deceso de la
senora Miryam Nieva Narvaez, como actual beneficiaria de la condena, debera igualmente presentar
los tramites sucesorales por medio del cual los legitimen como Unicos herederos




Junto a lo anterior, debera acompanar todos los soportes con el cual haya dado cumplimiento al
requerimiento anterior efectuado por la entidad ejecutada.

En consecuencia este Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: Obedecer lo resuelto por el superior, por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: Previo a decidir si se libra o no la ejecucién, REQUERIR, a la parte ejecutante, para que
en el término de diez (10) dias siguientes a la presente providencia, corrija la demanda ejecutiva, por
lo tanto debera i) aportar poder especial debidamente actualizado que lo habilite para promover la
demanda ejecutiva en nombre propio ; ii) allegar los tramites sucesorales por medio del cual se
legitimen como herederos, por las razones aqui expuestas.

Notifiquese y cimplase,

- W“ : - ‘ - -
NICA LONDONO FORERO/ '
La juez
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Santiago de Cali, U'I ‘_\U\_ 2020

Radicacion No: 76001-33-33-008-2019-0229-01

Accidn: EJECUTIVO
Demandante: JAIRO BEDOYA ESCOBAR
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, no presenté escrito contentivo de excepciones,
segun la constancia secretarial que antecede.

S bien, la entidad presenté libelo que denomind como presentacion de excepciones, éste no cumple
con los presupuestos mencionados en el CGP y por lo tanto, no pone en marcha resolverlas al solo
expresar “El Municipio Santiago de Cali esta revisando el trémite correspondiente para la realizacion del pago,
atendiendo a su vez el tramite que impone el Estatuto Orgénico Tributario”

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442, Excepciones.
La fermulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado podré
proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas
y acompadar las pryebas relacionacdas con ellas

2. Cuando se lrate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sdélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacién, remisién, prescripcion o transaccién, siempre que se basen en
hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacién o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible,
en los términos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

~ Que se profirid sentencia debidamente ejecutoriada, mediante la cual se accedié a las pretensiones
de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima de servicios de
que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de remuneracion), a partir
de la fecha que, quedo debidamente estipulada en el titulo.

~ Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente ejecutoriada,
proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una entidad publica
al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente relnen los requisitos de ley, en cuanto
a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a favor de
la parte ejecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento gjecutivo, y

'6. Los gjecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los
provenientes de laudos arbitrates en que hubiere sido parte una enlidad pablica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades.



aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afio 2014,

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,
por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucion, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucion con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucion —
capital, intereses costas, etc?

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacién de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en
razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acreditd el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada que
fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los articulos a
los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacién de la prosperidad, o no, de las excepciones,
y con la demostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador judicial deberé proceder a
decretarias.”

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecio lo concerniente
a la condena en costas, veamos;

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en costas
se sujetaré a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva desfavorablemente
el recurso de apelacion, casacion, queja, stiplica, anulacion o revision que haya propuesto. Ademas, en los
casos especiales previstos en este codigo.

Ademas se condenaré en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la formulacion
de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en
relacién con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.2*
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016°. Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fija como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccién de los valores que arroje la
liquidacién de crédito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

? CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION B-
CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad.
15001233300020130087002 (0577-2017).

i CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION TERCERA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: HERNAN ANDRADE RINCON-Bogoté, D.C.. trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016)-Radicacién
numero; 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)B-

* PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la
pertinente decision judicial; si, ademas, la ejecucion comprende el cumplimiento de obligacicnes de hacer, se incrementara
en un porcentaje igual al que fije el juez.

% ARTICULO 7° Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicara respecto de los procesos iniciados
a partir de dicha fecha.




No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actia por
conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las razones
aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el mandamiento
de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme esta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del capital
y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: Notifiquese de la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso segundo del
articulo 303 del C.P.A.C.A.). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente decision, en
los términos del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como quedo
estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos ocupa
y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la que nos
ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en razon a ello, debera rendir un
informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

SEXTO: RECONOCER personeria al Doctor Andrés Mauricio Quijano Millan, identificado con la cédula
de ciudadania No.1.144.041.723 y portador de la tarjeta profesional No.263.479 del C.S. de la J, en los
términos del poder a &l otorgado.

Notifiquese y cumplase,

%ICA LONDONO FORERO‘:;
ue;

Z
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Radicacién No: 76001-33-33-008-2019-0224-01

Santiago de Cali,

0290

Accion: EJECUTIVO
Demandante: ENRIQUE MENDEZ QUINTERO
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, no presenté escrito contentivo de excepciones,
segun la constancia secretarial que antecede.

S bien, la entidad presento libelo que denominé como presentacion de excepciones, éste no cumple
con los presupuestos mencionados y por lo tanto, no pone en marcha resolverlas al solo expresar “El
Municipio Santiago de Cali esta revisando el tramite correspondiente para la realizacion del pago, atendiendo a
su vez el tramite que impone el Estatuto Organico Tributario”.

" De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

"Articulo 442. Excepciones.
La formulacion de excepciones se somelera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el demandado podré
proponer excepciones de merito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas
y acompaniar las pruebas relacionadas con ellas

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusiéon, novacion, remisién, prescripcion o transaccion, siempre gue se basen en
hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por €l numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible,
en los téerminos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

~ Que se profirié sentencia debidamente ejecutoriada, mediante la cual se accedid a las pretensiones
de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima de servicios de
que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de remuneracion), a partir
de la fecha que, quedé debidamente estipulada en el titulo.

» Que obra certificado de salarios percibidos por la entidad territorial, en cuanto a la parte
demandante.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivb, la sentencia debidamente ejecutoriada,
proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una entidad publica
al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente retnen los requisitos de ley, en cuanto
a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a favor de
la parte ejecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecutivo, y

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los
provenigntes de laudos arbilrales en que hubjere sido parte una entidad ptablica; e, igualmente los originados en los
contralos celebrados por esas entidades.




aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afno 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,
por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucion, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucion con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucién -
capital, intereses costas, etc.?

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacion de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en
razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incolume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acreditd el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada que
fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los articulos a
los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prosperidad. o no, de las excepciones,
y con la demostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador judicial debera proceder a
decretarlas.

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecio lo concerniente
a |la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en costas
se sujetard a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva desfavorablemente
el recurso de apelacion, casacion, queja, stiplica, anulacion o revisién que haya propuesto. Ademds, en los
casos especiales previstos en este cédigo.

Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la formulacion
de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjticio de lo dispuesto en
relacion con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Codigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.2*
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016°.Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fija como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arroje la
liquidacion de crédito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Codigo General del
Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

? CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION B-
CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad.
15001233300020130087002 (057 7-2017).

i CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION TERCERA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: HERNAN ANDRADE RINCON-Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016)-Radicacicn
numero: 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)8-

* PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la
pertinente decision judicial; si. ademas, la ejecucidn comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementara
en un porcentaje igual al que fije el juez.

5 ARTICULO 7°. Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacién y se aplicara respecto de los procesos iniciados
a pariir de dicha fecha.

-
"
. ad




No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actla por
conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las razones
aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el mandamiento
de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del capital
y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: Notifiquese de la presente providencia al Agente del Ministerio Plblico (Inciso segundo del
articulo 303 del C.P.A.C.A.). lgualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente decision, en
los términos del articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como quedo
estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos ocupa
y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la que nos
ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en razon a ello, debera rendir un
informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

SEXTO: RECONOCER personeria a la Doctora MARIA ANGELICA CABALLERO QUINONES,
identificada con la cédula de ciudadania No. 38.642.295 y portadora de la tarjeta profesional No.
163.816 del C.S. de la J, en los términos del poder a él otorgado.

Notifiquese y cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, {J | JUL 2[]20 0 2 9 1

Radicacion No: 76001-33-33-008-2019-00230-01

Demandante: ISABEL CRISTINA MERA VIRGEN
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
Accion: EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del té&rmino, no presento escrito contentivo de excepciones,
segun la constancia secretarial que antecede.

S bien, la entidad presenté libelo que denominé como presentacion de excepciones, éste no cumple
con los presupuestos mencionados y por lo tanto, no pone en marcha resolverlas al sélo expresar “E/
Municipio Santiago de Cali esta revisando el tramite correspondiente para la realizacién del pago, atendiendo a
su vez el tramite que impone el Estatuto Organico Tributario”

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442. Excepciones.
La formulaeion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado
podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas con eflas

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o transaccion
aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusién, novacion, remision, prescripcién o transaccion, siempre gue se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nufidad por indebida representacion o falta
de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto

Del plenaric se desprende que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, en los téerminos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

» Que se profirio sentencia debidamente ejecutoriada, mediante la cual se accedié a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima
de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedd debidamente estipulada en el titulo.

» Que obra certificado de salarios percibidos por la entidad territorial, en cuanto a la parte
demandante.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente
ejecutoriada, proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una
entidad publica al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente retunen los requisitos de ley, en
cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte gjecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecgtivo, y
aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de

6. Los ejecutivos derivados de las condenas Impuestas v las conclliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad puablica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas

enlidades.



servicios a partir del afo 2014,

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,
por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucién, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucion con la previa
realizacién de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamiento y se ordene seguir adelante con la gjecucion —
capital, intereses costas, etc.?

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacion de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y
en razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acredité el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada
que fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los
articulos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prosperidad, o no, de
las excepciones, y con la demostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador
Jjudicial deberé proceder a decretarlas.™

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecio lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en
costas se sujetard a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, 0 a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, stuplica, anulacion o revision que haya
propuesto. Ademas. en los casos especiales previstos en este codigo.

Ademas se condenaréa en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la
formulacién de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de
lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion gue dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Cadigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.2°
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016°. Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fija como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arroje la
liquidacién de credito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Codigo General
del Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

‘ Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Seqgunda-Subseccion B-Consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez-Bogota D.C.. 18 de mayo de 2017, Expediente Rad. 15001233300020130087002 (0577-2017).

' Consejo de Estado-Sala de lo Contenclose Administrativo-Seccion Tercera-Subseccion A-Consejero ponente: Hernan Andrade Rincdn-
Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion numero: 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)B-

* PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del page ordenado o negado en la pertinents
decision judicial; si, ademas, la ejecucién comprende &l cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementara en un porcentsje igual al
que fije el juez.

* ARTICULO 7°. Vigenicia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicara respecte de los procesos iniciados a partir de
dicha fecha.




PRIMERO: ‘SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actua
por conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las
razones aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el
mandamiento de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme esta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.AC.A.). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente
decision, en los términos del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedd estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en razoén a ello, debera
rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

SEXTO: RECONOCER personeria a la Doctora MARIA ANGELICA CABALLERO QUINONES,
identificada con la cédula de ciudadania No. 38.642.295 y portadora de la tarjeta profesional No.
163.816 del C.S. de la J, en los términos del poder a él otorgado.

Notifiquese y cﬂmplase

ﬁ NICA LONDONO FORERO ' o0 -
.‘gﬁ%ﬁ



REPUBLICA DE COLOMBIA

&
_é_.

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, UT JUL 2020
Auto Interlocutorio Nq() _‘2_9 2

Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00308-00
Demandante: Luis Carlos Bonilla Lozada
Demandados: Empresa de Energia del Pacifico S.A. E.S.P. - EPSA

Municipio de Santiago de Cali
Medio de Control: Reparacion Directa

Se resuelve mediante la presente providencia el recurso presentado por la Apoderada Judicial de la
parte actora contra el Auto de Sustanciacién No. 150 del 9 de marzo de 2020.

ANTECEDENTES

El sefior Luis Carlos Bonilla Lozada, en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, y por
conducto de apoderada judicial, instaura demanda contra la Empresa de Energia del Pacifico S.A.
E.S.P. — EPSA y el Municipio de Santiago de Cali, con el fin que se les declare administrativamente
responsables y se condenen a pagar los perjuicios materiales e inmateriales causados como
consecuencia de las lesiones que sufrio en un accidente eléctrico ocurrido el 22 de agosto de 2017.

Mediante Auto Interlocutorio No. 9 del 17 de enero de 2020', el Despacho resuelve rechazar la
demanda por haber operado el fendmeno de la caducidad del Medio de Control de Reparacion
Directa, aduciendo lo siguiente:

“...es a parlir del dia siguiente del 22 de agosto de 2017, que debe realizarse el computo de la caducidad,
por lo que, en el presente asunto, ef término para el ejercicio oportuno del medio de control vencia el 23 de
agosto de 2018.

Ahora bien. la parte actora presenté solicitud de conciliacion extrajudicial el 18 de julio de 2019, cuando
faltaban 37 dias para que caducara el medio de control, momento en el que se suspende el término de
caducidad hasta que se logre un acuerdo conciliatorio, o se expidah las constancias a que se refiere el
articulo 2 de la Ley 640 de 2001, o se venza el término de tres meses contado a partir de la presentacion de
la solicitud, lo que ocurra primero.

La Procuraduria 18 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Santiago de Cali, el 7 de octubre de 2018,
expidio constancia de que no se concretd ningun acuerdo, fecha a partir de la cual comenzé a correr
nuevamente el término para interponer el medio de control de Reparacion Directa.

En ese orden de ideas, debido a que la parte demandante todavia tenia 37 dias para presentar la demanda,
esta debia interponerse hasta el 13 de noviembre de 2019, sin embargo, fue radicada el dia 14 de
noviembre de 2019, es decir, cuando ya se habia superado el término establecido en el literal i) del numeral
2 del articulo 164 del CPACA, para presentar el medio e control...”

Dicha providencia fue notificada por Estado el 20 de enero de 2020, conforme al articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011%.

El dia 28 de febrero de 2020, la apoderada de la parte actora presenté un memorial manifestando
que, debido a una incapacidad medica no pudo recurrir la decision adoptada, por lo cual, solicitaba se
verificara nuevamente el término de la presentacién de la demanda teniendo en cuenta para ello que
después d93 la expedicion de la Constancia de la Procuraduria Judicial los dias contabilizados debian
ser habiles”.

El Despacho, en atencién a la labor de interpretacion que la asiste, la cual no es una mera potestad
sino una obligacion tal como lo ha sefialado el Consejo de Estado, entiende que la apoderada judicial
de la parte actora esta impugnando la decision plasmada en el Auto Interlocutorio No. 9 del 17 de
enero de 2020, por lo que, una vez revisado los términos procesales de que trata el numeral 2° del
articulo 244 del CPACA, resuelve a través del Auto de Sustanciacion No. 150 del 9 de marzo de
2020, rechazar el mismo por extemporaneo®.

1 Ver folio 118 del Expadiente
2 Ver folio 119 del Expediente
3 Ver folios 120 a 121 del Expediente
4 Ver folio 123 de| Expediente



Mediante escrito del 13 de marzo de 2020°, la apoderada judicial de la parte demandante interpone
recurso de apelacion contra la anterior decision, indicando que, luego de surtido el requisito de
procedibilidad de la conciliacién extrajudicial y la expedicién de la constancia por parte de la
Procuraduria Judicial, los treinta y siete (37) dias que restaban para que operara el fenémeno juridico
de la caducidad del medio de control, debian contarse en dias habiles y no calendario como se
advierte en la providencia apelada, por ende, al vencerse el referido término el 29 de noviembre de
2019 y haberse presentado la demanda el dia 14 del mismo mes y afio, es evidente que se hizo
dentro del término que establece la Ley.

PROCEDENCIA DEL RECURSO

Previo a abordar el analisis de fondo del asunto, considera necesario el Despacho hacerle claridad a
la apoderada judicial de la parte actor sobre la procedibilidad del recurso de Apelacion.

Con relacion a los recursos ordinarios y su tramite, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, prevé:
“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.
En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.
Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los

Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en ese
mismo tramite,

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podré ser interpuesto por el
Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decrefo o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

(...) Paragrafo. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del presente Codigo, Incluso
en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil (...)

Articulo 245, Queja. Este recurso procedera ante el superior cuando se niegue la apelacion o se conceda
en un efecto diferente, para que lo conceda si fuera procedente o corrija tal equivocacion, segin el caso.
lgualmente, cuando no se concedan los recursos extraordinarios de revision y unificacion de jurisprudencia
previstos en este Codigo. Para su tramite e interposicion se aplicara lo establecido en el articulo 378 del
Codigo de Procedimiento Civil..."

De las normas antes trascritas, se concluye que, en el caso bajo estudio el Auto de Sustanciacion No.
150 del 9 de marzo de 2020, no es objeto del recurso de apelacién, como quiera que no esta en
listado en el articulo 242 del CPACA, ni tampoco existe otra norma que asi lo indique.

No obstante, el Legislador al expedir el Codigo General del Proceso, en el paragrafo del articulo 318
establecio que:
"...Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurse improcedente, el juez debera

tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente..."

En ese orden de ideas, se le dara tramite al recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la
parte demandante, pero como un recurso de queja, considerando que el articulo 245 del CPACA,
dispone la procedencia del mismo contra los Autos que nieguen la apelacion o la concedan en un
efecto diferente.

El articulo 318 del CGP, al cual se acude por remision expresa del articulo 242 del CPACA, sefiala
que “...cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto...”. En el presente caso, el Auto
recurrido fue notificado el 10 de marzo de 2020 y la parte actora presenté el recurso de apelacion el
dia 13 del mismo mes y afio, por lo tanto, se cumplen los requisitos para su estudio.

CONSIDERACIONES
Entrando al fondo del asunto, se tiene que la discusion en el presente caso se centra en precisar

como deben contarse los términos cuando la caducidad del medio de control de Reparacion Directa
se suspende por la presentacion de una solicitud de conciliacion prejudicial, una vez éste se reanude.

5 Ver folios 1243 126 del Expediente
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Sea menester sefalar que, la inconformidad de la recurrente radica en que, una vez expedida la
constancia de conciliacion extrajudicial, los treinta y siete (37) dias que restaban para la presentacion
de la demanda, debian contarse en dias habiles.

Respecto de la oportunidad para presentar la demanda, el literal i) del numeral 2 del articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011, establece que el medio de control de reparacion directa caduca al cabo de dos (2)
afios contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisién causante del dafio.

En cuanto al cdmputo de términos de dias, meses y afios, el Cédigo de Régimen Politico y Municipal,
establece lo siguiente:
"Articulo 62. Computo de los plazos. En los plazos de dias que se sefialen en las leyes y actos oficiales,
se entienden suprimidos los feriados y de vacantes, a menos de expresarse lo contrario. Los de meses y
aflos se computan segtin el calendario; pero si el dltimo dia fuere feriado o de vacante, se extendera el
plazo hasta el primer dia habil.”

En consonancia con esta disposicién, el Cédigo General del Proceso, en su articulo 118 dispone:
“Articulo 118. Cémputo de términos.

(...) Cuando el término sea de meses o de afios, su vencimiento tendré lugar el mismo dia que empez6 a
correr del correspondiente mes o afio. Si este no tiene ese dia, el término vencerd el udltimo dia del
respectivo mes o afio. Si su vencimiento ocurre en dia inhébil se extenderd hasta el primer dia hébil
siguiente.

En los términos de dias no se tomaran en cuenta los de vacancia judicial ni aquellos en que por cualquier
circunstancia permanezca cerrado el juzgado...”

Las anteriores normas, permiten concluir que, cuando el término contemplado en la norma esta
expresado en meses 0 anos, ni la vacancia judicial, ni los dias que por cualquier causa el Despacho
deba permanecer cerrado interrumpen el término de caducidad para presentar el medio de control,
pues tales circunstancias no deben ser tenidas en cuenta, salvo que dicho plazo expire dentro de
éstas, caso en el cual, la accidn caducaria si en el primer dia habil siguiente no se presenta la
demanda.

De modo que, los términos dados en meses y afos, se cuentan conforme al calendario, por lo tanto
finalizan en la misma fecha en que comienzan, excepto, si su vencimiento ocurre en un dia inhabil,
como ya se explicod; y difieren de los términos de dias y horas, que se entenderan habiles, a menos
de que se establezca lo contrario, por lo tanto es frente a estos Ultimos que el caracter habil o inhabil
tiene incidencia en el conteo. No obstante, éste no es el caso, por cuanto el término de caducidad del
medio de control de Reparacion Directa esta dado en afios.

Una vez establecido lo anterior, se observa que, en el presente caso, no existe controversia respecto
a que: (i) el término de caducidad empezd a correr el dia 23 de agosto de 2017, (ii) dicho plazo se
suspendié el dia 18 de julio de 2019, fecha en la cual se presentd la solicitud de conciliacion
prejudicial ante la Procuraduria, (iii) el término se reanudé el dia 7 de octubre de 2019, una vez se
expidio la constancia de no acuerdo por parte del Ministerio Publico y (iv) restaban 37 dias para que
operara la caducidad del medio de control.

La inconformidad de la apoderada judicial de la parte actora radica en la forma como el Despacho
contabilizé los dias que restaban para que operara la caducidad del medio de control, es decir, una
vez se reanudo el termino luego de agotado el tramite de conciliacion extrajudicial.

Al respecto, advierte el Despacho que, el hecho de que restaran 37 dias para que operara la
caducidad del medio de control de Reparacién Directa, no torna el plazo que esta corriendo en dias, y
por lo tanto no se cuentan estos como dias habiles, como equivocadamente lo asevera la apelante,

pues el plazo sigue siendo el establecido en la Ley, esto es de afios, por lo cual, se cuentan conforme
al calendario.

Lo que sucede es que si el vencimiento del mismo se da en un dia en el que el Despacho se
encuentre cerrado, entonces la demanda se puede presentar inmediatamente se abran las puertas de
los Despachos. Ello ocurre, por ejemplo, en los casos de dias no habiles 6 vacancia judicial 6 cese de
actividades en la rama judicial, situacién que no ocurrié en el presente caso.

En ese orden de ideas, dado que la parte demandante, una vez se expidié la constancia de la
congiliacion extrajudicial por parte de la Procuraduria Judicial, tenia 37 dias calendario para presentar
la demanda, esta debia interponerse hasta el 13 de noviembre de 2019.

Asi que, no le asiste la razén al apelante en cuanto alega que como el término que hacia falta para
que operara la caducidad, era de dias por lo que se debian excluir los feriados o festivos; por cuanto
los dias que faltan por contabilizar corresponden al término de caducidad, el cual esta establecido en
afos, luego su computo debe realizarse conforme a la regla establecida para la caducidad, en este



caso, conforme al calendario, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 62 del Cédigo de
Régimen Politico y Municipal y el articulo 118 del Cédigo General del Proceso®.

Se reitera que la parte interesada tiene el deber de acudir ante la jurisdiccion dentro del plazo fijado
por la ley, y, de no hacerlo en este término pierde la oportunidad de accionar con el fin de que se
declare la responsabilidad del Estado, como en este caso, ello no ocurrié por cuanto la demanda fue
presentada el 14 de noviembre de 20197, era dable el rechazo de la misma por haber concluido la
oportunidad legal para interponer el medio de control de Reparacion Directa, tal como lo decidio el
Despacho mediante el Auto Interlocutorio No. 9 del 17 de enero de 2020°.

Ahora bien, la Ley 1437 de 2011, previo las formas de notificacion de las providencias judiciales,
incluyendo modificaciones importantes en la materia, otorgando un papel fundamental a los nuevos
sistemas de informacion, como lo constituyen los medios electrénicos, que garantizan la inmediatez
del conocimiento de las decisiones de la Jurisdiccion.

Dentro de las distintas clases de notificacion enunciadas por la Ley 1437 de 2011, tenemos la
notificacién por Estado, la cual se establece asi:
“Articulo 201. Notificaciones por estado. Los autos no sujetos al requisito de Ia notificacién personal

se nolificaran por medio de anotacién en estados electronicos para consulta en linea bajo la
responsabilidad del Secretario...”

En este caso, el Auto Interlocutorio No. 9 del 17 de enero de 2020, a través del cual se rechazé la
demanda, fue notificado por Estado el dia 20 de enero de 2020, corriendo el término de ejecutoria
durante los dias 21, 22 y 23 del mismo mes y afio, sin que la parte actora se pronunciara al respecto.

El dia 28 de febrero de 2020, la apoderada de la parte demandante presentd un memorial difuso a
través de cual informé sobre una incapacidad médica que le impidid actuar oportunamente y
manifesté su inconformidad con la providencia que rechazé la demanda.

No obstante lo anterior, la apoderada no allegd al Despacho la incapacidad médica a que hace
referencia, ni prueba alguna que permitiera inferir la imposibilidad de presentar el recurso en los
términos de Ley, por lo cual, a través del Auto de Sustanciacion No. 150 del 9 de marzo de 2020, se
rechaza el recurso interpuesto por extemporaneo®.

Es oportuno sefalar que, el sefor Luis Carlos Bonilla Lozada, obrando en nombre propio, interpuso
Accion de Tutela, para que se amparen sus derechos fundamentales al debido proceso, al acceso a
la administracién de justicia, al minimo vital y a la vida, presuntamente vulnerados con las decisiones
adoptadas por este Despacho Judicial.

El Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, mediante Sentencia del 29 de abril de
2020"°, resolvid declarar improcedente la referida Accion Constitucional por (i) no haberse
demostrado una justificacion de relevancia constitucional que revele las circunstancias que impidieron
a la parte demandante impugnar oportunamente Auto Interlocutorio No. 9 del 17 de enero de 2020,
por medio del cual se rechazd la demanda y (ii) encontrarse pendiente la resolucién del recurso
interpuesto contra el Auto de Sustanciacion No. 150 del 9 de marzo de 2020, por medio del cual se
rechazd el recurso interpuesto contra la anterior decision por extemporaneo.

En ese orden de ideas, es evidente que, la apoderada judicial de la parte actora en las diversas
oportunidades procesales que ha tenido y en el tramite de la Accidén de Tutela interpuesta, no ha
aportado ninguna prueba que permita tener por cierto la aseveracion que hace respecto a la
imposibilidad que tuvo para presentar en los términos de Ley el recurso de apelacién contra la
providencia que ordend el rechazo de la demanda.

Asi las cosas, es claro que, la parte actora tenia hasta el 23 de enero de 2020 para interponer y
sustentar el recurso de apelacién contra el Auto Interlocutorio No. 9 del 17 de enero de 2020, y no
hasta el dia 28 de febrero del mismo afio, como en efecto io hizo, encontrandose superado el término
estipulado en el articulo 244 del CPACA, tal y como se precisé en el Auto que hoy se discute.

De acuerdo con lo expuesto, no se repondra el Auto de Sustanciacion No. 150 del 9 de marzo de
2020, y en su lugar se estudiara la concesion del recurso de queja en atencion a lo preceptuado en el
paragrafo del articulo 318 del CGP, como se explicé anteriormente.

En relacién con el recurso de queja, el articulo 245 de ia Ley 1437 de 2011, dispone lo siguiente:

“Articulo 245. Queja. Este recurso procedera ante el superior cuando se niegue la apelacion o se conceda
en un efecto diferente, para que lo conceda si fuera procedente o corrija tal equivocacion, segun el caso.
Igualmente, cuando no se concedan los recursos extraordinarios de revisién y unificacion de jurisprudencia
previstos en este Cédigo. Para su trdmite e interposicién se aplicara lo establecido en el articulo 378 del
Cédigo de Procedimiento Civil”. (Entiéndase Codigo General del Proceso)

6 Consejo de Estado, Sentencias del 23 de agosto de 2018 Exp. 2018-02415-00(AC) C P Cesar Palomino Cortes; 15 de noviembre de 2018 Exp. 2018-00131-
01(AC) C.P. Stelia Jeannette Carvajal Basto. 15 de agosto de 2018 Exp 2019-03326-00(AC) C P Rocio Araujo Ofate; 23 de septiembre 2019 Exp 2019-
03483-00(AC) C.P. Cesar Palomino Cortes, entre otras

7 Ver folio 117 del expediente

8 Ver folio 118 del Expediente.

9 Ver folio 123 del Expediente.

10 Exp. 76001.23-33-000-2020-00463-00 M.P_Luz Elena Sierra Valencia.
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Por su parte, el articulo 352 del Codigo General del Proceso, en cuanto al referido recurso establece:
“Articulo 352. Procedencia. Cuando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el

recurrente podra interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere procedente. El mismo
recurso procede cuando se deniegue el de casacion.”

El objeto de este recurso es conseguir que se conceda el de apelacion que por alguna razoén, fue
negado por el Juez de Primera Instancia, o que se conceda en un efecto diferente al cual el A quo lo

hubiera concedido, sin que sea viable examinar las razones de fondo por las cuales el recurrente no
esta conforme con la decision apelada.

En relacion con la interposicion y tramite, el articulo 353 del CGP, dispone lo siguiente:

“‘Articulo 353. Interposicion y tramite El recurso de queja debera interponerse en subsidio del de
reposicion contra el auto que denegd la apelacion o la casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la
reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera interponerse directamente dentro de la
ejecutoria. '

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segtin el caso, el juez ordenaré la reproduccion de las
piezas procesales necesarias, para lo cual se procedera en la forma prevista para el tramite de la apelacion.
Expedidas las copias se remitiran al superior. quien podré ordenar al inferior que remita copias de otras
piezas del expediente.

El escrito se mantendra en la secrelaria por tres (3) dias a disposicién de la otra parte para que manifieste lo
que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacién de la apelaciéon o de la casacién, la admitird y comunicara su
decision al inferior, con indicacién del efecto en que corresponda en el primer caso.”
En virtud del anterior analisis y de lo preceptuado en el paragrafo del articulo 318 del CGP, se
ordenara la reproduccion de las piezas procesales necesarias para que se surta el recurso de queja
ante el Superior.

Ahora, si bien el anterior tramite en principio se encuentra en cabeza del recurrente, lo cierto es que,
en atencién a la situacion que vive actualmente el Pais por la enfermedad denominada COVID-19,
catalogada por la Organizacion Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de
impacto mundial, el Despacho, a través de la Secretaria, escaneara los documentos que se requieren
para ser enviados al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:
PRIMERO.- NO REPONER el Auto de Sustanciacion No. 150 del 9 de marzo de 2020, mediante el
cual se rechaz6 por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la apoderada judicial de la
parte actora en contra Auto Interlocutorio No. 9 del 17 de enero de 2020, por medio del cual se

rechazo la demanda por haber operado el fenémeno juridico de la caducidad, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Por Secretaria expidase copia de los folios 118 a 127 del expediente y de esta
providencia, para efectos de dar tramite al recurso de queja, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

TERCERO.- Surtido lo anterior, remitase las copias al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
(reparto), para los fines legales consiguientes.

Notifiquese y Cimplase,

- : W_ £ —
nﬁc;\ LONDONO FORERO
Juez

Ln



REPUBLICA DE COLOMBIA
._.é_"
.;1

JUZGADO OCTAVO AIflMlNlSTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

santiagode Cali, (J 7 JUL 2020

Auto Interlocutorio No” 2 93

Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00254-00
Demandante: Leydineth Mina Balanta y Otros
Demandados: Hospital Piloto de Jamundi

Hospital San Juan de Dios

Fundacion Valle del Lili

Coosalud EPS S A.
Medio de Control: Reparacion Directa

La sefiora Leydineth Mina Balanta y Otros, en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, y
por conducto de apoderado judicial, instauran demanda contra el Hospital Piloto de Jamundi, el
Hospital San Juan de Dios, la Fundacién Valle del Lili y Coosalud EPS S.A., con el fin que se les
declare administrativamente responsables y se condenen a pagar los perjuicios materiales e
inmateriales causados como consecuencia de una presunta falla del servicio en la atencién médica
brindada a la menor Briana Mina Balanta, el dia 6 de junio de 2018, durante su nacimiento y
tratamiento médico posparto.

Notificado el Auto Admisorio de la demanda y dentro del término de traslado de la misma, la
Fundacion Valle del Lili, llamé en garantia a la Compania Allianz Seguros S.A., con base en la Pdliza
de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 022113927/0, con vigencia del 30 de junio de 2017
nasta el 29 de junio de 2018’, allegando a su vez, copia del certificado de existencia y representacion
de la entidad llamada en garantia.

CONSIDERACIONES

Sobre la figura procesal del llamado en garantia el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone: -

“Articulo 225. Llamamiento en Garantia. Quien afirme tener derecho'!egaf 0 contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado. dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que seréd de quince (15) dias,
podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:
1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacién u oficina y
los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento,
que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibiran
nofificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regiré por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen.”

Ahaora bien, debe converger del presente asunto que, la teleologia de ésta intervencion se encuentra
supeditada a que dentro del proceso, el llamado en garantia ejerza el derecho de defensa que le
asiste y controvierta si a bien lo tiene, las relaciones contractuales o legales que resultan ser el
fundamento de su llamado®, pues manifiestamente son la garantia del pago de indemnizaciéon o
desembolso de lo asegurado.

En otro sentido, conviene aclarar que a voces del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, en
algunas de sus providencias, han demarcado de manera reiterada que en vigencia del Codigo
General del Proceso, es innecesario que se aporte prueba sumaria de la relacion contractual o legal,
pues solo basta la premisa de quien afirme dicha dependencia; de ser procedente, se resolvera tal
relacion al momento de dictarse la Sentencia.

1 Ver cuademo Llamado en garantia Compania Allianz Seguros S.A
2 Consejo de Estado, Seccién Tarcera-Subseceion “C" C.P: Dra. Olga Mellda Valle de la Hoz —sentencia del 089 de junio de 2011-Rad. 1993-09895-01(18801)



En el caso sub examine, revisado en su integridad el Seguro de Responsabilidad Civil - Péliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 022113927/0 con vigencia del 30 de junio de 2017 hasta el
29 de junio de 2018, celebrado entre la Fundacion Valle del Lili y la Compaiiia Allianz Seguros S.A.,
observa el Despacho que, ésta tiene como objeto de cobertura indemnizar los perjuicios que cause
durante la vigencia de la poliza el asegurado con motivo de determinada responsabilidad civil
profesional en que incurra con relacién a terceros, de acuerdo con la ley a consecuencia de un
servicio médico, quirlirgico, dental, de enfermeria, laboratorio, o asimilados, prestado dentro de los
predios asegurados’.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda planteada por la parte actora, se dirige en este
mismo sentido, donde se imputa perjuicios por presuntamente un deficiente servicio de salud, al tener
la poliza cobertura para tal evento, debe aceptarse el llamado en garantia.

Se advierte, que de ser procedente alguna condena, se hara respecto a la proporcion
correspondiente a las sumas que la entidad llamada tenga obligacion, unicamente hasta el limite y
porcentaje del valor asegurado®.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali.
RESUELVE

1. Admitir el llamamiento en garantia realizado por la Fundacion Valle del Lili contra la Compainiia
Allianz Seguros S.A.

2. Citese al representante legal de la Compaiiia Allianz Seguros S.A., o quien haga sus veces, para
que responda el presente llamamiento en garantia o pidan la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o demandado, en &l término de quince (15) dias (art. 225 inc.2 CPACA),
contados a partir de la notificacién personal del presente Auto conforme a lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
Modificado por el articulo 612 del Cédigo General Proceso (unicamente para efectos de la
notificacion y no de términos).

3. Si la notificacién personal no se logra dentro de los seis meses siguientes, el llamamiento sera
ineficaz en virtud del inciso 1° del articulo 66 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase

r%ic;\ LONDONO FORERO ‘}P :

Juez.

3 Ver cuademno Llamade en garantfa Compafia Allianz Seguros SA
4 Consejo de Estado, Seccién Tercera-Subseccion “A”, C P: Mauricio Fajardo Gomez, 24 de marzo de 2011, Radicacion: 1998-00409-01(19087)
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiagode Cali, () 7 JUL 2020
Auto Interlocutorio NO-Q_Q_Q- 4

Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00254-00
Demandante: Leydineth Mina Balanta y Otros
Demandados: Hospital Piloto de Jamundi

Hospital San Juan de Dios

Fundacion Valle del Lili

Coosalud EPS S.A.
Medio de Control: Reparacion Directa

La sefiora Leydineth Mina Balanta y Otros, en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, y
por conducto de apoderado judicial, instauran demanda contra el Hospital Piloto de Jamundi, el
Hospital San Juan de Dios, la Fundacion Valle del Lili y Coosalud EPS S.A., con el fin que se les
declare administrativamente responsables y se condenen a pagar los perjuicios materiales e
inmateriales causados como consecuencia de una presunta falla del servicio en la atencion médica
brindada a la menor Briana Mina Balanta, el dia 6 de junio de 2018, durante su nacimiento y
tratamiento meédico posparto.

Notificado el Auto Admisorio de la demanda y dentro del término de traslado de la misma, la
Fundacion Valle del Lili, lamo6 en garantia a la Compania CHUBB Seguros Colombia S.A., con base
en la Poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 39860 con vigencia del 30 de junio de 2019
hasta el 29 de junio de 2020’, allegando a su vez, copia del certificado de existencia y representacion
de la entidad llamada en garantia.

CONSIDERACIONES

Sobre la figura procesal del llamado en garantia el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone:

"Articulo 225. Llamamiento en Garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que seré de quince (15) dias,
podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:
1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.
2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u oficina y

los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento,
que se entiende prestado por fa sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

E! llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen.”

Ahora bien, debe converger del presente asunto que, la teleologia de ésta intervencion se encuentra
supeditada a que dentro del proceso, el llamado en garantia ejerza el derecho de defensa que le
asiste y controvierta si a bien lo tiene, las relaciones contractuales o legales que resultan ser el
fundamento de su llamado’, pues manifiestamente son la garantia del pago de indemnizacion o
desembolso de lo asegurado.

En otro sentido, conviene aclarar que a voces del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, en
algunas de sus providencias, han demarcado de manera reiterada que en vigencia del Cddigo
General del Proceso, es innecesario que se aporte prueba sumaria de la relacion contractual o legal,
pues sélo basta la premisa de quien afirme dicha dependencia; de ser procedente, se resolvera tal
relacion al momento de dictarse la Sentencia.

1 Ver cuadero Liamads en garantia Compaiia CHUBB Segures Colemiia S A
2 Consejo de Estado, Seccion Tercara-Subseccion “C C P: Dra. Olga Mehda Valle de la Hoz —sentencia del 089 de junio de 2011-Rad. 1983-08885-01(18801)



En el caso sub examine, revisado en su integridad el Seguro de Responsabilidad Civil - Péliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 39860 con vigencia del 30 de junio de 2019 hasta el 29 de
junio de 2020, celebrado entre la Fundacién Valle del Lili y la Compania CHUBB Seguros Colombia
S.A., observa el Despacho que, ésta tiene como objeto de cobertura indemnizar los perjuicios que
derivados de un acto medico erroneo del personal médico, paramedico, médico auxiliar, farmaceuta,
laboratorista, enfermeria o asimilados, bajo relacion laboral con el asegurado o autorizados por este
para trabajar en sus instalaciones mediante contrato y/o convenio especial, al servicio del mismo®.

La anterior pdliza, se tomé bajo la modalidad de cobertura “Claims Made”, implicando esto, que la
misma se extiende a amparar eventos ocurridos dentro del periodo de retroactividad pactado en el
contrato de seguro, en este caso, del 13 de marzo de 2002, de modo que, su cobertura ampara los
hechos que hubieran ocurrido con posterioridad a la cita fecha.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la demanda planteada por la parte actora, se dirige en este
mismo sentido, donde se imputa perjuicios por presuntamente un deficiente servicio de salud, al tener
la poliza cobertura para tal evento, debe aceptarse el llamado en garantia.

Se advierte, que de ser procedente alguna condena, se hara respecto a la proporcion
correspondiente a las sumas que la entidad llamada tenga obligacion, unicamente hasta el limite y
porcentaje del valor asegurado”.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. Admitir el llamamiento en garantia realizado por la Fundacion Valle del Lili contra la Compania
CHUBB Seguros Colombia S.A.

2. Citese al representante legal de la Comparnia CHUBB Seguros Colombia S.A., 0 quien haga sus
veces, para que responda el presente llamamiento en garantia o pidan la citacion de un tercero en
la misma forma que el demandante o demandado, en el término de quince (15) dias (art. 225 inc.2
CPACA), contados a partir de la notificacion personal del presente Auto conforme a lo dispuesto en
el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
Modificado por el articulo 612 del Codigo General Proceso (Unicamente para efectos de la
notificacion y no de términos).

3. Si la notificacion personal no se logra dentro de los seis meses siguientes, el llamamiento sera
ineficaz en virtud del inciso 1° del articulo 66 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase

. J C)/
W—“M
I\ﬁICA LONDONO FORERO
eZ.

J

3 Ver cuademe Liamado an garantia Companiia CHUBB Seguros Colombia 8 A
4 Consejo de Estado, Seccian Tercera-Subseccian “A°, C.P: Mauricio Fajardo Gomez. 24 de marzo de 2011, Radicacion. 1888-00408-01(18067)
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Auto Interlocutorio No‘” 2 9 5

Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00103-00
Demandante: Joseé Hernan Urrutia Zarate y Otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Agencia Nacional de Seguridad Vial — ANSV

Instituto Nacional de Vias — INVIAS
Vinculado: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI
Medio de Control: Reparacion Directa

El sefior José Hernan Urrutia Zarate y Otros, en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa,
y por conducto de apoderado judicial, instauran demanda contra la Nacion — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, la Agencia Nacional de Seguridad Vial — ANSV, el Instituto Nacional de Vias —
INVIAS y la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI, con el fin que se les declare
administrativamente responsables y se condenen a pagar los perjuicios presuntamente causados a
los demandantes con ocasion de las lesiones padecidas por el sefior Urrutia Zarate en hechos
ocurridos el dia 18 de febrero de 2017.

Notificado el Auto Admisorio de la demanda y dentro del término de traslado de la misma, la Agencia
Nacional de Infraestructura - ANI, llamo en garantia a la Previsora S.A. Compafia de Seguros, con
base en la Poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1006603, con vigencia del 1 de enero
al 9 de octubre de 2017", allegando a su vez, copia del certificado de existencia y representacion de
la entidad llamada en garantia.

CONSIDERACIONES

Sobre la figura procesal del llamado en garantia el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone:
“Articulo 225. Llamamiento en Garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del pertjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.
El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de quince (15) dias,
podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:
1. El nombre del lfamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.
2. La indicacion del demicitio del lfamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u oficina y

los de su representante, segtin fuere el caso, o la manifestacién de que se ignoran, lo titimo bajo juramento,
que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccion de la oficina ¢ habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibirdn
notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen,"

Ahora bien, debe converger del presente asunto que, la teleologia de ésta intervencion se encuentra
supeditada a que dentro del proceso, el llamado en garantia ejerza el derecho de defensa que le
asiste y controvierta si a bien lo tiene, las relaciones contractuales o legales que resultan ser el
fundamento de su llamado®, pues manifiestamente son la garantia del pago de indemnizacion o
desembolso de lo asegurado.

En otro sentido, conviene aclarar que a voces del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, en
algunas de sus providencias, han demarcado de manera reiterada que en vigencia del Caédigo
General del Proceso, es innecesario que se aporte prueba sumaria de la relacion contractual o legal,
pues solo basta la premisa de quien afirme dicha dependencia; de ser procedente, se resolvera tal
relacion al momento de dictarse la Sentencia.

1 Ver cugdemno Llamado en garantia — La Previsora S A Compania de Seguros
2 Consejo de Estado. Seccion Tercera-Subseccion "C™ C.P Dra. Olga Melida Valle de la Hoz —sentencia del 089 de junio de 2011-Rad. 1993-08885-01(18901)
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En el caso sub examine, revisado en su integridad el Seguro de Responsabilidad Civil - Péliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1006603, con vigencia del 1 de enero al 9 de octubre de
2017, celebrado entre la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI y la Previsora S.A. Compania de
Seguros, observa el Despacho que, ésta tiene como objeto de cobertura amparar la responsabilidad
civil en que incurra la entidad o le sea imputable de acuerdo con la Ley, bajo las limitaciones y
exclusiones descritas en el clausulado general, incluyendo predios, labores y operaciones”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la demanda planteada por la parte actora y la pdliza de cobertura
allegada, debe aceptarse el llamado en garantia.

Se advierte, que de ser procedente alguna condena, se hara respecto a la proporcion
correspondiente a las sumas que la entidad llamada tenga obligacion, unicamente hasta el limite y
porcentaje del valor asegurado’.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Octave Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. Admitir el llamamiento en garantia realizado por la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI
contra la Previsora S.A. Compariia de Seguros.

2. Citese al representante legal de la Previsora S.A. Compafia de Seguros, o quien haga sus veces,
para que responda el presente llamamiento en garantia o pidan la citacion de un tercero en la
misma forma que el demandante o demandado, en el término de quince (15) dias (art. 225 inc.2
CPACA), contados a partir de la notificacion personal del presente Auto conforme a lo dispuesto en
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
Modificado por el articulo 612 del Codigo General Proceso (Unicamente para efectos de la
notificacion y no de términos).

3. Si la notificacion personal no se logra dentro de los seis meses siguientes, el llamamiento sera
ineficaz en virtud del inciso 1° del articulo 66 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase

M@NICA LONDONO FORERO N
J

éﬁmw

3 Ver cuaderno Llamado en Garantia - La Previsara S.A. Compariia de Seguros
4 Consejo de Eslado, Seccion Tercera-Subseccion "A", C.P: Mauricio Fajardo Gomez. 24 de marzo de 2011, Radicacidn: 1298-00409-01{18067)
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Auto Interlocutorio No.0_2_9 6

Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00173-00
Demandante: Maria Teresa De Jesus Marin Castafo
Demandado: Municipio de Santiago de Cali
Vinculada: Rosa Elena Cifuentes De Guerrero

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral

Procede el Despacho a resolver la solicitud de reforma de la demanda efectuada por el apoderado
judicial de la parte actora'.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del CPACA, establece la oportunidad que tiene la parte demandante para adicionar,
aclarar o modificar la demanda, al indicar;

“Articulo 173. Reforma de la demanda. E/ demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda,
por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la
demanda. De la admisién de la reforma se correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad
del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y
de su reforma se les notificara personalmente y se les correra trasfado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas
se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones
de fa demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibifidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez podra
disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial” (Negrilla del
Despacho)

Con relacion al término con que cuenta el demandante para reformar la demanda, la Seccion Primera

del Consejo de Estado en pronunciamiento de unificacién acogio la tesis de las Secciones Segunda,
. 3 2

Tercera y Cuarta, indicando que™

"...Cabe poner de relieve que en relacion con la existencia de distintas interpretaciones de las normas y las
dificultades que éstas ocasionan en el ordenamiento, en la igualdad y en la seguridad juridica, la Corte
Constitucional en la Sentencia SU-424 de 2016, precisé: “...la seguridad juridica impone que el juicio de
adecuacion de la causal debe ser uniforme si se trata de aplicar la misma norma (...) A esa misma
conclusion se llega si se analiza el problema furfdico desde la perspectiva de los destinatarios de las normas
juridicas, a quienes no se les debe generar incertidumbre con varias lecturas normativas contradictorias y
aplicables al mismo asunto factico sometido a consideracion judicial. Asi, quien se somele a dos procesos
no puede ser sorprendido con dos lecturas contradictorias de la misma norma superior con la misma fuerza
de autoridad, pues la Conslitucién no varia de un proceso a otro, ni el ciudadano nedfito en derecho puede
ser somelido por el mismo hecho a tratos juridicos distintos sin justificacion suficiente que lo autorice...”

En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo 271 del CPACA, considera
necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del Consejo de Estado y, en tal senfido, estima
procedente acoger la tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el
término de que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse dentro de

los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma..." (Negrilla del Despacho)

Una vez establecido lo anterior, se tiene en el presente asunto que, el apoderado judicial de la parte
actora adicion¢ las pretensiones y hechos de la demanda el dia 4 de marzo de 2020, esto es, dentro
del término legal concedido para el efecto, segiin constancia secretarial visible a folio 764 del
expediente.

Asimismo, se advierte que, la reforma fue integrada en un solo cuerpo con la demanda inicial,
cumpliendo asi con lo consagrado en el articulo 173 del CPACA, por lo cual, el Despacho procedera
a la admision de la misma.

1 Ver folios 736 a 763 del C. Ppal ) )
2 Seccion Primera, Radicacion nimaro: 11001-03-24-000-2017-00252-00. Auto del 6 de septiembre de 2018, C P. Roberio Augusto Serrato Valdes



Por otra parte, encuentra el Despacho que, a través del Auto Interlocutorio No. 753 del 13 de
septiembre de 2019, se resolvio admitir la demanda y se ordené la vinculacion como litisconsorte
necesario del extremo pasivo de la presente litis a la sefiora Rosa Elena Cifuentes De Guerrero, en
calidad de conyuge superstite del sefior José Elias Guerrero Montes (q.e.p.d)’.

En vista de que se desconocia la direccion de la sefiora Rosa Elena Cifuentes De Guerrero®, a través
del Auto de Sustanciacion No. 1023 del 2 de diciembre de 2019, se ordend emplazarla en los
términos previstos en los articulos 108 y 293 del Cadigo General del Proceso®.

Con escritos radicados el 18 de diciembre de 2019° y el 25 de enero de 2020, el apoderado de la
parte actora aportd el diligenciamiento del emplazamiento y colocé en conocimiento del Despacho el
fallecimiento de la sefiora Rosa Elena Cifuentes De Guerrero, solicitando se tuviera a todas las partes
como notificadas y se dejara sin efecto el Auto de Sustanciacién No. 1023 del 2 de diciembre de
2019, respectivamente.

Para el presente caso se tiene que la sefiora Rosa Elena Cifuentes De Guerrero, murié el dia 28 de
mayo de 2019° tal y como se observa del Registro Civil de Defuncion, es decir, luego de interponerse
la demanda objeto de estudio®, por lo que, en principio habria lugar a dar aplicacién al articulo 58 de
la Ley 1564 de 2012, que consagra la sucesion procesal, sin embargo, teniendo en cuenta que el
derecho pensional que percibia la sefiora Cifuentes De Guerrero, en calidad de cényuge supérstite
del sefior José Elias Guerrero Montes (q.e.p.d), cesa con su fallecimiento, no hay lugar a trasladar
dicho beneficio a un tercero que ostente la facultad de vincularse y ocupar su lugar en la relacion
juridica procesal.

Lo anterior aunado al hecho que, en el sub lite, lo que se pretende es la reduccion del porcentaje de
la mesada pensional que en vida recibia la sefiora Rosa Elena Cifuentes De Guerrero, de modo que,
no se debate el reconocimiento de una suma de dinero a su favor que pueda transmitirse o
transferirse a un heredero.

En ese orden de ideas, se pueden concluir que la sucesion procesal no es procedente en el caso bajo
examen, por lo que, ante el fallecimiento de la sefiora Rosa Elena Cifuentes De Guerrero, se
ordenara la terminacién del proceso respecto de ésta.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Santiago de Cali Valle,
RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la reforma de la demanda, propuesta por la parte demandante, segun las
razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO.- Cérrase traslado del escrito de la reforma por el término de quince (15) dias para los
efectos previstos en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, que se contara a partir del dia siguiente a
la notificacion por estado.

TERCERO.- Notifiquese por Estado, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 173 ibidem.

CUARTO.- TENER por terminado el proceso respecto de la sefiora Rosa Elena Cifuentes De
Guerrero, quien fuera vinculada como litisconsorte necesario del extremo pasivo de la presente litis,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO.- Ejecutoriado el presente Auto, continliese con el tramite procesal correspondiente.

Notifiquese y cumplase

M@NICA LONDONO FORERO
Juez

3 Ver folios 717 a 718 del C. Ppal.
4 Ver folios 722 a 723 del C. Ppal.
5 Ver Folio 728 del C. Ppal.

6 Ver Folios 730 a 732 del C. Ppal,
7 Ver Faolios 733 a 734 del C. Ppal
8 \Ver Folia 734 del C. Ppal.

9 La Demanda inicialmente fue interpuesta ante |a Jurisdiccion Laboral, correspandiéndole por reparto al Juzgado 1 Laboral del Circuito de Call, quien en
Autliencia de Juzgamiento del 13 de abnl de 2013, resolvia declarar la nulidad de tedo lo actuado, incluyeado el aute admiseno de la demanda; por falta de
compelencia Funclonal Decision que fue confirmada per la Sala Labora! dal Tribunal Suparior de Cal
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Proceso N°: 008 — 2019-0292-01
Demandante: AYMER CAICEDO BRAND
Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI
Accioén: EJECUTIVA

Santiago de Cali, _{] T JuL 2020

En virtud de la constancia secretarial que antecede y siendo el juzgado competente, se procede a
proveer respecto al recurso de reposicion promovido por la ejecutada.

AUTO RECURRIDO

A través del Auto interlocutorio No. 0120 del 4 de Febrero de 2020 (Fl. 39), el Juzgado decidié
librar mandamiento de pago contra el Municipio de Santiago de Cali, por la obligacién generada,
respecto al cumplimiento de una sentencia.

RECURSO DE REPOSICION

LLa entidad ejecutada dentro del término oportuno, presentd en defensa de sus intereses, recurso de
reposicion para el dia 07 de febrero del afo en curso. (Fls.44-46).

Se procedié a correr traslado del recurso, segun constancia del 06 de marzo de 2020 (Fl. 63),
observando que la parte ejecutante, no se pronuncié (fl.64).

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

A fin de resolver el recurso interpuesto, la Ley 1437 de 2011, previo lo atinente al recurso de
reposicion de la siguiente manera:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.
En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicaré lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil."

Conforme lo ordena tal canon procesal, se debe remitir a las disposiciones del Coédigo de
Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, en lo que tiene que ver con el recurso de
reposicion, vale rescatar que el articulo 318 ibidem preciso que el recurso debe interponerse dentro
de los tres dias siguientes a la notificacion del auto, comoquiera que la providencia fue notificada
personalmente a la parte ejecutada el dia 05 de febrero de 2020 (FI. 42) y el recurso fue formulado el
dia 07 de febrero de 2020 (Fl. 44), se considera que fue interpuesto de manera oportuna, ademas
de contarse con los términos establecidos por el articulo 612 del CGP'.

i REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Descendiendo al asunto, se procede a resolver el recurso de reposicion en contra del mandamiento
ejecutivo, de la siguiente manera:

En virtud del articulo 430 del Codigo general del Proceso por remision del articulo 306 de la ley 1437
de 2011, en lo no consagrado, es dable remitirse a dicho canon procesal para efectos de determinar
las reglas a seguir en materia del mandamiento ejecutivo, puesto que consagra lo siguiente:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acompaitada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sdélo podran discutirse mediante recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo
no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
gjecucion, segin fuere el caso." (Resallado fuera del texto original)

' CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Magistrado ponente:
_ HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota, 20 de febrero de 2017 Ref.: Expediente N* 11001-03-15-000-2016-

02081-01 p




Por consiguiente, se enlistan los cargos frente al mandamiento de pago, asi:
CONSIDERACIONES

Argumenta la parte ejecutada al momento de relacionar los hechos de su contestacion, que se trata
de un titulo complejo, y no se acompané acto administrativo alguno, calculando y liquidando la
correspondiente obligacion.

Por su parte, el Consejo de Estado?, ha indicado que, para solicitar la ejecucion, sélo se requiere de
la sentencia para que constituya una obligacién, clara expresa y exigible, asi menciona:

“Ese criterio, estima la Sala es errado, porque no existia dicho titulo complejo, pues, conforme a las normas
de procedimiento civil, una sentencia ejecutoriada que contenga una obligacion expresa, clara y exigible,
constituye un titulo ejecutivo?,

En consecuencia, bastaba solo con aportar la sentencia que diera cuenta de la obligacion a favor de la
interesada y que se verificara su contenido y exigibilidad, para que se librara mandamiento de pago.”
(Resaltado)

Ahora bien, se ha indicado que la sola sentencia hace viable librar mandamiento ejecutivo, es asi
como el Consejo de Estado, ha sostenido que trasciende a un exceso ritual manifiesto exigir otra
serie de requisitos, en tanto, con la sentencia sera suficiente, expreso:

"No obstante, para la Subseccion "A” no era obligatorio que el demandante allegara al proceso ejecutivo la
copia auténtica de las resoluciones enunciadas, en tanto que las mismas no forman parte esencial del titulo
efecutivo, puesto que la sentencia judicial es auténoma, completa y suficiente.”

(...) Al ordenarse a la parte demandante que allegara copia auténtica de los actos administrativos que
dieron cumplimiento parcial a la condena impuesta en la sentencia, es un defecto procedimental por
exceso ritual manifiesto, lo cual fundamenta la intervencion en sede de lutela.

Bajo tal perspectliva, en nada influye dentro del proceso ejecutivo que las mencionadas resoluciones
hubiesen sido aportadas en copia simple y en esa medida, al Tribunal correspondia librar mandamiento de
pago. puesto que el titulo ejecutivo estaba conformado por las sentencias que prestan mérito ejecutiva de las
cuales surgié la obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la entidad.™ (Resallado)

En similar linea, sostiene el Consejo de Estado®, lo siguiente:

‘(...) es necesario recordar que para efectos de librar mandamiento de pago de las sentencias emitidas por
fa jurisdiccion de lo contencioso administrativo, no es requisito la copia de los actos administrativos que
dieron cumplimiento a las ¢rdenes judiciales para conformar el titulo ejecutivo_puesto que la sentencia por
si sola contiene la obligacion clara, expresa y exigible y, en esa medida, es completa, auténoma y
suficiente (...)" (Se destaca)

Lo anterior, fue reiterado por dicha Corporacion®, al indicar:

*Ahora, cuando se trata de una sentencia proferida por los jueces administrativos’, una vez ejecutoriada,
constituye por si sola el titulo ejecutivo idéneo para solicitar la ejecucion de la misma.”

Ahora bien, se colige que el defecto formal que divisa la parte ejecutada como configurado, sera
denegado en cuanto no invalida el mandamiento de pago librado, encontrandose acreditado que, la
sentencia aportada cumplié con las formalidades de ley, convirtiéndose en un elemento auténomo y
forzoso para librar mandamiento de pago por lo que, no prospera éste cargo.

> ENTIDAD QUE DEBE ASUMIR EL PAGO DE LA OBLIGACION RECLAMADA

Considera la parte ejecutada que el Municipio de Santiago de Cali no debid ser condenado, en tanto
es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, quien debe asumir el pago de la
obligacion.

2 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION CUARTA-Consejera Ponente:
MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA-Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion
numero: 11001-03-15-000-2015-02639-01
I Codigo General del Proceso, Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesas de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un procgso na
consliluye titulo ejeculivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.
Y CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogotd, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-
Radicacion numero: 11001-03-15-000-2016-00153-00(AC)
¢ CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponents: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogots, D.C., tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)-
Radicacion numero: 11001-03-15-000-2017-01577-00(AC)
& CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A
Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogotd, D. C., veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)
Radicacién ntimero; 11001-03-15-000-2019-04424-01(AC)
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En curso a resolver éste planteamiento, cabe anotar que la sentencia objeto de ejecucion, la cual hizo
transito a cosa juzgada, decidio expresamente que el ente territorial era el llamado a pagar la prima
de servicios, razon por la cual, el fundamento del recurrente se convierte en una cuestion que debid
zanjarse en el proceso ordinario y no en este momento.

De igual forma, la Ley 91 de 1989, en su articulo 15 paragrafo 2, dejé la salvedad inequivoca que la
prima de servicios, no seria pagada por dicho Fondo, expreso:

"ARTICULO 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente nacional y nacionalizado y el
que se vincule can posterioridad al 1 de enero de 1990 sera regido por las siguientes disposiciones:

(.-)

PARAGRAFO 2. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no pagara las siguientes
prestaciones, que continuardn a cargo de la Nacién como entidad nominadora, en favor del personal
nacional o nacionalizado, vinculado antes o con posterioridad al 31 de diciembre de 1989, primas de
navidad,_de servicios y de alimentacion, subsidio familiar, auxilio de transporte o movilizacién y vacaciones.
(Se deslaca).

Es por ello que bajo estas funciones determinadas por la Ley —, le fue encomendada el pago de la
prima de servicios a la entidad territorial.

Asi las cosas, una vez analizado el marco normativo de competencia del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, cual es la Ley 91 de 1989, en materia del pago de la prima de
servicios y las orden emitida por el titulo objeto del recuado, se tiene que no hay lugar a la
inconformidad presentada.

Es asi como, toda vez que |la demanda se instaurd a solicitud de parte contra su deudor, el Municipio
de Santiago de Cali. quien es competente en la actualidad para asumir la defensa de la ejecucion en
contienda, por lo que éste cargo no prospera.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 0120 del 04 de febrero de 2020, por medio del
cual se libré mandamiento de pago, de acuerdo a las consideraciones esgrimidas.

SEGUNDO: En firme lo anterior, dese el tramite procesal que requiera.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Doctora Maria del Pilar Cano Sterling, identificada con
cédula de ciudadania No. 31.869.025, portadora de tarjeta profesional de abogado No. 34.763, quien
actia en calidad de Directora del Departamento Administrativo de Gestion Juridica Publica del
Municipio de Santiago de Cali.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P . 74
< ettt — 5_4_,——:»&_—;—;;4)—
n%m LONDONO FORERO 71) '

La Juez.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, U ? JUL 2020 0 2 9 8

Radicacion No: 76001-33-33-008-2019-00242-01

Demandante: CIELO MARIA CORREA VELEZ
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
Accion: EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. |le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, presentd libelo que denomindé como
excepciones, formulando las de “Cobro de lo no debido-intereses e indexacion”; “Buena Fe del
Municipio de Santiago de Cali” y “Declaratoria de olras excepciones’, éste no cumple con los
presupuestos mencionados en el CGP y por lo tanto, no pone en marcha resolverlas al sdlo
expresar que “ha atendido de manera diligente las reclamaciones sobre créditos y cuando ellos
han sido debidamente comprobados conforme a las normativas vigentes, ha procedido a
reconocerlos”.

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442. Excepciones.
La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado
podréa proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas con eflas

2. Cuando se lrate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacién, remisién, prescripcién o transaccion, siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta
de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto)

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Respecto a la discrepancia que exterioriza la entidad ejecutada respecto del reconocimiento de pago
de indexacion e intereses, debe tenerse de presente que los mismos corresponden al pago que
ordenan las preceptivas de los articulos 187 y 192 del CPACA. A manera de ejemplo, ha dicho el
Consejo de Estado que, “cuando termina su causacion se consolida una suma total, ese valor total si es
objeto de ajuste, desde la fecha en que cesa la mora hasta la ejecutoria de la sentencia - art. 187 -y (...) una
vez queda ejecutoriada la condena no procede indexacion sino que se generan los intereses segtin lo dispuesto
en los articulos 192 y 195 del CPACA"™.

Por otro lado, no interpuso recursos de ley, quedando de ésta manera en firme el mandamiento
gjecutivo y sera en la etapa de liquidacién de crédito, el momento en que se precise por excelencia el
monto de la indexacion e intereses moratorios.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, en los términos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

» Que se profirieron sentencias debidamente ejecutoriadas, mediante la cual se accedié a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima

'6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubjere sido parle una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas
entidades

*Consejo de Eslado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Segunda-Subseccion "A’-Consejero ponente: William Hernandez
Gomez-Bogota D.C., veintiseis (26) de agostc de dos mil diecinueve (2019)-Radicacion numero; 68001-23-33-000-2016-00406-01(1728-18)



de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedd debidamente estipulada en el titulo,

» Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente
ejecutoriada, proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una
entidad publica al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente relnen los requisitos de ley, en
cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte ejecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecutivo, y
aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afio 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,
por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucion, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucién con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libro el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucion —
capital, intereses costas, etc.®

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacidon de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y
en razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incolume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acredité el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada
que fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los
articulos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prosperidad, o no, de
las excepciones, y con la demostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador
Jjudicial deberd proceder a decretarlas.™

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecio lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en
costas se sujetara a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacién, casacién, queja, stplica, anulacién o revision que haya
propuesto. Ademas, en fos casos especiales previstos en este codigo.

Ademés se condenard en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la
formulacién de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de
lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Codigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.25
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de

* Consejo De Estado-Sala De Lo Contencioso Administrative-Seccion Segunda-Subseccion B-Consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad, 15001233300020130087002 (0577-2017).

* Consejo De Eslado-Sala De Lo Contencioso Administrativo-Seccion Tercera-Subseccion A-Consejero ponente: Hernan Andrade Rincén-
Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos il dieciséis (2016)-Radicacién nimero: 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)B-

§ PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la pertinente
decision judicial; si, ademas, la ejecucion comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementara en un porcentaje igual al
que fije el juez.




2016".Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fija como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arroje la
liquidacion de crédito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada |a
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actiia
por conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las
razones aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el
mandamiento de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacién, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.A.C.A.). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente
decision, en los términos del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedo estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad gjecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a |a
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en razon a ello, debera
rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

SEXTO: RECONOCER personeria al Doctor CARLOS ALBERTO GARCIA MANRIQUE,
identificado con la cedula de ciudadania No. 94.382.357 y portador de la tarjeta profesional No.
108.698 del C.S. de la J, en los términos del poder a él otorgado.

Notifiquese y cumplase,

I\.?NICA LONDONO FORERO 7/
ez

J

“ ARTICULO 79 Vigencia El presente acuerdo rige a partir de su publicacian y se aplicara respecto de los procesos iniciados a partir de
dicha fecha.
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Santiago de Cali, 07 JUL ZUZU

Auto de sustanciacion No.O_&Q 9

Radicacién No: 76001-33-33-008-2018-00216-01

Demandante: CARMEN YADIRA MUNOZ LASSO
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
Accion: EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, presento libelo que denominé como excepciones,
formulando las de "Cobro de lo no debido-intereses e indexacion”;” Buena Fe del Municipio de
Santiago de Cali”; "Peticion pendiente de resolver’;, y "Declaratoria de otras excepciones”, éste no
cumple con los presupuestos mencionados en el CGP y por lo tanto, no pone en marcha resolverlas
al solo expresar “a la fecha la entidad se encuentra adelantando todo el tramite pertinente en aras
de atender la solicitud de la demandante”.

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442. Excepciones.
La formulacion de excepciones se someteréa a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutive el demandado
podré proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompaniar las pruebas relacionadas con ellas

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacion, remisién, prescripcion o transaccién, siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta
de nolificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto)

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Respecto a la discrepancia que exterioriza la entidad ejecutada respecto del reconocimiento de pago
de indexacion e intereses, debe tenerse de presente que los mismos corresponden al pago que
ordenan las preceptivas de los articulos 187 y 192 del CPACA. A manera de ejemplo, ha dicho el
Consejo de Estado que, “cuando termina su causacion se consolida una suma total, ese valor total si es
objeto de ajuste, desde la fecha en que cesa la mora hasta la ejecutoria de la sentencia - art. 187 - y (...) una

vez queda ejecutoriada la condena no procede indexacion sino que se generan los intereses segun lo dispuesto
en los articulos 192 y 195 del CPACA".

Por otro lado, no interpuso recursos de ley, quedando de ésta manera en firme el mandamiento
gjecutivo y sera en la etapa de liquidacion de crédito, el momento en que se precise por excelencia el
monto de la indexacion e intereses moratorios.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, en los términos del articulo 442 del C. G del P.

4 En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

» Que se profirid6 sentencia debidamente ejecutoriada, mediante la cual se accedié a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima
de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedd debidamente estipulada en el titulo.

'8. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas v las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas
enlidades

? Consejo e Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Segunda-Subseccion “A™-Consejero Ponente: William Herndndez
Gomez-Bogota D.C., veintiseis (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)-Radicacion namero: 68001-23-33-000-2016-00406-01(1728-18)




~ Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente ejecutoriada,
proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una entidad
publica al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente retnen los requisitos de ley, en
cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte gjecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecutivo, y
aunado a ello, debera observarse |a limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afio 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,
por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucion, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucion con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucion —
capital, intereses costas, etc.?

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacion de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y
en razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la gjecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acredité el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada que
fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que. de acuerdo con los
articulos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prosperidad, o no, de
las excepciones, y con la demostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador
Judicial debera proceder a decretarlas.™

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecié lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en
costas se sujetara a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apefacion, casacion, queja, stiplica, anulacion o revision que haya
propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en este codigo.

Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la
formulacion de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de
lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Codigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.2°
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016°% Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se

? Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Segunda-Subseccion B-Consejera Ponente: Dra, Sandra Lisset Ibarra
Vélez-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad. 15001233300020130087002 (0577-2017).

* Consejo de Estado-Sala de lo Contencicso Administrativo-Seccidn Tercera-Subseccidn A-Consejero ponente: Hernan Andrade Rincon-
Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil dieciseis (2018)-Radicacion nimero: 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)B-

* PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la pertinente
decision judicial; si, ademas. la ejecucion comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementara en un porcentaje igual al
que fije el juez.

% ARTICULO 7°. Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicara respacto de los procesos Iniciados a partir de




fijla como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arroje la
liquidacion de crédito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte gjecutada.

La liquidacién de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actia
por conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las
razones aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el
mandamiento de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.A.C.A.). lgualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente
decision, en los términos del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedd estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacién que se le dé; y en razon a ello, debera
rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

SEXTO: RECONOCER personeria al Doctor JAMITH ANTONIO VALENCIA TELLO, identificado
con la cédula de ciudadania No. 94.492.443 y portador de |a tarjeta profesional No. 128.870 del C.S.
de la J, en los términos del poder a él otorgado.

Notifiquese y cumplase,

’ ] = j P
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' REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 0 T JUL 2020 Auto Interlocutorio No m 0

Radicacion No. : 2012-0036-01

Accion : EJECUTIVA

Demandante : CARMEN ROSA MORALES DE YARPAZ

Demandado : UGPP

Adelantadas las actuaciones procesales pertinentes, procede el Despacho a pronunciarse segun los
siguientes:

ANTECEDENTES.

Mediante Auto Interlocutorio No. 260 del 31 de marzo de 2016, se procedio al decreto de embargo de
dineros. (fls.17-18). Medida que fue limitada al valor de $2.000.000. (Fls.109-114 ¢.3).

En el sub examine, se profirid la Sentencia No. 050 del 27 de marzo de 2017, en la que se ordend
seguir adelante parcialmente con la ejecucion propuesta por la parte ejecutante, respecto de la UGPP.
Decision que fuera confirmada por el Tribunal Administrativo del Valle (Fls.12-18 c.6).

La parte actora presento liquidacion de credito, la cual fue debidamente verificada por éste juzgado,
mediante Auto interlocutorio No. 0711 del 27 de agosto de 2018 (Fls. 163-165 c. principal No. 3).

Posteriormente, mediante Auto interlocutorio No. 0079 del 4 de febrero de 2019 (FIl. 246-247 c. ppal).
Decision que goza de firmeza, el Despacho dispuso que:

“1.- ESTABLECER que el crédito a favor de la parte gjecutante, asciende a la siguiente suma:

CAPITAL MAS INTERESES y COSTAS DEL PROCESO EJECUTIVO $1.548.062
ADEUDADO POR LA ENTIDAD

2.- CONMINAR ala UGPP, al pago INMEDIATO de la obligacion, la cual se estima en $2.000.000, so pena
de las sanciones a que hubieren lugar. sin perjuicio, de que queden remanentes a favor de la ejecutada.

3.- La entidad destinataria cumpliré la orden consignando los dineros respeclivos. La suma determinada
debera ser consignada en la cuenta de depdsitos judiciales de este Juzgado No. 760012045008 del Banco
Agrario. Cumplido lo anterior, remitira copia de lo actuado para los fines pertinentes.

4.-LIBRAR oficio a las entidades financieras restantes que hasta el momento no han emitido comunicacion,
de acuerdo a la medida del embargo y retencién de dineros, al pago de la obligacion, la cual se estima en
$2.000.000. sin perjuicio, de que queden remanentes a favor de la ejecutada. Se indicaran las previsiones
contenidas en el Auto Interlocutorio No. 260 del 31 de marzo de 2016.

5- RECHAZAR por improcedente la solicitud efectuada por la UGPP, de abono de la obligacion, segun las
razones expuestas en la parte considerativa”.

ACTUACIONES TENDIENTES A CONCRETAR EL PAGO

Se entreve Auto interlocutorio No. 0466 del 20 de junio de 2019, por medio de la cual, se impuso sancion
a la actual Director General de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la proteccion Social-UGPP, sefalando una multa equivalente a 2 SMMV. Aunado a lo
anterior, se dispuso requerir al apoderado de la parte ejecutante, para que aporte el Registro Civil de
Defuncion de la ejecutante. (Fls.318-320 c.pal).

Con posterioridad, a través de Auto interlocutorio No. 0724 del 03 de septiembre de 2019, se conmind
a la entidad ejecutada para que procediera al pago; asi mismo, se le insistio sobre el registro de
embargo, ya que, el presente asunto estaba exceptuado de la regla de inembargabilidad. (FI. 330).

De acuerdo con lo anterior, se entregaron sendos oficios comunicando el embargo y secuestro, sin que
a la fecha se haya dado respuesta favorable de todas las entidades. (Fls.340-347).

De las comunicaciones suministradas por las entidades financieras, hasta el momento ha sido
imposible hacer efectiva la medida de embargo y secuestro de dineros.

De acuerdo con lo expuesto, el Despacho indicd de manera categoérica a la parte ejecutada que la orden
de seguir adelante con la ejecucion, ya sea que se adopte por auto o por sentencia, seglin se propongan
0 no mecanismos de defensa por el gjecutado, se constituye en una orden judicial definitiva; y que




ademas se tornaba en improcedente cualquier tipo de discusién sobre el monto de la obligacion, pues
resulta propio de un hecho exceptivo y no, de la etapa que hoy se surte.

Asi las cosas, se le advierte categoricamente a la entidad, que no es posible en este momento procesal
discutir el pago de la obligacion, al haberse superado todas las etapas procesales para ello, por lo que
solo resta por su parte, hacer efectivo el mismo para dar por terminado el presente proceso ejecutivo.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo de Oralidad de Cali,
RESUELVE:

1.- EXHORTAR a la UGPP, al pago INMEDIATO de |a obligacién, la cual se estima en $2.000.000,
de conformidad con lo sefialado en la parte considerativa de la presente providencia.

La entidad destinataria cumplira la orden consignando los dineros respectivos. La suma determinada
debera ser consignada en la cuenta de depdésitos judiciales de este Juzgado No. 760012045008 del
Banco Agrario. Cumplido lo anterior, remitira copia de lo actuado para los fines pertinentes.

2. REITERAR a la parte ejecutada que la multa impuesta contentiva de 2 SALARIOS MINIMOS
MENSUALES VIGENTES debera ser consignada a ordenes de la Nacion, en la cuenta del Banco
Popular No. 050-00118-9, denominada DTN — multas y cauciones — Consejo Superior de la Judicatura,
codigo rentistico 5011-02-03 (Acuerdo No. 1117 de 2001).

3.- ADVERTIR a la UGPP, que no es valido la discusion del pago de la obligacion, por las razones
expuestas.

Notifiquese y cumplase,

2 i i
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‘ ' REPUBLICA DE COLOMBIA
\<J
%
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

santiagode cal, ()7 JUL 2000

Radicacion No: 76001-33-33-008-2019-00233-01 0 3 0 1
Demandante: FABIO HUMBERTO CAMPO CRUZ

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Accion: EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, estd conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccion’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, no presenté escrito contentivo de excepciones,
segun la constancia secretarial que antecede.

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442. Excepciones.
La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado
podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompaiiar fas pruebas relacionadas con ellas

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, concifiacién o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacién, confusién, novacién, remisién, prescripcion o transaccion, siempre gue se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacién o falta
de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto)

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada guardo silencio y no propuso las excepciones
taxativamente consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, en los términos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

» Que se profirié sentencia debidamente ejecutoriada, mediante la cual se accedid a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima
de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedoé debidamente estipulada en el titulo.

~ Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente
ejecutoriada, proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una
entidad publica al pago de una suma de dinero.

Paor lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
librd la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente reltinen los requisitos de ley, en
cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte ejecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecutivo, y
aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de

servicios a partir del afio 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,
por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucion, en la medida que la etapa consagrada en el

'6. Los ejecutivos derivados de las condenas impueslas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion. asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas

enlidades.



articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucion ¢on la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libroé el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucion —
capital, intereses costas, etc.?

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidaciéon de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dg; y
en razon a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiendose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incolume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acredité el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada
que fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los
articulos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prosperidad, o no, de
las excepciones, y con la demaostracion de la causacion de las costas dentro del juicio, el operador
Jjudicial debera proceder a decretarlas.™

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecio lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en
costas se sujetara a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, 0 a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacion. casacion, queja, suplica, anulacion o revision que haya
propuesto. Ademads, en los casos especiales previstos en este codigo.

Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la
formulacion de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de
lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Codigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.2¢
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016°. Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fija como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arroje la
liquidacion de crédito.

Asi |las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a traves de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Codigo General
del Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien actta
por conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las

? Consejo De Estado-Sala De Lo Conlencioso Administrativo-Seccién Segunda-Subseccion B-Consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad. 15001233300020130087002 (0577-2017).

' Consejo De Estado-Sala De Lo Contencioso Administrativo-Seccién Tercera-Subseccién A-Consejero ponente: Herndan Andrade Rincon-
Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion numero: 25000-23-256-00-2000-00764-02{35010)B-

{ PARAGRAFO. En los procesos ejeculives, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la pertinente
decisién judicial; si, ademas, la ejecucidon comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementarad en un porcentaje igual al
que fije el juez.

* ARTICULO 7°. Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacién y se aplicara respecio de los procesos Iniciados a parir de
dicha fecha.




razones aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacion debidamente determinada en el
mandamiento de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podré presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion .del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.A.C.A.). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente
decision, en los términos del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedoé estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en razon a ello, debera
rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Notifiquese y cumplase,
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- ' REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

santiagode cali, () 7 JUL 2020

Auto Interlocutorio NW 2

Proceso N°: 008-2020-0051-01
Demandante: LUIS ANGEL CORREA
Demandado: UGPP

Accion: EJECUTIVA

La parte ejecutante, por conducto procesal de apoderado judicial promueve accion ejecutiva, en contra
de la UGPP; asi, se hace necesario precisar:

ANTECEDENTES

Previamente, se radicé demanda gjecutiva, la cual fue sometida a Reparto, correspondiendo el asunto
al Juzgado 17 Administrativo del Circuito de Cali, quien procedioé remitirlo a éste Despacho, por haber
sido éste el juzgado que profirid presuntamente el titulo base de recaudo.

No obstante, cabe destacar que el proceso ordinario se tramitd bajo el sistema escritural en principio,
ante el Juzgado 3 Administrativo del Circuito de Cali. Rad. 76001333100320070006400.

Para resolver, sobre la viabilidad de proferir mandamiento de pago, se califica lo solicitado por la parte
ejecutante, de la siguiente manera:

El ejecutante, pretende se libre mandamiento ejecutivo contra la entidad UGPP, para que se dé total
cumplimiento a la sentencia proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Cali y el
Tribunal Administrative del Valle del Cauca.

CONSIDERACIONES

» COMPETENCIA

Con miras a establecer en primer lugar, la jurisdiccion, la regla que debe observarse en contexto a lo
dispuesto en el numeral 6 del art. 104 de la Ley 1437 de 2011, esta instituida para conocer: ‘6. Los
gjecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como
los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados
en los contratos celebrados por esas entidades.”

Siendo asi, al haberse proferido la sentencia objeto de condena, es competente éste juzgado para
conocer del asunto.
PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a éste juzgado, analizar y verificar si el escrito introductorio ejecutivo cumple con todos
los presupuestos como obligacion clara, expresa y exigible, a fin de librar mandamiento de pago por
L concepto de capital e intereses, al que fue condenado la UGPP, dentro de un proceso ordinario.

CONSIDERACIONES

Analizada la demanda ejecutiva promovida, se observa que esta llamada a corregirse en cuanto a los
denominados requisitos formales, en procura a que la obligacion sea clara, expresa y exigible, por
cuanto no se aporto la sentencia de primera instancia ni la peticion que hiciera a la entidad para el cabal
cumplimiento de la obligacion.

En consecuencia este Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: Previo a decidir si se libra o no la gjecucion, REQUERIR, a |a parte ejecutante, para que en
el término de diez (10) dias siguientes a la presente providencia, corrija la demanda ejecutiv rlo
tanto debera i) aportar sentencia de primera instancia proferida por éste Despacho; ii) alle [@s’ilon
gue hiciera la parte gjecutante a la entidad para que se dé cabal cumplimiento a la obh
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