i d REPUBLICA DE COLOMBIA
e G R,

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N°0 3 6 T
Proceso N°: 008 — 2019-0334-01
Demandante: GRECIA [VON BAENA LOZANO
Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI
Accion: EJECUTIVA

Santiago de Cali, 26 AGD 2020

En virtud de la constancia secretarial que antecede y siendo el juzgado competente, se procede a
proveer respecto al recurso de reposicidn promovido por la ejecutada.

AUTO RECURRIDO

A través del Auto interlocutorio No. 0117 del 4 de Febrero de 2020 (Fl. 61-63), el Juzgado decidio
librar mandamiento de pago contra el Municipio de Santiago de Cali, por la obligacion generada,
respecto al cumplimiento de una sentencia.

RECURSO DE REPOSICION

La entidad ejecutada dentro del término oportuno, presentd en defensa de sus intereses, recurso de
reposicion para el dia 07 de febrero del afio en curso. (Fls.66-68).

Se procedid a correr traslado del recurso, segun constancia del 06 de marzo de 2020 (FIl. 85),
observando del expediente que la parte ejecutante, no se pronuncio.

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

| A fin de resolver el recurso interpuesto, la Ley 1437 de 2011, previé lo atinente al recurso de
reposicién de la siguiente manera:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.
En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Conforme lo ordena tal canon procesal, se debe remitir a las disposiciones del Cédigo de
Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, en lo que tiene que ver con el recurso de
reposicion, vale rescatar que el articulo 318 ibidem precisé que el recurso debe interponerse dentro
de los tres dias siguientes a la notificacion del auto, comoquiera que la providencia fue notificada
personalmente a la parte ejecutada el dia 05 de febrero de 2020 (Fl. 64) y el recurso fue formulado el
dia 07 de febrero de 2020 (Fl. 66), se considera que fue interpuesto de manera oportuna, ademas
de contarse con los términos establecidos por el articulo 612 del CGP'.

1 REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Descendiendo al asunto, se procede a resolver el recurso de reposicion en contra del mandamiento
gjecutivo, de la siguiente manera:

En virtud del articulo 430 del Codigo general del Proceso por remisién del articulo 306 de la ley 1437
de 2011, en lo no consagrado, es dable remitirse a dicho canon procesal para efectos de determinar
las reglas a seguir en materia del mandamiento ejecutivo, puesto que consagra lo siguiente:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acompaiiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en fa forma pedida, si fuere procederte, o en la que
aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion
contra el mandamiento efecutivo. No se admitira ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo
no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
efecucion, segun fuere el caso.” (Resaltado fuera del texto original)

* CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Magistrado ponente:
HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota, 20 de febrero de 2017 Ref.: Expediente N° 11001-03-15-000-2016-
02081-01 )




Por consiguiente, se enlistan los cargos frente al mandamiento de pago, asi: .
CONSIDERACIONES

Argumenta la parte ejecutada al momento de relacionar los hechos de su contestacion, que se trata
de un titulo complejo, y no se acompafié acto administrativo alguno, calculando y liquidando la
correspondiente obligacién.

Por su parte, el Consejo de Estado?, ha indicado que, para solicitar la ejecucion, sélo se requiere de
la sentencia para que constituya una obligacién, clara expresa y exigible, asi menciona:

“Ese criterio, estima la Sala es errado, porque no existia dicho titulo complejo, pues, conforme a las normas
de procedimiento civil, una sentencia ejecutoriada que contenga una obligacion expresa, clara y exigible,
constituye un titulo ejecutivo’.

En consecuencia, bastaba solo con aportar la sentencia gue diera cuenta de la obligacién a favor de ia
interesada y que se verificara su contenido y exigibilidad, para que se librara mandamiento de pago.”
(Resaltado)

Ahora bien, se ha indicado que la sola sentencia hace viable librar mandamiento ejecutivo, es asi
como el Consejo de Estado, ha sostenido que trasciende a un exceso ritual manifiesto exigir otra
serie de requisitos, en tanto, con la sentencia sera suficiente, expresé:

“No obstante, para la Subseccion “A” no era obligatorio que el demandante allegara al proceso ejecutivo fa
copia auténtica de las resoluciones enunciadas, en tanto que las mismas no forman parte esencial de! titulo

gjecutivo, puesto gue la sentencia judicial es auténoma, completa y suficiente.”

(...) Al ordenarse a la parte demandante que alleqara copia auténtica de los actos administrativos que

dieron cumplimiento parcial a la condena impuesta en la sentencia, es un defecto procedimental por
exceso ritual manifiesto, o cual fundamenta la intervencion en sede de futela.

Bajo tal perspectiva, en nada influye dentro del proceso ejecutivo que las mencionadas resoluciones
hubiesen sido aportadas en copia simple y en esa medida, al Tribunal correspondia librar mandamiento de
pago, puesto que el titulo ejecutivo estaba conformado por las sentencias que prestan mérito ejeculivo de las
cuales surgio la obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la entidad.™ (Resaltado)

En similar linea, sostiene el Consejo de Estado®, lo siguiente:

“(...) es necesario recordar que para efectos de librar mandamiento de pago de las sentencias emitidas por
fa jurisdiccion de lo contencioso administrativo, no es requisito la copia de los actos administrativos que
dieron cumplimiento a las 6rdenes judiciales para conformar el titulo ejecutivo_puesto que la sentencia por

si sola contiene la obligacion clara, expresa y exigible y, en esa medida, es completa, auténoma y
suficiente (...)" (Se destaca)

Lo anterior, fue reiterado por dicha Corporacién®, al indicar:

“Ahora, cuando se trata de una sentencia proferida por los jueces administrativos??, una vez ejecutoriada,
constituye por si sola el titulo ejecutivo iddéneo para solicitar la ejecucion de la misma.”

Ahora bien, se colige que el defecto formal que divisa la parte ejecutada como configurado, sera
denegado en cuanto no invalida el mandamiento de pago librado, encontrandose acreditado que, la
sentencia aportada cumplié con las formalidades de ley, convirtiéendose en un elemento auténomo y
forzoso para librar mandamiento de pago por lo que, no prospera éste cargo.

> ENTIDAD QUE DEBE ASUMIR EL PAGO DE LA OBLIGACION RECLAMADA

Considera la parte ejecutada que el Municipio de Santiago de Cali no debié ser condenado, en tanto
es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, quien debe asumir el pago de la
obligacién.

2 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION CUARTA-Consejera Ponente:
MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA-Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion
namero; 11001-03-15-000-2015-02639-01
3 Cédigo General de! Proceso, Articulo 422. Titulo efecutivo. Pueden demandarse efecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier junisdiccién, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que seriale la fey. La confesién hecha en el cursc de un proceso no
consfituye titulo ejecutivo, pero sf fa que conste en el interrogatorio previsto en ef articulo 184.
4 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-
Radicacion numero: 11001-03-15-000-2016-00153-G0(AC)
5 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogota, D.C., tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)-
Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2017-01577-00(AC)
¢ CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A
Consejerc ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogoté, D. C., veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)
Radicacién namero: 11001-03-15-000-2019-04424-01(AC)
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En eurso a resolver éste planteamiento, cabe anotar que la sentencia objeto de ejecucion, la cual hizo
transito a cosa juzgada decidid expresamente que el ente territorial era el llamado a pagar la prima
de servicios, razén por la cual, el fundamento del recurrente se convierte en una cuestién que debno
zanjarse en el proceso ordinario y no en éste momento.

De igual forma, la Ley 91 de 1989, en su articulo 15 paragrafo 2, dej6 la salvedad inequivoca que la
prima de servicios, no seria pagada por dicho Fondo, expreso:

“ARTICULO 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente nacional y nacionalizado y el
que se vincule con posterioridad al 1 de enero de 1990 sera regido por las siguientes disposiciones:

(...

PARAGRAFO 2. £l Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no pagara las siguientes
prestaciones, que continuaran a cargo de la Nacién como entidad nominadora, en favor del personal
nacional o nacionalizado, vinculado antes o con posterioridad al 31 de diciembre de 1989; primas de
navidad,_de servicios y de alimentacion, subsidio familiar, auxilio de transporte o movilizacién y vacaciones.
(Se destaca).

Es por ello que bajo estas funciones determinadas por la Ley -, le fue encomendada el pago de la
prima de servicios a la entidad territorial.

Asi las cosas, una vez analizado el marco normativo de competencia del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, cual es la Ley 91 de 1989, en materia del pago de la prima de
servicios y la orden emitida por el titulo objeto del recaudo, se tiene que no hay lugar a la
inconformidad presentada.

Es asi como, toda vez que la demanda se instauré a solicitud de parte contra su deudor, el Municipio
de Santiago de Cali, quien es competente en la actualidad para asumir la defensa de la ejecucion en
contienda, por lo que éste cargo no prospera.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 0117 del 04 de febrero de 2020, por medio del
cual se librd6 mandamiento de pago, de acuerdo a las consideraciones esgrimidas.

SEGUNDO: En firme lo anterior, dese el tramite procesal que requiera.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Doctora Maria del Pilar Cano Sterling, identificada con
cédula de ciudadania No. 31.869.025, portadora de tarjeta profesional de abogado No. 34.763, quien
actda en calidad de Directora del Departamento Administrativo de Gestion Juridica Publica del
Municipio de Santiago de Cali.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ ‘.:nu-a—- ﬁé—;——o&:’;—a‘
@CA LONDONO FORERO
La Juez.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N°Q_3_6 2

Proceso N°: 008 - 2019-0325-01
Demandante: HERMELIZA VIAFARA ZUNIGA
Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI
Accion: EJECUTIVA

Santiago de Cali, 9 § AGQ N0

En virtud de la constancia secretarial que antecede y siendo el juzgado competente, se procede a
proveer respecto al recurso de reposicidn promovido por la ejecutada.

AUTO RECURRIDO

A través del Auto interlocutorio No. 0106 del 4 de Febrero de 2020 (Fl. 65-67), el Juzgado decidio
librar mandamiento de pago contra el Municipio de Santiago de Cali, por la obligacion generada,
respecto al cumplimiento de una sentencia.

RECURSO DE REPOSICION

La entidad ejecutada dentro del término oportuno, presentd en defensa de sus intereses, recurso de
reposicién para el dia 07 de febrero del afio en curso. (Fls.70-72).

Se procedié a correr traslado del recurso, seglin constancia del 06 de marzo de 2020 (Fl. 89),
observando del expediente que la parte ejecutante, no se pronuncio.

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

A fin de resolver el recurso interpuesto, la Ley 1437 de 2011, previé lo atinente al recurso de
reposicion de la siguiente manera:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en conlrario, el recurso de reposicién procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacién o de stplica.
En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Conforme lo ordena tal canon procesal, se debe remitir a las disposiciones del Cddigo de
Procedimiento Civil, hoy Coédigo General del Proceso, en lo que tiene que ver con el recurso de
reposicién, vale rescatar que el articulo 318 ibidem precisé que el recurso debe interponerse dentro
de los tres dias siguientes a la notificacién del auto, comoquiera que la providencia fue notificada
personalmente a la parte ejecutada el dia 05 de febrero de 2020 (FI. 68) y el recurso fue formulado el
dia 07 de febrero de 2020 (FI. 70), se considera que fue interpuesto de manera oportuna, ademas
de contarse con los términos establecidos por el articulo 612 del CGP'.

4 REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Descendiendo al asunto, se procede a resolver el recurso de reposicion en contra del mandamiento
ejecutivo, de la siguiente manera:

En virtud del articulo 430 del Codigo general del Proceso por remision del articulo 306 de la ley 1437
de 2011, en lo no consagrado, es dable remitirse a dicho canon procesal para efectos de determinar
las reglas a seguir en materia del mandamiento ejecutivo, puesto que consagra lo siguiente:

“Articulo 430. Mandamiento efecutivo.

Presentada la demanda acompadada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
aquel considere legal. )

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo. No se admitiré ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo efecutivo
no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, segin fuere el caso.” (Resaltado fuera del texto original)

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Magistrado ponente:
HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota, 20 de febrero de 2017 Ref.: Expediente N° 11001-03-15-000-2016-

02081-01 1



Por consiguiente, se enlistan los cargos frente al mandamiento de pago, asi: .
CONSIDERACIONES

Argumenta la parte ejecutada al momento de relacionar los hechos de su contestacion, que se trata
de un titulo complejo, y no se acompané acto administrativo alguno, calculando y liquidando la
correspondiente obligacion.

Por su parte, el Consejo de Estado?, ha indicado que, para solicitar la ejecucion, sélo se requiere de
la sentencia para que constituya una obligacion, clara expresa y exigible, asi menciona:

“Ese criterio, estima la Sala es errado, porque no existia dicho titulo complejo, pues, conforme a las normas
de procedimiento civil, una sentencia ejecutoriada que contenga una obligacion expresa, clara y exigible,
constituye un titulo ejecutivo’.

En consecuencia, bastaba solo con aportar la sentencia gue diera cuenta de la obligacién a favor de la
interesada y que se verificara su contenido y exigibilidad, para que se librara mandamiento de pago.”
(Resaltado)

Ahora bien, se ha indicado que la sola sentencia hace viable librar mandamiento ejecutivo, es asi
como el Consejo de Estado, ha sostenido que trasciende a un exceso ritual manifiesto exigir otra
serie de requisitos, en tanto, con la sentencia sera suficiente, expreso:

“No obstante, para la Subseccion “A” no era obligatorio que el demandante allegara al proceso ejecutivo la
copia auténtica de las resolticiones enunciadas, en tanto que las mismas no forman parte esencial del titulo

ejecutivo, puesto gue la sentencia judicial es auténoma, completa y suficiente.”

{...) Al ordenarse a la parte demandante que allegara copia auténtica de los actos administrativos que
dieron cumplimiento parcial a la condena impuesta en la sentencia, es un defecto procedimental por

exceso ritual manifiesto, lo cual fundamenta la intervencion en sede de tutela.

————————————————————————————

Bajo tal perspectiva, en nada influye dentro del proceso ejecutivo que las mencionadas resoluciones
hubiesen sido aportadas en copia simple y en esa medida, al Tribunal correspondia librar mandamiento de
pago, puesto que el titulo ejecutivo estaba conformado por las sentencias que prestan mérito ejecutivo de las
cuales surgio la obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la entidad.™ (Resaltado)

En similar linea, sostiene el Consejo de Estado’®, lo siguiente:
g

“(...) es necesario recordar que para efectos de librar mandamiento de pago de las sentencias emitidas por
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, no es requisito la copia de los actos administrativos que
dieron cumplimiento a las 6rdenes judiciales para conformar el titulo efecutivo_puesto que la sentencia por
si sola contiene la obligacion clara, expresa y exigible v, en esa medida, es completa, auténoma y
suficiente (...)" (Se destaca)

Lo anterior, fue reiterado por dicha Corporacion®, al indicar:

“Ahora, cuando se trata de una senfencia proferida por los jueces administrativos’?, una vez ejecutoriada,
constituye por si sola el titulo ejecutivo idéneo para solicitar la ejecucion de la misma.”

Ahora bien, se colige que el defecto formal que divisa la parte ejecutada como configurado, sera
denegado en cuanto no invalida el mandamiento de pago librado, encontrandose acreditado que, la
sentencia aportada cumplié con las formalidades de ley, convirtiéndose en un elemento auténomo y
forzoso para librar mandamiento de pago por lo que, no prospera éste cargo.

> ENTIDAD QUE DEBE ASUMIR EL PAGO DE LA OBLIGACION RECLAMADA

Considera la parte ejecutada que el Municipio de Santiago de Cali no debid ser condenado, en tanto
es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, quien debe asumir el pago de la
obligacién.

2 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION CUARTA-Consejera Ponente:
MARTHA TERESA BRICENQ DE VALENCIA-Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion
numero: 11001-03-15-000-2015-02639-01

3 Codigo General del Proceso, Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, 0 Jas que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de fa justicia, y los demas documentos que seriale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.

4 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-
Radicacién numero: 11001-03-15-000-2016-00153-00(AC)

5 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogotsa, D.C., tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)-
Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2017-01577-G0(AC)

¢ CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A
Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogots, D. C., veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)
Radicacién numero:; 11001-03-15-000-2019-04424-01(AC)




En curso a resolver éste planteamiento, cabe anotar que la sentencia objeto de ejecucion, la cual hizo
transito a cosa juzgada, decidid expresamente que el ente territorial era el llamado a pagar la prima
de servicios, razén por la cual, el fundamento del recurrente se convierte en una cuestion que debid
zanjarse en el proceso ordinario y no en éste momento.

De igual forma, la Ley 91 de 1989, en su articulo 15 paragrafo 2, dej6 la salvedad inequivoca que la
prima de servicios, no seria pagada por dicho Fondo, expresé:

“ARTICULO 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente nacional y nacionalizado y el
que se vincule con posterioridad al 1 de enero de 1990 sera regido por las siguientes disposiciones:

PARAGRAFO 2. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no pagara las siguientes
prestaciones, que continuaran a cargo de la Nacion como entidad nominadora, en favor del personal
nacional o nacionalizado, vinculado antes o con posterioridad al 31 de diciembre de 1989; primas de
navidad, de servicios y de alimentacion, subsidio familiar, auxilio de transporte o movilizacion y vacaciones.
(Se destaca).

Es por ello que bajo estas funciones determinadas por la Ley -, le fue encomendada el pago de la
prima de servicios a la entidad territorial.

Asi las cosas, una vez analizado el marco normativo de competencia del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, cual es la Ley 91 de 1989, en materia del pago de la prima de
servicios y la orden emitida por el titulo objeto del recaudo, se tiene que no hay lugar a la
inconformidad presentada.

Es asi como, toda vez que la demanda se instaurd a solicitud de parte contra su deudor, el Municipio
de Santiago de Cali, quien es competente en la actualidad para asumir la defensa de la ejecuciéon en
contienda, por lo que éste cargo no prospera.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 0106 del 04 de febrero de 2020, por medio del
cual se libré mandamiento de pago, de acuerdo a las consideraciones esgrimidas.

SEGUNDO: En firme lo anterior, dese el tramite procesal que requiera.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Doctora Maria del Pilar Cano Sterling, identificada con
cédula de ciudadania No. 31.869.025, portadora de tarjeta profesional de abogado No. 34.763, quien
actua en calidad de Directora del Departamento Administrativo de Gestién Juridica Publica del
Municipio de Santiago de Cali.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

7 ’/_’“;‘s._ < -
MONICA LONDONO FORERO,
La Juez.




. g . REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

‘ ‘ Auto Interlocutorio Ne U J O 3 6 3
Proceso N°: 008 — 2020-0009-01 ‘
Demandante: SONIA GONZALEZ AVILA N
Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI T

Accion: EJECUTIVA

Santiago dé Call 26 AGO 2020

En virtud de la constancia’ secretarial que antecede y siendo el juzgado competente se procede a
proveer respecto al recurso de reposicion promovido por la ejecutada.

AUTO RECURRIDO _

- A través del Auto interlocutorio No. 0124 del 4 de Febrero de 2020 (Fl. 64-66), el Juzgado decidid
~ librar mandamiento de pago contra el Municipio de Santlago de Cali, por la obligacién generada,
.. respecto al cumplimiento de una sentencia.

RECURSO DE REPOSICION

La entidad ejecutada dentro del término oportuno presentd en defensa de sus lntereses recurso de
reposicion-para el dia 07 de febrero del afio encurso. (Fls.69-71).

. Se procedid a correr traslado del recurso, segun constancia del 06 de marzo de 2020 (FI. 88),
. observando del expediente que la parte ejecutante, no se pronuncié.

LRI CONSIDERACIONES
. OPORTUNIDAD DEL RECURSO

A fin de resolver el recurso interpuesto, la Ley-1437 de 2011, prevuo o atinente al recurso de
reposicion de la siguiente manera:

“Articuio 242 Reposiclén Salvo norma legal en . contrario, el recurso. de reposicion procede contra los
~ autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.
i~ o En cuanto a su oportunidad y tréamite se aplicaré lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Conforme lo ordena tal canon procesal, se debe remitir a las disposiciones del Coédigo de
‘Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, en lo que tiene que ver con el recurso de
*reposicion, vale rescatar que el articulo 318 ib/dem precis6-que el recurso debe interponerse dentro
" de los tres dias siguientes a la notificacion del auto, comoquiera que la providencia fue notificada

personaimente a la parte ejecutada el dia 05 de febrero de 2020 (FI. 67) y el recurso fue formulado el

dia 07 de febrero de 2020 (Fl. 69), se considera que fue interpuesto de manera oportuna, ademas
de contarse con los términos establecidos por el articulo 612 del CGP". :

4 REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

i e Descendlendo al asuntp, se procede a resolver el recurso de reposwuon en contra del mandamiento
ejecutivo, de la siguiente manera:

En virtud del articulo 430 del Cédigo general del Proceso pdr remision del articulo 306 de la ley 1437
de 2011, en lo no consagrado, es dable remitirse a dicho canon procesal para efectos de determinar
las reglas a seguir en materia del mandamiento ejecutivo, puesto que consagra lo siguiente:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acompaﬁada de documento que preste mérito ejecutlvo el juez librard mandamiento
ordenando al demandado que cumpla Ia obligacién en la forma pedlda si fuere procedente, o en la que
aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo
no podran reconocerse 0 declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, segun fuere el caso. ” (Resaltado fuera del texto original) )

! CONSEJO. DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Magistrado ponente |
HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogots, 20 de febrero de 2017 Ref.: Expediente N° 11001-03-15-000-201 6- o

02081-01 >




Por consiguienté, se enlistan los cargos frente al mandamiento de pago, asi: : ST s
CONSIDERACIONES ' '

| Argumenta la parte ejecutada al momento de relacionar los hechos de su contestacion, que se trata”

de un titulo complejo, y no se acompaiié acto administrativo alguno, calculando y Ilqmdando la
correspondiente obligacion. ‘ o
Por su parte, el Consejo de Estado?, ha indicado que, para sdlicitar la ejecucidn, sdlo se requiere de
la sentencia para que constituya una obligacion, clara expresa y exigible, asi menciona:

“Ese criterio, estima la Sala es errado porque no existla dicho titulo complejo, pues, conforme alas normas

de prbcedlmtento civil, una sentencia ejecutonada que contenga una obligacién expresa, clara y exigible,
consftituye un titulo ejecutivo’.

En consecuencia, bastaba solo con aportar la sentencia que diera cuenta de la obligacién a favorde la

interesada Y que se verificara su contemdo y ex:glbmdad para que se librara mandamlento de pago.” N

(Resaltado)

Ahora bien, se ha indicado que la sola sentencia hace viable librar mandamiento ejecutivo, es asi
como el Consejo de Estado, ha sostenido que trasciende a un exceso ritual manifiesto exigir otra
serie de requisitos, en tanto, con la sentencia sera suficiente, expresé:

/

“No obstante, para la Subseccién “A” no era obligatorio que el demandante allegara al proceso ejecutivo la
- copia auténtica de las resoluciones enunciadas, en tanto que las mismas no forman parte esenc:al del tltulo

ejecutlvo puesto gue Ia sentencia judicial es auténoma, completa zsuﬂclent -
(...) Al ordenarse a Ia parte demandante que allegara copia auténtica de los actos administrativos gue

dieron cumplimiento parcial a la condena impuesta en la sentencia, es un defecto Qrocedlmental por
exceso ritual manifiesto, lo cual fundamenta-la intervencion en sede de tutela.

Ba]o tal perspectiva, en nada mﬂuye dentro del proceso ejeculivo que las mencionadas resoluciones
hubiesen sido aportadas en copia simple y en esa medida, al Tribunal correspondia librar mandamiento de
pago, puesto que el titulo ejecutivo estaba conformado por las sentencias que prestan mérito ejecutivo de las
cuales surgi6 la obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la entidad.™ (Resaltado)

En similar linea, sostiene el Consejo de Estado®, lo siguiente:

“(...) es necesario recordar que para efectos de librar mandamiento de pago de las sentencias emmdas por

la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, no es requisifo la copia de los actos administrativos que
dieron cumplimiento a las érdenes judiciales para conformar el titulo ejecutivo, puesto que Ia sentencia por

si sola contiene la obhgaclon clara, expresa y ex:glble Y. en esa medida, es completa, auténoma y

suficiente (...)” (Se destaca)
Lo anterior, fue reiterado por dlcha Corporamon‘5 al |nd|car

" “Ahora, cuando se trata de una sentencia proferida por los jueces administrativos’?, una vez ejecutoriada,
constituye por s sola el titulo ejecutivo idéneo para solicitar la ejecucion de la misma.”

Ahora bien, se colige que el defecto formal que divisa la parte ejecutada como conflgurado sera
denegado en cuanto no invalida el mandamiento de pago librado, encontrandose acreditado que, la

sentencia aportada cumplié con las formalidades de ley, convirtiéndose en un elemento auténomo y

forzoso para librar mandamlento de pago por lo que, no prospera éste cargo. .
> ENTIDAD QUE DEBE ASUMIR EL PAGO DE LA OBLIGACION RECLAMADA

Considera la parte ejecutada que el Municipio de Santiago de Cali no debié ser condenado, en tanto
es el Fondo Nacional de Prestamones Somales del Magisterio, quien debe asumir el pago de la
oblugacuon .

\
]

2 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADM!NISTRATIVO-SECCION CUARTA-Consejera Ponents:

MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA-Bogoté D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion
numero: 11001-03-15-000-2015-02639-01

3 Cédigo Gener%l del Proceso, Articulo 422. Titulo gjecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obhgac:oneé expresas, |

claras y exigibles que consten en. documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una senftencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demés documentos que sefiale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.

* CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogoté, D.C., d:ec:ocho (18) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-
Radicacion nidmero: 11001-03-15-000-2016-00153-00(AC)

5 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogots, D.C., tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)-
- Radicacién numero: 11001-03-15-000-2017-01577-00(AC) .

¢ CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A~

Consejero ponenfe: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogotd, D. C., vemte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)
Radicaci6n nimero: 1 1001-03-1 5-000-2019-04424-01(AC)




Encurso 4 resolver éste planteamiento, cabe anotar que la sentencia objeto de ejecucién, la cual hizo
transito a cosa juzgada decidi6 expresamente que el ente territorial era el llamado a pagar la prima
de servicios, razén por la cual, el fundamento del recurrente se convierte en una cuestion que debid

' zanjarse en el proceso ordinario y no en éste momento.

De igual forma, la Ley 91 de 1989, en su articulo 15 paragrafo 2, dejo la salvedad i mequnvoca que Ia'

- prima de servicios, no seria pagada por dicho Fondo, expres6:

“ARTICULO 15, A partir de la vigencia de la presente Ley el personal, docente nacional y nacionalizado y el
que se vincule con posterioridad a! 1 de enero de 1990 sera regido por las siguientes disposiciones:

wes) ‘
PARAGRAFO‘ 2. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Mag:steno no pagara las siguientes
- prestaciones, que continuarén a cargo de la Nacién como entidad nominadora, en favor del personal
nacional o nacionalizado, vinculado antes o con posterioridad al 31 de diciembre de 1989; pnmas de
navidad, de serwclos y. de alimentacién, subsidio familiar, auxilio de transporte 0 movilizacion y vacaciones.
(Se destaca).

i - Es por ello que bajo estas funciones determinadas por la Ley —, le fue encomendada el pago de la

prima de servncms a la entidad territorial.

Asi las cosas, una vez analizado el marco normativo de competencia del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, cual es la Ley 91 de 1989, en materia del pago de la prima de
servicios y la orden emitida por el titulo objeto del recaudo, se tiene que no hay lugar a la
inconformidad presentada.

Es asi como, toda vez que la demanda se instauré a solicitud de parte contra su deudor, el Mumc:plo
de Santiago de Cali, quien es competente en la actuahdad para asumir la defensa de la ejecucién en
contienda, por lo que éste cargo no prospera.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 0124 del 04 de febrero de 2020, por medio del N
cual se libré mandamiento de pago, de acuerdo a las consideraciones esgrimidas.

SEGUNDO: En firme lo anterior, dese el tramite procesal que requiera.
TERCERO: RECONOCER personeria a la Doctora Maria del Pilar Cano Sterhng, identificada con

» 4 cédula de ciudadania No. 31.869.025, portadora de tarjeta profesional de abogado No. 34.763, quien

actia en calidad de Directora del Departamento Admlnlstratlvo de Gestién Juridica Publica del
Municipio de Santiago de Cali. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- 7 £ ‘. ~é‘ ! - e .
I\%CA LONDONO FORERO
La Juez. '




. ; REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI ’

Santiago de Cali, 2 6 AGU 2020 o - —

" - Auto Interlocutorio S.E No. D_3_ 6 4
Radicacion No:  ~ 76001-33-33-008-2019-0328-01

Demandante: LUZ MARY VALLECILLA -
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI ‘
Accion: . ~ EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal dé la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES '

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo,104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccién’.

Por otro lado, la parte ejecutada presenté escrito contentivo de excepciones de manera
extemporanea, segun la constancia secretarial que antecede.’

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442, Excepciones.
La formulacion de excepciones se someterd a las siguientes reglas:

- 1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el demandado
podré proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepc:ones
propuestas y acompaﬁar las pruebas relacionadas con ellas

2. Cuando se trate del cobro de obhgac:ones contenidas.en una providencia, conciliacién o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podrén alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusién, novacidn, remisién, prescripcién o transaccién, siempre que se basen

en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacién o falta
de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto)

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada no propuso las excepciones taxativamente
consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP, dentro del término legal oportuno.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacién clara expresa y
exigible, en los términos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente o siguiente:

> Que se profiri6 sentencia debidamente “ejecutoriada, mediante la cual se accedié6 a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima
de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a- 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedé debidamente estipulada en el titulo.

> Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

_~ Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente ejecutoriada,
proferida por la Jurisdiccidn administrativa, mediante la cual se haya condenado a una entidad
_publica al pago de una suma de dinero. :

-~ Porlo tanto,/rewsados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo'y con base en los cuales se

~ libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente relinen los requisitos de ley, en

cuanto a ser claros, expresos y exuglbles frente al reconocnmlento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte ejecutante. ‘

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integramente el mandamiento ejecutivo, y
aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afio 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,

16. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere SIdO parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades. ‘




por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucion, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la gjecucioén con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamlento y se ordene segwr adelante con la ejecucion —
capital, intereses costas, etc.?

‘En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacién de credlto deberan acudir ‘a las
dlsposmlones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro ylo pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa. (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y
en razon a ello, debera rendir un mforme detallado, el cual debera ser dmgldo al Despacho.

- Surtidos en su totalidad los tramites de Iey y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acredité el cumpllmlento de la providencia debidamente ejecutada que
“fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben |mponerse ‘en materia de procesos ejecutlvos se ha
" dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente: \

“...se aplica un régimen objetivo para determinar su . procedencia, por lo que, de acuerdo con los
ariiculos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacién de la prosperidad o no, de
fas excepciones, y con la demostracién de la causacién de las costas dentro del juicio, el operador
_ judicial deber4 proceder a decretarlas.”

- Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecié lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia Ia condena en
~ costas se sujetara a las siguientes.reglas:

1. Se condenaréd en costas a la parte vencida en- el proceso o a qu:en se le resuelva

desfavorablemente el recurso de. apelacion, casacion, queja, suplica, anulac:én o] rews:én que haya

propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en este codigo.

Ademés se condenard en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un mc:dente, la

formulacioén de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin-perjuicio de

lo dispuesto en relacién con la temeridad o mala fe.

2. La condena se haréa en sentencia o auto que resuélva la actuacion que dio lugar a aquella.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacion, procede el

Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos

establecidos en el articulo 366 del Cadigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.24
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura, ademas .de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de

' 2016°.Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproxnmado se

fija como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arrOJe la

liquidacién de crédito. -

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada

La liquidacién de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriadala

providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso. Se resalta que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacion distinta.

No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado, - .
' RESUELVE:

| PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante quien actaa porv
- conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE VCALI por Ias,razones

2 Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Segunda-Subseccién B-Consejera Ponente: Dra Sandra Lisset Ibarra
Vélez-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad. 15001233300020130087002 (0577-2017).

3 Consejo de-Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Tercera-Subseccidn A-Consejero ponente: Hernan Andrade Rincon-
Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016)-Radicacién.niimero: 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)B-

4 PARAGRAFO En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la pertinente
decision judicial; si, ademas, la ejecucién comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementar& en un porcentaje igual al
que fije el juez. .

% ARTICULO 7°. Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su pubhcacusn y se aplicara respecto de los procesos iniciados a partir de
dicha fecha.




.-

o aqu_i' expuestas, segtn el cumplimiento de la obligacién debidamente determinada en el mandamiento
+ de pago proferido en el proceso de la referencia. . '

§4: SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
iy if. cualquiera-de las partes.podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con. especificacion del
%+ capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dlspuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

del articulo 303 del C.P.A.C.A). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente
decision, en los términos del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP ‘

- CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedo estipulado en la parte motiva de esta providencia, las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
"ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacién que se le dé; y en razoén.a ello debera
‘ rendlr un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Notifiquese y cumplase,

i

. MENICA LONDONO FORERO T.
30 Juez

TERCERO: Notifiquese de la presente providencia al Agente del Ministerio Pblico (Inciso segundo

!



' ' _ REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de céli, 26 AD 2020

Auto Interlocutorio No{)%_ﬁ.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Demandante: FELIX ZUNIGA POLO

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Proceso No.: 76001-33-33-008-2020-00072-00 , ’
ANTECEDENTES

i

5

Meduante auto interlocutorio No. 0285 notificado en estado de fecha julio 02 de 2020 el despacho |

inadmitio la presente demanda y concedié a la parte actora el término de 10 dias para corregir los
defectos encontrados.

En fecha ju|l0 09 de 2020 la parte demandante, presentd escrito solicitando el retiro de la demanda
conforme al articulo 174 del CPACA.

CONSIDERACIONES

!
Respecto al tramite del retiro de la demanda, el articulo 174 del CPACA prevé:
. ' /

“Articulo 174. Retiro de la demanda. EI demandante podré rétirar la demanda siempre que no se
hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado
. medidas cautelares.”

- Al revisarse la actuacion contenida en el plenario, se observa que, al haber sido inadmitida la demanda
y no subsanada, no se ha realizado notificacion alguna a la demandada o al Ministerio Publico, por lo
tanto, se cumple con el requisito exigido en la norma trascrita, cual es, que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas cautelares.
Asi las cosas, se aceptara el retiro de la demanda, en firme el presente proveido, una vez dado
cumplimiento a las érdenes aqui establemdas procédase al archivo de la actuacnon previo registro en
el sistema justicia suglo XXI.
En consecuencia, este Despacho

' ‘ ‘ RESUELVE:

1. ACEPTAR la solicitud de retiro de demanda por las razones anteriormente expuestas.
procédase al archivo de la actuacién, previo registro en el sistema justicia siglo XXI.

Notifiquese y cUmplase

‘ | . )
. “‘& %@@ﬁ%‘@ .
rani — 'ﬁ"““w— e WO et |
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2. Enfirme el presente proveido, una vez dado cumplimiento a las -6érdenes aqui establecidas



o o REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Sqntiégo de C'alir, 26 AGD 2020

Auto interlocutorio S.E No. 03_6 6

Medio de Control: | REPARACJON DIRECTA

Demandante: LEIDY PAOLA ARENAS QUINAYAS Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y UNION TEMPORAL ESPACIO 2015
Radicado No: 76001-33-33-008-2018-00297-00

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

) Procede este Despacho a resolver la solicitud de desistimiento efectuado por el apoderado de la parte
“ demandante en fecha jU|I0 3de2020. .

DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

El articulo 314 del Codlgo General del Proceso, al que se acude por remisién del articulo 306 del
- CPACA, dispone lo siguiente: : ‘

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra deSIst/r de las pretens:ones
mientras no se haya pronunc:ado sentencia que ponga fin al proceso (...)

El desistimiento implica la-renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habrfa producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
. des:stlm:ento producira los m/smos efeclos de aquella sentenc:a (..)

Ei des:st:mtento debe ser incondicional, salvo acuerdo de Ias partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

= des:stlmlen\o de la demarida pnnc:pal no impide el trémite de la reconvencion, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia (.. )

Esta misma codlf icacién identifica los casos en Ios cuales no es procedente el desistimiento de la
demanda, de la siguiente manera:

- “Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las pretensiones:
-1.. Los incapaces y sus representantes a menos que previamente obtengan licencia judicial.

~ En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podré concederla en el auto .
que acepte el desistimiento si considera que no requ:ere la préctica de pruebas; en caso contrario fijara
facha y hora para audiencia con tal fin.

.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello,
3. Los curadores ad litem.”.

Consecuente a lo anterior, queda claro que, el desistimiento de las pretensiones es procedente cuando

no se ha proferido sentencia y, cuando quien lo propone esta facultado para ello; ademas que, cuando’

la solicitud no se refiere a la totalidad de las preterisiones o si solo proviene de alguno de los

. demandantes, el proceso debe continuar respecto de las demas pretensiones y personas no
comprendldas en él.

CASO CONCRETO
" Al verificar los anteriores presupuestos en el caso concreto, encuentra el despacho que, a fOlIOS 168y
" 159 del expediente, obra poder especial conferido por las sefioras LEIDY PAOLA ARENAS QUINAYAS | -
y JESSICA FERNANDA ARENAS QUINAYAS; -al profesional del derecho RICARDO ALFONSO
ISAACS RAMIREZ, en el que otorga facultad expresa para desistir de las pretensiones propuestas en
el presente medio de control; también se tiene que, en el proceso aln no se ha proferido sentencia, y =
- que, el desistimiento fue solncntado por quien conforma el extremo activo, sobre la totalidad de sus

pretensmnes !



1

Suendo esto asi, en virtud de la. manifestacion expresa reallzada en .memorial radicado el dia 03 DE -
JULIO DE 2020, obrante a folio 254 del cuaderno pnncnpal por la parte actora, cons:dera el despacho B
que es pasible el desistimiento de las pretensiones del proceso de la referencna

En consecuencia, este despacho en virtud de lo dispuesto en el artlculo 316 del Cadigo General del
Proceso, aceptara el mismo. ‘ o

cosms ENELPROCESO .

En cuanto'a la condena en costas y expensas, no condenara a Ia parte actora por no estar acredltadas e
de conformldad al articulo 365 del CGP".. : : :

El Consejo de Estado ha indicado sobre el alcance del artlculo 188 de la Ley 1437 de 201 1, lo S|gu1ente

“Si bien una lectura répida de la dispdsicién que antecede, podria Ilevar a la errénea interpretacion de que
la condena en costas debe imponerse en forma. objetiva, es decir, de manera forzosa, automética e
ineluctable en todos aquellos procesos contencioso administrativos en los cuales se ventile un interés.de
caréacter individual o particular, lo cierto es que cuando la norma utiliza la expresion “dispondré”, lo que en
realidad esta sefialando es que el operador Juridico est4 llamado a pronunciarse en todos los casos sobre R
si es 0 no procedente proferir una condena en costas en contra de la parte que-ha visto frustradas sus SR
pretens:ones procesales.?” i o

En mérito de lo expuest\o‘, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

b . RESUELVE:
1. ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones del proceso promovido por las sefioras LE[DY"
PAOLA ARENAS QUINAYAS y JESSICA FERNANDA ARENAS QUINAYAS, a través .ge
apoderado judicial, contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALIY UNION TEMPORAL ESPACIO'
2015, de conformidad con lo expuesto en este proveido.
2. TENER por terminado el/ presente proceso. .
3. ABSTENERSE de condenar en costas y expensas a la parte actora. | - .

4. En firme el presente proveido, una vez dado cumplimiento a las érdenes aqui establemdas o
procedase al archivo de la-actuacion, previo reglstro enel sustema justicia suglo XXI. | o

‘ Notifiquése y Camplase,

CA LONDONO FORERO 7{ '
ez .

18. Solg habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medlda de su comprobacnon
2 Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién anera-consejero ponente: Guillermo Vargas Ayala-
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abnl de dos mil quince (2015)-Radicacién numero: 25000-23-24-000-2012-00446-01.




' REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiagode Cali, 2 § AGQ 2020

Auto interlocutorio S.E No. 0-3 67

e Radicacion No:  76001-33-33-008-2020-0018-01

Demandante: ROSANA CUEVAS LOPEZ

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Accion: EJECUTIVO

Procede el Despacho a calificar la conducta procesal de la ejecutada, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para empezar, el titulo ejecutivo, esta conformado por una orden judicial respecto del cual, el numeral
6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. le asigna competencia a ésta jurisdiccién’.

Por otro lado, la parte ejecutada dentro del término, no presentd escrito contentivo de excepciones,
segun la constancia secretarial que antecede.

De acuerdo con el item, el articulo 442 del CGP, expresa:

“Articulo 442. Excepciones.
La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a fa nolificacion del mandamiento ejecutivo el demandado
podré proponer excepciones de mérito. Deberéa expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompaniar las pruebas relacionadas con ellas

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o transaccién
aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacién, remisién, prescripcion o transaccién, siempre que se basen
en hechos posteriores a la respectiva providencia, Ia de nulidad por indebida representacién o falta
de notificacién o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.” (Negrillas fuera del texto)

Del plenario se desprende que la entidad ejecutada guardé silencio y no propuso las excepciones
taxativamente consagradas por el numeral 2° del articulo 442 del CGP.

Por su parte, la demanda ejecutiva presupone la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible, en los términos del articulo 442 del C. G del P.

En ese orden, se encuentra probado en el expediente lo siguiente:

» Que se profirid sentencia debidamente ejecutoriada, mediante la cual se accedié a las
pretensiones de la demanda, ordenando al ente territorial, el reconocimiento y pago de la prima
de servicios de que trata el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 (equivalente a 15 dias de
remuneracion), a partir de la fecha que, quedé debidamente estipulada en el titulo.

» Que obra Formato de certificado de salarios percibidos por la parte demandante en la entidad
territorial ejecutada.

Descendiendo al caso en concreto, constituye titulo ejecutivo, la sentencia debidamente ejecutoriada,
proferida por la Jurisdiccion administrativa, mediante la cual se haya condenado a una entidad
publica al pago de una suma de dinero.

Por lo tanto, revisados los documentos que constituyen el titulo ejecutivo y con base en los cuales se
libré la orden de apremio, se observa que éstos evidentemente relnen los requisitos de ley, en
cuanto a ser claros, expresos y exigibles frente al reconocimiento y pago de la prima de servicios a
favor de la parte ejecutante.

Para los efectos aqui previstos, debera tenerse en cuenta integfamente el mandamiento ejecutivo, y
aunado a ello, debera observarse la limitante del Decreto 1545 de 2013, que reconoce una prima de
servicios a partir del afio 2014.

Ahora bien, se entiende prestada bajo la gravedad de juramento, que no se ha recibido pago alguno,

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades. :




por lo que se ordenara seguir adelante con la ejecucién, en la medida que la etapa consagrada en el
articulo 446 del CGP, esta encaminada a precisar y concretar el valor de la ejecucién con la previa
realizacion de las operaciones matematicas que se requieran e incluyendo los distintos items, o
componentes por los cuales se libré el mandamiento y se ordene seguir adelante con la ejecucmn -
capital, intereses costas, etc.?

En efecto, las partes para impartir el tramite de la liquidacién de crédito deberan acudir a las
disposiciones de ley (58, 59 y 60 del Decreto 1042 de 1978), para el cobro y/o pago dinerario de 15
dias de asignacion basica mensual que le corresponda.

En todo caso, la entidad ejecutada, previo al pago, debera verificar si ha cancelado una prima de
servicios diferente a la que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y
enh razén a ello, debera rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Surtidos en su totalidad los tramites de ley y no advirtiéndose causal de nulidad que pudiera invalidar
lo actuado, ni impedimento procesal y continuando incélume los presupuestos de la ejecucion, el
Despacho, al tenor de lo explicado, ORDENARA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, en
tanto, la entidad ejecutada, no acredité el cumplimiento de la providencia debidamente ejecutada que
fuera aportada.

COSTAS PROCESALES

En cuanto a costas procesales que deben imponerse en materia de procesos ejecutivos, se ha
dispuesto por la jurisprudencia lo siguiente:

“...8e aplica un régimen objetivo para determinar su procedencia, por lo que, de acuerdo con los
artfculos a los que viene de hacerse referencia, con la simple comprobacion de la prosperidad, o no, de
fas excepciones, y con la demostracion de la causacién de las costas dentro del juicio, el operador
judicial deberé proceder a decrefarias.™

Ahora bien, el Articulo 365 del CGP, por ser un proceso de caracter ejecutivo, establecio lo
concerniente a la condena en costas, veamos:

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia fa condena en
costas se sujetara a las siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, 0 a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacién, casacion, queja, stplica, anulacién o revision que haya
propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en este cédigo.

Ademéas se condenarad en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la
formulacion de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin petjuicio de
lo dispuesto en relacién con la temeridad o mala fe.

2. La condena se haré en sentencia o auto que resuelva la actuacién que dio lugar a aquelfa.”

De acuerdo a la solicitud del ejecutante y una vez revisado en su totalidad la actuacién, procede el
Despacho a fijar las Agencias en derecho en este proceso ejecutivo; se fijan atendiendo los términos
establecidos en el articulo 366 del Cadigo General del Proceso en concordancia con el numeral 3.1.24
del Acuerdo No, 1887 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, ademas de lo dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016°.Teniendo en cuenta el valor de las sumas reconocidas en la sentencia por valor aproximado, se
fijla como agencias en derecho como porcentaje el 1% de la proyeccion de los valores que arroje la
liquidacion de crédito.

Asi las cosas, se condenara en costas a la parte ejecutada.

La liquidacion de costas se efectuara a través de la secretaria, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia tramite en el cual, debera estarse a lo dispuesto por el articulo 366 del Cddigo General
del Proceso. Se resaita que en éste proceso no se impuso gastos del proceso o erogacién distinta.

No sera necesario la notificacion a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, al tenor del
Decreto 1365 de 2012, al no encontrarse vinculada una entidad del orden nacional

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, propuesta por la parte ejecutante, quien acttia por
conducto de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI por las razones

2 Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Segunda-Subseccién B-Consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez-Bogota D.C., 18 de mayo de 2017, Expediente Rad. 15001233300020130087002 (0577-2017).

3 Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Tercera-Subseccién A-Consejero ponente: Hernan Andrade Rincén-
Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil dieciséis (2016)-Radicacién nimero: 25000-23-26-00-2000-00764-02(35010)B-

4 PARAGRAFO En los procesos ejecutivos, hasta el quince por ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la pertinente
decision judicial; si, ademas, la ejecucion comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se incrementara en un porcentaje igual al
que fije el juez.

$ ARTICULO 7°. Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicara respecto de los procesos iniciados a partir de
dicha fecha.




aqui expuestas, segun el cumplimiento de la obligacién debidamente determinada en el mandamiento
de pago proferido en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme ésta decision, en los términos expuestos por el articulo 446 del C.G. del P,
cualquiera de las partes podra presentar la LIQUIDACION DE CREDITO, con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacién, de acuerdo con lo dispuesto en
el mandamiento de pago, adjuntando todos los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

TERCERO: Notifiquese de la presente providencia al Agente del Ministerio Publico (Inciso segundo
del articulo 303 del C.P.A.C.A). Igualmente notifiquese a las demas partes sobre la presente
decision, en los términos del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de costas y agencias en derecho, tal como
quedd estipulado en la parte motiva de esta providencia, |las cuales seran liquidadas por secretaria.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad ejecutada al pago de la mentada prima de servicios que nos
ocupa y aunado a ello, verificar previo al pago, si ha cancelado una prima de servicios diferente a la
que nos ocupa (extralegal o legal) o cualquier denominacion que se le dé; y en razén a ello, debera
rendir un informe detallado, el cual debera ser dirigido al Despacho.

Notifiquese y cumplase,

. o—;m.v-— -~ >z
MgNICA LONDONO FORERO
Juez




' - REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATlVO ORAL
- DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N°_O_3_6 8

Proceso N°: ' 008 —2019-0319-01
Demandante: MARIA ALEJANDRA ALONSO RAMIREZ
. Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI

. Accién: - EJECUTIVA

Santiago de Cali, 26 AGU 2020

-En virtud de la constancia secretarial que antecede y siendo el juzgado competente se procede a
proveer respecto al recurso de reposicion promovido por la ejecutada.

AUTO RECURRIDO

A través del Auto interlocutorio No. 0115 del 4 de Febrero de 2020 (Fl. 67-69), el Juzgado decidié
librar mandamiento de pago contra el Municipio de Santiago de Cali, por la obligacién generada
respecto al cumplimiento de una sentencia. ‘

RECURSO DE REPOSIC|0N

La entidad ejecutada dentro del término oportuno presentd en defensa de sus intereses, recurso de
reposicion para el dia 07 de febrero del afio en curso. (Fls. 72-74).

v-:.ifrg' - | -Se procedidé a correr traslado del recurso, seglin constancia del 06 de marzo de 2020 (Fl. 90),
. observando del expediente que la parte ejecutante, no se pronuncié:

i CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

A fin de resolver el recurso mterpuesto la Ley 1437 de 2011, prevuo lo atlnente al recurso de
reposicion de la siguiente manera: :

- “Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de repos:c:én procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.
En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicaré lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Conforme lo ordena tal canon procesal, se debe remitir a las disposiciones del Cédigo de
Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, en lo que tiene que ver con el recurso de
reposicion, vale rescatar que el articulo 318 ibidem precisé que el recurso debe interponerse dentro
de los tres dias siguientes a la notificacion del auto, comoquiera que la providencia fue notificada
@ personalmente a la parte ejecutada el dia 05 de febrero de 2020 (FI. 70) y el recurso fue formulado el
i dia 07 de febrero de 2020 (Fl. 72), se considera que fue interpuesto de manera oportuna, ademas
- de contarse con los términos establecidos por el articulo 612 del CGP'..

' 4 REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Descendiendo al asunto, se procede a resolver el recurso de reposicion en contra del mandamiento
ejecutivo; de la siguiente manera:

En virtud del articulo 430 del Cédigo general del Proceso por remision del articulo 306 de la ley 1437
de 2011, en lo no consagrado, es dable remitirse a dicho canon procesal para efectos de determinar
las reglas a seguir en materia del mandamiento ejecutivo, puesto que consagra lo siguiente:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.
Presentada la demanda acompafada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
_ aquel considere legal.
Los requisitos formales del titulo ejecut:vo sélo podrén discutirse mediante recurso de reposicién
contra el mandamiento ejecutivo. No se admitiré ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, l0s defectos formales del thulo ejecutivo .-
" no podrén reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto-que ordene segu:r adelante la
ejecuc:én segun fuere el caso.” (Resaltado fuera del texto original) -

1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION‘ CUARTA Magistrado ponente:
HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota, 20 de febrero de 2017 Ref.: Expediente N° 11001-03-15-000-2016-
02081-01 . 1.
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Por consiguiente, se enlistan los cargos frente al mandamiento de pago, asi:
' . CONSIDERACIONES ‘
Argumenla la parte ejecutada al momento de relacionar los hechos de su contestacion, que se trata

de un titulo complejo,*y. no se acompafio acto administrativo alguno, calculando y liquidando la-

. correspondlente obligacion.

Por su parte, el Consejo de Estado?, ha mdncado que, para solicitar la ejecucmn sélo se requiere de‘

- la sentencia para que constituya una obligacién, clara expresa y exigible; asi mencnona

“Ese criterio, estima la' Sala es errado, porque no existla dicho titufo complejo, pues conforme a las normas.
" de procedimiento civil, una sentenc:a ejecutonada que contenga una obhgac:én expresa, clara y ex:g:ble ‘

constituye un tftulo ejecutivo®.

En consecuencia, bastaba solo con aportar la sentencia que diera cuenta de la obhgac:én a favor de I

interesada y que se verificara su contenido y exigibilidad, para que se librara mandamiento de pago.”
{Resaltado)

- Ahora bien, se ha indicado que la sola sentenCIa hace viable Ilbrar mandamlento ejecutivo, es asi

como el Consejo de Estado, ha sostenido que trasciende a un exceso ritual manifiesto exigir otra 7

serie de reqwsntos en tanto, con la sentencia sera suficiente, expreso:

“No obstante, para la Subseccién “A” no era obhgatono que el demandante allegara al proceso ejecutivo la
copia auténtica de Ias resoluciones enunciadas, en tanto que las mismas no forman parte esencial del titulo

ejecutivo, puesto gue la sentencia judicial es auténoma, completa y suficiente.”

(...) Al ordenarse a la parte demandante que allegara copia auténtica de los actos administrativos gue'

dieron cumplimiento parcial a Ia condena impuesta en la sentencia, es un defecto groced:mental por

exceso ritual manifiesto, lo cual fundamenta la mtervenc:én en sede de tutela.

Bajo tal perspectiva, en nada mﬂuye dentro del proceso ejecutlvo que las mencionadas resoluciones
hubiesen sido aportadas en copia simple y en esa medida, al Tribunal correspondia librar mandamiento de

pago, puesto que el titulo ejecutivo estaba conformado por las sentencias que prestan mérifo ejecutivo de las

cuales surgié la obligacioén clara, expresa y exigible a cargo de Ia entidad.™ {Resaltado)
En similar linea, sostiene el Consejo de Estado5 lo 3|gwente
“..)es necesario recordar que para efectos de librar mandamiento de pago de las sentencias emitidas por

la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, no es requisito la copia de los actos administrativos que - +i

dieron cumplimiento a las 6rdenes judiciales para conformar el titulo ejecutivo, puesto que la sentencia por

si sola contiene la obligacién clara, expresa y exig:ble V. en esa medida, es completa, auténoma y

suficiente (...)" (Se destaca) ‘
Lo anterior, fue reiterado por dicha Corporacién®, al indicar:

1

“Ahora, cuando se trata de una sentencia proferida por los jueces administrativos’2, una vez e_;ecutonada ‘

constltuye por si sola el titulo ejecutivo idéneo para solicitar la ejecuaén de la misma.”

Ahora blen se colige que el defecto formal que divisa la parte ejecutada como conflgurado sera
~denegado en cuanto no invalida el mandamiento de pago librado, encontrandose acreditado que, la
sentencia aportada cumplié con las formalidades de ley, convirtiéndose en un elemento autonomo y
forzoso para librar mandamiento de pago por lo que, no prospera éste cargo.

> ENTIDAD QUE DEBE ASUMIR EL PAGO DE LA OBLIGACION RECLAMADA

Considera la parte ejecutada que el Municipio de Santiago de Cali no debi6 ser condenado, en tanto
es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales ‘del Magisterio, qwen debe asumir el pago de la
obligacion.

2 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION CUARTA-Consejera Ponente:
MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA-Bogota D.C., cuatio (4) de febrero de dos mil dlec:se:s (2016)-Radicacién
ndmero: 11001-03-15-000-2015-02639-01
3 Cédigo General del Proceso, Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que seftale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.
4 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
- Consejéro ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogotd, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-
Radicacion numero: 11 001-03-15-000-2016-00153-00(AC) :
5 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogots, D.C., tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)-
Radicacién numero: 11001-03-15-000-2017-01577-00(AC)
¢ CONSEJO. DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION A
Consejero ponente ‘GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogots, D. C., veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)
Radicacién numero: 11001-03-1 5-000-2019-04424-01{A C) ‘
2




En curso a'resolver éste planteamiento, cabe anotar que la sentencia objeto de ejecucion, la cual hizo
transito a cosa juzgada decidié expresamente que el ente territorial era el llamado a pagar la prima
“de servicios, razén por la cual, el fundamento del recurrente se convierte en una cuestion que debio
zanjarse en el proceso ordinario y no en'éste momento. ‘ :

De igual forma, la Ley 91 de 1989, en su articulo 15 parégrafo 2, dejoé la salvedad inequivoca que la
“prima de servicios, no seria pagada por dicho Fondo, expresé:

“ARTICULO 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el persona! docente nacional y nacionalizado y el
que se wncule con posterioridad al 1 de enero de 1990 serd reg;do por las s:gu:entes disposiciones:

PARAGRAFO 2. El Fondo Nac:onal de Prestaciones Sociales del Maglsteno no pagara las siguientes
prestaciones, que continuardn a cargo de la Nacién como entidad nominadora, en favor del personal
nacional o nacionalizado, vinculado antes o con posterioridad al 31 de .diciembre de 1989; primas de
navidad, de servicios y de alimentacion, subsidio famlllar auxilio de transporte o movilizacién y vacaciones.
(Se destaca).

Es por ello que bajo estas funciones determinadas por la Ley —, le fue encomendada el pago de la
prima de servucuos a la entidad territorial.

Asi las cosas, una vez analizado el marco normativo de competencia del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, ¢ual es la Ley 91 de 1989, en materia del pago de la prima de
servicios y la orden emitida por el titulo objeto del recaudo, se tiene que no hay lugar a la
inconformidad presentada.

Es asi como, toda vez que la demanda se instaurd a solicitud de parte contra su deudor, el Mumcuplo
de Santiago de Cali, quien es competente ‘en la actualidad para asumir la defensa de la ejecucion en
contienda, por lo que éste cargo no prospera

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Admlmstratlvo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 0115 del 04 de febrero de 2020, por medio del
cual se libr6 mandamiento de pago, de acuerdo a las consideraciones esgrimidas.

- SEGUNDO En firme lo anterior, dese el tramite procesal que requiera.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Doctora Maria del Pilar.Cano Sterlmg. identificada con
cédula de ciudadania No. 31.869.025, portadora de tarjeta profesional de 'abogado No. 34.763, quien
actia en calidad de Directora del Departamento Administrativo de Gestion Juridica Publlca del
Municipio de Santlago de Cali.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

¥ é Lt !
MENICA LONDONO FORERO
La Juez.







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

“santiagode Cali, 2 6 AGD 2020
Auto Interlocutorio No. _0_3_6 9

Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”
Demandado: -+ - SULEY LATORRE
Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00122-00
: — "
ANTECEDENTES

En fecha octubre 02 de 2019 el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria
resolvié dirimié el conflicto de competencia suscitado entre este Despacho y el Juzgado 14 Laboral del
Circuito de Cali, asignando el conocimiento del presente asunto a esta jurisdiccion.

#®: Mediante auto de sustanciacién No. 017 de fecha enero 17 de 2020 el despacha inadmitié la presente
'~ demanda y concedio a la parte actora el término de 10 dias para corregir los defectos encontrados.

En fecha febrero 04 de 2020 la apoderada sustituta de la entidad demandante, presentd escrito
solicitando el retiro de la-demanda conforme al articulo 174 del CPACA.

. CONSIDERACIONES
Respecto al tramite del retiro de la demanda, el articulo 174 del CPACA preveé:

“Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la demanda siempre que no se
hubiere notificado a ninguno de los demandados ni aI M:msteno Publico y no se hub:eren practicado
medidas cautelares.” .

Al revisarse la actuacién contenida en el plenario, se observa que, al haber sido inadmitida la demanda

y no subsanada, no se ha realizado notificacién alguna a la demandada o al Ministerio Pablico, por lo
tanto, se cumple con el requnsnto exigido en la norma trascrita, cual es, que no se hubiere notificado a '
ninguno de los demandados ni al Ministerio Pablico y no se hubleren practicado medidas cautelares.

Asi las cosas, se aceptara el retiro de la demanda, en firme el presente proveldo una vez dado
cumplimiento a las 6rdenes aqui establecidas procédase al archivo de la actuacion, prevno registro en
el sistema justicia siglo XXI.

. En consecuencia, este Despacho

RESUELVE:

. 1. ACEPTAR la solicitud de retiro de demanda por las razones.anteriormente expuestas.

2. En fime el presente proveido, una vez dado cumplimiento a las ordenes aqui establecidas
procédase al archivo de la actuacién, previo registro en el sistema justicia siglo XXI.

Notifiques'e y cumplase
, - ' -~
. Lnms?
Juez

| W YW & — o
PaSPPL ) - ) E“:‘\\\ie'a /1,...«3»-‘ / \ ’ .
CA LONDONO FORERO . o N , o S
Tl . :
o Pe ‘ ~ s \ .







REPUBLICA DE COLOMBIA

ATy,

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 26 AGD 2020

Auto interlocutorio SENo. ) 37

Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
Demandante: JUAN CARLOS BALANTA
Demandado: MUNICIPIO DE JAMUNDI

. Radicado No: 76001-33-33-008-2018-00280-00

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Procede este Despacho a resolver la solicitud de desistimiento efectuado por la apoderada del
demandante en fecha marzo 05 de 2020.

DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES:

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, al que se acude por remision del articulo 306 del
CPACA, dispone lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. £l demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso (...)

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelfos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento produciré los mismos efectos de aquella sentencia (...)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién, que continuarg ante ef
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia (..)"

Esta misma codificacion identifica los casos en los cuales no es procedente el desistimiento de la
demanda, de la siguiente manera:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No ptieden desistir de las pretensiones:
1. Losincapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso /a licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en e auto
que acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

Los apoderados que no tengan facultad expresa para elfo.

3. Los curadores ad litem.”.

Consecuente a lo anterior, queda claro que, el desistimiento de las pretensiones es procedente cuando
;. no se ha proferido sentencia y, cuando quien lo propone esta facultado para ello; ademas que, cuando
., la solicitud no se refiere a la totalidad de las pretensiones o si solo proviene de alguno de los
iz demandantes, el proceso debe continuar respecto de las demdas pretensiones y personas no
1+ comprendidas en él.

CASO CONCRETO

< Al verificar los anteriores presupuestos en el caso concreto, encuentra el despacho que, a folios 13 y
14 del expediente, obra poder especial conferido por el sefior JUAN CARLOS BALANTA, a la

profesional del derecho ANGELICA MARIA GONZALEZ, en el que otorga facultad expresa para

desistir de las pretensiones propuestas en el presente medio de control; también se tiene que, en el

+ proceso aun no se ha proferido sentencia; y que, el desistimiento fue solicitado por quien conforma el

extremo activo, sobre |a totalidad de sus pretensiones. :




Siendo esto asi, en virtud de la manifestacién expresa realizada en memorial radicado el dia 05 DE
MARZO 2020, obrante a folio 55 del cuaderno Unico, por la parte actora, considera el despacho, que
es pasible el desistimiento de las pretensiones del proceso de la referencia.

En consecuencia, este despacho, en virtud de lo dispuesto en el articulo 316 del Cédigo General del
Proceso, aceptara el mismo.

COSTAS EN EL PROCESO

En cuanto a la condena en costas y expensas, no condenara a la parte actora por no estar acreditadas
de conformidad al articulo 365 del CGP*..

El Consejo de Estado, ha indicado sobre el alcance del articulo 188 de la Ley 1437 de 2011, lo siguiente:

“Si bien una lectura répida de la disposicién que antecede, podria llevar a la errénea interpretacién de que
la condena en costas debe imponerse en forma objetiva, es decir, de manera forzosa, automdtica e

ineluctable en todos aquellos procesos contencioso administrativos en los cuales se ventile un interés de

caracter individual o particular, lo cierto es que cuando la norma utiliza la expresion “dispondra”, lo que en
realidad esta sefialando es que el operador juridico esta lamado a pronunciarse en todos los casos sobre
si es 0 no procedente proferir una condena en costas en contra de la parte que ha visto frustradas sus
pretensiones procesales.?”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1. ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones del proceso promovido por el sefior JUAN CARLOS
BALANTA, através de apoderado judicial, contra el MUNICIPIO DE JAMUNDI, de conformidad con
lo expuesto en este proveido.

2. TENER por terminado el presente proceso.

3. ABSTENERSE de condenar en costas y expensas a la parte actora.

4. En firme el presente proveido, una vez dado cumplimiento a las ordenes aqui establecidas

procédase al archivo de la actuacion, previo registro en el sistema justicia siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase,

: 4 '. ~£ : —
NICA LONDONO FORERO e
uez

18. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.
2 Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Primera-consejero ponente: Guillermo Vargas Ayala-
Bogota, D.C., dieciseis (16) de abril de dos mil quince (2015)-Radicacion nimero: 25000-23-24-000-2012-00446-01.




‘ T REPUBLICA DE COLOMBIA

. JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
' DEL CIRCUITO DE CALI

' o ‘ Auto Interlocutorio N°0 3 7 1
Proceso N°: 008 - 2019-0318-01
Demandante: MARINA CARABALI VALENCIA
Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI

"Accion: EJECUTIVA

Santiago de Cali, ? ﬁ/ AGD 2000

En virtud de la constancia secretarial que antecede y siendo el juzgado competente, se procede a
proveer respecto al recurso de reposicion promovido por la ejecutada.

‘AUTO RECURRIDO

" A través del Auto mterlocutono No. 0116 del 4 de Febrero de 2020 (FI. 55-57) el Juzgado decidio
librar mandamiento de pago contra el Municipio de Santiago de Cali, por la obhgacuon generada
respecto al cumpllmlento de una sentencia.

- RECURSO DE REPOSICION

La entidad ejecutada dentro del término oportuno, presentd en defensa de sus intereses, recurso de
reposicién para el d|a 07 de febrero del afio en curso. (Fls.59-61).

Se procedié a correr traslado del recurso, ‘segiin constancia del 06 de marzo de 2020 (FI 78),
* observando del expediente que la parte ejecutante no se pronuncié. ‘

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

A fin de resolver el recurso mterpuesto la Ley 1437 de 2011, previé lo atinente al recurso de
reposicion de la siguiente manera: "

“Articulo 242. Reposicién. Salvo norma Iegal en contrano el recurso de reposicién procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacion o de stplica.
En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicaré lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Conforme lo ordena tal -canon procesal, se debe remitir a las disposiciones del Cddigo de
Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, en lo que tiene que ver con el recurso de
reposicion, vale rescatar que el articulo 318 ibidem precisé que- el recurso debe interponerse dentro
de los tres dias siguientes a la notificacion del auto, comoquiera que la providencia fue notificada
personalmente a la parte ejecutada el dia 05 de febrero de 2020 (Fls. 58-60) y el recurso fue
formulado el dia 07 de febrero de 2020 (Fl. 62), se considera que fue interpuesto de manera
oportuna, ademas de contarse con los términos establecidos por el articulo 612 del CGP".

#4 REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Descendiendo al asunto, se procede a resolver el recutso de reposicic'm en contra del mandamiento
ejecutivo, de la siguiente manera:

En virtud del articulo 430 del Cédigo general del Proceso por remision del articulo 306 de la ley 1437
~ de 2011, en lo n6 consagrado, es dable remitirse a dicho canon procesal para efectos de determinar
- las reglas a seguir en materia del mandamiento ejecutivo, puesto que consagra lo siguiente:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.
Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutlvo el ji /uez libraré mandamiento

. ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
-aquel considere legal. :
Los requisitos formales del titulo ejecutivo s6lo podran discutirse mediante recurso de repos:clon
contra el mandamiento ejecutivo. No se admitiré ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo
no podrén reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene Sequir ade!ante la
ejecucmn segdn fuere el caso.” (Resaltado fuera del texto original) . ‘

1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Magistrado ponente:
HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota, 20 de febrero de 2017 Ref.: Expediente N° 11001-03-15-000-2016-

. 02081-01 ;o




'+ 5 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO. CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECC!ON SEGUNDA-SUBSECCION A-

| Por consugunente se enlistan los cargos frente al mandamnento de pago, asi: . .
’ CONSIDERACIONES | '

Argumenta Ia parte ejecutada al momento de relacionar los hechos -de su contestacion, que se trata
de un titulo coniplejo, y no se acompano acto administrativo alguno, calculando y Ilqwdando la
correspondlente obligacion.

Por su parte, el Consejo de Estad02 ha lndlcado que para solicitar la ejecucuon sélo se requuere de
la sentencua para qué constituya una obligacion, clara expresa y exnglble asi menciona:

“Ese criterio, estima la Sala es errado, porque no existla dicho titulo comple/o pues, conforme a las normas '
de procedimiento civil, una sentencia ejecutoriada que contenga una obligacion expresa, clara y exigible,
constituye un titulo ejecutivo’.

En consecuencia, bastaba solo con aportar Ia sentencia que dnera cuenta de la obllgactén a favor de la

interesada y que se venflcara su contenido y exigibilidad, para que se librara mandamlento de pago.”
(Resaltado)

Ahora bien, se ha mducado que la sola sentencia hace vuable librar mandam|ento ejecutivo, es asi
como el Consejo de Estado, ha sostenido que trasciende a un exceso ritual manifiesto exigir otra -
serie de requisitos, en tanto, con la sentencia sera suficiente, expresé:

“No obstante, para la Subsecctén °A” no era obligatorio que el demandante allegara al proceso ejecutivo la
copia auténtica de las resoluc:ones enunciadas, en tanto que las mismas no forman parte esencial del tltulo

gfecutivo, puesto que la sentencia judicial es auténoma, completa y suficiente.”

(...) Al ordenarse a la garte demandante que allegara copia auténtica de los actos administrativos que
dieron cumplimiento parcial a la condena impuesta en la sentencia, es un defecto Qrocedlmental por -

exceso ritual manifiesto, lo cual fundamenta la intervencioén en sede de tutela.

Bajo tal perspectiva, en nada mﬂuye dentro del proceso ejecutivo que las mencionadas resoluc:ones
hubiesen sido aportadas en copia simple y en esa medida, al Tribunal correspondfa librar mandamiento de
pago, puesto que el titulo ejecutivo estaba conformado por las sentencias que prestan mérito ejecutivo de las
cuales surgio la obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la entidad.™ (Resaltado)

En similar linea, sostiene el Consejo de Estado®, lo siguiente:

“(...) es necesario recordar que para efectos de librar mandamiento de pago 'de las sentencias emitidas por
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, no es requisito la copia de los actos -administrativos que
. dieron cumplimiento a las 6rdenes judiciales para conformar el titulo ejecutivo_puesto gue la sentencia por

si sola contiene la obligacién clara,_expresa y exigible y, en esa medida, es completa, auténoma Y

suf‘ iciente (...)" (Se destaca) ; ' °
Lo anterior, fue reiterado por dlcha Corporacion®, al mdlcar

‘Ahora, cuando se ltrata de una sentencia proferida por Jos Jueces admlnlstratlvos’2 una vez ejecutoriada,
constituye por s sola el titulo ejecutivo :doneo para solicitar la ejecucion de la misma.” '

"Ahora bien, se colige que el defecto formal que d|V|sa la parte ejecutada como configurado, sera
denegado en cuanto no invalida el mandamiento de pago librado, encontrandose acreditado que, la
sentencia aportada cumplié con las formalidades de ley, convirtiéndose en un elemento auténomo y

- forzoso para librar mandamiento de pago por lo que, no prospera éste cargo. '

> ENTIDAD QUE DEBE ASUMIR EL PAGO DE LA OBLIGACION RECLAMADA o

‘Considera la parte ejecutada que el Municipio de Santlago de Cali no debio ser condenado en tanto
es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, quien debe asumir el pago de la i
obligacion. ‘ _ Y

- . . |
3

2 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO .CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION CUARTA- Consejera Ponente: .
MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA-Bogoté D.C., cuatro (4) de feb(eno de dos mil dieciséis (2016)-Radicacién <l
numero: 11001-03-15-000-2015-02639-01

3 Codigo General del Proceso, Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse gjecutivamente las obligaciones expresas,
.claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, 'y constituyan plena prueba
contra €/, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, -0 de ofra’
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios ‘
de auxiliares de la justicia, y los demés documentos que séfiale la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no :
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184. g
4 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogoté, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-
Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2016-00153-00(AC)

Consejero . ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogoté D.C., tres (03) de agosto de dos ‘mil diecisiete (2017)-
Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2017-01577-00(AC) - ,
6 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A
Consejero ponente GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogota, D. C veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)
Radicacién numero: 1 1001-03-15-000-2019-04424—01(AC)
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En curso a resolver éste planteamlento cabe anotar que la sentencia objeto de ejecucion, la cual hizo
transito a cosa juzgada decidi6 expresamente que el ente territorial era el llamado a pagar la prima
de servicios, razén por la cual, el fundamento del recurrente se convierte en una cuestién que debid
zanjarse en el proceso ordinario y no en éste momento.

" De igual forma, la Ley 91 de 1988, en su articulo 15 paragrafo 2, dejo la salvedad inequivoca que la
.. prima de servicios, no seria pagada por dicho-Fondo, expreso: 4 » .

“ARTICULO 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente nacional y nacionalizado y el

que se vincule con posterioridad al 1 de enero de 1990 seré regido por las siguientes dtsposmlones

(..}

PARAGRAFO 2. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales dél Magisterio no pagara las siguientes
- prestaciones, que continuaran a cargo de la Nacién como entidad nominadora, en favor del personal

nacional o nacionalizado, vinculado antes o con poSter:or:dad al 31 de diciembre de 1989; primas de

navidad, de servicios y de alimentacion, subsidio familiar, auxilio de transporte 0 movilizacién y vacaciones.

(Se destaca). .

Es por ello que bajo estas funciones determinadas por la Ley —, Ie fue encomendada el pago de la
prima de servicios a la entidad territorial.

! Asi las cosas, una vez anahzado el marco normativo de competencia del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, cual es la Ley 91 de 1989, en materia del pago de la prima de
servicios y la orden emitida por el titulo objeto del recaudo, se tlene que no hay lugar a la
inconformidad presentada. ‘

. Es asi como, toda vez que la demanda se instauré a solicitud de parte contra su deudor, el Municipio
¥ de Santiago de Cali, quien es competente en la actualidad para asumir la defensa de la ejecucién en
- - contienda, por lo que éste cargo no prospera.

En ménto de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judlmal de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 0116 del 04 de febrero de 2020, por medio del
cual se libr6 mandamiento de pago, de acuerdo a las consideraciones esgrimidas.

SEGUNDO: En‘firme lo anterior, dese el tramite procesal que requiera.

'TERCERO: RECONOCER personeria a la Doctora Maria del Pilar Cano Sterling, identificada con
cédula de ciudadania No. 31.869.025, portadora de tarjeta profesional de abogado No. 34.763, quien
actia en calidad de Directora del Departamento Administrativo de Gestién Juridica Publica del
Municipio de Santlago de Cali.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
S T -
ICA LONDONO FORERO
La Juez.




o ) REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

santiago de Cali, ___9 § G0 2020

Auto interlocutorid Ne !2 3 72

Proceso: 76001-33-33-008-2017-0190-01

Accion: " EJECUTIVA ‘ 1
Ejecutante: ‘ DAVID CRIOLLO

Ejecutado: UGPP

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se procede a resolver sobre los recursos
formulados por las partes

ANTECEDENTES:

Mediante Auto Interlocutorio No. 0173 del 18 de febrero de 2020 (FI. 218) se decidié modlflcar de of icio
la liquidacién presentada por las partes.

CONSIDERACIONES:

': Verifi cada la fohatura es de aclarar que en virtud del articulo 446 del Cédigo General del Proceso se
T obtiene el recurso procedente contra el auto que modifica de oficio la liquidacién de crédito, asi sefala:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.
Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas
1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o nolificada la sentencia que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar
la liquidacién del crédito con especificacién del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.”
2. De Ja liquidacién presentada se daré traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por e!
término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podré formular objeciones relativas al estado de cuenta, para
cuyo trémite deberé acompafiar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa en Ia que se precisen los
errores puntuales que le atnbuye a la liquidacién objetada.
3. Vencido el traslado, el juez decidiré si aprueba 0 modifica la liquidacion por auto gue solo serd apelable
cuando resuelva una objecién o alters de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitaréa en el efecto
_ diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al efecutante en la paﬂe que no
es objeto de apelacion.” (Resaltado) ‘

ot

Conviene resaltar que nos remitimos a la normatlva del Cédigo General del Proceso en razon a la
naturaleza de la accion mterpuesta situacion que también ha sido abanderada por el Consejo de
Estado', al indicar:

“Para el Despacho, el correcto entendimiento del antenor precepto, no puede ser otro que aquél que surge del
contenido literal del parégrafo del articulo 243 del prenotado estatuto procesal, esto es, que la apelacion sélo
se surta bajo las reglas de la Ley 1437 de 2011, si el recurso se deriva de decisiones que surjan en el tramite
de procesos contenciosos administrativos, puesto que, de lo contrario, si la decisién controvertida nace del
discurrir propio de procesos especiales que consten o que estén regulados en otros estatutos procesales,
como es el caso de los procesos ejecutivos, la_apelacién necesariamente debers desatarse bajo las
disposiciones del Cédigo General del Proceso, porque de no ser asi, tendriamos que en un mismo proceso
ejecutivo, en la primera instancia se surte bajo las cuerdas de la Ley 1564 de 2012 y la segunda se tramitarla .
con base en la Ley 1437 de 2011, lo cual carece de toda justificacion. . ‘

La interpretacién anterior se muestra més que plausible, en la medida que no puede existir una separacion
absoluta en la aplicacién de los estatutos procesales civiles y administrativos, para el trémite de las
apelaciones en los procesos ejecutivos, més aun traténdose de un proceso cuya reglamentacion integral se
. encuentra previstamente soIamente en el procedimiento civil y no en el contencioso admlmstrativo
(Resaltado) ‘ :

Ahora bien, consagra el trémite del recurso contra autos indicando que la interposicién y decision del
recurso de “apelacién establecido por el numeral 3° del articulo. 322 del CGP, que se sujetara a las

1 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION B—CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ-Bogots D. C 18 de mayo -



Juzgado Octavo Oral Administrativo del Gircuito Judicial de Cali
Expediente 76001-33-33-008-2017-0190-01

siguientes reglas: 2. Si el auto se notificara por/estado el récurso debera interponerse y sustentarse
' por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo prof rid.

Tenemos entonces que el Auto Interlocutorio No. 0173 del 18 de febrero del afio en curso, se notifi cé '
mediante estado del 19 de febrero de 2020, es decir que, el término para proponer recurso vencia el
21 de febrero de 2020; dado que el recurrente presento y sustento el recurso de reposicion en subsidio
el de apelacion, el dia en mencién, se encuentra Ia parte recurrente dentro del término legalmente
establecido. = : k . ;

Se dio tramlte al traslado del récurso, lo cual corrid desde el 16 al 18 de marzo del afio en curso, dichos
términos, vale la pena resaltar, se encontraban suspendidos y empezaron a contabilizarse desde el 01
hasta el 03 de julio de 2020, no obstante, dentro de la dltima fecha no se presentéd escrito alusivo a
descorrer algun recurso. :

En cuanto al recurso de reposicion interpuesto, debe indicar el Despacho que no se observan -

argumentos nuevos o diferentes que deban ser ahondados en el momento, habida cuenta que, la

_ liquidaci6n de crédito que fuera aprobada, se ajusté a derecho al encontrar que los dineros adeudados

“ascienden al valor de $15.445.500, por concepto de intereses de ley, por lo que, quedara incélume -
dicha liquidacion de crédito y debera ser el supenor qmen resuelva deflnltlvamente lo planteado por la
parte ejecutante y ejecutada. .

Ahora bien, es menester sefialar respecto ala mconformldad de la cesacién de intereses de ley deila.

parte gjecutante, que desde la orden de apremio? se dispuso que los intereses se reconocerian desde
el 26 de enero de 2012, decision que goza de firmeza, aunado a que en la sentencia No. 086 del 31
de mayo de 2018 (FI.161 Vito) proferida en el proceso de la referencia; se determind lo mismo,
sentencia que fuera confirmada por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca (Fls.181-184), luego,
no resulta valido en esta etapa el reproche que realiza la parte ejecutante.

Por lo tanto, resuelta la reposicion, el recurso de apelacion: formulado por la parte ejecutante sera
concedido el recurso en el efecto diferido: Para lo anterior, la parte interesada debera summlstrar las
copias para el envio del expedlénte en virtud del articulo 324 del CGP.

Por lo expuesto el Juzgado
RESUELVE:

1. .NO REPONER el Auto Interlocutorio No 0173 del 18 de febrero de 2020 por las razones aquu
expuestas. i ,

2. CONCEDER la apeIacnon en el efecto diferido, del Auto Interlocutorio No 0173 del 18 de febrero de
2020, ante el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca. ’

3. Para lo anterior, OTORGAR el término de cinco (5) dias contados a partlr de la notificacién de. la
presente providencia, con el animo que la parte recurrente sufrague el costo de las- coplas para ;
reproducir la totalidad del cuaderno, so pena de ser declarado desierto el recurso.

Notlfiquese y cumplase

- ', —~
" MPONICA LONDONO FORERO
Juez

2 Fis.67-70 c.a




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL

| DEL CIRCUITO DE CALI
San;ia;;oge Cali,‘ 2 6 AGU 2020

Auto Interlocutorio N° _0_31 3

. Proceso No.: - 76001-33-33-008-2020-00059-00

-+ Demandante: C.I. Vitral Ltda. '
Demandado: '  Direccion de Impuesto y Aduanas Nacionales - DIAN
. Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Tributario
Asunto: Admite Demanda

El Representante Legal de C.I. Vitral Ltda a través de apoderado judicial, instaura demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter tributario, .contra la ‘Direccién de Impuesto y
Aduanas Nacionales - DIAN, con el fin de que se declare la nulidad de los SIgmentes actos
admlnlstratlvos

: v Resolucion No. 1.88.241.0654-000746 del 28 de mayo de 2019, “por.medio de la cual se niega
P una solicitud de Ilqwdac:on of cial de correccion que disminuye derechos e lmpuestos ala
o importacion’.

v Resolucién No. 001703 del 25 de octubre de 2019, “por medio de la cual se resuelve recurso de
- reconsideracion”

A titilo de restablecimiento del derecho, ~solicita que se declare que la mercancia relacionada en la
Declaracion de lmportacién No. 462019000000040-1, adhesivo No. 91046010010663 del 11 de enero
de 2019, es originaria del Ecuador, pais miembro de la Comunidad Andina, por lo tanto, tiene derecho
al tratamiento preferencial arancelario y, en consecuencia, se ordene la devolucién del arancela
pagado por el valor de $19.175.000, con sus respectivos mtereses comerciales o rendimientos ‘
causados desde la fecha que se hizo el pago.

Respecto de la admlsmn se mocede en los S|Lentes termmos

Por medio del Auto de Sustanmacmn No. 174 del 9 de marzo de 2020, al advertlrse una falenciade la .
cual adolecia la demanda, se inadmitid y se concedio el término de diez (10) dias para que se
corrigiera dicho defecto’.

El apoderado judicial de la parte demandante, presenté escrito de subsanacnon el 6 de julio de 20202,
esto es, dentro del término legal concedido para el efecto segun constancia secretarial visible a folio
67 del expediente.

Asi las cosas, procede el Despacho a resolver sobre la admisibilidad, asumiendo el conocimiento del
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter Tributario en primera
instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia segun lo establece Ios articulos 104, 155
Num. 4, 156 Nam. 7 y 167 de la Ley 1437 de 2011, ademas fue presentada en término segun lo
dtspuesto en el literal d) Num. 2 del articulo 164 |b|dem

~ Para efectos de la notificacion personal de este proveido a la Agencna Nacional de Defensa Juridica
-del Estado, no habra lugar al envio fisico de la demanda, al tenor de lo dlspuesto en el paragrafo del
artlculo 3°del Decreto 1365 de 2012°

Una vez reunidos los requisitos legales establecu:los en los articulos 161, 162 y 166 de la Ley 1437 de
2011, asi como los establecidos en el Decreto Legislativo 806 de 2020, el Despacho procedera a la
admlsmn de la demanda en los términos del articulo 171 ibidem, en consecuencia se,

1 Ver folio 61 del expediente. -
2 Ver folio 62 a 66 del expediente.
3 “Decreto. 1365 de 2012 Articulo 3. Nolificacién de autos admisorios y de mandamientos de pago a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (...)

. “Paragrafo. Para efeclos de las nolificaciones personales que se deban realizar a la Agenc:a Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderad que el
comreg electronico cumple los mismos propésitos que el servicio postal autorizado para enviar la copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, en :
los términos del articulo 197 del Cédigo de Procedrm:ento Admrmstratlvo y de lo Contencioso Administrativo. En estos casos, no serd necesaria la remision .
fisica de fos mencionados documentos”




DISPONE: - R

1. Admitase el Medio de ‘Control Nulidad y RestabIeC|m|ento del Derecho -Tributario, promowdo por—
el Representante Legal de C.I. Vitral Ltda. contra la Direccién de Impuesto y Aduanas Nacnonales -
DIAN. ,

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notificar Personalmente a los siguientes su;etos procesales

> Representante legal de la Direccién de Impuesto y Aduanas Nacionales - DIAN oa qwen haya
delegado la facultad de recibir notificaciones. :

Representante dela Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

» Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho

4. La notificacion que se surtira de conformidad con los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, anexando copla de la presente providencia, la
demanda y sus anexos.

5. La. notificacién personal se entendera realizada una. vez transcurndos dos (2) dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr-a partir del dia siguiente al de la
notificacion, segun lo establece el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

6. Conforme lo dispuesto en el artlculo 172 del CPACA correr traslado de la demanda a las partes,
por el término de treinta (30) dias.

7. Con la contestacién.de la demanda se debera aportar todas las pruebas que tenga en su poder y ‘
que pretenda hacer valer dentro del proceso, asi como la totalidad del expediente administrativo que
‘contenga los actos preparatorios y. antecedentes ‘de la actuacion objeto del presente litigio y que se
encuentran en su ‘poder, unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo
electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior con el fin de implementar el uso de
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el
tramite de los procesos judlmales asi como llevar el registro de las actuaciones en el Sistema Siglo
XXI.

8. De conformidad al articulo 171 numeral 4 del CPACA, seria procedente la estimacion de gastos
ordinarios del proceso, no obstante, como tal prevision lo indica, el Juez los fija cuando hay lugar a
ello, en razon a lo anterior y dada la notificacién de caracter electronico, no se fijara suma alguna a
depositar a érdenes de la Rama Judicial, sin perjuicio que el apoderado respectivo asuma la carga
procesal que le corresponde en cuanto a la tramitacion de oficios o requerimientos, de conformidad al
inciso ultimo del articulo 103 del CPACA y con la prevnsuén del articulo 178 Ibidem. .

9. Reconbdzcase personeria para actuar como apoderado sustituto de la parte actora al doctor
Jeovanni Manuel Romo Pazos, identificado con la cédula de ciudadania No. 98.362.188 y portador de
la tarjeta profesional de abogado No. 79.596 del Consejo Superlor de la Judlcatura en los términos
del mandato a el otorgado :

thifiquesé y Cumplase,

D7 Ltro]
MONICA LONDONO FORERO
ez ’

% ang %
e (4
o, ors

£n an

4 Ver folio 64 del expediente.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI ‘

Santiag? de Call 26 AGU 2020 “ ‘ - Auto Interlcl>cutorio No.0_3_Z‘4

Medio de Control: .-| REPARACION DIRECTA

Demandante: EUCLIDES CAICEDQO Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL -

A DIRECCION DE SANIDAD MILITAR — HOSPITAL MILITAR REGIONAL DE
OCCIDENTE Y FUNDACION VALLE DEL LILI

‘| Proceso No.: 76001-33-33-008-2019-00085-00

ANTECEDENTES

Los sefiores EUCLIDES CAICEDQO Y OTROS, en gjercicio del medio de control de Reparacion Directa,
y. por conducto de apoderado judicial, instauran demanda contra la NACION -~ MINISTERIO DE
DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL NACIONAL ~ DIRECCION DE SANIDAD MILITAR — HOSPITAL
MILITAR REGIONAL DE OCCIDENTE y la FUNDACION VALLE DEL LILi, con el fin de que se le
~ declare administrativamente responsable y se condene a pagar los perjuicios ma'teriales € inmateriales

: ocasionados por las atenciones brindadas a la menor SARA YIRETH HURTADO CAICEDO y Ia sefiora
.  YENSY LORENA CAICEDO GOMEZ, el dia 25 de diciembre de 2016. :

Notificado el auto admisorio de la demanda y dentro del término de traslado de la misma, la entidad
demandada FUNDACION VALLE DEL LILI, llamé en garantia a ALLIANZ SEGUROS SA.

La FUNDACION VALLE DEL LILI fundamenta el lamamiento en garantia frente a ALLIANZ SEGUROS'
SA., por las Polizas de Responsabilidad Civil Extracontractual Nos. 21772824 con vigencia del 30 de
junio de 2015 al 29 de jumo de 2016; 021944857 con vigencia del 30 de junio deé 2016 al 29 de junio
de 2017;.22113927 con vigencia del 30 de junlo de 2017 al 29 de junio de 2018; y 022292524 con
vigencia del 30 de junio de 2018 al 29 de junio de 2019, allegando a su vez, copia del certificado de
existencia y representacion de la entidad llamada en garantia.

CONSIDERACIONES

Sobre la f igura procesal del llamado en garantia el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone:

" “Articulo 225. Llamamiento en Garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que

" tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacién.

£ flamado, dentro del término de que d/sponga para responder el lamamiento que sera de quince (15)
- dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los s:gu:entes requisitos:
1. El nombre del llamado y el de su representan}e si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del Ilamado 0 en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u oficina
y los de su representante, segin fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo
Juramento, que se entiende prestado por la sola presentac:én del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde qu:en hace el Ilamamtento y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repet:c:én se regira por las normas de Ia Ley 678 de 2001 o por
- aquellas que la reformen o adicionen.”

Ahora bien, debe converger del presente asunto que, la teleologia de esta mtervencnon se encuentra
supeditada a que, dentro del proceso, el llamado en garantia ejerza el derecho de defensa que le asiste

!




~

y controvnerta si a bien lo tiene, las relaciones contractuales o legales que resultan ser el fundamento
de su llamado’, pues manlflestamente son la garantla del pago de indemnizacion o desembolso de lo
asegurado

En otro sentido, conviene aclarar que a voces del H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, en
algunas de sus providencias, han demarcado de manera reiterada que, en vigencia del Cédigo General

del Proceso, es innecesario que se aporte prueba sumaria de la relacién contractual o legal, pues sélo

basta la premisa de quien afirme dicha dependencia; de ser procedente se resolvera tal relacion al
‘momento de dictarse la sentencia. :

. L ' ’ ‘
En el caso sub examine, revisada en-su integridad las poélizas, observa el despacho que tienen como

objeto indemnizar los perjuicios que cause el asegurado con motivo de determinada responsabilidad
civil profesional en que incurra con relacion a terceros, de acuerdo con la Ley a consecuencia de un
servicio meédico, quirdrgico, dental, de enfermeria, laboratorio, o asimilados, prestado dentro de los
predios asegurados teniendo en cuenta que la demanda planteada por la parte demandante se dirige

en este mismo sentido, donde se imputa presuntamente perjuicios, al tener la pollza cobertura para tal.

evento,, debe aceptarse el llamado en garantna

Se advierte, que de ser procedente alguna condena se hara respecto a la proporcién correspond|ente

a las sumas que la entidad llamada tenga obhgacnon Unicamente hasta el limite y porcentaje del valor

asegurado?.

i

Por lo anteriormente exbuesto el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali;
RESUELVE: |

1. ADMITIR el llamamiento en garantia realizado por la FUNDACION VALLE DEL LILI contra ALLIANZ
- SEGUROS SA.

2. CITESE al representante Iegal de ALLIANZ SEGUROS SA., o quien haga sus veces, para que
responda el presente llamamiento en.garantia o pidan la cutacmn de un tercero en la misma forma
que el demandante o demandado, en el término de quince (15) dias (art. 225 inc.2 CPACA),

contados a partir de la notificacién personal del presente auto conforme a lo dispuesto en el articulo
199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Modificado

612 del Codigo General Proceso (Ginicamente para efectos de la notificacion y no de términos).

3. Sila notiﬁcaci()n personal no se logra dentro de los seis meses siguientes, el llamamiento sera

~—

ineficaz en virtud del inciso 1° del articulo 66 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y cimplase

s .
-

of DB > .
NICA LONDONO FORERO
ez -

' Consejo de Estado-sala de lo. Contencloso Admmustratnvo—Seccsén Tercera-Subseccion “C” C.P: Dra. Olga Mellda Vallede . -

la Hoz —sentencia del 089 de junio de 2011-Rad. 1993-09895-01(18901)

2 Consejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Tercera Subseccion A-Consejero Ponente: MAURICIO
FAJARDO GOMEZ-Bogoté D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil once (2011). ~Rad|cacrén namero: 66001 -23-31-000-
1998-00409-01(1 9067)




o 'REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

 Santiago de Call 26 AGD 2020

Auto In’terldcutorib No. 0 3 75

“Proceso No.: 76001-33-33-008-2020-00020-00

Demandante:. Fredy Alexander Cogua Amaya y Otros 4
Demandado: Nacién - Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial

. Fiscalia General de la Nacién R
Medio de Control: Reparacion Directa
Asunto: : Admite Demanda

RES El sefior Fredy Alexander Cogua Amaya y Otros, en ejercicio del medio de control de Reparacion
L Directa y por conducto de apoderado judicial, instauran demanda contra la Nacion = Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y la Fiscalia General de la Nacion, con el fin de que se
les declare administrativamente responsables y se condenen a pagar los perjuicios materiales e
inmateriales causados a los demandantes con ocasién de la presunta falla en el servicio que condujo
a la privacion injusta de la libertad del sefior Fredy Alexander Cogua Amaya.

<+ Respecto de la admision se procede en los siguientes términos:

Por medio del Auto de Sustanciacion No. 173 del 9 de marzo de 2020, al advertirse varias falencias
de las cuales adolecia la demanda, se inadmitio y se concedié el término de diez (10) dias para que
se corrigieran dichos defectos’. :

La apoderada judicial_v'de la parte demandante, presenté escrito de subsanacién €l 24 de marzo de
2020% esto es, dentro del término legal concedido para el efecto, segin constancia secretarial visible
a folio 117 del expediente. ' '

Asi las cosas, procede el Despacho a resolver sobre la admisibilidad, asumiendo el conocimiento del
Medio de Control de Reparacion Directa en primera instancia por los factores funcional, territorial y de
" cuantia segun lo establece el articulo 104 Nim. 1, 155 Nim. 6, 156 Num. 6 y 157 de la Ley 1437 de
2011; ademas, fue presentada en término segun lo dispuesto en literal i) del NOm. 2 del articulo 164
ibidem. ) . : ' _ :
En cuanto a los requisitos de procedibilidad descritos en el articulo 161 del CPACA, observa el
Despacho la Audiencia de Conciliacion adelantada ante el Ministerio Publico, tramite solicitado el 28
de noviembre de 2019, seguin constancia expedida el 30 de enero de 2020%. °

.Frente a las exigencias establecidas en el articulo 5 del Decreto Legislativo 806 de 2020, respecto ala
presentacion de poderes, observa el Despacho que las mismas fueron cumplidas por la parte actora.

Para efectos de la notificacion personal de este proveido a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, no habra lugar al envio fisico de la demanda, al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del
articulo 3° del Decreto 1365 de 2012 | , : g

Una vez reunidos los requisitos legales establecidos en los articulos 161, 162 y 166 de la Ley 1437 de
2011, asi como los establecidos en el Decreto Legislativo 806 de 2020, el Despacho procedera a la
admision de la demanda en los términos del articulo 171 ibidem, en consecuencia se,

DISPONE

1. Admitase el Medio de Cdntrol de Reparacion Directa, promovido a través de apoderado judicial,
. por el sefior Fredy Alexander Cogua Amaya y Otros, contra la Nacién — Rama Judicial — Direccion
" Ejecutiva de Administracion Judicial y la Fiscalia General de Ia Nacion.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.

1 Ver folio 83 del expediente.
2 Ver folio 84 a 87 del expediente.
3 Ver folios 65 y 66 del expediente. : )
4 “Decreto 1365 de 2012 Anticulo 3. Notificacién de autos admisorios y de mandamientos de pago a /a Agencia Nacional de Defensa Jurldica del Estado {(...)
““Paragrafo. Para efectos de las notificaciones personales que se deban realizar a la Agencia Nacional de Defensa Jurfdica del Estado, se entende(a que el
correo electrénico cumple los mismos propésitos quie ef servicio postal autorizado para enviar la copia de la demanda, de sus anexos y del auto §dmlsonq. en
' Ios términos del articulo 197 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. En estos casos, no serd necesana la remisién
fisica de los mencionados documentos™

’
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3. Notificar Personalmente a los siguientes sujetos procesales: ’

> Representante Legal de la Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial o a'quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones

> Representante Legal de la Fiscalia General de la Nacion o a quien haya delegado Ié facultad de
recibir notificaciones. , - |

> Representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica dei Estado. .

/~

> Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despadho.

4. La notificacién que se surtira de conformidad con los articulos '197.y 199‘del CPACA, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, anexando copia de la presente providencia, la
demanda y sus anexos.

5. La notificacién personal se entendera realizada una vez ‘tr'anscurridos dos (2) dias habiles

- siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion, segun lo establece el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

6. Conforme lo dispuesto en el-articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a las partes,
por el término de treinta (30) dias. . '

7. Con la contestacién de la demanda se debera aportar todas las pruebas que tenga en su poder y

que pretenda hacer valer dentro del proceso, tnica y exclusivamente en medio digital remitido al

siguiente correo electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior con el fin de

implementar el uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones -

judiciales y agilizar el tramite de los procesos judiciales, asi como llevar el registro de las actuaciones
en el Sistema Siglo XXI. : :

8. De conformidad al articulo 171 numeral 4 del CPACA, seria procedente la eétimacién,de gastos\ ‘ fi

ordinarios del proceso, no obstante, como tal previsién lo indica, el Juez los fija cuando hay lugar a
. ello, en razén a lo anterior y dada la notificacion de caracter electrénico, no se fijara suma alguna a
depositar a 6rdenes de la Rama Judicial, sin perjuicio que el apoderado respectivo asuma la carga
procesal que le corresponde en cuanto a la tramitacion de oficios o requerimientos, de conformidad al
inciso ultimo del articulo 103 del CPACA y con la prevision del articulo 178 Ibidem.

9. Aceptar la renuncia de poder presentada por la Doctora Ana Yensy Salgado Bedoya®, por cumplir
con los requisitos establecidos en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, en consecuencia,
reconézcase personeria para actuar como apoderado de la parte actora al doctor Hernan Lopera
Pérez, .identificado con la cédula de ciudadania No. 98.699.637 y portador de la tarjeta profesional de
abogado No. 236.174 del Consejo Superior-de la Judicatura, en los términos del mandato a él
otorgado® En lo concerniente al apoderado Judicial sustituto se deberan seguir los lineamientos
establecidos en el articulo 75 del CGP. - ! :

10. Requerir al Apoderado Judicial de Ia.pérte demandanté, para que el término de cinco (05) dias
aporte en medio digital la demanda, los documentos enunciados como prueba y los anexos, a

fin de cumplir con la notificacion personal de las Entidades Publicas. Lo anterior debe ser enviado -

’

dnica y exclusivamente al siguiente correo electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

-,

Notifiquese y Cumplase,

NICA LONDONO FORERO
uez .

%

5 Ver folios 88 a 89 del expediente.
6 Ver folios 108 a 11§ del expediente.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N° _0_3 7 6

Proceso N°: 008 - 2019-0348-01

Demandante: PRAXEDES ABADIA RODRIGUEZ
Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI
Accion: EJECUTIVA

Santiago de Cali, 26 AGU ?020

En virtud de la constancia secretarial que antecede y siendo el juzgado competente, se procede a
proveer respecto al recurso de reposicidn promovido por la ejecutada.

AUTO RECURRIDO

A través del Auto interlocutorio No. 0114 del 4 de Febrero de 2020 (Fl. 67-69), el Juzgado decidié
librar mandamiento de pago contra el Municipio de Santiago de Cali, por la obligacion generada,
respecto al cumplimiento de una sentencia.

RECURSO DE REPOSICION

La entidad ejecutada dentro del término oportuno, presenté en defensa de sus intereses, recurso de
reposicion para el dia 07 de febrero del afo en curso. (Fls.72-74).

Se procedid a correr traslado del recurso, segin constancia del 06 de marzo de 2020 (FIl. 91),
observando del expediente que la parte ejecutante, no se pronuncid.

CONSIDERACIONES
OPORTUNIDAD DEL RECURSO

A fin de resolver el recurso interpuesto, la Ley 1437 de 2011, previé lo atinente al recurso de
reposicidon de la siguiente manera:

“Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, ef recurso de reposicion procede conltra los
autos que no sean susceplibles de apelacion o de suplica.
En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Conforme lo ordena tal canon procesal, se debe remitir a las disposiciones del Cddigo de
Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del Proceso, en lo que tiene que ver con el recurso de
reposicion, vale rescatar que el articulo 318 ibidem precisd que el recurso debe interponerse dentro
de los tres dias siguientes a la notificacion del auto, comoquiera que la providencia fue notificada
personalmente a la parte ejecutada el dia 05 de febrero de 2020 (FI. 70) y el recurso fue formulado el
dia 07 de febrero de 2020 (Fl. 72), se considera que fue interpuesto de manera oportuna, ademas
de contarse con los términos establecidos por el articulo 612 del CGP'.

4 REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Descendiendo al asunto, se procede a resolver el recurso de reposicion en contra del mandamiento
ejecutivo, de la siguiente manera:

En virtud del articulo 430 del Cédigo general del Proceso por remision del articulo 306 de la ley 1437
de 2011, en lo no consagrado, es dable remitirse a dicho canon procesal para efectos de determinar
las reglas a seguir en materia del mandamiento ejecutivo, puesto que consagra lo siguiente:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, 0 en la que
aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia sobre los requisitos del tituio que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo efecutivo
no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el aufo que ordene seguir adelante la
ejecucion, segun fuere el caso.” (Resaltado fuera del texto original)

' CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Magistrado ponente:
HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota, 20 de febrero de 2017 Ref.: Expediente N° 11001-03-15-000-2016-
02081-01 )




Por consiguiente, se enlistan los cargos frente al mandamiento de pago, asi: ‘ v
CONSIDERACIONES

Argumenta la parte ejecutada al momento de relacionar los hechos de su contestacion, que se trata
de un titulo complejo, y no se acompari6 acto administrativo alguno, calculando y liquidando la
correspondiente obligacién.

Por su parte, el Consejo de Estado?, ha indicado que, para solicitar la ejecucién, sélo se requiere de
la sentencia para que constituya una obligacion, clara expresa y exigible, asi menciona:

“Ese criterio, estima la Sala es efrado, porque no existia dicho titulo complejo, pues, conforme a las normas
de procedimiento civil, una sentencia ejecutoriada que contenga una obligacion expresa, clara y exigible,
constituye un titulo ejecutivo®.

En consecuencia, bastaba solo con aportar la sentencia que diera cuenta de la obligacién a favor de la
interesada y que se verificara su contenido y exigibilidad, para que se librara mandamiento de pago.”
(Resaltado)

Ahora bien, se ha indicado que la sola sentencia hace viable librar mandamiento ejecutivo, es asi
como el Consejo de Estado, ha sostenido que trasciende a un exceso ritual manifiesto exigir otra
serie de requisitos, en tanto, con la sentencia sera suficiente, expreso: '

“No obstante, para la Subseccién “A” no era obligatorio que el demandante aflegara al proceso efecutivo la
copia auténtica de las resoluciones enunciadas, en tanto que las mismas no forman parte esencial del tftulo

ejecutivo, puesto gue la sentencia judicial es auténoma, completa y suficiente.”

(...) Al ordenarse a la parte demandante que allegara copia auténtica de los actos administrativos que
dieron cumplimiento parcial a la condena impuesta en la sentencia, es un defecto procedimental por

exceso ritual manifiesto, lo cual fundamenta la intervencion en sede de tutela.

Bajo tal perspectiva, en nada influye dentro del proceso efecutivo que las mencionadas resoluciones
hubiesen sido aportadas en copia simple y en esa medida, al Tribunal correspondia librar mandamiento de
pago, puesto que el titulo ejecutivo estaba conformado por las sentencias que prestan mérito ejecutivo de las
cuales surgié la obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la entidad.™ (Resaltado)

En similar linea, sostiene el Consejo de Estado®, lo siguiente:

“(...) es necesario recordar que para efectos de librar mandamiento de pago de las sentencias emitidas por
la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, no es requisito la copia de los actos administrativos que
dieron cumplimiento a las 6rdenes judiciales para conformar el titulo ejecutivo,_puesto que la sentencia por

si_sola contiene Ia obligacién clara, expresa y exigible y. en esa medida, es completa, auténoma y
suficiente (...)" (Se destaca)

Lo anterior, fue reiterado por dicha Corporacion®, al indicar:

“Ahora, cuando se trata de una sentencia proferida por los jueces administrativos', una vez ejecutoriada,
constituye por sl sola el titulo ejecutivo idoneo para solicitar la ejecucion de fa misma.”

Ahora bien, se colige que el defecto formal que divisa la parte ejecutada como configurado, sera
denegado en cuanto no invalida el mandamiento de pago librado, encontrandose acreditado que, la
sentencia aportada cumplié con las formalidades de ley, convirtiéndose en un elemento auténomo y
forzoso para librar mandamiento de pago por lo que, no prospera éste cargo.

> ENTIDAD QUE DEBE ASUMIR EL PAGO DE LA OBLIGACION RECLAMADA

Considera la parte ejecutada que el Municipio de Santiago de Cali no debidé ser condenado, en tanto
_es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, quien debe asumir el pago de la
obligacion. '

2 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION CUARTA-Consejera Ponente:
MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA-Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-Radicacion
numero: 11001-03-15-000-2015-02639-01

3 Cédigo General del Proceso, Articulo 422, Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constifuyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxifiares de la justicia, y los demas documentos que sefiale fa ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, perc si la que conste en el interrogatorio previsto en el articuio 184.

4 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogota, D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil dieciséis (2016)-
Radicacion numero: 11001-03-15-000-2016-00153-G0(AC)

5 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION A-
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ-Bogots, D.C., tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)-
Radicacion numero: 11001-03-15-000-2017-01577-00(AC)

¢ CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A
Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ Bogotd, D. C., veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)
Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2019-04424-01(AC)
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En curso a resolver éste planteamiento, cabe anotar que la sentencia objeto de ejecucion, la cual hizo
transito a cosa juzgada, decidié expresamente que el ente territorial era el llamado a pagar la prima
de servicios, razon por la cual, el fundamento del recurrente se convierte en una cuestién que debio
zanjarse en el proceso ordinario y no en éste momento.

De igual forma, la Ley 91 de 1989, en su articulo 15 paragrafo 2, dejé la salvedad inequivoca que la
prima de servicios, no seria pagada por dicho Fondo, expreso:

“ARTICULO 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente nacional y nacionalizado y el
que se vincule con posterioridad al 1 de eneroc de 1990 serd regido por las siguientes disposiciones:

(..)

PARAGRAFO 2. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no pagara las siguientes
prestaciones, que continuaran a cargo de fa Nacion como entidad nominadora, en favor del personal
nacional o nacionalizado, vinculado antes o con posterioridad al 31 de diciembre de 1989; primas de
navidad,_de servicios y de alimentacion, subsidio familiar, auxilio de transporte o movilizacién y vacaciones.
(Se destaca). :

Es por ello que bajo estas funciones determinadas por la Ley —, le fue encomendada el pago de la
prima de servicios a la entidad territorial. .‘

Asi las cosas, una vez analizado el marco normativo de competencia del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, cual es la Ley 91 de 1989, en materia del pago de la prima de
servicios y la orden emitida por el titulo objeto del recaudo, se tiene que no hay lugar a la
inconformidad presentada.

Es asi como, toda vez que la demanda se instauré a solicitud de parte contra su deudor, el Municipio
de Santiago de Cali, quien es competente en la actualidad para asumir la defensa de la ejecucion en
contienda, por lo que éste cargo no prospera.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 0114 del 04 de febrero de 2020, por medio del
cual se libré mandamiento de pago, de acuerdo a las consideraciones esgrimidas.

SEGUNDO: En firme lo anterior, dese el tramite procesal que requiera.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Doctora Maria del Pilar Cano Sterling, identificada con
cédula de ciudadania No. 31.869.025, portadora de tarjeta profesional de abcgado No. 34.763, quien
actla en calidad de Directora del Departamento Administrativo de Gestion Juridica Pudblica del
Municipio de Santiago de Cali.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- . : 2 E -
f P BT

MONICA LONDONO FORERO
La Juez.




