JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Cali Dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio No. 832

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE | PEDRO NEL MORENO MUNOZ

DEMANDADO | INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
Y CIENCIAS FORENSES Y OTRO

RADICADO 76001-33-33-009-2016-00151-00

I ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la procedencia del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Encontrandose la demanda para estudiar su admision, advierte la titular del
despacho que tiene un interés legitimo e indirecto respecto de la solucion que
puede acaecer con las resueltas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, pretende que se declare la nulidad
de los actos administrativos No. 20166000005411 del 12 de enero de 2016,
expedido por el Departamento de la Funcién Puablica y el Oficio No. 0099-2016-DG
del 18 de marzo de 2016, proferido por el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses, y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la
bonificacion judicial prevista en los Decretos No. 382, 383 y 384 de 2013 y que, la
misma sea tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de todas las
prestaciones sociales devengadas y de aquellas que se causaren a futuro.

Teniendo en cuenta el caso de autos, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por el actor esta contemplado para todos los Jueces del Circuito a
través de Decreto 0383 de 2013, en tal virtud y, como quiera que la demanda no
solo esta encaminada al reconocimiento de dicha prestacion, sino también, a que
su reconocimiento sea considerado factor de salario para la liquidacion de todas
sus prestaciones sociales, es claro que la suscrita esta incursa en la causal de
recusacion establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Coédigo General del
Proceso!, segun la cual:

"Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:

! Norma aplicable en atencion a la remision contemplada en el articulo 130 de la Ley 1437 del
2011.




1. Tener €l juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o
indirecto en el proceso".

A partir de lo expuesto y, en atencién a que el articulo 130 de la Ley 1437 de
2011 dispone que: “Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos,
0 seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cddigo de
Procedimiento Civil (...)", esta Dispensadora Judicial procedera a declararse
impedida para avocar el conocimiento de la presente demanda, pues resulta
evidente que me asiste un interés indirecto en el tema y el resultado de la litis,
que de una u otra manera me imposibilita para proferir un fallo objetivo.

Corolario de lo anterior, y teniendo en cuenta que las causales de impedimento
consagradas en la norma procesal, tienen como finalidad, entre otros, hacer
efectiva la igualdad entre las partes, la prevalencia del debido proceso y la
objetividad del mismo, el Despacho considera importante resaltar que este
impedimento comprende igualmente a todos los Jueces Administrativos del
Circuito de Cali, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscrito Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por el sefior PEDRO NEL
MORENO MUNOZ, contra el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
y DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA,
estimando que este impedimento comprende igualmente a todos los jueces
administrativos del Circuito de Cali.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, para su conocimiento, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MIRFELLV/ N%A BERMEO

JUEZ
SMD

JUZGADC NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) e(s) por anotacion
en el Estado Electronico No. .

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electrénica.

Santiago de Cali, iC\ ‘Q% -2 6.

o

7 AD}&NA GIRALDO VILLA
Secretaria




JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

Dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio No. 809

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
DEMANDANTE | OSMIRO CONEO VICTOR

DEMANDADO | INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES Y OTRO

RADICADO 76001-33-33-009-2016-00200-00

I ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la procedencia del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Encontrandose la demanda para estudiar su admision, advierte la titular del despacho
que tiene un interés legitimo e indirecto respecto de la solucidn que puede acaecer
con las resueltas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, pretende que se declare la nulidad de
los actos administrativos No. 20156000217051 del 07 de enero de 2016, expedido
por el Departamento de la Funcidén Plblica y el Oficio No. 0099-2016-DG del 18 de
marzo de 2016, proferido por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la bonificacién judicial
prevista en los Decretos No. 382, 383 y 384 de 2013 y que, la misma sea tenida en
cuenta como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones sociales
devengadas y de aquellas que se causaren a futuro.

Teniendo en cuenta el caso de autos, observa el Despacho que el beneficio solicitado
por el actor esta contemplado para todos los Jueces del Circuito a través de Decreto
0383 de 2013, en tal virtud y, como quiera que la demanda no solo esta encaminada
al reconocimiento de dicha prestacion, sino también, a que su reconccimiento sea
considerado factor de salario para la liquidacion de todas sus prestaciones sociales,
es claro que la suscrita estd incursa en la causal de recusacion establecida en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso!, segln la cual:

“Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de

consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en e/
proceso”.

1 Norma aplicable en atencién a la remisién contemplada en el articulo 130 de la Ley 1437 del
2011.




A partir de lo expuesto y, en atencidn a que el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
dispone que: “Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn
recusables, en los casos serialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento
Civil (...)’, esta Dispensadora Judicial procedera a declararse impedida para avocar el
conocimiento de la presente demanda, pues resulta evidente que me asiste un
interés indirecto en el tema y el resultado de la litis, que de una u otra manera me
imposibilita para proferir un fallo objetivo.

Corolario de lo anterior, y teniendo en cuenta que las causales de impedimento
consagradas en la norma procesal, tienen como finalidad, entre otros, hacer efectiva
la igualdad entre las partes, la prevalencia del debido proceso y la objetividad del
mismo, el Despacho considera importante resaltar que este impedimento comprende
igualmente a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Cali, por lo que de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 articulo 131 de la Ley 1437 de 2011,
se ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para
lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscrito Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por el sefior OSMIRO CONEO
VICTOR, contra el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL y
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, estimando
que este impedimento comprende igualmente a todos los jueces administrativos del
Circuito de Cali.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,
para su conocimiento, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%%’o/ﬁ BERMEO

JUEZ

SMD

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) e(s) por anotacién
en el Estado Electrénico No.

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electrénica.

Santiago de Cali, \Q} -Og/w

“ ADRIANA GIRALDO VILLA
cretaria




JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Cali Dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio No. 833

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

| DEMANDANTE | MARIA CRISTINA CANO VALENCIA
DEMANDADO | NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 76001-33-33-009-2016-00217-00

1. ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la procedencia del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Encontrandose la demanda para estudiar su admision, advierte la titular del
despacho que tiene un interés legitimo e indirecto respecto de la solucién que
puede acaecer con las resueltas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, pretende que se declare la nulidad
de los actos administrativos Oficio No. DS-06-12-6-SAJ-006 del 05 de enero de
2016 y Resolucion No. 2-0437 del 01 de marzo de 2016, proferido por la Fiscalia
General de la Nacion, y en consecuencia, se ordene que la bonificacién judicial
percibida por la parte actora sea tenida en cuenta como factor salarial para la
liquidacion de todas las prestaciones sociales devengadas y de aquellas que se
causaren a futuro.

Teniendo en cuenta el caso de autos, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por la actora esta contemplado para todos los Jueces del Circuito a
través de Decreto 0383 de 2013, en tal virtud y, como quiera que la demanda
estd encaminada a que dicha prestacion sea considerada factor de salario para la
liquidacion de todas sus prestaciones sociales, es claro que la suscrita estd
incursa en la causal de recusacién establecida en el numeral 1° del articulo 141
del Codigo General del Proceso!, segln la cual:

"Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado

de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o
indirecto en el proceso”.

1 Norma aplicable en atencién a la remision contemplada en el articulo 130 de la Ley 1437 del
2011,




A partir de lo expuesto y, en atencidén a que el articulo 130 de la Ley 1437 de
2011 dispone que: “Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos,
0 seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cddigo de
Procedimiento Civil (...)", esta Dispensadora Judicial procederd a declararse
impedida para avocar el conocimiento de la presente demanda, pues resulta
evidente que me asiste un interés indirecto en el tema y el resultado de la litis,
que de una u otra manera me imposibilita para proferir un fallo objetivo.

Corolario de lo anterior, y teniendo en cuenta que las causales de impedimento
consagradas en la norma procesal, tienen como finalidad, entre otros, hacer
efectiva la igualdad entre las partes, la prevalencia del debido proceso y la
objetividad del mismo, el Despacho considera importante resaltar que este
impedimento comprende igualmente a todos los Jueces Administrativos del
Circuito de Cali, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscrito Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por la sefiora MARIA
CRSITINA CANO VALENCIA, identificada con cédula de ciudadania No.
31.906.253 de Cali, contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
estimando que este impedimento comprende igualmente a todos los jueces
administrativos del Circuito de Cali.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, para su conocimiento, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MIRFELLY/%/Z//%%%ERM EO

JUEZ
SMD

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVC ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) pare(s) por anotacion
en el Estado Electrénico No.

Se envi0 mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electrénica.

Santiago de Cali, \O\ - : 2 \Q

A

v "ADRIANA GIRALDO VILLA N

Secretaria

-



JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio No. 834

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE | NANCY DEVIA AZCARATE

DEMANDADO | NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 76001-33-33-009-2016-00234-00

I. ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la procedencia del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Encontrandose la demanda para estudiar su admision, advierte la titular del
despacho que tiene un interés legitimo e indirecto respecto de la solucién que
puede acaecer con las resueltas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, pretende que se declare la nulidad
de los actos administrativos Oficio No. DS-06-12-6-SAJ-004 del 04 de enero de
2016 y Resolucion No. 2-0455 del 02 de marzo de 2016, proferido por la Fiscalia
General de la Nacidn, y en consecuencia, se ordene que la bonificacion judicial
percibida por la parte actora sea tenida en cuenta como factor salarial para la
liquidacidn de todas las prestaciones sociales devengadas y de aquellas que se
causaren a futuro.

Teniendo en cuenta el caso de autos, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por la actora esta contemplado para todos los Jueces del Circuito a
través de Decreto 0383 de 2013, en tal virtud y, como quiera que la demanda
esta encaminada a que dicha prestacion sea considerada factor de salario para la
liquidacién de todas sus prestaciones sociales, es claro que la suscrita esta
incursa en la causal de recusacion establecida en el numeral 1° del articulo 141
del Cédigo General del Proceso?!, segln la cual:

"Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado

de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o
indirecto en el proceso”.

1 Norma aplicable en atencién a la remisidon contemplada en el articulo 130 de la Ley 1437 del
2011.




A partir de lo expuesto y, en atencién a que el articulo 130 de la Ley 1437 de
2011 dispone que: “Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos,
0 serdn recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Givil (...)", esta Dispensadora Judicial procederd a declararse
impedida para avocar el conocimiento de la presente demanda, pues resulta
evidente que me asiste un interés indirecto en el tema vy el resultado de la litis,
que de una u otra manera me imposibilita para proferir un fallo objetivo.

Corolario de lo anterior, y teniendo en cuenta que las causales de impedimento
consagradas en la norma procesal, tienen como finalidad, entre otros, hacer
efectiva la igualdad entre las partes, la prevalencia del debido proceso y la
objetividad del mismo, el Despacho considera importante resaltar que este
impedimento comprende igualmente a todos los Jueces Administrativos del
Circuito de Cali, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscrito Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por la sefiora NANCY
DEVIA AZCARATE, identificada con cédula de ciudadania No. 31.982.085 de
Cali, contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, estimando que
este impedimento comprende igualmente a todos los jueces administrativos del
Circuito de Cali.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, para su conocimiento, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

W/%%%«

JUEZ
SMD

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) paste(s) por anotacion
en ¢l Estado Electrdnico No. £

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electrénica.

Santiago de Call, ﬂq -

7 ADRMANA GIRALDO VILLA
Secretaria




JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Cali Dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio No. 828

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE | LUIS FELIPE JIMENEZ GIRALDO

DEMANDADO | NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 76001-33-33-009-2016-00236-00

I ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la procedencia del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Encontrandose la demanda para estudiar su admisidn, advierte la titular del
Despacho que tiene un interés legitimo e indirecto respecto de la solucion que
puede acaecer con las resueltas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, pretende que se declare la nulidad del
acto administrativo contenido en el oficio No. DS-06-12-6-SAJ-032 del 21 enero de
2016, suscrito por el Subdirector de Apoyo a la Gestion de la Seccional Valle del
Cauca de la Fiscalia General de la Nacion y la Resolucion No. 2-0559 del 07 de
marzo de 2016, expedida por la Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia
General de la Nacidn, y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la
bonificacion judicial prevista en los Decretos No. 0382 de 2013 y que, la misma sea
tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de todas las prestaciones
sociales devengadas y de aquellas que se causaren a futuro.

Teniendo en cuenta el caso de autos, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por la parte actora estd contemplado en la misma medida para todos los
Jueces del Circuito a través del Decreto No. 0383 de 2013, en tal virtud y, como
quiera que la demanda esta encaminada a que dicha prestacion sea considerada
factor de salario para la liquidacion de todas sus prestaciones sociales, es claro que
la suscrita esta incursa en la causal de recusacion establecida en el numeral 1° del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso!, segun la cual:

"Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de

consanguinidad, sequndo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso”.

! Norma aplicable en atencion a la remision contemplada en el articulo 130 de la Ley 1437 del 2011.



Pagina 2 de 2
Radicacion: 76001-33-33-009-2016-00236-00

A partir de lo expuesto y, en atencion a que el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
dispone que: “Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serin
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento
Civil (...)", esta Dispensadora Judicial procedera a declararse impedida para avocar
el conocimiento de la presente demanda, pues resulta evidente que me asiste un
interés indirecto en el tema y el resultado de la litis, que de una u otra manera me
imposibilita para proferir un fallo objetivo.

Corolario de lo anterior, y teniendo en cuenta que las causales de impedimento
consagradas en la norma procesal, tienen como finalidad, entre otros, hacer
efectiva la igualdad entre las partes, la prevalencia del debido proceso y la
objetividad del mismo, el Despacho considera importante resaltar que este
impedimento comprende igualmente a todos los Jueces Administrativos del Circuito
de Cali, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 articulo 131 de
la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscrito Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por el sefior LUIS FELIPE
JIMENEZ GIRALDO, contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
estimando que este impedimento comprende igualmente a todos los jueces
administrativos del Circuito de Cali.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
VALLE DEL CAUCA, para su conocimiento, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

)
MIRFEQV%%%DI’Z BERMEO

JUEZ

Dmam

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anogcién en el Estado Electronico No.

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Santiago de Cali, 1} - 08, 2 \G

“ADRIANA/GIRALDO VILLA
ecretaria




JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Cali Dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio No. 829

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE | RUBI NELSY CASTRO CASTANEDA
DEMANDADO | NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 76001-33-33-009-2016-00237-00

I ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la procedencia del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Encontrdndose la demanda para estudiar su admision, advierte la titular del
Despacho que tiene un interés legitimo e indirecto respecto de la solucién que
puede acaecer con las resueltas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, pretende que se declare la nulidad del
acto administrativo contenido en el oficio No. DS-06-12-6-SAJ-006 del 05 enero de
2016, suscrito por el Subdirector de Apoyo a la Gestion de la Seccional Valle del
Cauca de la Fiscalia General de la Nacidn y la Resoluciéon No. 2-0513 del 03 de
marzo de 2016, expedida por la Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia
General de la Nacidon, y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la
bonificacion judicial prevista en los Decretos No. 0382 de 2013 y que, la misma sea
tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales devengadas y de aquellas que se causaren a futuro.

Teniendo en cuenta el caso de autos, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por la parte actora esta contemplado en la misma medida para todos los
Jueces del Circuito a través del Decreto No. 0383 de 2013, en tal virtud y, como
quiera que la demanda estd encaminada a que dicha prestacidn sea considerada
factor de salario para la liquidacion de todas sus prestaciones sociales, es claro que
la suscrita esta incursa en la causal de recusacion establecida en el numeral 1° del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso!, segun la cual:

“Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de

consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso”.

1 Norma aplicable en atencidn a la remisién contemplada en el articulo 130 de la Ley 1437 del 2011.



Pagina 2 de 2
Radicacion: 76001-33-33-009-2016-00237-00

A partir de lo expuesto y, en atencion a que el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
dispone que: “Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serin
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento
Civil (...)", esta Dispensadora Judicial procederd a declararse impedida para avocar
el conocimiento de la presente demanda, pues resulta evidente que me asiste un
interés indirecto en el tema y el resultado de la litis, que de una u otra manera me
imposibilita para proferir un fallo objetivo.

Corolario de lo anterior, y teniendo en cuenta que las causales de impedimento
consagradas en la norma procesal, tienen como finalidad, entre otros, hacer
efectiva la igualdad entre las partes, la prevalencia del debido proceso y la
objetividad del mismo, el Despacho considera importante resaltar que este
impedimento comprende igualmente a todos los Jueces Administrativos del Circuito
de Cali, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 articulo 131 de
la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscrito Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por la sefiora RUBI NELSY
CASTRO CASTANEDA, contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, estimando que este impedimento comprende igualmente a todos los
jueces administrativos del Circuito de Cali.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
VALLE DEL CAUCA, para su conocimiento, previa cancelacion de su radicacidn.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

MIRFEL%RZ%%%TDIA BERMEO

JUEZ

Dmam

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anﬁ};na‘ cién en el Estado Electrdnico No.

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Santiago de cali, |0 -O8-20

4 VAN
/ ADRIANA GIRALDO VILLA
Secretaria




JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Cali Dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio No. 830

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE | ELIANA BARONA

DEMANDADO | NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 76001-33-33-009-2016-00238-00

I ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la procedencia del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Encontrandose la demanda para estudiar su admisién, advierte la titular del
Despacho que tiene un interés legitimo e indirecto respecto de la solucion que
puede acaecer con las resueltas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, pretende que se declare la nulidad del
acto administrativo contenido en el oficio No. DS-06-12-6-SAJ-006 del 05 enero de
2016, suscrito por el Subdirector de Apoyo a la Gestion de la Seccional Valle del
Cauca de la Fiscalia General de la Nacion y la Resolucion No. 2-0515 del 03 de
marzo de 2016, expedida por la Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia
General de la Nacion, y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la
bonificacion judicial prevista en los Decretos No. 0382 de 2013 y que, la misma sea
tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de todas las prestaciones
sociales devengadas y de aquellas que se causaren a futuro.

Teniendo en cuenta el caso de autos, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por la parte actora esta contemplado en la misma medida para todos los
Jueces del Circuito a través del Decreto No. 0383 de 2013, en tal virtud y, como
quiera que la demanda esta encaminada a que dicha prestacion sea considerada
factor de salario para la liquidaciéon de todas sus prestaciones sociales, es claro que
la suscrita esta incursa en la causal de recusacion establecida en el numeral 1° del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso!, segun la cual:

"Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de

consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso”.

1 Norma aplicable en atencién a la remisién contemplada en el articulo 130 de la Ley 1437 del 2011.
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A partir de lo expuesto y, en atencion a que el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
dispone que: “Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o serén
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento
Givil (...)’, esta Dispensadora Judicial procedera a declararse impedida para avocar
el conocimiento de la presente demanda, pues resulta evidente que me asiste un
interés indirecto en el tema y el resultado de la litis, que de una u otra manera me
imposibilita para proferir un fallo objetivo.

Corolario de lo anterior, y teniendo en cuenta que las causales de impedimento
consagradas en la norma procesal, tienen como finalidad, entre otros, hacer
efectiva la igualdad entre las partes, la prevalencia del debido proceso y la
objetividad del mismo, el Despacho considera importante resaltar que este
impedimento comprende igualmente a todos los Jueces Administrativos del Circuito
de Cali, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 articulo 131 de
la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscrito Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por la sefiora ELIANA
BARONA, contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, estimando
que este impedimento comprende igualmente a todos los jueces administrativos del
Circuito de Cali.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
VALLE DEL CAUCA, para su conocimiento, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MIRFELLL%// fBERM EO
JUEZ

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Dmam

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
angjgeion en el Estado Electronico No.

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Santiago de Cali, ‘q ‘%‘ 20‘

/ ADRIANA/GIRALDO VILLA
) Secretaria

/




JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Cali Dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Auto Interlocutorio No. 831

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE | MARIA DEL PILAR LOPEZ GARCIA
DEMANDADO | NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 76001-33-33-009-2016-00239-00

I ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la procedencia del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Encontrandose la demanda para estudiar su admision, advierte la titular del
Despacho que tiene un interés legitimo e indirecto respecto de la solucion que
puede acaecer con las resueltas del presente proceso.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, pretende que se declare la nulidad del
acto administrativo contenido en el oficio No. DS-06-12-6-SAJ-004 del 04 enero de
2016, suscrito por el Subdirector de Apoyo a la Gestion de la Seccional Valle del
Cauca de la Fiscalia General de la Nacion y la Resolucidn No. 2-0475 del 02 de
marzo de 2016, expedida por la Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia
General de la Naciéon, y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la
bonificacién judicial prevista en los Decretos No. 0382 de 2013 y que, la misma sea
tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de todas las prestaciones
sociales devengadas y de aquellas que se causaren a futuro.

Teniendo en cuenta el caso de autos, observa el Despacho que el beneficio
solicitado por la parte actora estd contemplado en la misma medida para todos los
Jueces del Circuito a través del Decreto No. 0383 de 2013, en tal virtud y, como
quiera que la demanda estd encaminada a que dicha prestacion sea considerada
factor de salario para la liquidacion de todas sus prestaciones sociales, es claro que
la suscrita esta incursa en la causal de recusacion establecida en el numeral 1° del
articulo 141 del Cadigo General del Proceso!, segun la cual:

"Articulo 141: Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de

consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso”.

1 Norma aplicable en atencién a la remision contemplada en el articulo 130 de la Ley 1437 del 2011.
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A partir de lo expuesto y, en atencién a que el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
dispone que: “Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serin
recusables, en los casos seflalados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento
Civil (...)’; esta Dispensadora Judicial procedera a declararse impedida para avocar
el conocimiento de la presente demanda, pues resulta evidente que me asiste un
interés indirecto en el tema y el resultado de la litis, que de una u otra manera me
imposibilita para proferir un fallo objetivo.

Corolario de lo anterior, y teniendo en cuenta que las causales de impedimento
consagradas en la norma procesal, tienen como finalidad, entre otros, hacer
efectiva la igualdad entre las partes, la prevalencia del debido proceso y la
objetividad del mismo, el Despacho considera importante resaltar que este
impedimento comprende igualmente a todos los Jueces Administrativos del Circuito
de Cali, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 articulo 131 de
la Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, para lo de su competencia.

Por lo anterior, el suscrito Juez Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

PRIMERO: DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, adelantado por la sefiora MARIA DEL
PILAR LOPEZ GARCIA, contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, estimando que este impedimento comprende igualmente a todos los
jueces administrativos del Circuito de Cali.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
VALLE DEL CAUCA, para su conocimiento, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

Dmam

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
ar%ién en el Estado Electrénico No.

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

Santlago de Cali, tC\ 20

/ ADRIAN IRALDO VILLA
Secretaria




