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MAGISTRADO PONENTE Dr. ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

RADICACION MEDIO DE CONTROL PARTES CLASES DE PROVIDENCIA/ AUTO FECHA DEL AUTO

DEMANDANTE: JENNY PATRICIA ORTEGA PAREDES

2014-0339 (7579) DEMANDADA: MINISTERIO DE SALUD Y AUTO RECONOCE PERSONERIA
REPARACION PROTECCION
DIRECTA SOCIALY OTROS 10 DE JUNIO DE 2021

DEMANDANTE: GETECH S.A.S

2015-0034(5621) NULIDAD Y DEMANDADA: MUNICIPIO DE IPALES — AUTO RECONOCE PERSONERIA
RESTABLECIMIENTO | SECRETARIA DE
DEL DERECHO HACIENDA 11 DE JUNIO DE 2021
DEMANDANTE: OMAR ARMANDO BENAVIDES
CERON
NIEGA SOLICITUD DE ACUMULACION DE
2017-0639 ACCION POPULAR DEMANDADOS: MUNICIPIO DE IPIALES — PROCESOS
EMPOOBANDO E.S.P.y
OTROS 16 DE JUNIO DE 2021
PROCESO 2018- REPARACION DEMANDANTE: AGUSTIN ROGERIO ROSERO
00172 - 9902 SIN DIRECTA VALLEJO DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO | AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS
NOTIFICAR GUZMAN 14 DE MAYO DE 2021
REPARACION PROVIDENCIA QUE DECIDE RECURSO DE
2018-0142-(10018) | J or ~rp DEMANDANTE: ALEX JOHAN TOBARROSEROY | ApEL ACION

OTROS DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC 16 DE JUNIO DE 2021
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RADICACION MEDIO DE CONTROL | PARTES CLASES DE PROVIDENCIA/ AUTO FECHA DEL AUTO
DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO
REGIONAL
NARINO
>018.0208 ACCION POPULAR DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA | REQUERIMIENTO DE INCIDENTE DE
- DESACATO
POLICIA NACIONAL — MUNICIPIO DE
POLICARPA (N)
VINCULADA: FISCALIA GENERAL DE LA NACION 11 DE JUNIO DE 2021
NULIDAD Y
2019-0023-(9932) | RESTABLECIMIENTO | DEMANDANTE: HUGO ALCIDES ROSERO RIVAS ACEPTA DESISITIMIENTO DE DEMANDA
DEL DERECHO DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR 16 DE JUNIO DE 2021
NULIDAD ¥ DEMANDANTE: ERWIN JAVIER FERREIRA PROVIDENCIA QUE DECIDE RECURSO DE
2019-0181-(9370) | RESTABLECIMIENTO : ) :
DEL DERECHO BOHORQUEZ DEMANDADO: NACION - APELACION 02 DE DICIEMBRE DE
MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL 2020
2019-0185 (10118) ESEIQEZTES;'&SS DEMANDANTE: INGENIERIA MEDICA DEL SUR AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION
S.A.S DEMANDADA: HOSPITAL UNIVERSITARIO
DEPARTAMENTAL DE NARINO 11 DE JUNIO DE 2021
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RADICACION MEDIO DE CONTROL | PARTES CLASES DE PROVIDENCIA/ AUTO FECHA DEL AUTO
DEMANDANTE: DAVID ERNESTO ORTEGA
HIDALGO Y
5020 - 0097 ACCION DE GRUPG | OTROS ’ AUTO DE OBEDECIMIENTO Y ARCHIVO DEL
DEMANDADO: CENTRALES ELECTRICAS DE PROCESO
NARINO S.A
E.S.P 11 DE JUNIO DE 2021
PERDIDA DE DEMANDANTE: OLGA LUCIA DUQUE ARCILA
2021-0188 INVESTIDURA DEMANDADO: LENIN DARIO TOBAR RECALDE — | AUTO ADMITE DEMANDA
CONCEJAL MUNICIPIO DE POTOSI — NARINO. 11 DE JUNIO DE 2021
CONTROVERSIAS DEMANDANTE: HOSPITAL UNIVERSITARIO
2021-0204 CONTRACTUALES DEPARTAMENTAL DE NARINO E.S.E. AUTO ADMITE DEMANDA
DEMANDADO: INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE
SALUD DE NARINO 11 DE JUNIO DE 2021
2021-0221 INMEDIATO DE DECRETO: n2. 063 del 01 de JUNIO DE 2021 AUTO NO AVOCA CONOCIMIENTO
LEGALIDAD EXPEDIDO POR LA SENORA ALCALDESA DEL
MUNICIPIO DE FUNES (NARINO) 11 DE JUNIO DE 2021
INMEDIATO DE DECRETO: n?. 0342 del 04 de DICIMEBRE DE 2020
2021-0250 LEGALIDAD EXPEDIDO POR EL SENOR ALCALDE DEL AUTO NO AVOCA CONOCIMIENTO
MUNICIPIO DE MOCOA (P) 18 DE JUNIO DE 2021
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DEL C.P.A.C.A. SE NOTIFICA ESTAS PROVIDENCIAS HOY 23 DE JUNIO DE 2021.
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En las paginas subsiquientes encuentra los autos notificados el dia de hoy.

o

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 52001-33-33-003-2014-0339-(7579)

DEMANDANTE: JENNY PATRICIA ORTEGA PAREDES )

DEMANDADA: MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL Y OTROS

PROVIDENCIA QUE RECONOCE PERSONERIA

Vista nota secretarial que antecede de fecha 10 de junio de 2021, informando
que el 23 de julio de 2020, la abogada Sandra del Pilar Velandia allegd poder
conferido por la Directora Juridica del Ministerio de Salud y Proteccién Social,
senalando que el correo para notificaciones judiciales es
svelandia@minsalud.gov.co, y que en el mes de octubre de 2020, el abogado Juan
Pablo Lasso, allegé poder conferido por la Jefe de la Oficina Juridica del Municipio
de Pasto. (Anexo 01 a 07 del expediente digital), el Despacho dara el tramite
respectivo, en el proceso de la referencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria,

RESUELVE


mailto:svelandia@minsalud.gov.co

PROVIDENCIA QUE RECONOCE PERSONEEIA JURIDICA )
JENNY PATRICIA ORTEGA PAREDES Vs MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y OTROS

RADICACION No. 52001-33-33-007-2014-00339 7579)

PRIMERO.- RECONOCER, personeria adjetiva dentro del presente proceso
alaDra. SANDRA DEL PILAR VELANDIA, identificada con la cédula de ciudadania
n®. 20.637.807 expedida en Gacheta, y portadora de la T.P. de abogada n®. 161.099
del C.S.J, en calidad de apoderada judicial del MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, en los términos y para los efectos conferidos en el
memorial poder.

PRIMERO.- RECONOCER, personeria adjetiva dentro del presente proceso
al Dr. JUAN PABLO LASSO INCA, identificado con la cédula de ciudadania n°.
1.085.301.473 expedida en Pasto (N), y portador de la T.P. de abogada n®. 303.206
del C.S.J, en calidad de apoderado judicial del MUNICIPIO DE PASTO (N), en los
términos y para los efectos conferidos en el memorial poder.

Por secretaria de la Corporacion, librense las notificaciones respectivas a los
correos electronicos correspondientes, registrados en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

, DERECHO

RADICACION: 52001-33-33-003-2015-0034-(5621)

DEMANDANTE: GETECH S.A.S

DEMANDADA: MUNICIPIO DE IPALES - SECRETARIA DE
HACIENDA

PROVIDENCIA QUE RECONOCE PERSONERIA

Vista nota secretarial que antecede de fecha 08 de junio de 2021, informando
que la parte demandante, GETECH S.A.S, el 25 de marzo de 2021, por medio del
abogado Juan Sebastian Bustllo Martinez, presentd sustitucién de poder a la
abogada Carolina Bobiller Ceballos, asi mismo informo que el correo electrénico de
notificaciones es: cbobillier@gomezpinzon.com, el Despacho dara el tramite
respectivo, en el proceso de la referencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER, personeria adjetiva dentro del presente proceso
a la Dra. CAROLINA BOBILLER CEBALLOS, identificada con la cédula de


mailto:cbobillier@gomezpinzon.com

PROVIDENCIA QUE RECONOCE PERSONEEIA JURIDICA
GETECH S.A.S Vs MUNICIPIO DE IPIALES
RADICACION No. 52001-33-33-007-2015--0034 ( 5621)

ciudadania n®. 39.818.655 expedida en Sopd, y portadora de la T.P. de abogada n®.
127.891 del C.S.J, en los términos y para los efectos de la sustitucion de poder
conferido en legal forma por el DR. JUAN SEBASTIAN BUSTILLO MARTINEZ,
como apoderada de la empresa GTECH S.A.S.

Por secretaria de la Corporacidn, librense las notificaciones respectivas a los
correos electronicos correspondientes, registrados en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, dieciséis (16) de junio de dos mil veintiuno (2021)

ACCION: POPULAR

RADICACION: 52001-23-33-2017-0639-00

DEMANDANTE: OMAR ARMANDO BENAVIDES CERON

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE IPIALES - EMPOOBANDO E.S.P. y
OTROS

PROVIDENCIA QUE RESUELVE SOLICUTD DE ACUMULACION DE
PROCESOS

Procede el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO, Sala Unitaria de
Decision, a resolver la solicitud de acumulacidn de procesos, relacionado con la
accion popular que cursa en el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE PASTO, bajo el radicado No. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00, y
dirigido ante esta Corporacion.

l.- ANTECEDENTES

1. Surtido el tramite y decisidn sobre la acumulacion de los procesos
tramitados en los Despachos del H. Magistrado Paulo Ledn Espaia Pantoja, y la H.
Magistrada Sandra Lucia Ojeda Insuasty, secretaria de la Corporacién informé al
Despacho, nuevo registro y remision de solicitud de acumulacién del expediente
allegado por el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Pasto, dentro de la
accion popular n°. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00, presentado por el sefior José
Eduardo Cualcan Alpala y Otros, contra el Municipio de Cumbal.

2.- Para todos los efectos, el Despacho procedera, a realizar el estudio
correspondiente, sobre el tramite, y decision de la solicitud de acumulacion elevado
en el asunto de la referencia bajo la siguiente clasificacion:

(). JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO
Proceso n°. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00

a). El sefior JOSE EDUARDO CUALCAN ALPALA y OTROS, en ejercicio del
medio de control de proteccion de los derechos e intereses colectivos, interpuso
accion popular contra el municipio de Cumbal (N), por la vulneracion y amenaza de
los derechos e intereses colectivos previstos en el articulo 88 de la Constitucién
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Politica y la Ley 472 de 1998 de la comunidad del Corregimiento o Resguardo de
Panan.

b). Como pretensiones se expusieron las siguientes:

“Proteger los intereses y derechos colectivos de la comunidad de la vereda
Llano de Piedras, municipio de Cumbal, al goce de un ambiente sano, la moralidad
administrativa, la seguridad y salubridad publicas, el acceso a una infraestructura
de servicios que garantice la salubridad publica, el acceso a los servicios publicos y
a que su prestacion sea eficiente y oportuna, el derecho a la seguridad y prevencion
de desastres previsibles técnicamente, la realizacion de construcciones,
edificaciones, y desarrollos urbanos respetando las disposiciones juridicas, de
manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida, de los
habitantes, los derechos de los consumidores y usuarios, en consecuencia:

PRIMERA: Ordenar al Municipio de Cumbal, o a quien corresponda, que en
un término perentorio responda de fondo solicitudes de la comunidad de la Vereda
Llano de Piedras y proceda a realizar de forma definitiva la rehabilitacion,
construccion y/o modificacion del sistema de alcantarillado, con la finalidad de
garantizar a la comunidad de la vereda el servicio de alcantarillado en condiciones
optimas, especialmente ampliando la red de alcantarillado desde la ultima camara
que rebosa, hasta la red principal de desfogue ubicada en la vereda Llano de
Piedras, a una distancia de 800 metros, como solucion definitiva.

SEGUNDA: Ordenar al Municipio de Cumbal, o a quien corresponda, inicie las
obras dentro del téermino perentorio que usted indique en aras de solucionar el
rebose de las aguas negras con ampliacion de la red de alcantarillado en 800 metros
y que una vez realizadas las obras de alcantarillado se deje la via en iguales o
mejores condiciones en las que se encontraba, antes de iniciar las adecuaciones.

TERCERA: Ordenar al Municipio de Cumbal, o a quien corresponda, realizar
la construccion, operacion y mantenimiento de una planta de tratamiento de aguas
residuales del alcantarillado de Panam, con la finalidad de evitar dafios ambientales
que actualmente se vienen generando.

CUARTA: Ordenar al municipio de Cumbal la implementacién inmediata de
las medidas que fueren necesarias con la finalidad de impedir actos o brotes que
generen contaminacion ambiental que afecten la comunidad, especialmente a la
poblacion infantil que habita en los sectores afectados.”

c). Frente al estado actual del proceso, se pudo constatar que la ultima
actuacion efectuada por el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Pasto,
fue la remision ante el Tribunal Administrativo de Narifio, Despacho del M.P. Alvaro
Montenegro Calvachy, y el Despacho del M.P. Paulo Ledn Espana Pantoja, a fin de
que resuelva sobre la acumulacion del proceso 52001-33-33-009-(2019-00184)-00,
que se tramita en el citado Juzgado, con los asuntos n°. 52001-23-33-002-(2017-
00639)-00,) y el n°. 52001-23-33-004-(2019-00578)-00,> adscrito ante esta
Corporacion, o se informe si es posible aplicar la figura del agotamiento de la
jurisdiccion.

3. Para su aplicacion, el Juzgado procedi6 en dejar sin efectos el auto a través
del cual fij6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia y practica de pruebas,
quedando sujeta a los pronunciamientos que se realice sobre la acumulacion del
proceso o la posibilidad de aplicar la figura del agotamiento de la jurisdiccion en el
citado asunto.

! Proceso adscrito ante el Despacho del M.P. Dr. Alvaro Montenegro Calvachy
2 Proceso adscrito ante el Despacho del M.P. Dr. Paulo Ledn Espafia Pantoja
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4. No existiendo causal de nulidad que invalide total o parcialmente la
actuacién procesal surtida, se entra a decidir sobre la solicitud de acumulacion de
procesos elevado ante el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Pasto y
remitido ante esta Corporacion, previo las siguientes:

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. DE LOS REQUISITOS DE LA ACUMULACION DE PROCESOS Y
DEMANDAS.

5. La acumulacion de procesos, es una figura que pretende evitar la existencia
de decisiones judiciales contradictorias en casos analogos y ademas garantizar el
principio de economia procesal.

6. Aunado a lo anterior, como la referida figura no se encuentra regulada en la
Ley 1437 de 2011 — CPACA, bajo disposicién expresa contenida en el articulo 306
ibidem, se hace necesario acudir a las disposiciones contenidas en la Ley 1564 de
2012, Codigo General del Proceso, para determinar la procedencia y los requisitos
de la acumulacion de los procesos que se tramitan en esta jurisdiccion.

7. Asi, se encuentra que en el articulo 148 del C.G.P. ademas de regularse lo
concerniente a la acumulacién de procesos se introduce una nueva figura de
denominada “acumulacion de demandas”, bajo la siguiente disposicion:

“ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS
DECLARATIVOS. Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las
siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticidon de parte podran acumularse
dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya
notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo
procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos.

c¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en los
mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederan hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se dispondra la
notificacion por estado del auto admisorio que estuviere pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta
la acumulacion.
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En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre
la reproduccién de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes,
vencidos los cuales comenzara a correr el término de ejecutoria y el de traslado de la
demanda que estaba pendiente de notificacion al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los
procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulaciéon de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo dispuesto
en los articulos 463 y 464 de este codigo.”

8. Conforme a lo anterior, es claro que la acumulacién de procesos es una
figura diferente de la acumulacién de demandas, pues para que proceda la primera
es necesario que exista un proceso como tal, esto es, que al menos hayan sido
admitidas las demandas mientras que en la segunda, se trata precisamente de
acumular las demandas, lo que, ciertamente no exige que se haya proveido sobre
su admisibilidad.

9. La norma anterior hace referencia a la figura de la acumulacion en cuanto
a procesos y en cuanto a demandas, ambos de naturaleza declarativa.

10. En cuanto a la acumulacion de procesos se puede apreciar la codificacion
procesal que ésta procede:

i). De oficio o a peticion de parte,

ii). Para procesos que se encuentren en la misma instancia,

iii). Que se tramiten por el mismo procedimiento,

iv). Cuando se haya proferido auto admisorio de la demanda, aunque no es
necesario que se haya notificado, y siempre que,

v). Las pretensiones pudieran acumularse en una misma demanda o sean
conexas o el demandado sea el mismo y las expresiones de mérito se fundamenten
en los mismos hechos.

11. De acuerdo con los numerales trascritos (1° y 3°) del articulo 148 del
C.G.P., la acumulacion de procesos exige como presupuesto la existencia de varios
procesos y en consecuencia que en estos ya se haya trabado la Litis mediante la
expedicion del auto admisorio de la demanda.

12. Asi las cosas, es claro que para que proceda la acumulacién de procesos
es necesario que en todos los expedientes que pretendan acumularse al menos se
haya proferido el auto admisorio, pues solo a partir de esa actuacion puede
predicarse la existencia de proceso como tal y que ademas se reunan los requisitos
establecidos en el articulo 148 del C.G.P.; es decir, que se trate de procesos que
se tramiten en la misma instancia y por el mismo procedimiento, en los cuales o bien
las pretensiones elevadas hubieren podido acumularse en la misma demanda, o se
trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
reciprocos o que el demandado fuera el mismo, y las excepciones de meérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

2. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION DE ACCIONES POPULARES

13. La Ley 472 de 1998 regula lo pertinente al ejercicio de las acciones
populares y de grupo, disponiendo en su articulo 44, lo siguiente:

‘ARTICULO 44. ASPECTOS NO REGULADOS. En los procesos por
acciones populares se aplicaran las disposiciones del Codigo de Procedimiento
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Civil y del Codigo Contencioso Administrativo dependiendo de la jurisdiccion que
le corresponda, en los aspectos no regulados en la presente ley, mientras no se
opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones.” (Negrilla y subrayado
fuera del texto)

14. Revisada la citada Ley, asi como el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011, se encuentra
que en ninguna de ellas se regula la acumulacién de procesos, luego en caso de
ser procedente la acumulacion al interior de las acciones populares, podria
pensarse que la misma habria de regirse por las disposiciones del C.G.P.; sin
embargo, la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo ha sido enfatica al negar
la posibilidad de acumular acciones populares que tengan identidad de causa y
objeto, asi en sentencia del 11 de septiembre de 2012,: dicha Corporacion senalo:

«3.- De la creacion jurisprudencial y de su aplicacion

La figura es de creacion jurisprudencial por el Consejo de Estado. Se remonta al
auto del 18 de octubre de 1986 en el cual la Seccion Quinta luego de negar la
acumulacion de dos procesos electorales por tener la misma causa petendi e idénticas
peticiones, expreso que cuando los particulares acuden al juez para que haga operar el
servicio de justicia a un caso concreto, con la puesta en marcha del respectivo proceso
que _se promueva se aqgota la jurisdiccion frente a dicho asunto o controversia. Para
estos efectos la jurisdiccion es entendida como la activacion del aparato de justicia.
Significa que llevarle de nuevo el mismo reclamo de proteccion de iguales derechos, en
el caso de la nulidad electoral, derechos a la preservacion de la legalidad en abstracto,
afectados por causa idéntica, no es un racional ejercicio del derecho de accién. Que en
tal caso el proceso que se inicie con posterioridad a otro que ya se encuentra en curso
y _que se instaurd por los mismos _hechos y derechos esta viciado de nulidad “por
agotamiento de jurisdiccion”. Que a tal conclusion se arriba porque si el proceso es nulo
cuando corresponde a distinta jurisdiccion, también lo es cuando la jurisdiccion se ha
consumado por haberse aceptado dar tramite a la demanda y estar ya en tramite otro
proceso sobre la misma materia.*

La Sala comienza el analisis partiendo de la preceptiva que establece el articulo
5° de la Ley 472 de 1998 acorde con el cual las acciones populares se tramitaran
atendiendo a los principios de economia, celeridad y eficacia.

Precisamente la razén esencial de negar la acumulacion de una nueva demanda
cuando se trate del mismo reclamo de proteccion fundado en igual situacion factica a la
que inspird la instauracion de un proceso que ya esta en curso, descansa en l0s
parametros de celeridad, eficacia y de economia procesal, en tanto propende por
racionalizar la justicia en demandas de accion popular que se refieran a los mismos
hechos, objeto y causa, dirigidas contra iqual demandado.

Con la primera persona que ejerce el derecho de accién en calidad de miembro
de la comunidad, no para propender por derechos subjetivos sino de los que incumben
a todos los habitantes, iniciado el tramite de este proceso a partir de la admision de la
demanda, se garantiza el acceso a la justicia, a través del control judicial que se
impartira a la actividad o a la omisién de la autoridad publica y/o del particular, respecto
de la proteccion de los derechos colectivos que se consideran amenazados o
vulnerados por los mismos hechos y respecto de los mismos demandados.

El actor popular que demanda lo que otra persona ya trajo a la justicia, es decir
‘que repite” lo ya “denunciado’, bien puede constituirse en coadyuvante de ese primer
proceso en tramite. Porque carece de sentido l6gico y no consulta la racionalizacién de
recursos integralmente considerados que implica la tramitacion de un proceso, ni
consulta el principio de eficacia que también rige la funcion judicial, el que paralela y
simultaneamente se adelante hasta cierta etapa un nuevo proceso, otro proceso, siendo

3 Proceso nam. 2009-00030-01(AP), actor: Néstor Gregory Diaz Rodriguez, demandado: Municipio de Pitalito y Consejera ponente: Susana
Buitrago Valencia.
* Consejo de Estado, Seccion Quinta, auto del 18 de octubre de 1986, rad. E-10, M.P. Simén Rodriguez Rodriguez.
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que deriva de una demanda popular que se funda en los mismos hechos, contra el
mismo demandado y que aspira a amparar iquales derechos de naturaleza colectiva, y
que si el primero va mas avanzado, deba esperar a que los demas se hallen en la misma
etapa para poderlos acumular al inicial.

Como se sabe, en estas acciones cualquier persona en defensa del derecho
“difuso”, denominado asi por la doctrina por ser el que no se radica en especifico en
nadie, sino que pertenece a todos, esta habilitado para promover esta accién que, por
tanto, no tiene exigencia de legitimacion en la causa por activa, mas que el ser persona.
Esta accion o mecanismo judicial de proteccion de derechos colectivos, se insiste, no
opera por la amenaza o la lesién de un derecho subjetivo.

El proceso de accion popular no consiste en estricto sentido en una controversia
con presencia de “partes” opuestas entre si y donde exista “litis”. Es mas, un reclamo
de proteccion para la garantia de derechos colectivos cuya existencia no es materia de
debate, lo _que discute el actor popular es que dichos derechos estan siendo
amenazados o vulnerados por la accionada.

De esta manera, la Sala Plena del Consejo de Estado unifica su postura sobre
la materia, en el sentido de determinar que, con apoyo en los principios de economia,
de celeridad y de eficacia que rigen la funcién judicial, y que por expresa disposicion del
articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben orientar el tramite de las acciones populares,’
cuando se esté ante demandas de accion popular en las cuales se persiga igual causa
petendi, basada en los mismos hechos, y contra igual demandado, lo que procede
es dar aplicacion a la figura del agotamiento de jurisdiccion.

(..)

La Sala concluye que la razonabilidad de la posicién sobre la viabilidad del
agotamiento de jurisdiccion como causal de rechazo de las acciones populares que aqui
se unifica, descansa en que ademas de que evita desgaste judicial, desgaste a los
actores populares y a todos los estamentos involucrados en el tema probatorio,
resultaria totalmente vano adelantar un proceso a sabiendas, de antemano, que no
podra existir pronunciamiento sobre el fondo del asunto (cuando se esté en presencia
de cosa juzgada en los eventos antes resefiados y dentro de los parametros descritos
por la Corte Constitucional en la sentencia citada), o tramitar un sequndo proceso a
sabiendas de que ya cursa uno idéntico, razén por la cual la postura que se acoge,
constituye pleno desarrollo de los principios que orientan la funcion judicial en el tramite
de las acciones populares.»

15. En virtud de lo anterior, es claro que en tratandose del mecanismo de
las acciones populares promovidas con fundamento en los mismos hechos,
objeto y causa y dirigidas contra igual demandado, no procede la acumulacion
de procesos en atencidn a los principios que orientan la funcion judicial en el
tramite de las acciones populares, correspondiéndole por tanto al funcionario
judicial encargado de las sustanciaciones de este tipo de mecanismos, ante la
duda de si existe otro proceso de las mismas caracteristicas en curso, analizar
si existe o no un agotamiento de jurisdiccion frente al asunto que se somete a su
conocimiento, para en caso afirmativo proceder al rechazo de la demanda o a
declarar la nulidad de lo actuado en el citado proceso y en su lugar declarar el
agotamiento de jurisdiccion.

3.- EL CASO EN CONCRETO

16. Descrito lo anterior, procede el Despacho en resolver sobre la
acumulacién del proceso n°. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00 que se tramita en

5 Aunados a los de concentracion, eventualidad e informalidad como principios generales del C. de P. C.
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el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Pasto, bajo los siguientes
postulados:

17. Sobre el citado Juzgado, es evidente que no proceda la acumulacion de la
citada accion popular que se tramita ante este Tribunal bajo el proceso n°. 52001-
23-33-002-(2017-00639)-00, por cuanto, siguiendo el criterio de la Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, la aplicacion de la citada figura
procesal, no es compatible con los principios que orientan la funcion judicial en el
tramite de las acciones populares.

18. En el caso bajo examen, encuentra el Despacho, que la parte demandada,
en las acciones populares cotejadas, en su apreciacion NO son todas las mismas,
si bien dentro del proceso, se puede evidenciar ser una pluralidad de sujetos donde
hay algunos que coinciden y otros no, de la revision y tramite sobre las pretensiones,
no se puede considerar que las demandas se fundamenten en los mismos hechos
y causa petendi; ademas de que en la actualidad, los dos procesos, se encuentran
en diferentes tramites.

18. En este orden de ideas, para el Despacho es claro, que al entrarse a
determinar si existe o no un agotamiento de jurisdiccién, y/o de acumulacion de
procesos, en su analisis, si bien se pensaria es propio del momento en que se
decide sobre la admisibilidad del medio de control, y que de encontrarse acreditada
procede su rechazo; también es procedente en otras etapas procesales, con la
salvedad, que de aparecer probada, hay lugar a decretar la nulidad de lo actuado
en el proceso posterior para consecuentemente disponer su rechazo.

19. Luego, teniendo en cuenta la citada jurisprudencia del Consejo de Estado
en relacion con los elementos que deben encontrarse acreditados para que proceda
la declaratoria de agotamiento de jurisdiccion, esto es: (i) Que las demandas versen
sobre los mismos hechos y tengan igual causa petendi; (i) Que ambas acciones
estén en curso;¢y (iii) Que se dirijan contra el mismo demandado; es claro que, en
el presente acontecimiento, no se reunen a cabalidad dichos requisitos, pues no
solo se trata de demandados diferentes, sino que adicionalmente ambas acciones
populares tienen una causa petendi disimil.

20. En cuanto a los demandados, se tiene en cuenta que mientras en la accion
popular que se tramita ante el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Pasto
(Proceso n°. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00), se dirige unicamente contra el
municipio de Cumbal (N), y de forma adicional, se vinculara a la Corporacién
Autonoma Regional de Narifio (Coorponarifio), en el proceso sometido ante esta
Corporacién bajo el n°. 52001-23-33-002-(2017-0639)-00, también se dirige contra
el Municipio de Ipiales (N), la empresa Empobando, y los Ministerios de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, Ministerio de Hacienda, Ministerio de Vivienda Ciudad y
Territorio, y Viceministerio de aguas.

21. De oftra parte, en cuanto a los hechos que la sustenta, se encuentra en la
accion popular n°. 52001-23-33-002-(2017-0639)-00 surge en las aguas residuales
sin ningun tipo de tratamiento, al rio “Guaitara”, Humedal el Totoral, y el colector
norte, como aguas negras que se desprenden del sistema de alcantarillado; por su
parte en la accién popular que se tramitada ante el Juzgado - Proceso n°. 52001-
33-33-009-(2019-00184)-00, se dirige de forma definitiva la rehabilitacion,
construccion y/o modificacion del sistema de alcantarillado, unicamente de la
comunidad vereda Llano de Piedras, por la insuficiencia de infraestructura 6ptima
para el servicio de alcantarillado.

° De lo contrario, habria que tramitar el proceso y en la sentencia declarar acaecida la cosa juzgada.
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22. Por consiguiente, como las acciones populares referidas, emergen en: (i)
Hechos y omisiones de autoridades diferentes, (ii) Se encaminan a la proteccion de
derechos colectivos distintos, y (iii) Tienen por objeto la adopcién de varias medidas
reparatorias; es claro para el Despacho, que deben tramitarse y decidirse de forma
independiente, por lo que de no advertirse que haya operado el denominado
agotamiento de jurisdiccidn, se dispondra que se remita en forma inmediata el
proceso n°. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00 al Juzgado Noveno Administrativo
del Circuito de Pasto, para que le imprima el tramite que corresponda.

23. De forma adicional, debe comunicarse la presente decision, al Despacho
del M.P. PAULO LEON ESPANA PANTOJA, a fin de que resuelva sobre la
acumulacion del proceso n°. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00 que se tramita en
al Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Pasto, con el proceso n°. 52001-
23-33-004-(2019-00578)-00 adscrito ante ese Despacho, o se le informe si es
posible aplicar la figura del agotamiento de la jurisdiccion, conforme a lo expuesto
en la parte considerativa de la providencia remitida por el citado Juzgado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decision.

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la acumulacién de la accién popular radicada en el
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO, radicada
con la partida n°. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00, al presente proceso de la
referencia por las consideraciones expuestas en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente decision, al Despacho del M.P.
PAULO LEON ESPANA PANTOJA, a fin de que resuelva sobre la acumulacién del
proceso n°. 52001-33-33-009-(2019-00184)-00 que se tramita en al JUZGADO
NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO, con el proceso n°.
52001-23-33-004-(2019-00578)-00 adscrito ante ese Despacho, o se le informe si
es posible aplicar la figura del agotamiento de la jurisdiccion, conforme a lo expuesto
en la parte considerativa de la providencia remitida por el citado Juzgado.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva, a la sefiora abogada
CLAUDIA VANESSA BRAVO RAMIREZ, identificada con C.C. No. 1.085.942.779
de Ipiales (N), con T.P. No. 352.490 del C. S. de la J., ante el poder conferido por la
sefiora SANDRA MIREYA PEREZ MORA, en calidad de Alcaldesa Municipal, para
que actué en nombre y representacion del Municipio de Imués (N).

Correo electronico de notificaciones: c.vanessabravor@outlook.com

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva, a la sefiora abogada MARTA
JULIANA ROSERO GARCIA, identificada con la C.C. No. 27.091.498 de Pasto y
T.P. No. 129.233 del C. S. de la J., ante el poder conferido por la sefiora abogada
MIRYAM PAZ SOLARTE, en su condicion de Jefe de la Oficina Juridica del
Departamento de Narifio, para que actué en nombre y representacion del
Departamento de Narifio.
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Correo electronico de notificaciones: julianaroserogarcia@gmail.com y
juridica@narino.gov.co

QUINTO: EJECUTORIADA la presente providencia, se dispondra que por
secretaria de la Corporacion se remita en forma inmediata el proceso n°. 52001-33-
33-009-(2019-00184)-00 al Juzgado de origen, para que se le imprima el tramite
que corresponda.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Providencia estudiada y aprobada en Sala Unitaria de Decision virtual
de la fecha

ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 52001-33-33-005-2018-00172-(9902)
DEMANDANTE: AGUSTIN ROGERIO ROSERO VALLEJO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO GUZMAN

PROVIDENCIA QUE CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

De conformidad con lo preceptuado en el ordinal 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, esta Judicatura procedera a correr traslado a las partes por el término
de diez (10) dias, siguientes a la notificacion de este auto, para que presenten en
forma escrita sus alegatos de conclusion.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria,

RESUELVE

PRIMERO-. CONCEDER a las partes un término de diez (10) dias, contados
a partir del siguiente de la notificacién de esta providencia, para que presenten sus
alegatos por escrito.

SEGUNDO-. Vencido el término comun de las partes, corrase traslado a la
sefora Agente del Ministerio Publico, sin que implique retiro del expediente, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso final del ordinal 4° del articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 623 del C.G.P.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, dieciséis (16) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 52001-33-33-002-2018-00142 (10018)
DEMANDANTE: ALEX JOHAN TOBAR ROSERO Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y

CARCELARIO - INPEC

PROVIDENCIA QUE DECIDE RECURSO DE APELACION

De conformidad con el articulo 153 del C.P.A.C.A., corresponde a esta
Corporacion, decidir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante,
contra el auto de fecha 13 de mayo de 2021, proferido por el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO (N), por medio del cual se negé el
decreto de pruebas testimoniales solicitadas en el asunto de la referencia.

. ANTECEDENTES

1. El sefior ALEX JOHAN TOBAR ROSERO y OTROS por intermedio de
apoderada judicial, presenté demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa contra el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - (INPEC), misma que fue asignada por reparto al JUZGADO
SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO (N), quien, mediante
auto del 13 de mayo de 2021 proferido en audiencia inicial, negoé el decreto de
algunas de las pruebas testimoniales solicitadas por la parte demandante.!

2. La apoderada judicial de la parte demandante interpuso y sustenté recurso
de apelacion frente a la anterior decision, mismo que fue concedido por el juez A-
quo, mediante auto proferido en audiencia al ser procedente en los términos de ley.
El recurso fue asignado ante este Tribunal para lo de su competencia.

Il.- EL AUTO APELADO

3. El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Pasto (N), quien, tras
imprimir el tramite correspondiente, procedid a celebrar audiencia inicial el dia 13
de mayo de 2021, y en la etapa de decreto de pruebas, negd el decreto de pruebas
testimoniales solicitadas por la parte demandante, bajo los siguientes argumentos:

! PDF obrante a Fls. 007 y 008
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“...)

De otro lado, denominandola como prueba diferida la parte demandante solicita
se cite al personal de guardia que presto sus servicios en el pabellon 2 el dia 23 de junio
de 2016 de acuerdo con la certificacion que aporte el Director del Centro Penitenciario
y Carcelario de mediana seguridad de Pasto, para que declaren sobre lo que les conste
de los hechos en que resultd herido el sefior Alex Johan Tobar Rosero.

Se denegara la mencionada solicitud, como quiera que no cumple con los
requisitos sefialados en el articulo 212 del Cédigo General del Proceso, en virtud del
cual al momento de solicitar un testimonio se debe indicar el nombre, domicilio,
residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos y enunciarse el objeto del
mismo.

En la solicitud presentada no se sefialan los nombres de las personas a quien
se pretende llamar a testificar, tampoco se precisa el numero de testigos por lo que no
es posible acceder a la misma. Se advierte que la parte demandante pretende que una
vez se allegue el certificado del director del centro penitenciario en el cual se indiquen
cuales eran los guardias que prestaban sus servicios el dia 23 de junio de 2016. Sin
embargo, se recuerda a la parte demandante que el momento en que se allegue la
documentacion solicitada ya habra precluido la posibilidad de decretar las pruebas
solicitadas por las partes. Asi entonces, la figura de prueba diferida no existe en el
ordenamiento juridico colombiano.”

lll.- EL RECURSO DE APELACION

4. La parte demandante con el recurso de apelacion alegd los argumentos
que se citan a continuacion:2

5. En cuanto a la prueba diferida manifiesta que se aparta de lo sefialado por
el despacho. Expone que no fue posible individualizar el personal y las unidades de
guardia presentes y lo ocurrido en su momento, toda vez que menciona, se
realizaron varias peticiones al INPEC solicitando la entrega de las minutas e
informacion sin obtener respuesta, por ende, no se logré establecer el personal de
guardia que en ese momento se encontraba. Agrega que con la denuncia que se
anexo y fue entregada por parte de la Fiscalia se logro establecer unicamente dos
guardianes, razon por la cual arguye se solicité al despacho se certificara quienes
eran los guardianes que prestaron su servicio y los nombres de los mismos, ya que
sin su conocimiento no es posible identificarlos y por ende que los mismos sean
llamados a rendir su testimonio.

6. Finalmente sustenta que se debe tener en cuenta que el INPEC cuenta
con unos guardianes que se encargan de patio y otros en casos de inconvenientes,
por lo cual se desconoce por la parte demandante quienes fueron llamados.

3.1. TRASLADO DEL RECURSO DE APELACION

3.1.1. INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO

7. Expone que la solicitud de la prueba resulta impertinente e inconducente
dado que para la aclaracion de los hechos existe como prueba idénea la documental
en donde se deja claridad que el interno en ningun momento fue agredido vy, por el
contrario, hay una constancia de que el interno se cayo y resbalé motivo por el cual

2 PDF obrante a folio 008 min 0:37:31 y ss
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fue enviado al area de sanidad, por ende, concluye que los testimonios de los
guardianes presentes se ratificaran de lo escrito en la minuta.

3.1.2. MINISTERIO PUBLICO

8. Comparte la posicion de la apoderada de la parte demandante, por cuando
indica que es justamente la prueba que se solicita a través de la cual se busca
desvirtuar lo afirmado por el INPEC, por ende manifiesta que no se puede suponer
que la prueba que ellos aportan es la que establece la verdad y es el derecho que
a ella le asiste al contradecir la prueba a través de otros medios, al igual que indica
que no resulta viable suponer como lo afirma el apoderado de la parte demandada
que los hechos han ocurrido como ellos lo manifiestan, sino que justamente ese es
el objeto y el propdsito del debate procesal, por lo anterior conceptua que se acceda
a lo solicitado.

9. No existiendo causal de nulidad que invalide total o parcialmente la
actuacion procesal surtida, se entra a decidir la apelacion previa las siguientes:

CONSIDERACIONES DE LA SALA

10. Examinados los argumentos consignados en la alzada, el problema
juridico se contrae en determinar si la decision proferida por el Juez de Primera
Instancia que nego el decreto de pruebas testimoniales solicitadas a peticion de la
parte demandante se encuentra ajustada a derecho, o si, por el contrario, los
argumentos deprecados por el apelante en el recurso de alzada resultan suficientes
para revocar el auto recurrido.

1.- DEL REGIMEN PROBATORIO EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA

11. Sea lo primero sefalar que la actividad probatoria de las partes es de
suma importancia en cualquier procedimiento, pues solo a través de ella se incluye
la posibilidad de solicitar, aportar y controvertir las pruebas que obran en cada
tramite, puede el funcionario judicial alcanzar un conocimiento de los hechos que
dan lugar a la aplicacion de las normas juridicas pertinentes, y dar respuesta a los
asuntos de su competencia cifiéndose al derecho sustancial.:

12. Por lo anterior, y dada la importancia que reviste los medios de prueba,
conocidos como elementos idéneos para producir certeza en el juzgador, se
determiné el cumplimiento de ciertos requisitos intrinsecos y extrinsecos tales como
la oportunidad, la legalidad, la conducencia del medio, la pertinencia o relevancia
del hecho objeto de prueba, la utilidad del medio y la ausencia de prohibicion legal
de investigar el hecho, a efecto de obtener elementos de juicio suficientes para
llegar al convencimiento, y en consecuencia lograr la verdad sobre los hechos
materia del proceso.

13. Ahora bien, en lo que respecta en materia probatoria, frente a procesos
adelantados ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, se tiene que por
mandato del articulo 211 de Ley 1437 de 2011, en lo no regulado expresamente por
la referida codificacion, se aplicaran las normas del Codigo de Procedimiento Civil,
hoy Cddigo General del Proceso. Asi entonces, frente a la prueba testimonial se

3 Corte Constitucional, Sala Plena, sentencia C-034 del 29 de enero de 2014, Exp. N° D-9566, M.P. Dra. Maria Victoria Calle Correa.
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precisa que ésta consiste en la declaracion de un tercero extrafo al proceso, quien
puede tener conocimiento sobre algunos hechos personales o ajenos, que podrian
ser importantes para la controversia.

14. Y en relacion a la peticion y decreto del referido medio probatorio, el
articulo 212 del Cédigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 212. PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE
TESTIMONIOS. Cuando se pidan testimonios debera expresarse el nombre,
domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y
enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba. El juez podra
limitar la recepcion de los testimonios cuando considere suficientemente
esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que no admite
recurso.” (Negrilla y subrayado fuera de texto original).

15. Por su parte, el articulo 213 ibidem, establece la consecuencia del
cumplimiento de los requisitos indicados en la precitada norma. Expresamente se
indica:

“ARTICULO 213. DECRETO DE LA PRUEBA. Si Ia peticién retne los
requisitos indicados en el articulo precedente, el juez ordenara que se
practique el testimonio en la audiencia correspondiente.” (Negrilla fuera de texto
original).

16. De las normas transcritas se infiere que se debe expresar en la solicitud
(i) el nombre, (ii) el domicilio, (iii) la residencia de los testigos y (iv) brevemente el
objeto de la prueba, con el fin de que el juez pueda establecer la pertinencia,
conducencia y utilidad. Omitir los anteriores requisitos conlleva a la denegacion de
la prueba por el incumplimiento de cargas procesales, lo que acarrea consecuencias
adversas a sus destinatarios, consistentes, entre otras, en la pérdida de
oportunidades procesales.

17. Descendiendo al caso concreto, se observa que el Juzgado de primera
instancia denego la practica de unos testimonios, en razén de que su solicitante no
aporto los datos de identificacion y ubicacién exigidos en el transcrito art. 212.

18. Verificada la actuacién, encuentra la Corporacion que, en efecto, la parte
demandante se Ilimit6 a pedir la recepcién de testimonio de personas
indeterminadas, a pesar de que segun fue puesto de presente por el A-quo en su
decision, le era posible (y, entonces, le correspondia a titulo de carga procesal)
acopiar directamente la informacion correspondiente a los nombres y lugares de
ubicacion de los guardias que estuvieron presentes al momento de los hechos cuyo
desarrollo importa al proceso.

19. Los argumentos del recurrente, por demas, resultan inanes en via de
infirmar tal providencia, pues es lo cierto que, precisamente por la importancia de la
prueba judicial, su peticidn, decreto y practica no pueden quedar librados al arbitrio
de las partes y del juez, sino que deben atender a las normas que los regulan. Son
las pruebas, efectivamente, medios de conocimiento de la verdad que interesa al
proceso; pero se reitera, precisamente por su importante papel, estan sometidas a
particulares reglas de produccion procesal, cuyo incumplimiento trunca su aduccion.

20. Por lo anterior competia al ahora recurrente, obtener oportuna y
directamente la informacién de la que dice no disponer, pues si bien la parte actora
sefala que radicé derechos de peticion solicitando la entrega de documentos e
informacion, frente a los cuales no se abstuvo respuesta, efecto al cual le habria
bastado ejercer el mecanismo judicial por via de accion de tutela con el fin de
amparar el derecho fundamental de peticion, en aras de obtener una respuesta
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oportuna, clara, precisa, de fondo y congruente con lo solicitado, que le permitiera
realizar de manera correcta la peticién de prueba testimonial pretendida ante esta
jurisdiccion.

21. Puntualiza la Sala que las formas procesales (los términos, los requisitos,
las oportunidades) no constituyen obstaculo para la efectividad del debido proceso
y la garantia de acceso a la administracion de justicia, sino justamente lo contrario;
son los medios que el legislador ha dispuesto para asegurar el debido e igualitario
funcionamiento del escenario procesal en que dichas garantias han de hallar
realizacidn concreta. Puntualmente en el sub judice es el propio estatuto procesal
(art. 213 CGP) el que impone al Juez el deber de controlar la satisfaccion de los
requisitos de la solicitud de prueba, y de no acceder a su decreto en caso de
incumplimiento. En la observancia de esos requisitos esta comprometida la vigencia
de los derechos de contradiccion, pues mal podria la contraparte ejercerla si no
puede conocer oportunamente quienes rendiran testimonio, a fin de estudiar sus
condiciones, para los efectos a que haya lugar.

22. En este orden, el Tribunal no comparte los argumentos expuestos por la
parte demandante en su recurso de alzada, lo que conlleva a CONFIRMAR la
decision de primera instancia que denegd los testimonios del personal de guardia
del INPEC que estaba presente el dia de los hechos que dieron lugar a la reparacion
que ahora se debate.

23. En cuanto al aspecto de condena en costas habra de anotarse que ellas
responden al criterio objetivo, esto es que las mismas se ocasionan respecto de la
parte que resulte desfavorecida con la sentencia o el recurso de apelacion. No se
tiene en cuenta el aspecto subjetivo, esto es el comportamiento procesal de la parte.

24. Las costas devienen principalmente de lo que constituye agencias en
derecho, en tanto la parte demandada ha actuado dentro del proceso y lo ha hecho
por conducto de apoderado. Han de incluirse también los demas gastos que se
encuentren demostrados.

25. En consecuencia, se condenara en costas a la parte apelante
(Demandante), y a favor de la parte demandada (INPEC), en los términos del
articulo 365 del C.G.P.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la providencia de fecha 13 de mayo de 2021
proferida en audiencia inicial en el proceso de la referencia por medio de la cual el
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE PASTO,
nego el decreto de pruebas testimoniales solicitadas por la parte demandante, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas en segunda instancia a la parte apelante
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 365 y siguientes de la ley 1564 de
2012, la liquidacioén se efectuara por parte del juzgado de origen.
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TERCERO. EJECUTORIADA esta providencia por Secretaria se realizaran
las respectivas desanotaciones del libro radicador correspondiente y luego remitira
el expediente al Juzgado de origen para lo de su competencia.

COPIESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Providencia discutida y aprobada en Sala Unitaria de Decision Virtual de la fecha

2 P j 4 ;
/kﬁmtyf{ CALVACHY

xMagis ado



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021)

ACCION: ACCION POPULAR

RADICACION: 52001-23-33-002-2018-0208-00

DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL
NARINO

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL - MUNICIPIO DE
POLICARPA (N) ,

VINCULADA: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

REQUERIMIENTO DE INCIDENTE DE DESACATO

1.- Mediante cuenta secretarial de fecha 11 de junio de 2021, se informa que
con escrito de fecha 09 de junio del afio en curso, el Defensor Publico ARMANDO
BENAVIDES CARDENAS, adscrito a la Defensoria del Pueblo Regional Narifio,
solicita a este Despacho se imparta tramite incidental de desacato por el
incumplimiento de las érdenes impartidas en el fallo de accién popular emitido en
primera instancia por este Tribunal de fecha 16 de julio de 2019, como quiera que
las entidades no han dado cumplimiento a lo ordenado.

l.- CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo manifestado por la parte actora, resulta procedente
dar inicio al respectivo tramite de desacato.



) REQUERIMIENTO DESACATO
DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL NARINO VS POLICIA NACIONAL Y OTRO
RADICACION No. 2018-0208

Este Despacho considera necesario antes de abrir formalmente el incidente
y adoptar el procedimiento del articulo 41 de la ley 472 de 1998, ordenar requerir al
representante legal del Municipio de Policarpa, a la Policia Nacional y a la Fiscalia
General de la Nacion, dar cumplimiento al fallo y a la Personeria municipal de
Policarpa (Narifio), para que rinda un informe detallado sobre las acciones
realizadas para dar cumplimiento a las érdenes judiciales impartidas, atendiendo de
esta manera, la solicitud hecha por el representante de la Defensoria del Pueblo,
garantizando el derecho de defensa de las entidades accionadas.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO. - REQUERIR al representante legal del Municipio de Policarpa, a
la Policia Nacional y a |la Fiscalia General de la Nacién, para que dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la notificacién del presente auto, remita a este Despacho un
informe detallado donde se plasme las acciones realizadas tendientes a dar
cumplimiento al fallo proferido por esta Corporacién de fecha 16 de julio de 2019.

SEGUNDO.- REQUERIR a la Personeria municipal de Policarpa (Narifio),
para que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién del presente auto,
remita a este Despacho un informe detallado donde se plasme las acciones
realizadas para dar cumplimiento a las érdenes judiciales impartidas, anexando
para el efecto copia de los documentos soporte que pretenda hacer valer.

TERCERO.- Una vez allegada la respuesta requerida o en ausencia de la
misma, se resolvera sobre el inicio o no del tramite incidental correspondiente.

CUARTO.- Por conducto de Secretaria, notifiquese la presente decision a las
partes intervinientes dentro del presente asunto.

COPIESE, COMUNIQUESE NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Providencia estudiada y aprobada en Sala Unitaria de Decisién virtual de la fecha

ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado
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Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 52001-33-33-007-2019-0023-(9932)
DEMANDANTE: HUGO ALCIDES ROSERO RIVAS
DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR

PROVIDENCIA QUE ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE
LA DEMANDA

Procede la Sala a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, presentada por la apoderada judicial del sefior HUGO ALCIDES
ROSERO RIVAS, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, bajo escrito de fecha 04 de marzo de 2021, previo los
siguientes:

. ANTECEDENTES

1. Surtido el tramite procesal respectivo, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito de Pasto, el 03 de marzo de 2021, profirié sentencia de primera instancia
dentro del asunto de la referencia, dejando de lado, el tramite de la solicitud elevada
por la apoderada judicial de la parte demandante - el dia 04 de marzo de 2021 -
sobre el desistimiento de las pretensiones, fundado en la existencia del fallo
proferido con anterioridad a la citada fecha, y posterior concesion del recurso de
apelacién elevado por la entidad demandada.

2. El apoderado judicial del demandante presentd como argumento para
elevar la solicitud de desistimiento del medio de control lo siguiente:

“En mi calidad de apoderado judicial en el sumario de la referencia, y en
aras de proteger los derechos de mi poderdante, con el antecedente que el
medio para reclamar el derecho al reajuste de las prestaciones periddicas en el
momento resulta ineficaz, en el caso del reajuste por la prima de actividad.
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Asi mismo que al hablar de una prestacion periodica de tracto y pago
sucesivo, que su reclamacion no hace transito a cosa juzgada, en el cual
prescriben son las mesadas a reclamar, y en vista que actualmente quienes
estan reclamando el derecho, los accionantes han sido condenados en costas,
haciendo lesivo su unico medio de subsistencia como lo es la mesada pensional.

Por tal motivo en aras de proteger los derechos de mi prohijado desisto
de la presente accion. (...)”

3. Mediante escrito del 16 de marzo del 2021, el apoderado de la parte
demandada presento recurso de apelacidén en contra del fallo de primera instancia.:

4. Aunado a lo anterior, el Tribunal antes de surtirse el tramite de admision
del recurso y decisién de segunda instancia, procedié en imprimir de conformidad
con el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., el traslado a la parte demandada,
sobre la solicitud del desistimiento de las pretensiones dentro del asunto de la
referencia.

5. Vencido el término de traslado de la solicitud de desistimiento, secretaria
de la Corporaciéon informé al despacho, que la parte demandada (CASUR), se
pronuncié al respecto, COADYUVANDO el desistimiento, y basandose de forma
categorica, con los siguientes argumentos:

“... obrando en calidad de apoderado especial de la Caja de Sueldos De
Retiro de la Policia Nacional, con el debido respeto, mediante el presente escrito,
me permito pronunciarme sobre la solicitud de desistimiento de la demanda
presentada por la parte demandante, en los siguientes téerminos:

Por expresa remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, el tema del
desistimiento de la demanda esta regulado en materia contencioso
administrativo en los articulos 314 y 315 del C.G.P. al respecto al articulo 314
ejusdem ha establecido:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por la
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende
el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las
pretensiones, o si sblo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él (...)”
(negrillas fuera de texto original)

! Expediente digital — Folio 20.
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Como quiera que en el presente asunto no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso de segunda instancia y que el desistimiento proviene del
apoderado judicial del demandante con expresa facultad para desistir, el suscrito
apoderado de CASUR solicita al Despacho se acceda favorablemente a la
solicitud de desistimiento presentada por la parte demandante.”

6. No existiendo causal de nulidad que invalide total o parcialmente la
actuacion procesal surtida, se entra a decidir la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda, previa las siguientes:

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. COMPETENCIA

7. De conformidad con lo previsto en el articulo 153 del CPACA, corresponde
a esta Corporacion conocer en segunda instancia de las apelaciones de las
sentencias dictadas en primera instancia por los jueces administrativos y de las
apelaciones de autos susceptibles de este medio de impugnacion.

8. De otro lado, es la Sala de Decision competente para decidir el presente
asunto en atencion a lo previsto en el articulo 125 ejusdem.

9. Sobre la figura de desistimiento de actos procesales, el articulo 314 de la
Ley 1564 del 2012, aplicable por remision expresa del Articulo 3062 de la Ley 1437
del 2011, determina que el demandante, hasta tanto no se haya proferido sentencia
que termine con el proceso, podra desistir de las pretensiones, y en el evento de
presentarse ese desistimiento en segunda instancia, acarreara también el del
recurso, asi lo preceptua la norma en su tenor literal:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin _al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por la
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende
el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira
los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él. (...)” (Resaltado es de Sala)

2Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Cédigo de Procedimiento Civil en lo
que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”
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10. Dentro de este contexto, se tiene que el articulo 315 ibidem sehnala
quiénes no estan facultados para desistir de las pretensiones, asi:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden
desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez
podra concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no
requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora para
audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” (Subrayas por fuera de la norma)

11. Revisado el expediente, se observa que a folios 04 del cuaderno principal
del expediente digital, se encuentra los mandatos expresos conferidos a la
apoderada judicial del sefor HUGO ALCIDES ROSERO RIVAS, para que,
eventualmente, se desista de la demanda.

12. Mas adelante, el articulo 316 ibidem, sefala quienes estan facultados
para desistir de los recursos interpuestos, los incidentes, las excepciones y demas
actos procesales que hayan promovido y la prohibicion de desistir las pruebas
practicadas; a su vez, determina las pautas para la presentacion del desistimiento,
sus efectos y consecuencias. La norma referida reza:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los

incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan
promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el
escrito se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente
0 las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:




PROVIDENCIA QUE ACEPTA DESISTIMIENTO DE DEMANDA
HUGO ALCIDES ROSERO Vs CASUR
RADICACION No. 52001-33-33-007-2019-0023-(9932)-00

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado _en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Resaltado por
fuera del texto de origen)

13. Ahora bien, nétese que la norma citada dispone que la parte demandante
tiene la opcidon de ser relevada de la condena en costas por el desistimiento
manifestado, siempre y cuando la contraparte no se oponga a ello, caso contrario,
el Juez no aceptara el desistimiento asi propuesto, por lo que procedera a la
consecuente condena.

2. EL CASO EN CONCRETO

14. Dado que en virtud de las disposiciones antes mencionadas, la
apoderada judicial de la parte demandante se encuentra facultada para desistir de
las pretensiones, tal como lo demuestra el memorial obrante en el archivo 015 del
expediente digital, y siendo que el desistimiento comprende igualmente al recurso
de apelacion elevado en contra de la sentencia del 03 de marzo del 2021, proferida
por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Pasto, tal como lo dispone el
articulo 314 del CGP; considera la Sala que el desistimiento presentado reune los
requisitos consagrados para sus efectos, como:

i). Oportunidad para desistir, porque aun no se ha dictado sentencia de
segunda instancia que ponga fin al proceso;

ii). La manifestacion impetrada por la parte demandante otorgada a su
apoderada judicial, quien tiene la facultad expresa para desistir;

iii). Y finalmente, segun la constancia secretarial del 02 de junio hogano, la
entidad demandada se pronuncio al respecto, COADYUVANDO el desistimiento, y
guardando silencio en lo relacionado a la condena en costas.

15. Con las anotaciones descritas, permiten inferir que la peticién elevada por
la parte actora sera aceptada sin condena en costas, en tanto la parte demandada
manifestd su posicion de coadyuvar el desistimiento de la demanda, dentro del
término previsto para ello.
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DECISION

~Por lo anteriormente expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NARINO, Sala Primera de Decision.

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda y
consecuencialmente del recurso de apelacién formulado por la parte demandada
contra la sentencia del 03 de marzo de 2021, proferida por el JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 314 y siguientes del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: DECLARAR la terminacion del proceso, que, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instauré el sefior HUGO
ALCIDES ROSERO RIVAS, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR.

TERCERO. Sin lugar a condenar en costas y agencias en derecho a la parte
demandante conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. En firme esta providencia, secretaria de la Corporacion realizara
las respectivas desanotaciones del libro radicador y aplicacion en el sistema
informatico Siglo XXI, y luego devolvera el expediente al Juzgado de origen para lo
de su cargo.

COPIESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Providencia discutida y aprobada en Sala virtual de la fecha
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BEATRIZ ISABEL MELODELGADO PABON
Magistrada

EDGAR GUILLERMO CABRERA RAMOS
Magistrado



PROVIDENCIA QUE ACEPTA DESISTIMIENTO DE DEMANDA
HUGO ALCIDES ROSERO Vs CASUR
RADICACION No. 52001-33-33-007-2019-0023-(9932)-00

ALVARO MO N EGBQ{ALVAC HY

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 86001-33-33-002-2019-00181-(9370)

DEMANDANTE: ERWIN JAVIER FERREIRA BOHORQUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
NACIONAL

PROVIDENCIA QUE DECIDE RECURSO DE APELACION

De conformidad con el articulo 153 del C.P.A.C.A., corresponde a esta
Corporacion, decidir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante,
contra la providencia de fecha 24 de septiembre de 2020, proferida por el JUZGADO
SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MOCOA, por medio de la cual
se abstuvo de decretar una prueba testimonial.

. ANTECEDENTES

1.- El sefior ERWIN JAVIER FERREIRA BOHORQUEZ por intermedio de
apoderada judicial, presentdé demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho contra la NACION — MINSITERIO DE DEFENSA -
ARMADA NACIONAL, misma que fue asignada por reparto al JUZGADO
SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MOCOA, quien, mediante auto
del 24 de septiembre de 2020 proferido en audiencia inicial, resolvié abstenerse de
decretar la prueba testimonial solicitada por la parte demandante.

2.- La apoderada judicial de la parte demandante interpuso y sustento recurso
de apelacion frente a la anterior decision, mismo que fue concedido por el juez A-
quo, al ser procedente en los términos de ley. El recurso fue asignado ante este
Tribunal para lo de su competencia.

Il.- EL AUTO APELADO

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Mocoa, quien, tras
imprimir el tramite correspondiente, procedid a celebrar audiencia inicial el dia 24
de septiembre de 2020, y en la etapa de decreto de pruebas, profirid providencia
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absteniéndose de decretar la prueba testimonial solicitada por la parte demandante
bajo los siguientes argumentos:

“La parte demandante solicité la practica de testimonios de los sefiores
Teniente de Navio SANDRA XIMENA LOPERA CARMONA, S2MIN LUIS
FRANCISCO ANGULO NUNEZ, y al Vicealmirante JORGE ENRIQUE
CARRENO MORENO, con el fin de que declaren, en el marco de sus
competencias, aspectos relacionados con el proceso llegado a cabo dentro del
proceso de seleccion para el Curso de Formacion Militar CIM2019.

Al respecto, esta judicatura en primer lugar considera que la prueba
testimonial solicitada no cumple con el requisito contenido en el articulo 212 del
Codigo General del Proceso, en cuanto a la enunciacion concreta de su objeto,
pues si bien se determina lo que se pretende sea informado por los declarantes,
la prueba, como fue solicitada, no establece concretamente cual es su fin y lo
que se pretende probar con su decreto, en relacion con los cargos de nulidad
que fueron alegados en contra de los actos administrativos demandados.

Ademas, para el Despacho, la prueba testimonial solicitada resulta
inconducente e indtil, si se tiene en cuenta que la conducencia se refiere a que
el medio probatorio solicitado sea el adecuado para demostrar el hecho, y la
utilidad consiste en que el hecho que se pretende demostrar con la prueba ya no
esté suficientemente acreditado con otras pruebas.

Asi entonces, resulta claro, que la prueba testimonial solicitada a los
militares que hicieron parte del proceso de seleccion CIM2019, ademas de no
establecer el objeto y fin para su decreto, resulta inutil e inconducente, puesto
que lo que se pretende apunta a que los oficiales declaren respecto de las
razones por las cuales no se recomendoé y nego el ascenso del demandante a
los grados superiores, objeto que ya se cumple de manera efectiva con la
valoracion de la prueba documental arrimada al proceso con la demanda, asi
como la que fue decretada como prueba documental, y es deber del Juez en la
valoracion probatoria de dichos documentos a la luz de la causal de nulidad
alegada, entrar a determinar si se cumple o no con el cargo demandado.
Ademas, debe tenerse en cuenta que la decision de recomendar o no un ascenso
corresponde a una facultad discrecional que no radica en cabeza de los militares
que llevan a cabo tareas administrativas dentro del proceso de seleccion, aunado
a que las pruebas documentales que han sido decretadas seran objeto de
estudio.”

lll.- EL RECURSO DE APELACION

La apoderada judicial de la parte demandante, sustenté el recurso de
apelacion en audiencia inicial, bajo los siguientes argumentos:!

Manifiesta que las pruebas son perfectamente conducentes, pertinentes y
utiles, toda vez que con ellas lo que se busca es demostrar al despacho de manera
puntual y personal con los testimonios de los oficiales y el suboficial, quiénes
tuvieron contacto y acceso al proceso de evaluacion y clasificacion que se llevo a
cabo para determinar que oficiales serian seleccionados para realizar el curso “CEM
CIM 2019” para ascenso, en este caso del Coronel Edwin Javier Ferreira Bohorquez
de capitan de corbeta a capitan de fragata, por cuando sefiala que a través de las
declaraciones se podra ilustrar al despacho sobre los procedimientos que se

! Audiencia 24 de septiembre de 2020 — Minuto 22:42 y ss
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llevaron a cabo, con el fin de comprobar que no se cumplié con el proceso que esta
sefalado en las normas legales tales como el Decreto 1799 y 1790 del 2000.

Por lo anterior, considera, que con las pruebas se aportara y lograra llegar a
la conviccion del despacho que realmente dentro del proceso de evaluacion para
elegir a los oficiales, se cometieron una serie de irregularidades y no se cumplié con
el proceso que la normatividad legal determina, sino que equivocadamente
consideran que se trata de una facultad discrecional cuando realmente esta
reglamentado en el sistema de ascensos de retiros.

Solicita se revoque el auto y en su lugar se ordene la practica de la prueba
testimonial.

No existiendo causal de nulidad que invalide total o parcialmente la actuacién
procesal surtida, se entra a decidir la apelacién previa las siguientes:

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Examinados los argumentos consignados en la alzada, el problema juridico
se contrae a determinar si fue adecuada la decisién tomada por el A-quo relativa a
negar el decreto y practica de las pruebas testimoniales por cuanto no cumplen con
los requisitos de conducencia, pertinencia y utilidad.

1).- FIGURA PARA EL DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS

Para los fines anteriores, el Tribunal debe entrar analizar los siguientes
aspectos: Conducencia, Pertinencia, Utilidad y Legalidad de la prueba.

Sea lo primero advertir que la prueba judicial permite al juez tomar una
decision con base en una realidad factica, por tanto, debe cumplir una serie de
requisitos legales para su incorporacién al proceso, tanto en su peticion como en el
decreto y practica de la misma, en ese sentido, conforme a las previsiones y reglas
propias del proceso contencioso administrativo y acudiendo en lo no regulado a las
estipulaciones del Codigo General del Proceso.

Para el efecto, la ley previé una serie de medios de prueba que pueden ser
decretados en el marco del proceso, aquellos estan enunciados en el articulo 165
del Codigo General del Proceso.

Especificamente, el legislador establecié que uno de los medios mediante el
cual el juez podria llegar a tener conocimiento de los hechos relevantes para el
proceso seria a través de la “declaracion de terceros”.

Esta clase de prueba ha sido definida: como:

“una declaracion de una o varias personas naturales que no son partes
del proceso y que son llevadas a él para que con sus relatos ilustren los hechos
que interesen al mismo, para efectos de llevar certeza al juez acerca de las
circunstancias que constituyen el objeto del proceso”

2 Lépez Blanco, Hernan Fabio, Procedimiento Civil, Tomo 3 “pruebas”, Segunda Edicién, Dupré Editores, 2008.pag. 181
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No obstante, y pese a la utilidad de los testimonios su decreto y practica no
es automatica, toda vez que, previo a tomar cualquier decision respecto a las
pruebas, el juez debera analizar si aquel es conducente, pertinente y util.

El articulo 212 de la Ley 1437 de 2011 establece que para que las pruebas
sean apreciadas por el juez, deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al
proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados en el mismo; norma que
debe ser armonizada con lo expuesto en el numeral décimo del articulo 180 ibidem,
que dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de
la demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

(..

10. Decreto de pruebas. Solo se decretaran las pruebas pedidas por
las partes y los terceros, siempre y cuando sean necesarias para demostrar
los hechos sobre los cuales exista disconformidad, en tanto no esté prohibida su
demostracion por confesion o las de oficio que el Juez o Magistrado Ponente
considere indispensables para el esclarecimiento de la verdad. (Negrilla y
subrayado fuera de texto original).

De otra parte, el articulo 168 del C.G.P, senala:

“ARTICULO 168. RECHAZO DE PLANO. E| juez rechazara, mediante
providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las
inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles.” (Negrilla y
subrayado fuera de texto original).

Asi las cosas, el decreto de pruebas se encuentra sujeto a la oportunidad
legal, a la relacion de los hechos con los medios debatidos en el proceso y con ello
a la verificacion de los requisitos de conducencia, pertinencia y utilidad.

Al respecto el Consejo de Estado: ha dicho:

“La conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto sea
adecuado para demostrar el hecho. La_pertinencia, por su parte, se fundamenta
en que el hecho a demostrar tenga relacion con el litigio. La utilidad, a su turno,
radica en que el hecho que se pretende demostrar con la prueba no esté
suficientemente acreditado con otra. Finalmente, las pruebas, ademas de tener
las caracteristicas mencionadas, deben estar permitidas por la ley”.

De acuerdo con lo expuesto, se concluye que los testimonios negados son
notoriamente impertinentes e inconducentes por las siguientes razones:

Teniendo en cuenta el litigio fijado por el juez A-quo en audiencia inicial, lo
que se discute es un tema de caracter laboral derivado de la expedicion de los actos
administrativos demandados, de ahi que el problema juridico se contrae a
determinar la legalidad y consecuentemente Ila nulidad del Oficio No.
20180042381503563/MDN-CGFM-CARMA-SECAR-JEDHU-AJ-JEDHU-41-11 del
26 de octubre de 2018, por medio del cual se comunicé la decisién del Comando de
la Armada Nacional, de no considerar al Capitan de Corbeta ERWIN JAVIER
FERREIRA BOHORQUEZ, para ingresar al curso de Estado Mayor y la Resolucién

3 C.E. Seccién cuarta. Sentencia del quince (15) de marzo de dos mil trece (2013). Radicaciéon niimero: 15001-23-31-000-2010-00933-
02(19227). C. P: HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS Bogota D.C
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0170 del 15 de enero de 2019, por medio del cual el Ministerio de Defensa retir6 del
servicio activo de las Fuerzas Militares - Armada Nacional, al actor por solicitud
propia.

En este sentido se tiene que, de la revisidon efectuada al expediente, se da
cuenta que la parte demandante con esta prueba busca que los testigos brinden
informacion respecto del proceso de estudio, analisis y seleccién del personal de
oficiales candidatos al curso “CEM-CIM 2019”, asi como establecer el objeto de las
pruebas, valor y validez de los resultados, no obstante tal y como sefalo el A-quo
no se determina concretamente cual es el objeto de la prueba y lo que pretende
probar con su decreto en relacion con los cargos de nulidad de los actos
administrativos y restablecimiento del derecho que fueron alegados en el libelo
demandatorio. Pues es necesario que se cumplan con los requisitos para que
proceda el decreto de la prueba testimonial entre ellos, esta indicar expresamente
el objeto de la prueba, una carga procesal que debe ser satisfecha por la parte que
la solicita, y que pretende beneficiarse con la practica de ésta.

Obsérvese que hoy la normativa establece el DEBER de enunciar
concretamente los hechos objeto de la prueba testimonial; es decir la parte debe
precisar o particularizar los hechos que pretende probar con dicha prueba. No sera
procedente entonces hacer una enunciacién general o dejar a la interpretacion del
juez.

Ahora bien, si lo que se pretende probar con esta prueba es que, se
cometieron irregularidades al seleccionar el personal para realizar el curso de
Estado Mayor CEM 2019, por cuanto no se incluy6 en la lista de candidatos al actor,
se tiene que al ser un especto de caracter laboral que busca la nulidad en primer
lugar del acto administrativo por el cual no se convoco al sefor Edwin Ferreira para
ingresar al curso previamente nombrado, dicha situacion parte de la respectiva
valoracion de la prueba documental, la cual fue debidamente decreta por el juez de
primera instancia mediante audiencia inicial, asi como también del decretd de oficio
de las pruebas documentales solicitadas por la parte actora en el escrito de la
demanda, lo que implica valorar en su conjunto todos los documentos que respaldan
el proceso de convocatoria de personal para ascenso.

En segundo lugar se busca la nulidad del Resolucion 0170 del 15 de enero
de 2019, por medio del cual el Ministerio de Defensa retiré del servicio activo de las
Fuerzas Militares - Armada Nacional, situacion que tampoco resulta de recibo para
que se acredite con la declaracién de los testigos, en tanto se tiene que la misma
se expidié como consecuencia de la peticion de retiro por solicitud propia, elevada
por el actor, por lo cual esta Corporaciéon no comparte el argumento relativo a que
las pruebas testimoniales bajo estudio deben ser decretadas a fin de comprobar que
no se cumplié con el proceso que esta sefialado en las normas legales, por cuanto
resulta claro que el caso sub examine parte de una valoracion y analisis normativo
y documental.

De ahi que los testimonios solicitados no tienen la vocaciéon de demostrar la
presuncion de legalidad de los actos administrativos demandados, resultando
impertinentes e inconducentes, como queda explicado, toda vez que las pruebas
documentales satisfacen el objeto que se busca, por cuanto es Uunica y
exclusivamente a través de ellos que el juzgado de origen declarara o no la nulidad
de los actos acusados y en consecuencia si resulta viable o no ordenar el reintegro
del sefior ERWIN JAVIER FERREIRA BOHORQUEZ, al servicio activo, sin solucion
de continuidad y disponiendo el ingreso al Curso de Estado Mayor, asi como su
ascenso a un grado superior conservando su antigledad y escalafén, y el
reconocimiento de los salarios y prestaciones sociales dejados de percibir.
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En consecuencia, con las pruebas ya aportadas y decretadas se puede
estudiar el fondo del asunto. Ademas, porque la prueba conducente para demostrar
la legalidad o ilegalidad de los actos administrativos demandados es la documental,
pues se configura en el medio idoneo para esclarecer los hechos, por cuanto las
partes aportaron los documentos pertinentes, asi como los antecedentes
administrativos que originaron los actos administrativos demandados y que ya
fueron solicitados de manera oficiosa.

Por lo anterior, no hay lugar al decreto de la prueba en tanto la misma no es
conducente, pertinente ni eficaz porque tales testimonios no tienen relacién con la
legalidad de los actos administrativos demandados.

Asi entonces, la actuacion del juez de primera instancia se encuentra
amparada bajo las preceptivas contempladas en el articulo 213 del C.G.P., que
establece que solo si la peticidon probatoria cumple con los requisitos previamente
sefalados en el articulo 212 ibidem, se decretara su practica, situacion que no
ocurrio en el presente caso.

Aunado a lo anterior, es claro para la Sala que no es viable el decreto de los
testimonios solicitados por la parte actora, razon por la cual se comparte plenamente
el argumento esgrimido en primera instancia; por cuanto, una vez efectuadas las
anteriores precisiones, no habra lugar a acceder a la solicitud de practica de prueba
testimonial, solicitada por la apoderada judicial de la parte demandante, por las
razones anteriormente expuestas.

2).- COSTAS

En cuanto al aspecto de condena en costas habra de anotarse que ellas
responden al criterio objetivo, esto es que las mismas se ocasionan respecto de la
parte que resulte desfavorecida con la sentencia o el recurso de apelacién. No se
tiene en cuenta el aspecto subjetivo, esto es el comportamiento procesal de la parte.

Las costas devienen principalmente de lo que constituye agencias en
derecho, en tanto la parte demandada ha actuado dentro del proceso y lo ha hecho
por conducto de apoderado. Han de incluirse también los demas gastos que se
encuentren demostrados.

En consecuencia, se condenara en costas a la parte apelante, y a favor de la
parte demandada, en los términos del articulo 365 del C.G.P.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia de fecha 24 de septiembre de 2020
proferida en audiencia inicial en el proceso de la referencia, por medio de la cual el
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MOCOA, se
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abstuvo de decretar la prueba testimonial solicitada por la parte demandante, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en segunda instancia a la parte apelante
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 365 y siguientes de la ley 1564 de
2012, la liquidacién se efectuara por parte del juzgado de origen.

TERCERO: EJECUTORIADA esta providencia por Secretaria se realizaran
las respectivas desanotaciones del libro radicador correspondiente y luego remitira
el expediente al Juzgado de origen para lo de su competencia.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Providencia estudiada y aprobada en Sala Unitaria de Decision virtual de la fecha

/ o
i —— R/
CALVACHY

ALVARO MONTENEG)
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

, DERECHO

RADICACION: 52001-33-33-003-2019-0185-(10118)
DEMANDANTE: INGENIERIA MEDICA DEL SUR S.A.S
DEMANDADA: HOSPITAL UNIVERSITARIO

DEPARTAMENTAL DE NARINO

PROVIDENCIA QUE ADMITE RECURSO DE APELACION

Dentro del término legal, el apoderado legal de la parte demandada, interpusé
recurso de apelacion contra la sentencia proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Pasto (N), de fecha 19 de abril de 2021, mediante la
cual se accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En consecuencia y de conformidad con el articulo 67 numeral 1y 3 de la Ley
2080 de 2021" encontrandose debidamente sustentado el recurso de alzada, esta
judicatura admitira el recurso de apelacion.

La notificacién de la sefiora Agente del Ministerio Publico sera personal, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 198 de la Ley 1437 de 2011.

! Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite del
recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento: El recurso debera interponerse y sustentarse
ante la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término
también aplica para las sentencias dictadas en audiencia. 3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine
los demas requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al
superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre su admisién si encuentra reunidos los
requisitos.



PROVIDENCIA QUE ADMITE RECURSO DE APELACION :
NGENIERIA MEDICA DEL SUR S.A.S Vs HOSPITAL UNIVERSITARIO DEPARTAMENTAL DE NARINO

RADICACION No. 52001-33-33-007-2019-00185 (10118)

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
legal de la parte demandada contra la sentencia proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Pasto (N), de fecha de fecha 19 de abril de 2021,
dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la sefiora

Agente del Ministerio Publico de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del
articulo 198 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& / — ” 4
el /

) R ‘,‘,_’«—' /,'
ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado
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Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
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MEDIO DE CONTROL: ACCION DE GRUPO

RADICACION: 52 001 23 33 000 2020 0097 00

DEMANDANTE: DAVID ERNESTO ORTEGA HIDALGO Y
OTROS , )

DEMANDADO: CENTRALES ELECTRICAS DE NARINO S.A
E.S.P

AUTO DE OBEDICIMIENTO y ARCHIVO DEL PROCESO

Por nota secretarial de fecha 10 de junio de 2021, se informa que el H.
Consejo de Estado, en auto proferido el veintitrés (23) de octubre de 2020, resolvid
el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, resolviendo confirmar
la providencia de fecha 05 de marzo de 2020, por medio de la cual esta Corporacion
rechazé la demanda.

Hechas las anteriores observaciones dentro del proceso de la referencia,
esta Corporacion estara a lo resuelto por parte del H. Consejo de Estado, y se
ordenara el el archivo del proceso, previas las desanotaciones del libro radicador
correspondiente.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria,

RESUELVE



AUTO DE OBEDECIMIENTO . B
DAVID ERNESTO ORTEGA Y OTROS VS CENTRALES ELECTRICAS DE NARINO S.AE.S.P
RADICACION No. 52001-33-33-000-2020- 0097 - 00

PRIMERO-. ESTESE a lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado —
Seccion Tercera Subseccion A, que mediante auto de fecha veintitrés (23) de
octubre de 2020, confirmé el auto de fecha 05 de marzo de 2020, dentro del asunto
de la referencia

SEGUNDO-. NOTIFIQUESE a las partes procesales el contenido de la
decision contenida en el auto de fecha cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020),
proferida por esta Corporacion, y la decisidén proferida por el H. Consejo de Estado,
en auto de fecha veintitrés (23) de octubre de 2020.

TERCERO.- ORDENAR que por Secretaria de la Corporacion, se realicen

las respectivas desanotaciones del libro radicador correspondiente, luego se
archivara el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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—ACVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: PERDIDA DE INVESTIDURA

RADICACION: 5200123330002021- 00188 00
DEMANDANTE: OLGA LUCIA DUQUE ARCILA
DEMANDADO: LENIN DARIO TOBAR RECALDE - CONCEJAL

MUNICIPIO DE POTOSI — NARINO.

PROVIDENCIA QUE ADMITE DEMANDA

1. La senora OLGA LUCIA DUQUE ARCILA, identificada con cedula de
ciudadania n? 30.232.698 de Manizales, actuando como ciudadana en ejercicio,
instaura demanda en ejercicio del medio de control de pérdida de investidura
regulado en el articulo 143 de la Ley 1437 de 2011, en contra del Concejal del
Municipio de Potosi — Narifio, sefior LENIN DARIO TOBAR RECALDE, invocando
como causal la contenida en el articulo 127 de la Constitucion Politica de Colombia,
numeral 1 literal f) del articulo 8 de la Ley 80 de 1993, articulo 48 de la Ley 617 de
2000, derogado por el articulo 55 de la Ley 136 de 1994.

2. Mediante acta individual de reparto de 06 de mayo de 2021, el asunto fue
asignado a esta Corporacion para proveer sobre su tramite procesal
correspondiente, el cual se puso a disposicidon con nota secretarial de fecha 13 de
mayo de 2021 (Anexo 011 expediente digital).

3. Con proveido de fecha 18 de mayo de 2021, esta Corporacién inadmitio la
demanda al encontrar que la misma no cumplia con lo preceptuado en el articulo 35
de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, en el sentido de enviar al momento de
presentar la demanda copia de ella y de sus anexos a la parte demandada. (Anexo
12 expediente digital).

4. Por nota secretarial de fecha 11 de junio de 2021, se informa que la parte
demandante, dentro del término legal, presentd escrito de subsanacién de la
demanda, la cual obra en el anexo 014 y 017 del expediente digital.
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5. Cumpliendo entonces la demanda con los requisitos contenidos en el
articulo 5 y siguientes de la Ley 1881 del 15 de enero 2018, en armonia con el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, procede esta Corporacion a
admitir la presente demanda,

6. Ahora bien teniendo en cuenta que este Tribunal es el competente para
conocer y decidir sobre la pérdida de investidura de conformidad con el numeral 13
del articulo 152 del CPACA, se ordenara lo concerniente al tramite de ley.

7. Para tal efecto, y en aras de garantizar la publicidad en el tramite procesal,
se informa a las partes, al Ministerio Publico y los terceros interesados, que todas
las comunicaciones seran dirigidas a través del siguiente canal digital:

des02tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co

DECISION

Por lo brevemente expuesto EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NARINO, Sala Unitaria de Decision

RESUELVE

PRIMERO. - ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
pérdida de investidura, instaura la sefiora OLGA LUCIA DUQUE ARCILA, actuando
como ciudadana en ejercicio, contra el Concejal del Municipio de Potosi — Narifio,
sefior LENIN DARIO TOBAR RECALDE.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior se ordena a la Secretaria de
la Corporacion:

1.- Realizar notificacién personal de la admisién de la demanda, al sefor
LENIN DARIO TOBAR RECALDE, de conformidad con lo establecido en el articulo
9 delalLey 1881 de 2018 y articulos 48 y 49 de la Ley 2080 de 2021.

2.- Notificar de la admision de la demanda y de manera personal a la sefiora
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone el articulo 9 y 48 Ibidem,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales,
anexandose copia de la demanda y sus anexos.

Procjudadmi56@procuraduria.gov.co

3.- En los términos de lo consagrado en el articulo 2° del Decreto Ley 4085
de 2011, debera remitirse copia electronica del auto admisorio en conjunto con la
demanda y sus anexos, al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.


mailto:des02tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Esta comunicacion no genera su vinculacion como sujeto procesal, sin
perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de
2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia que termina el
proceso por cualquier causa y de la sentencia.

Para los efectos de las notificaciones de las partes e intervinientes, se
presumira en todos los casos, que el destinatario ha recibido la notificacién
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro
medio el acceso al mensaje electronico por parte del destinatario. El secretario
hara constar este hecho en el expediente

TERCERO. - IMPRIMIR al presente asunto, el trdmite sefalado en los
articulos 10, 11,12, 13 de la Ley 1881 de 2018, y articulos 171, 175 de la Ley 1437
de 2011 y articulo 201 Ibidem, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021,
asi:

1.- La parte demandada dispondra de cinco (5) dias siguientes, contados a
partir de la fecha de la notificacién de esta providencia, para referirse por escrito a
lo expuesto en la solicitud. Podra aportar pruebas o pedir las que considere
conducentes.

Tal como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, el
traslado o los términos que conceda el auto notificado, s6lo se empezaran a
contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

2.- La parte demandada debera acatar u observar los aspectos previstos en
el art. 175 del C.P.A.C.A.

3.- Debera allegar de manera virtual los documentos que tenga en su poder
con relacion al objeto del proceso.

4.- Vencido el término antes referido, se decretaran las pruebas solicitadas si
a ello hubiese lugar. Para la practica de las mismas, se sefalara un término hasta
de tres (3) dias habiles. Posteriormente se fijara fecha y hora para la audiencia
publica, que se cumplird dentro de los dos (2) dias siguientes.

5.- Una vez se lleve a cabo la audiencia publica, pasara el asunto para la
decision, en los términos del articulo 13 de la Ley 1881 de 2018 y numeral 13 del
articulo 152 del CPACA.

6.- Conforme lo dispone el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, notifiquese
la presente providencia a la sefiora OLGA LUCIA DUQUE ARDILA, en los términos
del articulo 201 Ibidem, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, esto
es, por estados, en el siguiente link:
www.ramajudicial.gov.co, TribunalesAdministrativos/Narifio/TribunaladministrativoO
2/Estados electronicos

Asi mismo, y de conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A,,
se debera remitir mensaje de datos al correo electrdnico a la parte demandante, al
ser suministrado en el escrito de demanda:


http://www.ramajudicial.gov.co,tribunalesadministrativos/Nari%F1o/Tribunal
http://www.ramajudicial.gov.co,tribunalesadministrativos/Nari%F1o/Tribunal
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oldukear@hotmail.es

COPIESE, COMUNIQUESE NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Providencia estudiada y aprobada en Sala Unitaria de Decision virtual de la fecha

ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado
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SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
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MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

RADICACION n2. 52 001 23 33 000 2021 — 0204 00

DEMANDANTE: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEPARTAMENTAL DE
NARINO E.S.E.

DEMANDADO: INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE
NARINO

AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Al cumplirse con los requisitos contenidos en los articulos 141, 161 vy
siguientes del C.P.A.C.A, en armonia con el articulo 34 y 35 de la Ley 2080 de 2021";
procede el Despacho a admitir la presente demanda, de conformidad con el articulo
171 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, y en aras de garantizar la publicidad en el tramite procesal,
se informa a las partes, al Ministerio Publico y los terceros interesados, que todas
las comunicaciones seran dirigidas a través del siguiente canal digital:

des02tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co

DECISION

En consideracion a lo anteriormente expuesto, el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE NARINO, Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento de derecho, instaura el HOSPITAL UNIVERSITARIO
DEPARTAMENTAL DE NARINO E.S.E, por conducto de su apoderado judicial,
contra el INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NARINO.

' POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION.
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SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior se ordena a la Secretaria de
la Corporacion:

1.- Realizar notificacion personal de la admision de la demanda, al
INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NARINO, de conformidad con lo
establecido en el articulo 48 y 49 de la Ley 2080 de 2021.

2.- Notificar de la admisién de la demanda y de manera personal a la sefiora
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone el articulo 48 Ibidem, mediante
mensaje dirigido buzén electrénico para notificaciones judiciales, anexandose copia
de la demanda y sus anexos.

Procjudadmi56@procuraduria.gov.co

3.- En los términos de lo consagrado en el articulo 2° del Decreto Ley 4085
de 2011, debera remitirse copia electronica del auto admisorio en conjunto con la
demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

procesos@defensajuridica.gov.co

Esta comunicacibn no genera su vinculacion como sujeto procesal, sin
perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de
2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia que termina el
proceso por cualquier causa y de la sentencia.

Para los efectos de las notificaciones de las partes e intervinientes, se
presumira en todos los casos, que el destinatario ha recibido la notificacion
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro
medio el acceso al mensaje electronico por parte del destinatario. El secretario
hara constar este hecho en el expediente

4.- Correr traslado de la demanda a la parte demandada, al Ministerio Publico,
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el termino de treinta
(30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Tal como lo establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, el
traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a
contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

5.- Al contestar la demanda la parte demandada debera:
5.1.- Acatar u observar los aspectos previstos en el art. 175 del C.P.A.C.A.

5.2.- Allegar de manera virtual el expediente administrativo o los documentos
que tenga en su poder con relacidn al objeto del proceso. Se le advierte o proviene
que la inobservancia de tal deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.).

5.3.- En consideracién a que el tramite oral contempla la realizacién de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la posibilidad de
conciliacién del litigio, se insta a la entidad demandada a gestionar y adelantar los
trdmites necesarios a fin de aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a
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través del correo electronico y de manera virtual, las certificaciones y autorizaciones
proferidas por el Comité de Conciliacién de dicha entidad.

Oportunamente y surtida la etapa de traslado de la demanda, el Tribunal
proferida auto fijando fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial de forma
virtual, y bajo la plataforma del sistema Microsoft Teams, en la cual la entidad y/o
parte demandada habra de manifestar si le asiste 0 no animo conciliatorio, allegando
los soportes necesarios para agotar tal etapa.

6.- En acatamiento de lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A. y en orden a cubrir los gastos ordinarios del proceso, la parte actora
depositara en efectivo en el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, cuenta corriente
Unica nacional No. 3-0820-000755-4, cédigo de convenio 14975 a 6rdenes de este
Tribunal, la suma de cien mil pesos m/cte. ($100.000), dentro de los diez (10) dias
siguientes a la fecha de esta providencia, termino dentro del cual la parte actora,
allegara copia de la consignacién a la secretaria general del Tribunal.

7.- Conforme lo dispone el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, notifiquese
la presente providencia al INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE
NARINO, en los términos del articulo 201 Ibidem, modificado por el articulo 50 de
la Ley 2080 de 2021, esto es, por estados, en el siguiente link:
www.ramajudicial.gov.co, TribunalesAdministrativos/Narino/TribunaladministrativoQ
2/Estados electronicos

Asi mismo, y de conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A.,
se debera remitir mensaje de datos al correo electrénico del senor apoderado judicial
de la parte demandante, al ser suministrado en el escrito de demanda:

Jmauricio ojedap@hotmail.com

TERCERO. RECONOCER, personeria adjetiva dentro del presente proceso
al Dr. JAVIER MAURICIO OJEDA PEREZ, identificado con la cédula de ciudadania
n®. 98.380.999 expedida en Pasto (N), y portador de la T.P. de abogado n®. 90.563
del C.S.J, en calidad de apoderado judicial del HOSPITAL UNIVERSITARIO
DEPARTAMENTAL DE NARINO E.S.E, en los términos y para los efectos
conferidos en el memorial poder.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

L=

ALVARO MONfENEG CALVACHY
Magistrado
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Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: INMEDIATO DE LEGALIDAD

RADICACION: 52001-23-33-002-2021-00221

DECRETO: ne. 063 del 01 de JUNIO DE 2021 EXPEDIDO POR LA
SENORA ALCALDESA DEL MUNICIPIO DE FUNES
(NARINO)

PROVIDENCIA QUE SE ABSTIENE DE AVOCAR CONOCIMIENTO

Visto el informe secretarial que antecede, analiza la Sala si es posible realizar
el control automatico de legalidad al que se refieren los articulos 136 y 151-14 de
la Ley 1437 de 2011 y la Ley 137 de 2004, respecto del decreto que por reparto se
ha asignado al Despacho n° 002 del Tribunal Administrativo de Narifo.

I ANTECEDENTES

1. Con base en los anuncios de la Organizacién Mundial de la Salud sobre la
pandemia que se presenta por el denominado COVID - 19, el Gobierno Nacional
adopto el estado de emergencia econdmica, social y ecolégica al que se refiere el
articulo 215 de la Constitucidn Nacional, en procura de tomar las medidas que
corresponden, tendientes a contener los efectos de la enfermedad.

2. EI CPACA sobre el particular sefala:

“ARTICULO 136. CONTROL INMEDIATO DE LEGALIDAD. Las
medidas de caracter general que sean dictadas en ejercicio de la funcion
administrativa y como desarrollo de los decretos legislativos durante los Estados
de Excepcion, tendran un control inmediato de legalidad, ejercido por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo en el lugar donde se expidan, si se
tratare de entidades territoriales, o del Consejo de Estado si emanaren de
autoridades nacionales, de acuerdo con las reglas de competencia establecidas
en este Codigo.

Las autoridades competentes que los expidan enviaran los actos
administrativos a la autoridad judicial indicada, dentro de las cuarenta y ocho (48)
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horas siguientes a su expedicion. Si no se efectuare el envio, la autoridad judicial
competente aprehendera de oficio su conocimiento.

(...).

ARTICULO 151. ~ COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN UNICA INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos
conoceran de los siguientes procesos privativamente y en unica instancia:

(...).

14. Del control inmediato de legalidad de los actos de caracter general
que sean proferidos en gjercicio de la funcion administrativa durante los Estados
de Excepcion y como desarrollo de los decretos legislativos que fueren dictados
por autoridades territoriales departamentales y municipales, cuya competencia
correspondera al tribunal del lugar donde se expidan.”.

3. Significa lo anterior, que es de competencia del H. Tribunal Administrativo
de Narino ejercer el control automatico de legalidad sobre los actos administrativos
a los que se refieren las normas que se transcribieron, que expidan las autoridades
territoriales de Narifio y Putumayo.

4. Ahora bien para que un acto de la administracion pueda ser objeto de este
tipo de control, se hace necesario que se trate realmente de medidas de caracter
general que se emitan como consecuencia de su funcién administrativa, para
desarrollar los decretos legislativos expedidos durante los estados de excepcion.

5. El analisis del Decreto n° 063 del 01 de junio de 2021, permite concluir,
que si bien en su texto se establecen medidas relacionadas con el acontecimiento
que generd que se expidieran los decretos correspondientes con los cuales se
declar6 el estado de excepcidon a nivel nacional, lo cierto es que en el mencionado
acto la administracion municipal de Funes (N, se desprende que no se ejecutd, ni
se desarroll6 alguno de los decretos legislativos que se emitieron por virtud de los
estados de excepcidén declarados, pues su contenido corresponde a la aplicacién
de las facultades propias de la administracion, al hacer referencia al distanciamiento
individual responsable, medidas y érdenes en materia de orden publico, toque de
queda, es decir, que no se trata de la ejecucion de los decretos legislativos
expedidos por el gobierno nacional, sino del desarrollo de las funciones vy
competencias que la Constitucién y la ley, asignan a las autoridades territoriales, a
efectos de hacer cumplir el ordenamiento juridico, en acatamiento del articulo 315
constitucional.

6. Siendo asi, el acto administrativo objeto del presente analisis no se puede
someter al control inmediato de legalidad, pues no contiene los presupuestos para
ello, en tanto no desarrolla o ejecuta el contenido de los decretos legislativos que,
en virtud del estado de excepcidn, ha expedido el gobierno nacional.

7. Lo anterior lleva entonces a concluir que el acto administrativo que
correspondio en reparto, no es pasible del enunciado control de legalidad, razén por
la cual no se avocara conocimiento porque no procede y se ordenara el archivo del
expediente.

DECISION
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO. - NO AVOCAR conocimiento para adelantar el tramite del medio
de control de legalidad respecto del Decreto n° 63 del 01 de junio de 2021 expedido
por la sefora alcaldesa del municipio de Funes (Narino).

SEGUNDO. - La presente decisidn no hace transito a cosa juzgada, lo que
significa que, contra el aludido acto administrativo general, procedera los medios de
control pertinentes, en aplicacién con el procedimiento regido en la codificacion
procedimental y contenciosa administrativa o demas normas concordantes, en el
evento que sea demandado.

TERCERO.- Por intermedio de la Secretaria General de esta Corporacién, se
ordena que la presente decision sea comunicada al Municipio de Funes (N) y
publicada en el portal web de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO. - Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

COPIESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Providencia estudiada y aprobada en Sala de Decisién Unitaria virtual de la fecha

/

ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado
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Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: INMEDIATO DE LEGALIDAD

RADICACION: 52001-23-33-002-2021-0250

DECRETO: n° 0342 del 04 de DICIMEBRE DE 2020
EXPEDIDO POR EL SENOR ALCALDE DEL
MUNICIPIO DE MOCOA (P)

PROVIDENCIA QUE SE ABSTIENE DE AVOCAR CONOCIMIENTO

La Oficina Judicial de Pasto, mediante correo electrénico asigné para el
tramite de control inmediato de legalidad consagrado en el articulo 136 del
CPACA, el Decreto n°. 0342 del 04 de diciembre de 2020 “Por medio del cual se
acoge al Decreto Nacional 1550 del 28 de noviembre de 2020, "Por el cual se
modifica y prorroga la vigencia del decreto 1168 de 25 de agosto de 2020" y se
imparten nuevas instrucciones de orden publico en atencién a la emergencia
sanitaria generada por la pandemia del Coronavirus Covid-19.”

Visto el informe secretarial que antecede, analiza la Sala si es posible
realizar el control automatico de legalidad al que se refieren los articulos 136 y
151-14 de la Ley 1437 de 2011' y la Ley 137 de 2004, respecto del documento
que por reparto se ha asignado al Despacho n° 002 del Tribunal Administrativo
de Narifio, bajo el aspecto de acumulacién de procesos.

ANTECEDENTES

Con base en los anuncios de la Organizacién Mundial de la Salud sobre la
pandemia que se presenta por el denominado COVID - 19, el gobierno nacional
adoptd el estado de emergencia econdmica, social y ecoldgica al que se refiere
el articulo 215 de la Constitucion Nacional, en procura de tomar las medidas que
corresponden, tendientes a contener los efectos de la enfermedad.

De conformidad con las normas mencionadas:

“"ARTICULO 136. CONTROL INMEDIATO DE LEGALIDAD. Las
medidas de caracter general que sean dictadas en ejercicio de la funcion

! La citada aplicacion se introduce al proceso, al ser adelantado con anterioridad a la expedicion de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.
Por medio de la cual se Reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 —y
se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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administrativa y como desarrollo de los decretos legislativos durante los
Estados de Excepcion, tendran un control inmediato de legalidad, ejercido por
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo en el lugar donde se expidan,
si se tratare de entidades territoriales, o del Consejo de Estado si emanaren
de autoridades nacionales, de acuerdo con las reglas de competencia
establecidas en este Cddigo.

Las autoridades competentes que los expidan enviaran los actos
administrativos a la autoridad judicial indicada, dentro de las cuarenta y ocho
(48) horas siguientes a su expedicion. Si no se efectuare el envio, la autoridad
judicial competente aprehendera de oficio su conocimiento.

(..).

ARTICULO 151. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN UNICA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conoceran de los siguientes procesos privativamente y en
Unica instancia:

(...).

14. Del control inmediato de legalidad de los actos de caracter general
que sean proferidos en ejercicio de la funcion administrativa durante los
Estados de Excepcion y como desarrollo de los decretos legislativos que
fueren dictados por autoridades territoriales departamentales y municipales,
cuya competencia correspondera al tribunal del lugar donde se expidan.”.

Significa lo anterior, que es de competencia del H. Tribunal Administrativo
de Narifio ejercer el control automatico de legalidad sobre los actos
administrativos a los que se refieren las normas que se transcribieron, que
expidan las autoridades territoriales de Narifio y Putumayo.

Para que un acto de la administraciéon pueda ser objeto de este tipo de
control, se hace necesario que se trate realmente de medidas de caracter
general que se emitan como consecuencia de su funciéon administrativa, para
desarrollar los decretos legislativos expedidos durante los estados de excepcion.

El andlisis del Decreto n° 0342 del 04 de diciembre de 2020 permite
concluir, que si bien en su texto se establecen medidas relacionadas con el
acontecimiento que generd que se expidieran los decretos correspondientes con
los cuales se declard el estado de excepcion a nivel nacional, lo cierto es que en
el mencionado acto la administracién municipal de Mocoa (P) no ejecutd, ni
desarrollé alguno de los decretos legislativos que se emitieron por virtud de los
estados de excepcion declarados, pues su contenido corresponde a la aplicacién
de las facultades propias de la administracion, es decir, que no se trata de la
ejecucion de los decretos legislativos expedidos por el gobierno nacional, sino
del desarrollo de las funciones y competencias que la constitucion y la ley
asignan a las autoridades territoriales, a efectos de hacer cumplir el
ordenamiento juridico, en especial las que le confiere los articulos, 209, 315 de
la Constitucion Politica, el articulo 12 de la Ley 1523 de 2012, el articulo 205 de
la Ley 1801 de 2016, y la Ley 136 de 1993.

Significa lo anterior, que el acto administrativo objeto del presente analisis
no se puede someter al control inmediato de legalidad, pues no contiene los
presupuestos para ello, en tanto no desarrolla o ejecuta el contenido de los
decretos legislativos que, en virtud del estado de excepcion, ha expedido el
gobierno nacional.

Toda vez que el acto que correspondié en reparto no es pasible del
enunciado control, se declarara improcedente y se ordenara el archivo del
proceso.



PROVIDENCIA QUE NO AVOCA CONOCIMIENTO
DECRETO n°. 0342 del 04 de diciembre de 2020 - Municipio de Mocoa (P)
Radicacion n®. 52001-23-33-002-2021-0250

DECISION

lEn mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NARINO, Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: NO AVOCAR conocimiento del medio de control que se
establece en el articulo 136 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, respecto del Decreto n°® 0342 del 04 de diciembre
de 2020 emitido por la administracion municipal de Mocoa (P).

SEGUNDO: La presente decision no hace transito a cosa juzgada, lo que
significa que, contra el aludido acto administrativo general, procedera los medios
de control pertinentes, en aplicacién con el procedimiento regido en nuestra
codificacién procedimental y contenciosa administrativa o demas normas
concordantes, en el evento que sea demandado.

TERCERO: Por intermedio de la Secretaria General de esta Corporacion,
se ordena que la presente decisidon sea comunicada al Municipio de Mocoa (P) y
publicada en el portal web de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y
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ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado
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