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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

RADICACION: 52001-23-33-000-2022-0010-00

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER FAJARDO ANGARITA -
MARIA VICENTA BRAVO CAICEDO

DEMANDADOS: IRMA  JANETH MALLAMA NARVAEZ -

ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DE NARINO -
UNIVERSIDAD DE LA COSTA

PROVIDENCIA QUE RESUELVE SOLICITUD

1. Vista nota secretarial de fecha 30 de septiembre de 2022, se informa que
el 29 de septiembre de 2022, se recibio por parte de la Procuraduria Regional de
Narifio, informe y contestacion al requerimiento realizado por esta Corporacién en
audiencia de pruebas llevada a cabo el dia miércoles 28 de septiembre de 2022.

2. Revisado el informe allegado, el cual se encuentra visible en el anexo 222
del expediente digital, se observa que el sefior Procurador Regional de Instruccion
de Narifio, Francisco Javier Zarama Castillo, en relacion con la multa que se le
impuso, ha procedido a rendir las explicaciones pertinentes, dentro de las cuales
considera que se ha dado contestacién a los requerimientos hechos por este
Despacho, sin que haya existido retardo en la ejecucion de las pruebas, junto con
el escrito allega los soportes correspondientes, solicitando:

‘Respetuosamente solicito a su sefioria se reconsidere la decision de
imponer la multa y la compulsa de copias, establecidas en auto N°03 de la audiencia
de pruebas del 28 de septiembre del presente afio equivalente a 2 S.M.L.M.V. por
presuntamente retardar la ejecucion de las pruebas solicitadas por su despacho”.

3. Ahora bien, a fin de determinar si efectivamente la Procuraduria Regional
Narifio, atendié sin retardo alguno a los requerimientos realizados por esta
Corporacion, hay necesidad de realizar un analisis minucioso entre lo que
efectivamente se decretd y requirid6 mediante los diferentes oficios, lo allegado al
expediente y reportado por Secretaria y los anexos allegados con el presente
informe.

4. Al respecto se tiene lo siguiente:
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5. En audiencia inicial llevada a cabo el dia 23 de agosto de 2022, mediante
auto n°® 003 se decretd las pruebas de la parte demandante y en el numeral tercero
se ordeno lo siguiente: (Anexo 115 del expediente digital).

“TECERO: Por intermedio de Secretaria de la Corporacion oficiar a la
Procuraduria Regional Narifio y a la Procuraduria delegada para la vigilancia de la
Funcion Publica, para que con destino al proceso se sirva informar y certificar si
ante estas autoridades se tramitaron investigaciones, indagaciones o cualquier
actuacion administrativa relativa al proceso de elecciéon de Contralor Departamental
de Narifio, se recibieron denuncias y/o quejas que evidencien posibles actos de
corrupcion al interior del proceso, quienes fueron o son los indiciados, el nombre de
los quejosos, el tramite impartido y el estado de ellas.

Término: cinco (5) dias”

6. Cabe precisar que dicho término vencia el 07 de septiembre de 2022, en
la audiencia inicial mencionada se fijo fecha y hora para audiencia de pruebas para
el dia martes 6 de septiembre de 2022, a las 8:00 am.

7. Con oficio n°® 1370 del 31 de agosto de 2022, Secretaria de la Corporacion
requirio a la Procuraduria Regional de Narifio, para que allegue la prueba solicitada,
dentro del cual consignd: (Anexo 123 del expediente digital).

“De conformidad con lo ordenado en AUTO 003 proferido en audiencia del
23 de agosto de 2022, se solicita envie con destino a este proceso la siguiente
informacion:

1. Se sirva informar y certificar si ante estas autoridades se tramitaron
investigaciones, indagaciones o cualquier actuacién administrativa relativa al
proceso de eleccion de Contralor Departamental de Narifio, se recibieron denuncias
y/o quejas que evidencien posibles actos de corrupcion al interior del proceso,
qguienes fueron o son los indiciados, el nombre de los quejosos, el tramite impartido
y el estado de ellas

Dicha Informacion podré allegarse al correo electrénico:
des02tanarino@cendoj.ramajudicial.qgov.co”

8. En audiencia de pruebas celebrada el dia 06 de septiembre de 2002, se
reportd que la prueba anteriormente decretada y oficiada no fue allega al expediente
razon por la cual mediante auto n° 05 se ordend volver a requerir la prueba
mencionada, cabe precisar que para la fecha en que se llevé a cabo la audiencia
aun no se vencia el término para allegar la prueba, sino solamente hasta el 07 de
septiembre de 2022, y para allegarla se concedio el término de 2 dias. (Anexo 147
del expediente digital).

9. Mediante oficio n° 1823 de fecha 07 de septiembre de 2022, se oficié a la
Procuraduria Regional de Narifio para que allegue lo siguiente: (Anexo 151 del
expediente digital).

“De conformidad con lo ordenado en auto 05 proferido por acta de audiencia
de 06 de septiembre de 2022, solicita informe o certifique con destino a este
proceso:

Certificar si ante estas autoridades se tramitaron investigaciones,
indagaciones o cualquier actuacion administrativa relativa al proceso de eleccién de
Contralor Departamental de Nariiio, se recibieron denuncias y/o quejas que
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evidencien posibles actos de corrupcion al interior del proceso, quienes fueron o son
los indiciados, el nombre de los quejosos, el tramite impartido y el estado de ellas.”

10. Mediante cuenta secretarial de fecha 13 de septiembre de 2022, se
informa que 07 de septiembre de 2022, se recibié respuesta de la Procuraduria
Regional de Narifio. (Anexo 176 del expediente digital).

11. Asi mismo se informa que el 12 de septiembre de 2022, se recibio
respuesta de la Procuraduria Regional de Narifio. (Anexo 176 del expediente
digital).

12. Ahora bien, revisado el expediente se tiene que en el anexo 171.1 reposa
el oficio n® 1508 de fecha 07 de septiembre de 2022, en el cual se dio respuesta al
requerimiento hecho por este Despacho mediante oficio n°® 1370 del 31 de agosto
de 2022, en el siguiente sentido:

X
¥
R EUN
PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARINO
SECRETARIA
Oficio No. 1508 | A contestar favor citar ndmero y focha del oficio 2 |

San Juan de Pasio, 7 do septiembre de 2022

Doctor

OMAR BOLANOS ORDONES

Secretario Tribunal Administrativo de Narino
ESD

|ASUNTO: Contestacién oficio 1370
|Medio de control: Nulidad Electoral

Radicacién: §2 001 23 33 000 2022-0010 00

Demandante: Francisco Javier Fajardo Angarita — Maria Vicenta Bravo
Caicedo

Demandadas:  Irma Janeth Mallama Narvaoz — Asamblea Departamental
de Narino

Magistrado ponente: Alvaro Montenegro Calvachy

Cordial saludo,

En atencion a la solicitud presentada ante esta Regional y por instrucciones del
sefior Procurador Regional de Instruccién de Nariflo, me permito manifestarie que
por los hechos referenciados en este érgano de control se adelanto las siguiantes
acciones:

* Eldia 13 de agosto de 2021 se recitid a través del buzdn electronico de esta
Procuraduria una copia de peticidn elevada el 11 de agosto de 2021 por la
VEEDURIA CIUDADANA "POR LA TRANSPARENCIA EN LA ELECCION
DE CONTRALORES EN NARINO", cuya representante legal es la seftora
MARIA VICENTA BRAVO CAICEDO en la que se pide respuestas a los
interrogantes formulados relativos a presunta irregulandades an el proceso
contractual que so adelantd para seleccidn la Institucidn de Educacion
Superior que levar a cabo el concurso de méritos para la eleccidn de
Contralor Departamental de Narifo para el periodo 2022-2025

* La PROCURADURIA REGIONAL DE NARINO adelantd actuacion
preventiva con radicado P-2021-2000996 con el objeto de verificar el tramite
dado a la peticién presentada por la sefiora BRAVO CAICEDO. a partir de la
cual se obluvo la documentacién pertinente como: reglamento intermo de la
Corporacién, Copia de manual de funciones, manual de contratacion de la
Corporacién, se solicitd informe sobre el tramite dado a la peticidn del 11 de
agosto referenciada, copia de actas de la sesiones de la mesa directiva del
ano 2021 donde se analizd lo concerniente a ia convocatoria para eleccidn
de contralor departamental periodo 2022-2025 con la expedicion de
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PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARINO
SECRETARIA
certificacidn pertinente en el evento de que no existan; Certificacidn de
existencia de correo oficial de la Asamblea Departamental de Narifio y
usuarios autorizados Para su Manejo

e En ol trimite de la actuacién preventiva se exhortd a la Asamblea
Departamental para que observe el ordenamiento juridico en especial la Ley
1904 de 2018 y Resolucidn N'728 de 2019 y cumpliera con los principios que
rigen la contratacion piblica contenidos en el Estatuto General de
Contratacién para precaver fa vuinesacion de la Constitucion y la Ley, afectar
el patrimonio plblico o vulnerar los derechos o garantias fundamentales de
los ciudadanos.

¢ Resultado de I8 actuacidon preventiva se establecid la pertinencia de
adelantar actuacion disciplinaria contra &! sefior DAVID MORA PINZA en su
condicion de Presidente de 'a Mesa Directiva de la Asamblea Departamental
de Narifio, como se determind en ia decisidn del 31 de agosto de 2021.

» En el proceso de sustanciacion de los actos pertinentes, se recibio el 8 de
septiembre de 2021 a través de correo elecirénico, escrito sin fecha signado
por la sefiora MARIA VICENTA BRAVO referenciada como QUEJA
DISCIPLINARIA contra los miembros de la Mesa Directiva de la Asamblea
Departamental de Nari®o y la profesional universitaria especializada de esa
Corporacién

o Del informe de servidor piblico producto de ka actuacidn preventiva P-2021-
2000006 desarrollada por este despacho, se establecid la pertinencia de
iniciar actuacién disciplinaria contra los MIEMBROS DE LA MESA
DIRECTIVA DE LA ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DE NARINO por
presuntas iregularidades en el tramite de la convocatoria publica adelantada
para la eleccion de Contralor Departamental de Nasdfo (Proceso de
contratacion de la institucién educativa de alta calidad que realizard la
convocatoria), conclusidn que estd en consonancia con queja formulada por
la sefora MARIA VICENTA BRAVO CAICEDO en su condicion de
Coordinadora del Comité de Veeduria Ciudadana “POR LA
TRANSPARENCIA EN LA ELECCION DE CONTRALORES EN NARINO" y
respecto de la servidora RUBIELA ANDREA FOLLECO por su participacion
en condicion de PROFESIONAL UNIVERSITARIA ESPECIALIZADA de esa
Corporacidn al brindar presuntamente asesoria juridica en el tramite de la
convocatoria referenciada.
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PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARINO
SECRETARIA
* Mediante auto del 13 de septiembre de 2021, se dispone a iniciar Indagacion
Preliminar contra los sefiores: RUBIELA ANDREA FOLLECO, DAVID MORA
PINZA, LEONEL SANCHEZ ZAMBRANO y JAIRO TULCAN TAQUEZ en su
condicion de PROFESIONAL ESPECIALIZADO, PRESIDENTE. PRIMER
VICEPRESIDENTE y SEGUNDO VICEPRESIDENTE DE LA MESA
DIRECTIVA de la ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DE NARINO, el quejoso
en el presente asunto es VEEDURIA CIUDADANA *POR LA
TRANSPARENCIA EN LA ELECCION DE CONTRALORES EN NARINO®
Cuya representanie legal es la sefiora MARIA VICENTA BRAVO CAICEDO

* Elestado del presente proceso disciplinario fndagacién prefiminar) s& encuentra
en evaluacidn (pars profesr auto do Chive o apertura de nvestigacion discipinana)

Cordigmente, ’\i

Mayricio Ruales Erazo
retario Procuraduria

13. En el anexo 171 del expediente obra oficio n°® 1568 de fecha 09 de
septiembre de 2022, el cual fue enviado el dia 12 de septiembre de 2022, en el que
consta la informacién allegada por la Procuraduria Regional de Narifio, a fin de
complementar la respuesta anterior, bajo el argumento que por un error involuntario
se dej6 de incluir un asunto en el informe anteriormente presentado, dicho informe

es el siguiente:



PROVIDENCIA QUE RESUELVE SOLICITUD )
FRANCISCO JAVIER FAJARDO ANGARITA VS. IRMA JANETH MALLAMA NARVAEZ Y OTROS
RADICACION N° 52001 23 33 000 2022-0010

» 23

GERERAL BE LA AN
PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARINO
SECRETARIA
Oficio No. 1568 ummwmymwormﬁ
San Juan de Pasto, 9 de septiembre de 2022

Doctor:

OMAR BOLANOS ORDONES

Secretario Tribunal Administrativo de Narifio
E.S.D.

\SUNTO: Alcance al oficio T TR R
Medio de control: Nulidad Electoral _ ‘ {
SR

' il 4 t

Radicacion: 52001 23 33 000 2022-0010 00 ,
Demandante: - Francisco ‘Jfa'yior Fajardo Angarita - Maria Vicenta Bravo
14}  Caicedo §
Demandadas: 1 Irma :Janom'flallum Narvaez - Asamblea Departamenta
" ol dfide Nanino RR (7 Hi i b o
nte: Alvaro Mon roCalvachy

* Mediante oficio calendado del 10 de diciembre de 2021, el sefior Luis
Humberto Noguera Montezuma, interpone queja disciplinaria en contra de 12
diputados de la Asamblea Departamental de Narifio, que segiin su escrito
eligieron de forma irregular a la doctora Irma Janeth Mallama Narvaez, en el
cargo de Contralora Departamental de Narifio para el periodo 2022 -2025,

le impedia ser candidata a la eleccion, por presuntamente tener un conflicto
de intereses, esto, por haber sido Contralora Auxiliar en [a Contraloria
Departamental de Narifio en el periodo 13 de marzo de 2020 hasta el 19 de
noviembre de 2021, situacién que conllevo a2 que la doctora Mallama
Narvéez, por sus funciones conocié en primera instancia de procesos
administrativos disciplinarios y sancionatorios fiscales, que elia al ser elegida
como Contralora Departamental de Narifio, posiblemente debera conocer en
segunda instancia, materializando asi el conflicto de intereses de la doctora
Mallama Narvaez (articulo 40 Ley 734 de 2002).La cual se radico bajo el
numero E-2021-710960 — D-2022-2197477
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SECRETARIA

« Mediante Auto del 18 de enero de 2022, &l sefior Procurador Rs_.-ginnsn de
Instruccion de MNarifio, ordeno el inicio de indagacion preliminar en
averiguacion de responsables, en atencion a la queja presentada pof el
sefior Moguera Montezuma

« El 20 de abril de 2022 el el sefior Procurador Regional de Instruccién de
Marifio decretd el archivo de la indagacion preliminar; decision que fue
apelada por el quejoso, sefior Luiz Humberio MNoriega _MUI"IT‘E'ZUH'la ¥,
seguidamente, fue concedido el recurso ante la Procuraduria Delegada de
Instruccion para la Vigilancia Administrativa, el 17 de mayo de ese mismo
afo en efecto suspensivo

» El 15 de junio de 2022, la Procuraduria Delegada Disciplinaria de Instruccion
Segunda para la Vigilancia Administrativa, confirma la providencia del 29 de
abril de 2022, por medio del cual esta Regional ordend el archivo de la
Indagacién preliminar

i cip o (in . iminar] $@ encuentra
+ Elestado del presente proceso disciplinario (indagacidn preliminar

14. El dia 12 de septiembre de 2022, se llevé a cabo audiencia de pruebas
dentro de la cual el Despacho reportdé que la prueba requerida a la Procuraduria
Regional Narifio fue allegada y se encontraba visible en los anexos 171 del

expediente digital. Al respecto las partes no hicieron pronunciamiento alguno.
(Anexo 177 del expediente digital).

15. Precisado lo anterior, se observa que frente a la prueba decretada
mediante oficio 1370 de fecha del 31 de agosto de 2022, en audiencia inicial de
fecha 23 de agosto de 2022, la Procuraduria Regional de Narifio allego lo solicitado,
en el término oportuno, por cuanto el término otorgado para allegar la prueba era de
5 dias el cual vencio el 07 de septiembre de 2022, y la prueba fue allegada en esta

fecha, sumado a ello se recibi6 una complementacion a la prueba el dia 12 de
septiembre de 2022.
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16. Ahora bien, en audiencia de pruebas llevada el dia 16 de septiembre de
2022, la apoderada de la parte demandante considerd que revisada la informacion
allegada por la Asamblea Departamental de Narifio, las pruebas allegadas por la
Procuraduria Regional de Narifio, se encontraban incompletas, razén por la cual
solicitdé se oficie a la Procuraduria Regional de Narifio para que se brinde la
informacion, tramite y estado de la recusacion radicada por la asamblea
departamental de Narifio el dia 2 de diciembre de 2021, de igual manera la compulsa
de copias y la actuacién disciplinaria iniciada contra el sefior David Mora Pinza,
ordenada en auto de 31 de agosto de 2021, la acumulacion de procesos dentro del
expediente d20212032091, por presuntos actos de corrupcion. Se concedid el
término de 3 dias, es decir que el término para allegar lo solicitado vencia el 23 de
septiembre de 2022. (Anexo 192 del expediente digital).

17. Efectivamente mediante auto n° 003 se ordend lo solicitado, y mediante
oficio n® 1847 de 20 de septiembre de 2022, se ofici6 a la Procuraduria Regional de
Narifio para que allegue lo siguiente: (Anexo 0192 y 193 del expediente digital).

“De conformidad con lo ordenado en AUTO 03 de ACTA de AUDIENCIA
inicial fechada 16 de septiembre de 2022 se solicita envie con destino a este
proceso la siguiente informacion:

* Brinde la informacion, tramite y estado de la recusacion radicada por la
asamblea departamental de Narifio el dia 2 de diciembre de 2021, de igual manera
la compulsa de copias y la actuacion disciplinaria iniciada contra el sefior David
Mora Pinza ordenada en auto de 31 de agosto de 2021, | acumulacion de procesos
dentro del expediente d20212032091, por presuntos actos de corrupcion.

Dicha Informacion podré allegarse al correo electrénico:
des02tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co”

18. Con cuenta secretarial de fecha 22 de septiembre de 2022, Secretaria de
la Corporaciéon informé que la prueba requerida no fue allegada. (Anexo 202 del
expediente digital).

19. En audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 23 de septiembre de 2022,
se reporto que la prueba solicitada y requerida no fue allegada al expediente, razon
por la cual se solicitd por la apoderada de la parte demandante se requiera
nuevamente. (Anexo 204 del expediente digital).

20. En consecuencia, mediante auto n® 003 se ordend requerir nuevamente
la prueba solicitada, para lo cual se otorgo el término de 2 dias, y mediante oficio n°
1851 del 23 de septiembre de 2022, se requirio dicha prueba en el siguiente sentido:
el término para llegarse la prueba vencia el 27 de septiembre de 2022. (Anexo 207
del expediente digital).

“De conformidad con lo ordenado en AUTO 03 de acta de pruebas fechada
23 de septiembre 2022 se solicita envie con destino a este proceso la siguiente
informacion:

1. Brinde la informacion, tramite y estado de la recusacion radicada por la
asamblea departamental de Narifio el dia 2 de diciembre de 2021, de igual manera
la compulsa de copias y la actuacion disciplinaria iniciada contra el sefior David
Mora Pinza ordenada en auto de 31 de agosto de 2021, la acumulacién de procesos
dentro del expediente d20212032091, por presuntos actos de corrupcion.

Informacién podra allegarse al correo electrénico:
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@cendoj.ramajudicial.gov.co”

21. Con cuenta secretarial de fecha 26 de septiembre de 2022, Secretaria de
la Corporacion informa que el 26 de septiembre de 2022, la Procuraduria allego
respuesta a lo requerido la cual se encuentra visible en el anexo 213 del expediente

digital.

22. Ahora bien, se observa dentro del expediente que el 26 de septiembre de
2022, la Procuraduria Regional Narifio allegé la siguiente informacion: (Anexo 213

del expediente digital

).

PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION DE NARINO

| Dependencia TPROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION DE '
- | NARIRO
' N* Radicacion | E-2021-871213 v
Schcitante MARIA VICENTA BRAVO CAICEDO ~ Coordinadora del
. | Comité de Veeduria Ciudadana |
En contra DIPUTADOS DE LA ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DE
NARINO - PRESIDENTE Y  SEGUNDO
, | VICEPRESIDENTE , :
Asunto RECUSACION PARA LA TOMA DE DECISON SOBRE
LA ELECCION DEL CONTRALOR DEPARTAMENTAL
, | DE NARIRO 2022-2025
Tramite AUTO QUE RESUELVE RECUSACION (Atticulo 12, Ley
| 1437 de 2011).
Pasto, Rz
26 SEP 202
I. ANTECEDENTES

11

12

El dia 26 de noviembve de 2021, segin ¢ cronograma propuesio para la
elaccion 8 elaccion de Contralor Departamental de Narifo, fue elegida la
safiora IRMA JANETH MALLAMA, quien se posesiond ante la mesa drective
de la Asamblea Departamental de Narifo el dia 30 de noviembre de 2021
condorme acta No. 004, Informaciin que fue concada por este Despacho debedo
a las accones preventvas que se adelantaron dentro del proceso de eleccian
del contralor (@) departamental de Narfio'

El 02 de diclembre del 2021 se radicd en la Procuradurna Regional de Narino
por parte del écnico administrativo de la Asamblea Depanamental de Nasfio
escrilo de recusacion de fecha 29 de noviembre dei 2021, presentado por fa
safora MARIA VICENTA BRAVO CAICEDO, en contra los dipulados
Presidente de la Asamblea y Segundo Vicepresidente, donde entre otros
apartes se refiere:

*En congideracion a ofiao reamdido por (8 sefors MARIA VICENTA BRAVO CIACEDO.
of cunl fuere leldo en o sesidn def dis 30 de noviembve do! 2021, por medio de ke cual
prosenta roousacikin contrs los Disputodos ¢ & Asambiea Dopartamental. Presidente
Asambties Or. David Mova Pvza Y Segundo Viepresiderde Dr Javo Tulcdn Teguer. de
TS respeliass me pamio remitir documendas para su irdmide. &0 & maco oe o
establecido en &f amicwlo 11 y 12 del Cadipo do procscimianto Goministriive de o
CONMBNGIOS0 SCMNISIratve.

Que una vz conockdo of docanento por parte del sefor Presidente Davd Mora Ping,
56 procedyd o leciura ante fa plendria para 1o cun 56 scucho @ Ios recussdos Guienas
50 manfestaron madunte dadEraciones AVEMeEacas que me povmio sdiuntar

" Hackacos On Preverteas o8 b P oo s Regers! 3o Narfo C-031 ST 2021 208412 y £ 202 UTOP
2028 2000%8

Carreca 24 No. 20 « 58 Piso & - Teléfono 7238646-7238266-72385674
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Adjunta los siguientas documeantos:

- Declaracifn juramantads de David Pinza en su condicidn de Presidents,
= Dedaracién juramentada de Jaro Tulkcan Taguez en =u condicitn de

Vicapresdents,

= Oficio de recusacicn del 2 do npoviembre del 2021, emanado da MAFLA
VICENTA BRAVO CAICEDD en su condicién de cosrdinadora del comig de
veaduria civdedana denominado *Par la Transparencia en la Elaccitn da
Confralores en Narifio® y digido al Presidents de la Mesa Diectiva y Sagurds
Vicepresidenie, asi como a los honorables dipulades de In Asambea

Departmmeantal de Marifo.

1.3 El esgito antes sefaledo se raded anle la PGM con el nomen de
cormaspordencia E- 2021-871213 de 2 de didembre del 2021 (fecha en la cal
&0 presanta) y somelids al Comilé dé Reparta de la Precuraduria Regional da
Harific ol 7 oo dicembre del 2021, determinindose por pare de los
prafesionales gue lo inbegran devolver la actuacikin B la  Asambie
Deparamental de Narifo corsaderands que no se habia cumplido al traenibe
eslablecsds en el adicuio 12 de la Ley 1437 del 2011 y 32 asigna para &4
cumplimeanto al luncionano que cstenta el carpo de Sustanciadar JORGE LUIS

DOMINGUEE DELGADO

1.4 El 20 de sepliembee del 2022, el Honcratde Tribunal Adrinistrativo da Marha
daminy del proceso de Mubdad slestoral radicacién 52001-23-33-000- 3023
0010 0 g s surte ande: ase despachno judicial, hizo salickud probatona & esta

Reglonal mfwm & mw_mu_um_ﬂﬂ

w dtquﬁmnmhmﬁ!m'ﬂyhmw
inicde confra of ssfor David Mora Pinza ordanads &0 aule de 3 de agosto gn 2021,
I acumuideiin & procasos dentro dad expedenis o2027T 2002091, por presios ackos
o COFLEGHA"

1.5 Anie la scliciud del Hamorable Tribunal S&dminisbrative de Marifo y de acusrds
a los informas secralaisles preseriados por secretara y el susianciader
respansable del trdmie, al 23 de sepliembre de 2023 esie despacho luva
conocimiente solo hasia ese momento gue el escids de recusacicn no e
devuelio como S8 determing en el comibd de repara dal 7 de dicie mboe dal 2025

16 Conforme a o sefalago y enconlrandose pandiente de trdmile el escriin de
retusacion, el Despacho procederd al respecic en el marco de sus

COmpEiencias

Camara 24 Mo 20 - 58 Pigo §° - Telklono T238646-T2308266- 7238574
Fasts - Manfic
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Il. CAUSAL INVOCADA

La peticionaria invoca las causales de impedimento en los numerales 1y 11 del Art.
11 de la Ley 1437 de 20117

lil. SUSTENTO DE LA RECUSACION

Refiere en ol escrito de recusacidn presentado por MARIA VICENTA BRAVOD
CAICEDO en contra de los sefores DAVID MORA PINZA en calidad de dputado y
Presidente de ka mesa directiva y JAIRO TULCAN ZAMBRANO en calklad de miembro
de s corporacién y segunde vicepresidente de la mesa directiva de |a Asamblea
Departamental de Narifio en tanto que han incurrido en causales que les impide tomar
decisiones en la eleccion de & “"nueva contralora departamental de Naring”, periodo
2022 -2028, por haber incurrido en conflicto de interés y causales de impedimeanto y
recusacion.

Establece como causales de configuracdn de impedimento las consagradas en |a lay
1437 del 2011 articuio 11 numeral 1y 11, |a cual se aduce por la respuesta recibida a
la objecitn de facha 26 de noviembre del 2021 a la terna y fue suserita por &l presidense
y segundo vicepresidente de la Corporacion, quienes resueiven la peticidn de forma
desfavorable. considerando la recusante que dicho oficio comesponde a un POSICIoN
personal y destaca un aparte de la respuesta, asi:

TUARTICULD 11, CONPLICTOS OF INTRRES ¥ CAUSALES DE IMPEDMENTO ¥ RECUSACION. Cusece of risss serers
Pl 4o -mmmmmm«mm'mumm ole debesk declacee
EeTion. TOR0 SN S4M0e Ut Seta adekartar o o

24008 o proeurour docaonea defndives podnd ser EGLASIO M 1O - %

OMMOWWOMQWOHM

L4

T Maker Gafo &f SeNEEOr Con sk 0 00 NCePLO por MUera de b actuwscidn admiistrativg pobire bes Cussiieses materia
e 1o mbima, 0 haber (rtervers do en e torme spoderada, Agents del Meiiens PUSED. perto § LesTgo. S0 emburga. m
i o Lo te CICerts W retetRnoas & EECCIONES QUE & Seredor UDAcD haga J0bie of comienkds Se U
Aeotdn tmada por L asmiantracdn

Carrera 24 No_ 20 - 58 Piso 6° . Telddono T238646-7238066-7238574
Paato - Nariflo
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Conscoen la racusante que se eonlgtnn las causales dm qun los WOQ

Wanmmmmmmmmwa
resciver la observacidn presenisds y menos amilr conceplo previo al momaso
OpoMmmo, 5in0 que dicha compedancia radicaba en ks diputados gue firmaron &l 8ot
administrativo por medio osf cual se conformd s fema”, refiera que serian les 11
diputados que femaron el acta y o de los recusades.

Expresa @ recusanie una sene de stuaciones en s que se vieron inmersos 03
recusados.  como incluir elapas en el proceso que no estuvieron regulades en B
convocaloria, asi como no hubo acto administrative de moadificacién a la convocatoria
0 cronograma que incluyera la etapa de actualizacion de informacitn por parte de s
ternadas, se desconoce sl existieron obDSarvaciones al proceso y sus respuesias
desconociendo e derecho del ciucadano a conccer todas y cada una de os
pronuncameentos del concurso.

En el escnto manifiesta que el tramite para 3 recusackin presentada debard
desarrolarse conforme a articulo 12 de la ley 1437 del 2011 y refiere que mientras s2
surle fa recusacdn fa actuacitn administrativa debe ser suspendida hasta tanio s»
decida.

En ¢l acipte de solickud, refiere recusar a los diputados DAVID MORA PINZA y JAIRO
TULCAN ZAMBRANO, suspender la actuacién administrativa de eleccion de contralor
departamental hasla gue se resueiva la recusaciin y remitir por competencia a b
Procuwraduria Regional de Narifio para que resuelva la recusacion planteada.

Manifestacion de los recusados:

Con el escrito de recusacion se remile las declaraciones juramentadas de o3
recugados sin fecha, asi:

«  Declaracién juramentada de David Pinza en su condicién de Presdents. quen
después de una exposicidn referente a que no S& eéncuentra en causal di
nhatdiidad, incompatibdidad, prohicién, confliclo de interés o mpedireito
expresa en la parte final lo siguente

“Finavnenle fy praseals declaracdn s suscribe con o fn de dur respuests o oficls de
TECUSHCION Mido on & marco de o seson ordviaris ded dis J0 de noviennlve de 20271,
suscrita por la sefors MARIA VICENTA BRAVO. que & docummanta 28 dho 8 conooey &
Jos infegranfes de &y Copovackvl de manera posionon a kp eecckan y an fal sentitfo 56
conlfigurs un hecho superado poes M 3duscidn admimstratve sobve o cual s2

Carrern 24 No. 20 - 58 Piso 6* - Toléforo 7238646-7238256-7238574

WWW DD CUrdun 20Y.00
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presentata b votackin a i cual considera o SUseilo QuUe con &7 in 09 Sakeguater ol
debwdo proceso y ol derecho do defenss .~

- Declaracitn jramentada de Jairo Tukan Taguez, en su condicdn de
Vicepresdente. quien después de una exposicidn refarene a que no se
encuentra on causal de inhabiidad, incompatibdidad, prohibicidn, conflicto de
nterés o impedimanto expresa en ia parte final lo sigulente

“Finakmente la prasente deciaracion & suscnibe con ol fin de dar respeosta a oficio de
recusacion leido en el marco de fa sesdn ordinana del dla 20 de novembrg del 2021,
suscrita por fa sefora MARIA VICENTA BRAVO, que of documento 5@ i\o @ Concoeer &
o infegrares de k Corporacién de manara pasierion a la eiecoién y on tal seniio se
configurs un fhecho superado pues la stuackn admivisiabva sobre @ codl 9
presevilate s volacion a la cual consideva o susordo que con ef in de savaguardar of
aabio procass y o darecho ds defensa  *

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1 La institucion juridica de impedenentos y recusacionss bena como objelvo
garantizar que las actuaciones y decisiones de kos servidoras plblicos se adoplen en
& marco de los principios de imparciakdad, independencia y transparencia que rigen
las acluaciones adminsirativas de manera que se evie cuakuier conflicto entre ol
interés general proplo de 13 funcitn plblica con el particular y directo del servidor
pabico.

Siendo &l debdido proceso garantia constitucional para proteger y reconocer los
derechos de los asociados en las acluaciones admmnisirativas y judicales como se
establece en el Art. 29 de la C P. para que la independencia e imparcalidad en las
decisicnes de funcionarios y jusces esté libre de prejuicios ¥ prevencknes que le
impidan proceder auldnomamente conforme |a realidad fictica y juridica pertinente en
cada caso en concreto, 8l Legsiador diseNd una serke de Institules e instrumentos que
garantizan imparcialidad an la adopodn de decisiones

La Core Constitucional refinéndese al PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD ha safialado
QuJe se rata de une caracleristica esancial y sustantiva de la administracion de justicia
y on general de la funcidn publica en orden a cbtener la realzackn del sistema
romativo en una situacion particular despojada de consideraciones que afecten «f
elendimiento y aphcacidn del ordenamiento juridico, textuaiments sefald.

‘. Precisamente, los aiculos 209, 228 y 230 de la Constitucidn Polihca cantarmplan
camo caractevisticn de fn propa esench y sustantindod de fa admainisiracdn du justicee
y. & geveral, de fa funciin putica, ke sweckdn evt e adopcdn de sus decisiones o
PG 0 P CIaNed  CuniQuis decisitn judhclal o Administraiiva 88 19 concracin
Carrera 24 No. 20 ~ 58 Piso 6° - Telfono 7238646-7238266-7238574
WA RN R0Y.CO
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O G Ak NaMAElE SEEFRED 8 U STECIAn paficuiar ¥ aspeciica, 1o gue impon e
MHMDMWW.MMWEHMMDMMHN
inlprvengs con @ mas abeolia Impacialiolsd, despoyacs O cualguier alacuve jus
mmwmmm?m#ﬂm;ﬂmq

Armonzando este princpo con 13 ingiiuodn de IMPEDIMENTOS vy RECUISACIONES la
misma Core Constfucional sostne;

“Estas insfiluclonss, e naforalera emineniamente  procedimental  encuenitan
fomdamanio constfecional on o dorooho o) debiols DO0ASO, Fa que Sqoe oD
Jjudicial, ackslarmiando por un foes subjelvammeie Noompeienia. 0 puade enlBmisrER
desaroliadn baje & ampano de ks preswacidn de imparcialdad @ ' cunl a6 Mega, sdi
er cuanfo sea posible garsatizar gue of fumoioaano judicinl procecs ¥ UTge oa0
atrsoiula recfiug, oslo as, aparfedo do dasiprms anlicipaces o prevencanes gua Al
margor dal andliss esfrictamenls probadono | legal, puedan favonener O peguliceT 8
UThE ch8 MBS PTeE"

2. FRespecio o2 la competencia de esle Despacha para decdin la manifeslacion de
Recusacidn axpresadas por gutordades lerriioriales, dabe mencionarse que al Ar. 12
da la Loy 1437 de 2011 sxpresaments mansona que cuands no axisle supeabor
jerirguico de la autoridad que se dedlara impedida o no axiste cabera de sactor
administrativo, data le compata legaiments al PROCURADDR REGIONAL cuando s&
trata de aulcridades bamionalas,

L& nerma mencionada safala:

"ARTICULD 12 TRAMITE DE LOS WPEDWMENTOS ¥ RECUSACIONES. En saso da
Empaoimanio of Serwilor emviard denkig o fos fres (3 oVes SieBnies 8 su conocimania
In BOAUROIT 0O RSCTTD MOMVACD af Susenan O &m0 By fuveve, 8 M cabezs o
respective sacfor adminstrativa. A filn de todos s snianones, A PROCUsCo Gameral
e [ Nacidn cwands se frale g suforidedes nacionaios o dol Alcakde Mapor dial Disfrta
C‘aﬂn‘. o & pDCrEChor Meahenal) &l cas de las solanTaces fevmic 3

L avtandng compefente daciding e phng sodme &l impedimenls gantng 8 Aag s
{10} dins sipalenios o io fooha de sy reolio. S popohe o dmpadimanto, dalarminsd o
quin comespongde of cononmento 0 asuo, puengn. 5 6E DrecED. Oesignar un
fmcianano ad hoc. En al mismo adto ardenard fo erfrega del axpedenia

oA CUANMUST MRS DRaRanie 1R raclanon, & Moaiedd Manifadlad 5 scaola
o ng in causal nvocada, denfro 0% s oece B dlas spuenies A 9 faoha o s
formmulactn, Venoio @50 Thng, S@ sequs & irdmile sedalac's e & e anlen.

L adfuacion sdmisivaled s suspanderd desoe fa mandesiacdn dal impedimanio a
ot A presealackin do i ecuzecin, hesis cuanoo se dgecids Sin embago o

Ve GA S Bt R, Raina0d G O g S M Eionbal
* Corie Commiruniorsl. Secencis 0-302 de ST00. Wisdirmies Ferno Msas

Carrars 24 Na. 20— 58 Pisa 6 - Telkions T238648- T2 05, T 10574
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O G Ak NaMAElE SEEFRED 8 U STECIAn paficuiar ¥ aspeciica, 1o gue impon e
MHMDMWW.MMWEHMMDMMHN
inlprvengs con @ mas abeolia Impacialiolsd, despoyacs O cualguier alacuve jus
mmwmmm?m#ﬂm;ﬂmq

Armonzando este princpo con 13 ingiiuodn de IMPEDIMENTOS vy RECUISACIONES la
misma Core Constfucional sostne;

“Estas insfiluclonss, e naforalera emineniamente  procedimental  encuenitan
fomdamanio constfecional on o dorooho o) debiols DO0ASO, Fa que Sqoe oD
Jjudicial, ackslarmiando por un foes subjelvammeie Noompeienia. 0 puade enlBmisrER
desaroliadn baje & ampano de ks preswacidn de imparcialdad @ ' cunl a6 Mega, sdi
er cuanfo sea posible garsatizar gue of fumoioaano judicinl procecs ¥ UTge oa0
atrsoiula recfiug, oslo as, aparfedo do dasiprms anlicipaces o prevencanes gua Al
margor dal andliss esfrictamenls probadono | legal, puedan favonener O peguliceT 8
UThE ch8 MBS PTeE"

2. FRespecio o2 la competencia de esle Despacha para decdin la manifeslacion de
Recusacidn axpresadas por gutordades lerriioriales, dabe mencionarse que al Ar. 12
da la Loy 1437 de 2011 sxpresaments mansona que cuands no axisle supeabor
jerirguico de la autoridad que se dedlara impedida o no axiste cabera de sactor
administrativo, data le compata legaiments al PROCURADDR REGIONAL cuando s&
trata de aulcridades bamionalas,

L& nerma mencionada safala:

"ARTICULD 12 TRAMITE DE LOS WPEDWMENTOS ¥ RECUSACIONES. En saso da
Empaoimanio of Serwilor emviard denkig o fos fres (3 oVes SieBnies 8 su conocimania
In BOAUROIT 0O RSCTTD MOMVACD af Susenan O &m0 By fuveve, 8 M cabezs o
respective sacfor adminstrativa. A filn de todos s snianones, A PROCUsCo Gameral
e [ Nacidn cwands se frale g suforidedes nacionaios o dol Alcakde Mapor dial Disfrta
C‘aﬂn‘. o & pDCrEChor Meahenal) &l cas de las solanTaces fevmic 3

L avtandng compefente daciding e phng sodme &l impedimenls gantng 8 Aag s
{10} dins sipalenios o io fooha de sy reolio. S popohe o dmpadimanto, dalarminsd o
quin comespongde of cononmento 0 asuo, puengn. 5 6E DrecED. Oesignar un
fmcianano ad hoc. En al mismo adto ardenard fo erfrega del axpedenia

oA CUANMUST MRS DRaRanie 1R raclanon, & Moaiedd Manifadlad 5 scaola
o ng in causal nvocada, denfro 0% s oece B dlas spuenies A 9 faoha o s
formmulactn, Venoio @50 Thng, S@ sequs & irdmile sedalac's e & e anlen.

L adfuacion sdmisivaled s suspanderd desoe fa mandesiacdn dal impedimanio a
ot A presealackin do i ecuzecin, hesis cuanoo se dgecids Sin embago o

Ve GA S Bt R, Raina0d G O g S M Eionbal
* Corie Commiruniorsl. Secencis 0-302 de ST00. Wisdirmies Ferno Msas

Carrars 24 Na. 20— 58 Pisa 6 - Telkions T238648- T2 05, T 10574
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10 ]
PROCURADURL REGIOMAL DE INSTRUCCION DE MAR|RO
V. OTRAS CONSIDERACIONES

De acuerds a los informes secretanal y del funcionano encargado de susiancia &l
trdmibe impatido al escrilo de rmcusacitn, por el comié de Repario de la Procursduna
Regional da Manfie el 7 de dciembne del 2021, donde al pareser 28 omitid por pera
del luncanane Sustanciadar JORGE LUIS DOKMINGUES DELGADD dar cummplirme ta
al misme, & despacha remitind por competencia & la Vesduria de la Procurady na
General de |a Nason ks comespondienta & fin de gue inicie |88 So0MeE & que 1N

lugar

En contecuensa, & FROCURADOR REGIONAL DE INSTRUCCION DE MARIRD, &4
ajercitio de sus alribucionas legalas,

RESUELVE:

PRIMERD: DECLARAR improcedents & ramile de recusacidn radicado anle esha
despacho con el E-2021-6T1213 del 2 de diciembre dal 2021, de confarmidad cor |3
parte motiva del presente proveldo

SEGUNDD. COMUMICAR asta decisidn a la 2=iora MARL VICENTA BRAVD
CAICEDD en &u condickin de recusanie, DAVID MORA PINZA y JAIRD TULCAN
TAQUEL en su condiciin de diputacos de B Asamiblea Deparamental de Marfs
recusatos, afvriidndoles que no proceda recurss algunc

TERCERD: RFeamiii por compalencia a b Vesdunia de la PGM ks indormeas
secretariales v copla del presente guto de conformidad con el acapite V' del presanis
prosoeico .

CUARTO. Por Sacretaria de esie despacho =6 mealizarén las comunicaciznes
comespondientes y remision de la decumentscion; v cfectuard las comespondienies
anpkaciones y ragatios,

COMUNIQUESE ¥ CUMPLASE

7 anf
.
FRANCISCO JAVIER ZARAMA CASTILLO
Procurador Regional de Insfruccidn da Marino

T
TR

Carera 24 No. 20 = 58 Pisa 5" - Teklong T238588-T2 0 165-7128574

WA prosourad wls o L0
Pagla - Narifs

23. El 28 de septiembre de 2022, se realiz6 reanudacion de audiencia de
pruebas, en la cual se reporto la anterior prueba allegada, sin embargo la apoderada
de la parte demandante consider6 que la prueba se encontraba incompleta como
quiera que solo se alleg6 el tema de la recusacion radicada por la Asamblea
Departamental de Narifio, el 2 de diciembre de 2021, pero no lo relacionado con la
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compulsa de copias y la actuacion disciplinaria iniciada contra el sefior David Mora
Pinza ordenada en auto de 31 de agosto de 2021, la acumulacion de procesos
dentro del expediente d20212032091, por presuntos actos de corrupcion. ( Anexo
215 del expediente digital).

24. En tal sentido mediante auto de fecha n°® 003 se ordend oficiar dicha
prueba para lo cual se concedio el término de 2 dias, y compulsar copias al
Procurador Regional Narifio y sancionarlo con 2 SMLMV por retardar la ejecucion
de las pruebas solicitadas. (Anexo 215 del expediente digital).

25. En cumplimiento a lo ordenado en audiencia de pruebas en auto n° 003
mediante oficio n® 1876 de fecha 28 de septiembre de 2022, se requiri6 a la
Procuraduria Regional Narifio para que allegue lo siguiente: se otorg6 el término de
2 dias los cuales vencian el 30 de septiembre de 2022. (Anexo 219 del expediente
digital).

“De conformidad con lo ordenado en auto 003 de acta que envio adjunta se
solicita envie con destino a este proceso la siguiente informacion:

1. Brinde la informacién completa, tramite y estado de la compulsa de copias
y la actuacion disciplinaria iniciada contra el sefior David Mora Pinza ordenada en
auto de 31 de agosto de 2021, y la acumulacion de procesos dentro del expediente
d20212032091, por presuntos actos de corrupcion.

Dicha Informacion podré allegarse al correo electrénico:
des02tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co”

26. Finalmente con cuenta secretarial de fecha 30 de septiembre de 2022,
(Anexo 225 del expediente digital), se informa que el dia 29 de septiembre de 2022,
se allego respuesta de la Procuraduria Regional de Narifio, visible en el anexo 223
del expediente digital, dicho informe contiene lo siguiente:


mailto:des02tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARINO
SECRETARIA
Oficio No. 1734 | A contestar favor cilar ndmmevo y focha cel oficio |
San Juan de Pasto, septiembre 28 de 2022

Doctor

OMAR BOLANOS ORDONEZ
Secratario

Tribunal Administrativo de Narifo

f*..a%%'@%j" @*@gm.t“ AT T R
o mn ﬁ: Iuo 2’%3},’.’33%«:“ - Maria Viconta Bravo

ﬁﬂ B | : “ i
) .}Alva:: ’uonm:iz!ro clah;ugv}” 'n é

Cordinl saludo.

Atendiendo el requerimienio ordenado en audlencla de pruebas del 28 de
septiombre de 2022, por el Honorable Magistrado Alvaro Montenegro Calvachy, en
ol que se pide “ OFICIAR por Oltima vez a la Procuradurin Reglonal de Narino para
que 8o brinde la informacion complata, irdmite y estado do l compulss de coplas y
Ia actuncion disciplinaria Iniciada contra el senor David Mora Pinza, ordenada en
auto de 31 de agosto de 2021, y la acumulacién de procesos dentro del expedients
d20212032091, por presuntos aclos de corrupcidn.,.” | respeluosamente informo a
su Despacho o sigulente:

1. Con coreo electrdnico del 31 de agosto de 2022, la Secretaria del
Honorable Tribunal Administrativo de Narino, a traves de oficio 1370 de la
misma fecha solictd informacidn y  centificacién  del  trdmite de
Investigaciones, Indagaciones o cualquier actuacion administrativa relativa al
proceso de eleccion de Contralor Departamental de Narifio, tamblén sl se
recibleron denuncias y/o quejas que avidenclen posibles actos de corrupcion
al Interior cel proceso, quienes fueron o son los indiciados, el nombre de los
quejosos, el tramité impartido y ol estado de ellas, Concediendo un término
de 5 dias para su cumplimianto.

Este requerimiento se raspondié dentro del tdrmino legal concedido con oficlo
No.1508 del 7 de septiembre de 2022, remitido electrénicamente al correo
correspondiente, como se evidencia en el pantallazo adjunto

A esta informacidn sa dio alcanca con oficio No, 1568 del 9 de septiembre
de 2022, remitido de manera electronica al mismo comreo, como $& aprecia
con el panallazo adjunto,

Frocuradhals Regoni de Sveccide de Mavhe. Carrers 24 Mo 20-50 - Plee 0 Eddicio Conts de Nagocias Coeta Rey

v pacuaders gov 0. ~ IEESALAANE NI EONAS RIS IONA0D KvAD PO T2IES 14, 2IAIE6 1130636 En.
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PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARINO
SECRETARIA

2. El 20 de septiembre de 2022, se recdid de la Secretarda del Tribunal
Administratvo de Narifio, oficio No 1847 de la misma fecha, en la que se
pde brindar la informacibn. ramile v estado de la recusacion radicada por
Asamblea departamental de Narifio o dia 2 de diciembre de 2021, de igual
manera la compulsa de copias y la actuacion discipiinadia iniciada contra el
sofior David Mora Pinza, ordenaca en auto del 31 de agosto de 2021, la
scumulacidn de procescs dento dol expediente d20212030081 por
presuntos actos de corrupadn, concadiendo un Mrmino de 3 dias.

Fronte 2 esie raquenmiento dentro del Mamino legal se dio respuesta con
oficio No. 1655 del 23 de septiombre de 2022, remitido iguaimente de manera
alactrénica, como se evidencia en of pantaliazo adjunto.

A esta nformacitn se do akance con comeo electronico del 26 de
soptiembre de 2022, como so aprecia con ol pantaliazo adjunto, del cual, en
ol acta de pruebas del dia do hoy, of Honorable Magstrado hace referencia
Al mismo, y no asl respecto dal comeo que 1o envid 2 dias antes (2002022,
eapuesta 8 oficio 1547)

1. En stencion a o ordenado por of Mororable Magatrado Avaro Montenegro
Calvachy. en audiencia de prusbas dol 28 de septiembra de 2022, retero la
Informacsdn suministrada en oficio No 1055 del 23 de septiembre de la
presente anualidad, cuyo contondo es ol sigulents

"Oficio No. 1655 | A contestar faver otar nimars y fecha awl ofico |
San Juan de Pasto. 23 de septiombre de 2022

Doctor

OMAR BOLANOS ORDORES

Secretano Tribunal Administrativo de Narfo
ESD

Modio de control: Nulidad Electoral A
Radicaclén: 52 001 23 33 000 2022-0010 00 1
Demandante: mmmm Mm&lvo

Caicedo i
wmkmmm (LB B SRl

Cordial saludo, \

En atencion 3 @ solictud presemaca ante esta Regional y por instrucciones del
sefor Procurador Regional de Instruccidn de Narido, me permito contestar 1o
requerido por ese Honorabia Despacho asi

P ocarpdars gt de Wi wcem fe Nethe ey 36 Se 5 W - P P (8% Coves de Segnans Twitp Sey
VN GRS G h e PSR IRt R AT 5 IO ISR GCR SR LR PN TTINSTA, YIINIMA. TING4E (e
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[
PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARINO
SECRETARIA

» Con rolacin al tramite de la recusacion radicada por la Asamblea
Departamental de Narifio, me permito informar, quo una vez revisados of
sistema de Informacion de la Entidad (SIGDEA) se puedo constatar que ol
dia 2 de diclembre de! anc 2021 se radico en esta Regional of escrito de
recusacidn contra los Diputados de la Asamblea Departamental Presidents
Asamblea y Segundo Vicepresidonto, al cusl se le asigno ndmero de entrada
E-2021-671213, de acuerdo ol procedimiento interno establecide en la
dependencia s¢ llevd a comité de reparto ¢ dia 7 de dicembre de a misma
anualidag, donde se dispuso que por o cumplir con ef tramite establecido on
ol anticulo 12 del Cédigo de Procediméento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se debe devolver a 1 Asamblea Depanamental de Narifo,
para quo se imprima el procedimienio establecido para este tipo de
Actuaciones, asuno que $e asignd para su cumplimiento ol funcionario Jorge
Luls Dominguez Delgado, quien ostenta &l cargo de Sustanciador en esta
Ragional, quien a la fecha se encuentra en penodo de vacaciones hasta of
dia 3 do octutwe de la presente anvalidad

+ Con referencia a la compuisa de copias, me permito informar que apare
del radicado D-2021-2032091, no se ha iniciado actuacién discipinara con
ongen en compulsa de copias. Para precisar informacion al respecto precisar
radicacion o Despacho que la remitié.

+ Respecto de la acumulacidn de proceso obra en el expediente aute de fecha
20 de octubre de 2021, on ol que se dispuso acumular los hechos referidos
en el numeral 1 y 4 en la queja presantada por el sefor Juan Guillermo Ortiz
Jukao y Otros registrada bajo el nimero E-2021.576668, al radicado D-2021-
203209; los domas aspectos referidos en esta queja se trasladaron por
compatencia a la Fiscalia General de ka Nacién, por constitulr aparentemente
conductas sancionables penaimente,

Cordialmente,

Mauricio Ruales Erazo
Secretario Procuraduria *

De esta manera se puede evidenciar claramente, quo en ningGn momento se ha
desatendido los requenmientos hechos por el Honorable Tribunal Administrative de
Narfio, y se demuestra que slempre se ha contestado dentro de los términos
conced por ef Despacho de conocimiento, para lo cual me permito anexar los
enviados en su oportunidad.

Ruales Erazo
Procuraduria

Podcuradoria Pagonsl de matrwcods de Marvhe. Camers 28 Ne 1053 - Puo 8F L88ca Cantro S fegoces Crmta Aoy
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27. Precisado lo anterior, pasard a analizarse si efectivamente la
Procuraduria Regional de Narifio, brindd la contestacion al oficio n® 1847 del 20 de
septiembre de 2022, dentro del término otorgado esto es, 3 dias, los cuales vencian
el 23 de septiembre de 2022, y por ende al oficio 1851 del 23 de septiembre de
2022, pues sobre este se consider6 que la prueba fue allega de manera incompleta.
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28. Revisado el informe allegado por el sefior Procurador Regional de Narifio,
junto con los soportes aportados en el anexo 222 del expediente digital, se observa
gue reposa un oficio n°® 1655 de fecha 23 de septiembre de 2022, en el cual se da
respuesta a lo requerido en el oficio 1847 del 20 de septiembre de 2022, en el
siguiente sentido:

PROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARINO
SECRETARIA
Oficio No. 1855 | AV contostar favor clar nimero y fecha ol ofico |
San Juan de Pasto, 23 de septiembre de 2022

Doctor ’

OMAR BOLAROS ORDONES

Secratario Tribunal Administrativo de Narino
ESD

ASUNTO: Contestacion oficio 1847 ‘

Medio de control: Nulidad Electoral

Radicacién: 52 001 23 33 000 2022-0010 00

lbummmo: Francisco Javier Fajardo £ngarita - Maria Vicenta Eravo l
|

Calcedo
Demandadas: :.ma Jo“n:m Mallama Narvacz - Asamblea Departamental
wépog_‘mmmw Calvachy

Cordial saludo,

En atencién a la solicitud presentada ante esta Regional y por instrucciones del
seflor Procurador Regional de Instruccion de Nanfio, me permilo contesiar o
requerido por ese Honorable Despacho asi:

e Con relacion al tramite de la recusacién radicada por la Asamblea
Departamental de Narito, me pemmito informar, que una vez revisados el
sistema de informacion de la Entidad (SIGDEA) se puedo constatar que &
dia 2 de diciembre del afo 2021 se radico en esta Regional el escrito de
recusacién contra los Diputados de la Asamblea Departamental Prasidente
Asamblea y Segundo Vicepresidente, al cual se le asigno nimero de entrada
E-2021-671213, de acuerdo al procedimiento interno establecido en la
dependencia se llevd a comité de reparto el dia 7 de diciembre de k2 misma
anualidad, donde se dispuso que por no cumplir con el tramite establecido en
el articulo 12 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se debe devolver a la Asamblea Departamental de Nanfo
para que se imprima el procedimiento establecido para este tipo de
actuaciones, asunto que se asigné para su cumplimiento al funcionario Jorge
Luis Dominguez Delgado, quien ostenta &l cargo de Sustanciador en esta
Regional, quien a la facha se encuentra en penodo de vacacones hasta el
dia 3 de octubre de la presente anualidad.

e Con referencia a la compulsa de copias, me permito informar que aparte del
radicado D-2021-2032091.nose ha iniciado actuacion discipinana con orngen
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FROCURADURIA REGIONAL DE INSTRUCCION NARIRO
SECRETARIA
en compulsa de coplas. Para precisar informacién al respecio precisar
radicacion o Despacho que ba rem tid

* Respecto de la acumulacién de procesc obra en el expediente aulo de fecha
20 de oclubre de 2021, en & que se dispuso acumular los hechos referidos
en el numaral 1 y & en ia queja présentada por & sefor Juan Guillsrma Oz
Juliao ¥ Oiros regisirada bajo el ndmeng E-2021-5T8868. al radicado D-2021-
203208, los demas especios referidos en esta Queja s& trasladaron por
compatencia a la Fiscalla General de la Nacitn, por constifuir anarsntements

nductas sancionables penalmanta

Cordialmenta,

/o [
L . T I, 3
Mauriiﬂ Ruales Erazo
Secrefario Procuraduria

29. En dicho informe se precisa que la prueba requerida fue enviada el dia
23 de septiembre de 2022, dentro los 3 dias que se habian otorgado, pues el término
vencia el 23 de septiembre de 2022.

30. A fin de constatar lo establecido por el sefior Procurador, Secretaria de la
Corporacion realizé un estudio minucioso en la bandeja de entrada del correo
electronico del despacho destinado para ello:
desO2tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin encontrar que en la fecha
mencionada se haya remitido dicha prueba.
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31. Sin embargo, teniendo en cuenta que la prueba allegada el dia 26 de
septiembre de 2022, en el cual se remitié la informacion, tramite y estado de la
recusacion radicada por la Asamblea Departamental de Narifio el dia 2 de diciembre
de 2021, fue remitida al <correo de notificaciones judiciales,
tadminO2nrn@notificacionesr.j.gov.co, y no al correo del despacho destinado para
recibir los diferentes memoriales, se procedié por Secretaria a revisar en el correo
de notificaciones judiciales si el 23 de septiembre de 2022, se recibié alguna
respuesta por parte de la Procuraduria Regional, encontrando que efectivamente
en la fecha mencionada la Procuraduria Regional Narifio dio contestacion al oficio
n° 1847 del 20 de septiembre de 2022.

32. Cabe precisar, que en el oficio n° 1847 del 20 de septiembre de 2022, se
establecié que la informacion requerida debia ser allegada al correo electrénico:
desO2tanarino@cendoj.ramajudicial.qov.co, sin embargo, la misma se remitié al
correo de notificaciones judiciales; tadmin0O2nrn@notificacionesr.j.qgov.co, razén por
la cual el Despacho en el momento oportuno no tuvo conocimiento de la informacién
remitida a este ultimo correo, y por ende Secretaria de la Corporacion no dio reporte
de dicha prueba.

33. Sin embargo, tal como se le dio valor probatorio a la prueba allegada el
dia 26 de septiembre de 2022, al correo de notificaciones judiciales, es pertinente
también dar valor probatorio a la prueba allegada el dia 23 de septiembre de 2022.

34. Ahora, es pertinente precisar que la respuesta otorgada se realizo dentro
del término concedido, y en ella se establecen cada uno de los puntos que habian
sido requeridos, ahora, si bien en audiencia de pruebas celebrada el dia 28 de
septiembre de 2022, se dio cuenta solo de la respuesta allegada el dia 26 de
septiembre de 2022, y no de la respuesta del 23 de septiembre de 2022, fue porque
efectivamente como se manifestd dicha respuesta no se allegdé al correo del
despacho destinado para recibir todo tipo de memoriales y solicitudes, razén por la
cual evidentemente la prueba se tornaba incompleta, porque ni las partes ni el
despacho conocian del oficio n® 1655 del 23 de septiembre de 2022.

34. En este orden ideas, encuentra la Corporacion viable acceder a la
solicitud elevada por el sefior Procurador Regional de Narifio, en el sentido de
levantar la sancion a €l impuesta en audiencia celebrada el dia 28 de septiembre de
2022, como quiera que se encuentra probado que la entidad requerida en cabeza
del sefior Procurador, si brindé contestacion en el término oportuno a las pruebas
requeridas por este despacho judicial.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decision.

RESUELVE

PRIMERO. — LEVANTAR la sancion impuesta al sefior Procurador Regional
de Narifio, en auto n°® 003 proferido en audiencia de pruebas de fecha 28 de octubre
de 2022, en el cual se ordeno:


mailto:tadmin02nrn@notificacionesr.j.gov.co
mailto:des02tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:tadmin02nrn@notificacionesr.j.gov.co
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“TERCERO. - En los términos del articulo 44 numeral 3 del C.G.P sancionar
con multa de 2 SMLMV al Procurador Regional Narifio, por retardar la ejecucion de
las pruebas solicitadas.

CUARTO - Por Secretaria de la Corporacibn compulsar copias a la
Procuraduria General de la Nacion, para investigue disciplinariamente al Procurador
Regional Narifio, para que se examine la presunta responsabilidad que le pueda
asistir ante a no colaboracién para la obtencion de las pruebas requeridas para este
proceso. Por secretaria se libraran las respectivas comunicaciones”.

SEGUNDO. - Por secretaria librense las comunicaciones y notificaciones a
los correos electrénicos pertinentes, entre ellos a la Procuraduria General de la
Nacion para lo de su cargo.

COPIESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Providencia estudiada y aprobada en Sala virtual de Decisién de la fecha
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ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto (N), diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 52 001 33 33 008 2017 — 00249 (12085) 01
DEMANDANTE: LUCELI ISAURA ARTEAGA ARTEAGA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE IPIALES (N)

PROVIDENCIA QUE ADMITE RECURSO DE APELACION

Examinado el expediente, se observa que dentro del término legal el
apoderado judicial de la parte demandada, interpuso recurso de apelacién contra la
sentencia de fecha 16 de diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Pasto (N), en el asunto de la referencia.

Asi pues, de conformidad con lo previsto en los numerales 1° y 3° del articulo
67 de la Ley 2080 de 2021, y como el recurso se encuentra debidamente sustentado,
se procedera a proveer sobre su admision.

La notificacién de la sefiora Agente del Ministerio Publico, sera personal, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 198 de la Ley 1437 de 2011.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de alzada interpuesto por el mandatario
judicial de la parte demandada, contra la sentencia de fecha 16 de diciembre de
2021, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Pasto (N), en
el asunto de la referencia.



PROVIDENCIA QUE ADMITE RECURSO DE APELACION
Luceli Isaura Arteaga Vs. Municipio de Ipiales (N)
Radicacién n° 2017 — 00249 (12085)

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la sefiora Agente
del Ministerio Publico, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
198 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

42 /

ALVARO MONTENE&) CALVACHY
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto (N), diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 52 835 33 33 001 2021 - 00276 (12077) 01
DEMANDANTE: ANDERSON JOSE ORTEGA LASTRA y OTROS
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

PROVIDENCIA QUE ADMITE RECURSO DE APELACION

Examinado el expediente, se observa que dentro del término legal el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso recurso de apelacién contra
la sentencia de fecha 14 de junio de 2022, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Tumaco (N), en el asunto de la referencia.

Asi pues, de conformidad con lo previsto en los numerales 1° y 3° del articulo
67 de laLey 2080 de 2021, y como el recurso se encuentra debidamente sustentado,
se procedera a proveer sobre su admision.

La notificacién de la sefiora Agente del Ministerio Publico, sera personal, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 198 de la Ley 1437 de 2011.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de alzada interpuesto por el mandatario
judicial de la parte actora, contra la sentencia de fecha 14 de junio de 2022, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco (N), en el asunto de
la referencia.



PROVIDENCIA QUE ADMITE RECURSO DE APELACION
Anderson José Ortega Lastra y Otros Vs. Ejército Nacional
Radicacién n° 2021 — 0276 (12077)

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la sefiora Agente
del Ministerio Publico, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
198 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/%/

ALVARO MONTENE/RO CALVACHY
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto (N), diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 86 001 33 31 001 2019 — 00068 (12095) 01
DEMANDANTE: SEGUNDO HERALDO MUNOZ MEJIA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL PUTUMAYO y OTROS

PROVIDENCIA QUE ADMITE RECURSO DE APELACION

Examinado el expediente, se observa que dentro del término legal las
apoderadas judiciales del Departamento del Putumayo y de la Superintendencia
Nacional de Salud, interpusieron cada una, recurso de apelacion contra la sentencia
de fecha 23 de junio de 2022, proferida por el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Mocoa (P), en el asunto de la referencia.

Asi pues, de conformidad con lo previsto en los numerales 1° y 3° del articulo
67 de laLey 2080 de 2021, y como el recurso se encuentra debidamente sustentado,
se procedera a proveer sobre su admision.

La notificacién de la sefiora Agente del Ministerio Publico, sera personal, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 198 de la Ley 1437 de 2011.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de alzada interpuesto por las mandatarias
judiciales del Departamento del Putumayo y de la Superintendencia Nacional de
Salud, contra la sentencia de fecha 23 de junio de 2022, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Mocoa (P), en el asunto de la referencia.



PROVIDENCIA QUE ADMITE RECURSO DE APELACION
Segundo Heraldo Mufioz Mejia Vs. Departamento del Putumayo
Radicacién n° 2019 — 0068 (12095)

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la sefiora Agente
del Ministerio Publico, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
198 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/%/

ALVARO MONTENE/RO CALVACHY
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

SALA UNITARIA DE DECISION

Magistrado Ponente: ALVARO MONTENEGRO CALVACHY

San Juan de Pasto, veintiuno (21) de octubre de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: POPULAR

RADICACION: 53001-23-33-000-2020 - 00972 00

DEMANDANTE: PROCURADORA 96 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE PASTO

DEMANDADOS: NACION — U.ALE. UNIDAD NACIONAL PARA LA

GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES,
DEPARTAMENTO DE NARINO, MUNICIPIO DE
PASTO, MUNICIPIO DE LA FLORIDA Y MUNICIPIO
DE NARINO

PROVIDENCIA APLAZA Y FIJA FECHA Y HORA PARA REANUDACION DE
AUDIENCIA ESPECIAL DE PACTO DE CUMPLIMIENTO

Encontrandose el presente asunto para realizar audiencia especial de pacto
de cumplimiento para el dia viernes 28 de octubre de 2022, a las 8:00 am y
teniendo en cuenta que el H. Magistrado para los dias 27 y 28 de octubre de la
presente anualidad asistirda al Encuentro Regional de lo Contencioso
Administrativo en la ciudad de Popayan (C), se hace necesario aplazar la presente
audiencia para el dia miércoles 02 de noviembre de 2022, a las 8:00 am.

DECISION

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO,
Sala Unitaria de Decision

RESUELVE

PRIMERO.- APLAZAR la audiencia especial de pacto de cumplimiento
programa para el dia viernes 28 de octubre de 2022, a las 8:00 am, por las
razones expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO.- FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo reanudacion de
audiencia especial de pacto de cumplimiento en el asunto de la referencia, para el
dia miércoles 2 de noviembre de 2022, a las 8:00 am, la cual se llevara a cabo
de manera virtual a través de sistema Teams, a la cual deberan conectarse las




PROVIDENCIA APLAZA Y FIJA NUEVA FECHA PARA REANUDACION DE AUDIENCIA DE PACTO DE 2
PROCURADORA 96 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE PASTO
Vs. NACION — U.A.E. UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES, EL DEPARTAMENTO DE
NARINO, EL MUNICIPIO DE PASTO, EL MUNICIPIO DE LA FLORIDA Y EL MUNICIPIO DE NARINO
Radicacién No. 2020 — 0972

partes e intervinientes, con al menos quince (15) minutos de anticipacion para
aspectos logisticos.

TERCERO. - Para los efectos pertinentes, la Dra. Jessica Alexandra
Delgado Paz, cuyo numero de teléfono celular es 3165396386, se comunicara
telefonicamente o por correo electronico con los sujetos procesales, al menos un
dia antes de la realizacion de la audiencia, con el fin de informarles el Link
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
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ACCION: POPULAR

RADICACION: 52 001 23 33 000 2015 - 0607 00
DEMANDANTE: HAROLD ROBERTO RUIZ MORENO y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PASTO (N) y OTROS

PROVIDENCIA QUE REPROGRAMA FECHA DE DECIMO SEGUNDA REUNION DE COMITE Y
DILIGENCIA EN BARRIO VILLA LUCIA

Estando pendiente la visita técnica en el Barrio Villa Lucia de la ciudad de Pasto, se procede
a adelantar la fecha establecida, comoquiera que el suscrito Magistrado debe asistir a la ciudad de
Popayan (C), para efectos de asistir al Encuentro Regional de lo Contencioso Administrativo, a
celebrarse el 27 y 28 de octubre hogafio.

En este orden de ideas, la décimo segunda reunién del Comité y la diligencia en el Barrio
Villa Lucia, se realizara el dia miércoles 26 de octubre de 2022 a las 8 y 30 de la mafana.

DECISION

En mérito de lo expuesto, SALA UNITARIA DE DECISION del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE NARINO,

RESUELVE

PRIMERO: REPROGRAMAR la décimo segunda reunién del Comité y la diligencia en el
Barrio Villa Lucia, para el dia miércoles 26 de octubre de 2022 a las 8 v 30 de la mafiana.

Para los efectos pertinentes, la Personeria Municipal de Pasto, debera citar a los
miembros del Comité y organizara los aspectos logisticos correspondientes, gestionando la
consecucion de un lugar idoneo para llevar a cabo la reunién presencial respectiva.

Igualmente se encargara de elaborar el acta de visita correspondiente, la cual debera
remitirse via correo electrénico con destino al proceso de la referencia.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO MONTENEGRO CALVACHY
Magistrado
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