
 

   
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARIÑO - SISTEMA ORAL – DESPACHO No 03 
SECRETARIA 

 
TRASLADO   

FIJACIÓN: Diez (10) de febrero de 2023  
MAGISTRADA PONENTE: DRA. SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY 

 

 
 
 

Atendiendo lo dispuesto en el art. 9° de la Ley 2313 de 2022, se adjuntan al presente los 

documentos de los cuales se corre traslado y de acuerdo al art. 110 del C.G.P  
 
 
 
 
 
 
 

PSO 
NRO  

MEDIO DE 
CONTROL   

DEMANDANTE Y 
DEMANDADO  

TRASLADO  INICIO  
TRASLADO 

FINAL 
TRASLADO 

2017-
00374 

NRD  Demandante:  
Eduardo Alveiro 

Chávez Mora 
 

Demandado:  
Procuraduría General 

de la Nación 
 

 
Traslado 

contestación 
demanda 

 
13-feb-2023  

 
15-feb-23  

 

2018-
00093 

Reparación 
Directa 

Demandante: Byron 
Sigifredo Rosero 

 
 

Demandado: Nación – 
Ministerio de Defensa 

Nacional – Ejército 
Nacional  

 

 
Traslado 

contestación 
demanda 

 
13-feb-2023  

 
15-feb-23  

 

2017-
00375 

NRD Demandante:  
Sara Lucía Delgado 

Martínez  
 

Demandado: Nación – 
Procuraduría General 

de la Nación  
 

 
Traslado 

contestaciones  
Parte  

 Demandada y 
vinculada  

 
13-feb-2023  

 
15-feb-23  

 

2020-
01094 

Reparación 
Directa 

Demandante: Cecilia 
Mesa Torres y otros 

 
 

Demandado: ANI y 
otros 

 

Traslado reforma 
demanda 

13-feb-2023 03-mar-23  



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  



10/3/22, 8:27 Correo: Despacho 03 Tribunal Administrativo - Nariño - Pasto - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZjNDJjYjY4LWQxMjMtNGIzNi05MmQwLTg0NzJmNTExZWE1OQAQABBxXi3xEWpJou01kWl5M4c%3D 1/1

contestacion demanda. Proceso N° 52-001-23-33-000-2017-00374-00

Didier Alexander Caicedo Romo <dcaicedo@procuraduria.gov.co>
Mar 8/03/2022 3:14 PM
Para:  Despacho 03 Tribunal Administrativo - Nariño - Pasto <des03tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co>

7 archivos adjuntos (16 MB)
1.contestacion demanda.pdf; 2.antecedentes administrativos EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA.pdf; 3.antecedentes
administrativos cuerpo_mensaje_1386664574226261_79 (3) (1).pdf; 4.acto acusado Resolucion 040 de 2015.pdf; 5.acto acusado
Resolucion 357 de 2016 lista de elegibles.pdf; 6.convocatoria 004 de 2015.pdf; 7.poder.pdf;

Pasto, Marzo 8 de 2022   
             
H. Magistrada:    
SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY.   
Tribunal Administra�vo de Nariño.   
Sala Unitaria de Decisión.   
Email: des03tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co   
Pasto - Nariño   
E.S.D   
   
Ref: Contestación demanda.   
        Proceso N° 52-001-23-33-000-2017-00374-00.   
        Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.   
        Demandante: EDUARDO ALVEIRO CHÁVEZ MORA.   
        Demandada: NACIÓN – PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN.  

 
De acuerdo a lo ordenado por su Despacho, en auto admisorio de la demanda de fecha 31 de enero de
2022 y estando dentro del término legal, me permito remi�r contestación de la demanda de la
referencia.  
 
Favor confirmar recibido. 

 
Atentamente   

 

mailto:des03tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co






















































Libertad y Orden

FORMATO ÚNICO

HOJA DE VIDA
Persona Natural

(Leyes 190 de 1995, 489 y 443 de 1998)

ENTIDAD RECEPTORA

DATOS PERSONALES

r PRIMER APELLIDO SEGUNDO APELLIDO (0 DE CASADA) NOMBRES

üoí^ñ ó'’J}dt:!sFD0

DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN 
C.C(^ C.E (3 PAS (3 No.

SEXO

F0 M ®
NACIONALIDAD PAIS

COL. EXTRANJERO O —
LIBRETA MILITAR 

PRIMERA CLASE O SEGUNDA CLASE NUMERO. D.M A

FECHA y LUGAR DE NACIMIENTO

FECHA DÍA |/|5l mes | Q¿|

¿oio fi o.r A____

ANO

PAIS

DEPTO t\/ Pí Jl.! Ñ Ó

MUNICIPIO fe £ p- i¿

DIRECCION DE CORRESPONDENCIA

d M /4-A- fcJ L>
Oí. jr^\j

PAÍS Z'OX.Qf'i ibr^ DEPTO /V/f /¿I'íó>

MUNICIPIO 7>/isro

TELÉFONO 6'/ EMAIL (LtU fj '\QO

OI FORMACION ACADEMICA

EDUCACION BASICA Y MEDIA

MARQUE CON UNA X EL ÚLTIMO GRADO APROBADO (LOS GRADOS DE lo. A 6o. DE BACHILLERATO EQUIVALEN A LOS GRADOS 6o. A 11o. DE 
EDUCACIÓN BÁSICA SECUNDARIA Y MEDIA)

EDUCACIÓN BÁSICA TITULO OBTENIDO:

PRIMARIA SECUNDARIA MEDIA FECHA DE GRADO

lo. 2o. 3o. 4o. 5o. 6o. 7o. 8o. 9o. 10 MES lo, 94 AÑO \'/iei3l0

EDUCACIÓN SUPERIOR (PREGRADO Y POSTGRADO)

DILIGENCIE ESTE PUNTO EN ESTRICTO ORDEN CRONOLÓGICO, EN MODALIDAD ACADÉMICA ESCRIBA:

TC (TÉCNICA), TL (TECNOLÓGICA), TE (TECNOLÓGICA ESPECIALIZADA), UN (UNIVERSITARIA),

ES (ESPECIALIZACIÓN), MG (MAESTRÍA 0 MAGISTER), DOC (DOCTORADO 0 PHD),

RELACIONE AL FRENTE EL NÚMERO DE LA TARJETA PROFESIONAL (SI ÉSTA HA SIDO PREVISTA EN UNA LEY).

MODALIDAD
ACADÉMICA

No. SEMESTRES
APROBADOS

GRADUADO NOMBRE DE LOS ESTUDIOS
O TÍTULO OBTENIDO

TERMINACIÓN No. DE TARJETA
PROFESIONALSI NO MES AÑO

dhi lo / í>0 CjO d 3 9 1- es/oi
es c',a.t!íh e/) JF'¡7i7 ci dnej H 2 ú o J

Jkú pe a  9

ESPECIFIQUE LOS IDIOMAS DIFERENTES AL ESPAÑOL QUE: HABLA, LEE, ESCRIBE DE FORMA, REGULAR (R), BIEN (B) O MUY BIEN (MB)

/
IDIOMA

LO HABLA LO LEE LO ESCRIBE^

R B MB R B MB R B MB

\ )



FORMATO UNICO

HOJA DE VIDA
Persona Natural

(Leyes 190 de 1995, 489 y 443 de 1998)

Oi EXPERIENCIA LABORAL

EMPRESA 0 ENTIDAD PÚBLICA PRIVADA PAÍS

¿e/ú

RELACIONE SU EXPERIENCIA LABORAL O DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS EN ESTRICTO ORDEN CRONOLÓGICO COMENZANDO POR EL ACTUAL

EMPLEO ACTUAL O CONTRATO VIGENTE

DEPARTAMENTO

/V4a /fo
TELEFONOS

J3/53 ¿/L/
CARGO O CONTRATO ACTUAL

MUNICIPIO

FECHA DE INGRESO

DÍA |¿'|3| MES |¿)|^| AÑO 1^, Cl¿3i /

DEPENDENCIA

EMPLEO O CONTRATO ANTERIOR

CORREO ELECTRÓNICO ENTIDAD

FECHA DE RETIRO

DÍA I I I MES I ! I AÑO J__ I__ L.

DIRECCIÓN

EMPRESA O ENTIDAD

ciJ u Y
iÁjni &pioDEPARTAMENTO

¿7/1 /Ó~t>
TELEFONOS

CARGO O CONTRATO

Asr<°j'i‘ vyw-/-v/f<

PÚBLICA PRIVADA pa Is

7<C

' y FECHA £FECHA DE INGRESO

DIA 0,3] MES AÑO DÍA [3 1 ( MES tiA AÑO

DEPENDENCIA

fi^\/)l <Jp a

CORREO ELECTRÓNICO ENTIDAD

FECHA DE RETIRO

DIRECCIÓN

EMPLEO O CONTRATO ANTERIOR

EMPRESA 0 ENTIDAD PÚBLICA PRIVADA país

J)PcíAJ}¿^ cvJ
DEPARTAMENTO ’ ' MUNICIPIO CORREO ELECTRÓNICO ENTIDAD

0 rT>K^nré’J

TELÉFONOS FECHA DE INGRESO FECHA DE RETIRO

9 Y? p<p DÍA 1/),/ MES C ,/ AÑO 3’i 00,3 DÍA 3,)\ MES 1 /, 21 AÑO 2,00,3

CARGO 0 contrato ' ,
/)/^ c/3 ' Yf Cij

DEPENDENCIA

jP /r ‘/i’ a/ ^ .
// íTV P .Y

DIRECCIÓN

pK. f/’YiPJ

' EMPLEO 0 CONTRATO ANTEr Io R

EMPRESA 0 ENTIDAD PÚBLICA PRIVADA PAÍS

"~2XYyp'júO¿> (/¿.I Y
DEPARTAMENTO 

'¿S/V/7 O
TELEFONOS

CARGO O CONTRATO

N W/v» )

MUNICIPIO

JcT 0/7/ ’W -

DEPENDENCIA

o/’O

CORREO ELECTRÓNICO ENTIDAD

FECHA DE INGRESO y/ FECHA DE RETIRO

MES b,y| AÑO \-p,0,iyd DÍA 3a-Z MES \(y \ AÑ0 ^1 q <-

DIRECCIÓN

'h ___

NOTA; SI REQUIERE ADICIONAR MAS EXPERIENCIA LABORAL. IMPRIMA NUEVAMENTE ESTA HOJA.



ij'.'if.. ■■ -■ • _ in iíij.f'V ,.i;! ■. T r

■ 7í^': ■>

3

t.) t^1iii5ti, '.'f"'»':,! • :

vlfí*-, í;1: ' ür-',.

FORMATO UNICO

HOJA DE VIDA

■ '■■¡Íñ

V'

jmív. ,,-T|pV:íf Persona Natural
(Leyes 190 de 1995, 489 y 443 de 1998)

■: 71
/-■ J

JM

TIEMPO TOTAL DE EXPERIENCIA

( Vi 1 ‘'f” r.’T'
' ' ; 1 -1

' .j , ,:¡, !i • 7

'1,"I

■■ -1Íh-Í-":
. -■( '-i-4

■ ’J)
' Jí

INDIQUE EL TIEMPO TOTAL DE SU EXPERIENCIA LABORAL EN NUMERO DE AÑOS Y MESES.

/
OCUPACIÓN

TIEMPO DE EXPERIENCIA \

"'"tt 4meses :s 7:

SERVIDOR PÚBLICO <Z,
EMPLEADO DEL SECTOR PRIVADO

TRABAJADOR INDEPENDIENTE

TOTAL TIEMPO EXPERIENCIA
V J

1 ^
''

I , > í1! Ii'Y I 0

Y'í/
( U 11K

FIRMA DEL SERVIDOR PUBLICO O CONTRATISTA

MANIFIESTO BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO QUE SI Q N0 ME ENCUENTRO DENTRO DE LAS CAUSALES DE INHABILIDAD E INCOM
PATIBILIDAD DEL ORDEN CONSTITUCIONAL O LEGAL, PARA EJERCER CARGOS EMPLEOS PÚBLICOS O PARA CELEBRAR CONTRATOS DE PRESTA
CIÓN DE SERVICIOS CON LA ADMINISTRACIÓN PÚBLICA.

PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES, CERTIFICO QUE LOS DATOS POR MI ANOTADOS EN EL PRESENTE FORMATO UNICO DE HOJA DE VIDA, SON 
VERACES, (ARTÍCULO 5o. DE LA LEY 190/95).

F/fíMA DEL SERVIDOR PUBLICO O CONTRATISTA

ot OBSERVACIONES DEL JEFE DE RECURSOS HUMANOS Y/O CONTRATOS

CERTIFICO QUE LA INFORMACIÓN AQUÍ SUMINISTRADA HA SIDO CONSTATADA FRENTE A LOS DOCUMENTOS QUE HAN SIDO PRESENTADOS COMO 
SOPORTE.

NOMBRE Y FIRMA DEL JEFE DE PERSONAL O DE CONTRATOS

LINEA GRATUITA DE ATENCIÓN AL CLIENTE No. 018000917770 PÁGINA WEB: www.dafp.gov.co



4
ANEXO AL FORMATO ÚNICO 

HOJA DE VIDA 

Persona Natural

(Para uso interno de la PGN)

INFORMACION ADICIONAL

Estado Civil Soltero__ Casado Divorciado__  Separado__ Unión Libre Viudo.

Información Cónyugue Nombre: /^rcj^O

En caso de accidente avisar a Nombre: .^jVycn^P Tel:

Nombre: /{/>, noo /q  wzr Tel: '97doS& '2

Relacione el número de Hijos, edades y género N° de hijos:

1. Edad ^ o/)oj Genero M /- F___
2. Edad / meJ Genero M___  F X
3. Edad ____ Genero M___  F___

4. Edad
5. Edad
6. Edad

Genero M___  F.
Genero M___  F.
Genero M___  F.

Relacione los cursos y diplomados debidamente certificados, mayores a 40 horas de intensidad

Nombre del Curso o Diplomado Fecha inicio Fecha Fin

1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8. 
9.

10.
12.
13.
14.
15.
16.

y efe P\CÍ> ~7o°j-
^ ^ í/ilrirKJ o „ foo9- //-/

f 3̂(^/3 ^ í-> , o-At-
Firma y Cédula - Servidor Público rp'^(pfyry Ciud

£¿áÁJ-Á^°
Fecha



í/ , r) .-1 
j

NOMBRES Y 
Al’ELLIDOS DEL 

REGISTRy\DO I ip

7^-is^£'¡‘'S¿^^ Departamento deRn la República de

Municipio dt
(Corregimiento, Vereda, Inspección)

del mes di-', -dT" ___ de mii novecientos ’7' -
í kí) I

o P Y, C se presentó con_v5
1 ^/y (Noyib^dcl dcclaraiite) y7 iiliia'Wk r domiciliado en .. y declaró;

I N\\ f' X) 
V, V \\ d

W'^L \ i‘YV \Y-M.»®K

Que para los efectos lega, 

que el día

SECCION GENERICA 

es denuncia ante esta.
Notaría, .Regisfraduría,;, Alcaldía, 'tft ; 

del mes de de mil novecientos

nació en el municipio de. ^ ■ (lepaa-tamcnto de "

República de

a quien se le ha dado el nombre der
SECCION ESPECiJFICA

Hora, de nacimien to ' lugar___ J- ,
y ,.'-fe7 ¡r / Dirección de la Casa, Hospital;

Nombre de la madre / ^'ys-€^C^C. \Jy^K:f'72Z^

Identificada'con'de profesión

Y estado civil _,
J "I v;^) // .7 - »-»'

de nacionalidad

¿yC, 3 V áA*^“No more del padre
^y£a anotación del nombre del padre está sujeta a lo dispuesto ezPos Art 43 y y del Deoelo i

Identificado con¿Sri5!L£i¿L/i_<^<L:y_____ de profesión

de nacionalidad v estado civil__

Certificó el n^icimiento ___________ -,.__________
■^~"'r..n ' Y Ñpmtw det Médico - Enfermé

O los testigos __y (//y—y-ef-
Licencia Nc

(Cuando no se présenta’certificad o - Art. 49 Decreto 1260/70)
quienes suseriben laj)X£sente/Acta para acrytóar el nacimiento 

El fi c.n 11 n ci aritf;...V-V ApilÜI^

Lo«dtESSpS!Ii;^£2aS2^
A falta de certificiidó Médico 
o de enfermera. ■¿fSn

El funcionario que autoriza el regis^ro^íí^Zk^i éUditút
Y i SELLOFIRM

PLDILIGENCIA DE RECONOCÍMIENTO ?

3°. de la Ley 4,5 de 1936, subrogado por el aríí<wl»41U'Para efectos del ai'tículo 
1968, reconozco al niñoC 1 que se refiere esta Acta como mi hijo natural

■ O a-

y 1 Firma del padre que hace el reconocimiento

m =7
Firma de la madre que ha

Ov 0?'iRI<)'-'
y-'Lo; if. '■

ííñ'V'Sv

Firma y sello del funcionário ante quien se .hace el reconocimiento



■' T

J .3:

FOLIO: 434 del 12 de MARZO de 1.973./ I
•T?

' I
Nombres y apellidos: EDUARDO ALBEIRO CHAVES MORA./

Fecha de nacimiento: TRECE (13) DE FEBRERO DE MIL NOVECIENTOS
SETENTA Y TRES (1.973)./

Hijo legitimo de: GUILLERMO CHAVES y de TERESA DE JESUS MORA./

Puerres, 24 de MARZO de 2.010./

El Notario,

.■ CARLOS TOFRTOÍ

ALBEIRO CHATOS MORA 
á PUEHRBSf U)

Y SOLO PARA PROBAR PARFNTRfeA'n / / _______ _
ESTE REGISTRO ES FOTcMpffiuTENTICA 

DEL ORIGINAL QUE REPOSA EN LOS ARCI«l/oS DEL REGISTRO CIVIL
Y TIENE EL VALOR PROBATORIO p^Rf/ANENTE
DADO EN PUERRES, EL 24 pE^Ato j nF 20

SE EXPIDE A SOLICITUD DE gDUA|L!

ESP. CARLO/aLFREBO CHAVE2 
NOTARIO UNim . PlVoRRES (N.)

i O °



REPUBLICA DE COLOMBIA 
IDENTIFICACION PERSONAL

CEDULA DE CIUDADANIA

NUMERO 98.343.840
CHAVEZ MORA
APELLIDOS

buARDO ALVEIRO
^RES

FOTOCOPIA V6WFÍI 
i CONELOWGir^O 
¡ COPIA AHJTfiNTíCAOA

6

í

FECHA DE NACIMIENTO 13-FEB-1 973

PUERRES
(NARIÑO)
LUGAR DE NACIMIENTO

Mr
1.67

ESTATURA
Q+

G.T rh
M

SEXO

02-SEP-1991 PUERRES
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION

INDICE DERECHO REGISTRADOR NACIONAL
C ARLOS ARIEL SANCHEZ TORRES

A-2300100-00160773-M-0098343840-20090225 0010022256A 1



í7

REPUBLICA DE COLOMBIA 
FUERZAS MILITARES 

Tarjeta Reservista Segunda Clasi

98343840
PERTENECE AL EJERCITO DE

1AUNEA I 2AUNEA | 3A.UNE
03 13 22

31-DIC. I3I-DIC. I3I-DIC.
APELLIDOS Y NOMBRES

CHAVES MORA

PROFESION .“BACHITIER"

Cate es un documento 
tes actos:
- Tomar posesión de
• Ingresar a la carrera ü
- Obtener o refrendar el
• Registrar titulo como
- Rrmar. contratos coa;

IBIA EJERCITO NACIONAL 
julslto presentarlo para k» siguJen- 

o privados

conducir vehículos 
la profesión 

o privada 
ilV^dad

,^l|^amlento especial o de movl- 
r^^iata en el cuerpo de tropa 

lüi'con el fin de recibir Inetruccionea.

------ V \|\Si

ÜFolMtixs e. 28 UNE 92
L COTE. DIM. No. 55 FECHA EXP. )

ciMtvMAkm.11.

fotocopia  V£W 

CONELOW 

COPIA



GENERAL DE LA NACION 

DECRETO No. 2 2 6 De

Por medio del cual se hace un nombramiento ordinario.

EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION
en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales,

DECRETA:

ARTICULO ÚNICO.- Nómbrase a EDUARDO ALVEIRO 
CHÁVEZ MORA quien se identifica con la Cédula de Ciudadanía No. 
98.343.840 en el cargo de Procurador 146 Judicial II Penal Pasto, 
Código 3PJ, Grado EC.

COMUNIQUESE Y CÚMPLASE

Dado en Bogotá, D.C., a 1 2 MAR 2010

ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO

8



PROCURADURIA
GENSULDElAm

anos

Secretaría Genera!

Bogotá, DC., ^ 6 MAR 20115

S-G- NM 5 3 73 '

Señor (a)
EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA
Ciudad

Referencia: Comunicación de Nombramiento.

Cordial saludo

Me es grato comunicarle que el señor Procurador General de la Nación, mediante el Decreto No. 
726 del 12 de marzo de 2010, lo nombró en el cargo de Procurador 146 Judicial II Penal de Pasto, 
Código 3PJ, Grado EC.

Si acepta tal designación debe comunicarlo por escrito, antes de ocho (8) días hábiles a esta 
Dependencia. Dentro del término de quince (15) días hábiles contados a partir de la fecha de 
aceptación del empleo, debe allegar los documentos relacionados en el formato adjunto, para la 
verificación de los requisitos, y tomar posesión del cargo dentro del mismo término, (inciso 2, 
artículo 84 del Decreto 262 de 2000).

Acreditar los siguientes requisitos: Acreditar los siguientes requisitos: Título de formación Universitaria 
y ocho (8) años de experiencia profesional o docente, después de la obtención del título.

Las posesiones se realizan los primeros 10 días de cada mes, con el fin de poder incluir en la 
nómina del mismo mes.

Los documentos deben ser presentados en el Centro de Atención al Servidor-CAS (Bogotá Cra. 5 
N° 15-80 piso 7o, o en la respectiva Procuraduría Regional, ante el Coordinador Administrativo. En 
el evento que no se aporten los documentos que soporten debidamente el cumplimiento de los 
requisitos para el ejercicio del cargo, no habrá lugar a la posesión.

Cordialmente,

PABLO SANTAMARIA PATINO
Secretario General

Secretaria General Ext: 10703-10701 secretarj3aeii0ral©r»'QCuraclijri<3,qo\f.co 
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx: 5878750 w.orocuradurjaov.

^oeíirf? 

IB-03 2c?(D



{ I o i4>

E :MñRIft SOL OBftNDO HO.DE TEL :7235234 24 tlPiR. 2010 08:28PM P1

Ciudad y Fecha,

PROCUMIAnKyn
Secretaria General

v^sfco. og •S^-íO-

Señor v
procurador  general  de  la  NACION
Bogotá D.C

Ref. Aceptación del Nombramiento.

4

Respetado Doctor.

En forma comedida me permito
mediante Decreto No en carS° e?f,<50fra'^'f' ^^pode nombramiento:
Grado £*<2   Dependencia —_——— ; “7 o.-^inarm Lvv' el cual me fue comunicado(marque con una X) Provisional ( ) Periodo de Prueoa ( )0.amanoP^. elcuaim.xu 

oportunamente.

Para lo5 fiaea a haya lugar. mamSoste bajo la f-f
en inhabilidad, mcompalibüidad o impedimento alguno, conforme a los artículos y 

262 de 2000.
o 1 . 1 ¿o j.. Ir, T qil de agosto 12 de 1996, manifiesto bajo la gravedad de

Para loS fm=S del 6 fs¿^;^Cyn^de ® ajtaentario y « =1 evento de que aurgtere
iuramento, que no cursa en mi contra mnguu pi 
alguno, cumpliré con las obligaciones a que hubiere lugar.

Igualmente maniñesto tpre en mi contra no ao f
administrativa por nota inaatisftoloria, n tiguro un el boletm de respomao 

Contralor! u General de la República.

Atentamente,

Firma ,
£ju<¡n'Ji /^¡'Jc'rYO í^fA.

Nombre (claro y completo) ,
^i/o cZé1 yvoo'

Cédula No.



CLU.b
q»f:T£S

E :MARIfi SOL QBftNDO NO.BE TEL :7235234 24 mR. 2010 08:28ñM P1

Ciudad y Fecha,

PROCUMA
nffilAWN

Secretaria General
oc ^jn-ÍO

Señor
procurador  general  de  la  NACION
Bogotá D.C

Refi Aceptación del Nombramiento.

Respetado Doctor.

En forma comedida me pennlto que acepto
mediante Decreto No Mí, en el cargo d TV/v-tírcirlot Wí.Jvw iíU ie ri0m|,famjento;

Penodo de prueba'(T3S;« el cuai me fee —do

oportunamente.

262 de 2000.

rara los fmea del ardculo 6» de la Ley 311 de ^o
juramento, que no cursa en mi contra mnpn proceso alimentano ^ e r
alguno, cumpliré con las óbligadoncs a que hubiere lugar.

Igualmente manifiesto que “ ™ “““ “ “ le
administrativa por nota msaüsfactona, n g 
Contralorí a General de la República,

Atentamente,

Firma
£juá^Jí Aj^r-.yo r.Lv<4J —

Nombre (claro y completo) ,
9i/o fp~‘e.rr^<j - /.y¿ly7-fF. ?yS 91/0 

Cédula No.

V
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DEPENDENCIA

PROGRAMA

APROBACION 
DEL PROGRAMA

FECHA

LUGAR

iSR
UNIVERSIDAD DE NARIÑO
ACTA INDIVIDUAL DE GRADUACION No.044

: FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

5 DERECHO

RESOLUCION ICFES 001898 DE 17 DE JULIO DE 
1991

31 DE OCTUBRE DE 1997

AUDITORIO LUIS* SANTANDER BENAVIDES

En la fecha y lugar señalados se reunieron los señoress Rector, 
Decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Políticas y 
Secretario General de la Universidad de Nariño, con el objeto de 
celebrar la ceremonia de graduación des EDUARDO ALVEIRO CHAVES 
MORA, identificado con cédula de ciudadanía Número 98-343.EJ40 
expedida Puerres (N), quien ha cumplido con todos los requisitos 
académicos exigidos por los Reglamentos Universitarios..

%

El señor Rector de la Universidad le hizo entrega del diploma que 
lo acredita como ABOGADO.

Para que conste, se extiende y firma esta acta como aparece.

El Rector,(fdo) PEDRO VICENTE OBANDO ORDOñEZ
El Decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Políticas, (E), 
(fdo) LUIS GUERRERO MADROmERO,
El Secretario General (fdo) MIGUEL GOMEZ CORDOBA

Es fiel copia tomada del original, y se expide a los treinta y un 
(Z'l) días del mes de Octubre de mil novecientos noventa y siete 
(1997)-

María Cristina

lEL GOME CORDOBA



UNIVERSIDAD NACIONAL de  COLOMBIA

FACULTAD DE
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El Consejo
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL

lA UNIVERSIDAD NACIONAE
DE COLOMBIA

%
TENIENDO EN CUENTA QUE

ESmvSo ÍRfreiro £(iav<¿e fMora
^.■Z. 98343840 Se íPuerre^ 90ar.

CUMPLIÓ SATISFACTORIAMENTE TODOS LOS REQUISITOS REGLAMENTARIOS 

DEL PROGRAMA DE ESTUDIOS DE POSTGRADO LE CONFIERE EL TÍTULO DE

E^ccwííáti en ÍPn^fifucionc^ dunSico ÍPenníe^
% -Convenio c^ltnÍver5iSaS Se ®ariño

EN Ea  ciudad  de  ÍBo^ofa, a (o519 Sicib  Sefine^ Se Siciem^rc Se 2007.

RECTORÍA

DE FACULTAD

REGISTRO No. 569 SeC £i^ro &ls2 9;ono9Q538
DE LA SEDE DE O^O^ofíí , FACULTAD DE ODcrCCÍlO

18649
THOMAS ORES C SONE.
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REPUBLICA 0£ COLOMBIA
137424 RAMA JUDICIAL ¡
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA <

TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO

89101
EDUARDO AJLVE3RO 
CHAVES MOMA 
9B343840
C«duia

98/01/08 87/10/31
racha <i« 
Cf*4a

NArafio
Consajo Saccional

Judie 4

r POWER VISIOK DE COLOMBIA S.A.

ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA 
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y EL ACU ERD0180 DE 1996.

81 ESTA TARJETA ES ENCONTRADA, POR 
FAVOR, ENVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR 
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO 
NACIONAL DE ABOGADOS.

fotocopia vew 

CON EL
COPIA



PERSONERIA MUNICIPAL DE PASTO
“PROTEGER TUS DERECHOS, NUESTRA RAZÓN”

EL PERSONERO MUNICIPAL DE PASTO

CERTIFICA

Que, el doctor EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, con cédula de ciudadanía 98.343.840 de 
Pasto, estuvo laborando en la Personería Municipal de Pasto, mediante los siguientes actos 

administrativos:

Resolución

Acta de posesión:

Cargo:

Horario laboral: 
Periodo:

de nombramiento 212 del 5 de julio de 1996

007 del 8 de julio de 1996

PERSONERO DELEGADO EN LO PENAL

8 horas diarias

del 8 de julio de 1996 al 14 de abril de 1998

DESCRIPCIÓN DE FUNCIONES PERSONERO DELEGADO EN LO PENAL

1. Intervenir como sujeto procesal en las investigaciones adelantadas por las unidades 
especiales de Fiscalía y en los Procesos adelantados por los jueces Penales Municipales.

2. Interponer los recursos pertinentes contra las providencias que dicten los funcionarios antes 
citados.

3. Solicitar la práctica de pruebas contra las providencias que dicten los funcionarios antes 
citados.

4. Intervenir en las Audiencias Públicas de juzgamiento celebradas en los juzgados Penales 
Municipales, emitiendo los respectivos conceptos.

5. Intervenir en las Audiencias Especiales, correspondientes a la terminación anticipada del 
proceso, de conformidad a lo establecido en el Artículo 37 del Código de Procedimiento 
Penal.

6. Participar en las diferentes diligencias que realicen las Fiscalías y los Juzgados Penales 
Municipales.

7. Intervenir como agente del Ministerio Público, en el trámite de segunda instancia ante los 
Juzgados Penales del Circuito.

8. Procurar la sanción de los infractores de la Ley Penal, la defensa de las personas acusadas 
sin justa causa y la indemnización de los perjuicios ocasionados con la infracción.

f010C0 ..ajLo 
coní '-'SK
£0^

Carrera 20 19-09, teléfono 720 30 50, telefax 720 68 68, persoríapasto@hoti w
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PERSONERIA MUNICIPAL DE PASTO

“PROTEGER TUS DERECHOS, NUESTRA RAZÓN”

9. Informar a las autoridades competentes sobre las infracciones de la Ley Penal de que tenga 
conocimiento, cometidas dentro del territorio de su jurisdicción y en las cuales se deba 
proceder de oficio.

10. Las demás que le asigne el Personero Municipal de acuerdo con la naturaleza del cargo.

Se expide a solicitud del interesado en San Juan de Pasto, a los veintinueve (29) días de marzo 
de dos mil diez (2010).

Se adhieren estarr

CARLOS ERNESTO

•íjtwil'f ■ V ■■■'

) ESTAÍMPrIl 
> PRO*
) DESARROLLO

Carrera 20 19-09, teléfono 720 30 50, telefax 720 68 68, persoriapasto@hotmail.com



REPUBLICA DE COLOMBIA DEPARTAMENTO DE NARIÑO

ALCALDIA MUNICIPAL > PUERRES

EL SUSCRITO SECRETARIO DE GOBIERNO DEL 
MUNICIPIO DE PUERRES

CERTIFICA:

J8

Que el doctor, EDUARDO ALVEÍRO CHAVES MORA, identificado con C.C No 
93.343.840 expedida en Fuertes (N), se desempeño en el cargo de alcalde de elección 
popular en el municipio de Fuertes, en el periodo Constitucional comprendido entre el 
(í) primero de enero de Züüí y ef (31) de diciembre de 2003, en horario de atención de 
lunes a viernes de 8:00 a.m a 12:00 m y de 2:00 p.m. a 6:00 p.m. Desarrollando las 
siguiente s funci ones:

1. Cumplir y hacer cumplir la constitución, leyes, ordenanzas, Acuerdos y decretos que 
estén en vigor.

2. Cuidar de que el concejo se reúna oportunamente, desempeñe los deberes que le 
corresponde y convocarlo a reuniones extraordinarias.

3. Suministrar al concejo los informes y datos que necesite para el buen desempeño de 
sus funciones y cada vez que aquél se reúna en sesiones ordinarias, presentar un 
informe general sobre (a marcha de la administración en ef trimestre anterior.

4. Presentar al Concejo ios proyectos de acuerdo que Juzgue convenientes a la buena 
marcha del Municipio.

5. Sancionar u objetar ios acuerdos expedidos por el Concejo y publicarlos en debida 
forma.

6. Velar por que los empleados del servicio Municipal desempeñen oportuna y 
debidamente sus funciones.

7. Nombrar y remover libremente los empleados de su oficina.

S. Dictar Jos actos necesarios para la administración del personal que presta sus servicios 
en el Municipio de conformidad con el artículo 294 de la ley 136.

9. Ordenar los gastos Municipales de acuerdo con el presupuestó y los reglamerdos 
fiscales.

CENTRO ADMINISTRATIVO MUNICIPAL - TELÉFONO: 7422054 - PARQUE LOS HÉROES

^ 'PnajmitM ¿tudadcum



REPUBLICA DE COLOMBIA DEPARTAMENTO DE NARIÑO

ALCALDIA MUNICIPAL - PUERRES

11. Imponer multas, o arresto hasta de 6 días a los que desobedezcan o no cumplan las 
reglas y a los que falta el debido respeto.

12. Coadyuvar activamente a las medidas que dicten los empleados de instrucción 
Pública.

13. Cuidar de que ios archivos de las oficinas del Municipio se conserven en buen estado 
y buen arreglo.

14. Informar en e! mes de Diciembre al Gobernador del Departamento sobre la marcha de 
(a administración Pública en el municipio y las medidas que convenga, lomar para 
mejoraría.

15. Perseguir a los reos prófugos que aya en el municipio.

16. Despachar sin pérdida de tiempo los exhortos y oficios que le dirijan las autoridades 
Jiídícíafes.

Para constancia se firma, en Puerres a Veintiséis (26) días del mes de Maizo de 2010.

CENTRO ADMINISTRATIVO MUNICIPAL - TELÉFONO: 7422054 - PARQUE LOS HÉROES
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

DEPARTAMENTO DE NARIÑO 

MUNIQPIO DE SAP UVES 

ALCALDÍA MUNICIPAL
,U,tl.ÜAl.Ü.Ü.Ü.U.UÜ.L,U.Ul..Ll.Ü.U.UÍ4.Ü.UUUUUU.Ü.Ul J.Ü.ÜJJ.Ll^JJ.Uü.U.U^.lJ.U.U.Ü.ÍjJJ.ü.ü.lxli.ü.lJ.l^Ll.UUlJ.L1.li.U.l..lJJJ.L..L. U L,-L..L,.L,.L, L. L, ü U L, L, U I . I. I , L. I . I.

EL ALCAIDE DEL MUNICIPIO DE 

SAPUYES - NARIÑO

CERTIFICA:

^ÍQae el Doctor EDUARDO ALVEIRO CHAVES, ideniLficado coa k C..C 

No.98.343.840 expedida ea Faenes, portador de k tarjeta profesiooal No. 89101 del 
C.S déla J., se desempeño como Asesor Financiero del Municipio de Sapuycs, a partir 
del 3 de mayo al 31 de agosto de 2004 y Asesor Jmídíco, en el periodo compiendido 
ende el 1 de sepüembre de 2004 al 31 de tüciembre de 2007r a íi’aYrés de conli’ato de 
prestación de servicios:, caracterizándose por su sentido de rcsponsaliílLdad ética 
iprof esional y cumplimiento de todas sus funciones que incluía.

> Asesoría en k elabca’adón del Presupuesto^ deíinición délos Gastos conforme 
al código Piesupuestal y elaboración de objetos contractuales confonne a la 
imputación presupuestal.

■ Representación. Judicial del Munidpio ea los procesos que adelantaron en los 
juzgados Administrativos y de ios procesos que cursaron en el tribunal 
Contencioso Adminisíi-ativo de Narmo.

> Asesoría Interna del Muiridpio, que comprendía

1 Revisión y proyección de respuestas a Derechos de pelidón 
1 Revisión ckboracián de Contratos Administrativos y civñes cuando era 

caso.
3. Proyección de toda clase de Actos A.dministralLvos.
4. Asesoría en los asuntos Admlnislrativos del Municipio.

Además a través déla irresente dejo constanda que el contrato se ciunplió por’ parte 
déla abogado acabaÜdad

Dada en el Despacho de la Alcaldía Municipal de Sapuyes, a los 7 días dd. mes de 
marzo de DOSIvIIL OCHO (2008). , h

^ 'vV Hf I
il'í ■v:;'v:' ■ ^ ■ Hr —H--------- -
'r;: |i|M . CERNIAN M ARCILLO CÍAS ANOVA
i■ Alcalde '

ALCALDIA MLKiClPAL E£ SAPJJYESv DEPARTAMENTO DE MARINO, w ww gaxjyps-narino .qw.ct
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72 Q ^ ' Ministerio Público

3020 " DeFENSORÍA DEL PUEBLO
Bogotá D .C •é ;

1 7 HAR 2010
Derechos humanos, para vivir en paz

M HAR n P i: 11 00
Doctor
ALVARO RAUL VALLEJOS VELA 
Defensor del Pueblo Regional Nariño 
Pasto-Nariño

Respetado Doctor:

Para su conocimiento y fines pertinentes remitimos la certificación del tiempo 
de seivicio y honorarios del Doctor EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA 
Defensor Público que presta sus servicios en esa Regional.

Cordialmente,

LUZ É^E^^ofcá^S^Év^A^’ 

Coordinadorame la Unidad de Registro y Selección

Anexo b Anunciado

Proyectó Luís Felipe G.

1-10-02-287



Ministerio Público
Defensoría  del  Pueblo

LA DIRECCIÓ^M1CÍÜMtpMitÍMNS ORÍA PÚBLICA

CERTIFICA

Que el doctor EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA identificado con la cédula de ciudadanía 
número 98,343,840 expedida en Puerres suscribió para la Defensoría del Pueblo los siguientes contratos 
de prestación de servicios de representación judicial de Defensoría Pública, como defensor público en el 
programa municipios ( San Pedro , Pasto y Tuquerres )de la Regional Naiiño

No. CONTRATO FECHA INICIACION FECHA TERMINACIÓN PROGRAMA
DP-1032-2000 28-04-2000 31-12-2000 Pena 1-Municipio s
DP-1675-2007 23-04-2007 30-11-2007 Promiscuo
DP-2658-2007 01-12-2007 31-03-2003 Penal-Municipios
DP-776-2008 01-04-2008 01-04-2008 P e na 1-Municipio s
DP-939-2009 01-04-2009 ' 31-07-2010 P e na 1-Municipio s

CLÁUSULA PRIMERA; OBJETO-, EL CONTRATISTA se obliga para con LA DEFENSORÍA, a 
prestar servicios profesionales especializados de abogado, en forma personal, con plena autonomía 
técnica y administrativa, para la representación judicialo extra judicial de los usuarios delservicio de 
defensoría pública, comprometiéndose a ejecutar todas las obligaciones de medio necesarias para 
garantizar la debida defensa técnica de los usuarios de sus servicios en desarrollo de las 
disposiciones legales enunciadas en la parte considerativa, velando en todo caso por la promoción, 
defensa, ejercicio y divulgación de los derechos humanos y el debido proceso.

CLÁUSULA QUINTA; OBLIGACIONES ESPECÍFICAS DEL CONTRATISTA.- En cumplimiento del 
objeto contractual, EL CONTRATISTA se compromete a desarrollarlas siguientes actividades específicas; 
72. Asumir en forma inmediata y hasta su tenninación, previa verificación de la situación socioeconómica 

del usuario, la defensa en los casos que le sean asignados en: a) I jOS procesos penales que se 
tramiten bajo el rigor del Sistema Penal Acusatorio Ley 906 de 2004 y/o de Sistema Ley 600 de 2000 
con o sin persona privada de la libertad y constituirse en parte civil, b) Los procesos de jurisdicción civil, 
de fiimilia y laborales asignados por el personero municipal del lugar (es) donde se ejecuta el contrato, c) 
La representación judicial y extra judicial de los menores infiactores (personas menores de 18 años y 
mayores de 12 años) a quienes se les imponga medida de protección previa de ubicación institucbnalen 
medio cenado, que requieran la prestación del servicio de acuerdo con lo establecido en la Ley 24 de 
1.992, desde la diligencia de exposición, previo otorgamiento de poder conferido por los padres del menor 
o bs ascendientes potestativos, d) Los procesos de justicia penalmilitar, aplbando las mismas reglas del 
proceso penal.

A. PARA LOS CASOS DE SISTEMA PENAL ACUSATORIO - LEY 906 DE 2004;
73. Asistir los días y horas hábiles y no hábiles al lugar en donde se encuentren ubicados los jueces de 

control de garantías, de acuerdo con la distribución realizada por el Coordmador Admmistrativo y de 
Gestión o Asesor de Gestión, según el caso, para atender oportunamente la asignacbn de casos y 
diligencias que le sean repartidos.

74. Asumir en forma inmediata la representación judicial y extra judicial en los procesos penales que le 
sean asignados, hasta la termmación del proceso, durante el térmbo del contrato o hasta la fecha de 
sustitución del poder previamente autorizada por el Supervisor.

75. Ahmentar diariamente elSistema Nacional de Infoimación, de manera que se refieje el estado de cada 
proceso asignado, a partir de la fecha de su entrada en funcionamiento, previa asistencia obligatoria a 
la capacitación que imparta la entidad para su correcta aplicación.

76. Presentar informes semanales a través del Sistema Nacbnal de Infoimación, sobre el estado de los 
procesos, a partir de la fecha en que el sistema sea implementado en la respectiva Regional o 
Seccional.

77.Informar por cualquier medio, que conste por escrito, al Coordinador Admmistrativo y de Gestión o 
Asesor de Gestión, según el caso de las actuaciones y audiencias programadas, con el fin de 
mantener informado al Coordinador Administrativo y de Gestión, a través del Programador de 
Audiencias Semanal

1-10-02-287



Ministerio Público

Defensoría  del  Pueblo
78. Cuando lo considere pertineatn-!^ juUui ul OuuiJ]nudui-A.lBHB.lTtetivo y de Gestión o Asesor de 

ffectQ11’ Se8Un e CaS0’ solioimcDdKah,róíuiními0s,fí5áiwcB.t5geioIpii25n los fonnatos establecidos para el

79. Entrevistarse con el usuario del servicio privado de la Hbertad antes de todas las audiencias 
programadas, incluida k primera. En caso de detención dornicmaria, garantizar su comunicación

con et usuario.8. El defensor deberá asistirá todas ks audiencias programaos 2
de Gestión nDAe ^ A í CIU'CeS de,ProSramación deberá ^formar al Coordinador AdLiistrativo y 
tfZT Z \ de GeSÜOn SegÚn el CaS0- con la debida antelación para que designe al (un) 
dO Onefens PS0P1 r a ^ misma anidad , el cual debe ser escogido prevkmente
as.Vnlín U H fPU kC0'l,a ml°10 ÚC 6846 contrato) En el =aso de municipios. doOe sOo se haya
an !w1ó , 0rPUbllC° Sm.suPlente’ éste deberá informar a k autoridad judickl con k debida 
antekcioir a k respectiva audienck, la imposibilidad de asistir.

80-0SrCrMOS de.tUmI° deben tenerla aprobación del Coordinaáor Administrativo y de Gestión o Asesor
Sas háSensSeSUn CaS0 PreVÍa SOlÍOÍtUd eSCrita PreSentada C011 Una “telacidn nrínima de dos (2)

81 ’ H6 “anera efectiva al defendido privado de k hbertad por lo menos una (1) vez al mes en el
ciud dHf 56. enCU-ntre r?dUÍd0 EXCEPCIÓN: Cuando el defendido se halle recluido en una 
ciudad diferente de aquelk en la cual se esté adelantando el proceso, el Defensor Púbhco debe envkr 
comunicación escrita mfoimando al intemo, por lo menos una vez almes, sobre el estado del proceso

"iT; ÍCl • ■> o Secdor.iP”“

B. PARA TRÁMITES DE SISTEMA LEY 600 DE 2000:
429'í^S^fflr en fo™a inmediata y hasta su terminación, previa verificación de k situación socioeconómica

p“í!*dea 'i'1 yh! ''“'‘'‘“s ai resPocto mp.™, i. Di,ccd6„
Tn , ltD f P bhCa’ actuar ante las autoridades judiciales y administrativas competentes
cnanH 68Penitenciarios y centros de reclusión a favor de ks peradas condíadas 
cuando se haya acreditado que se encuentran en imposibilidad económica o social de proveer ñor sí 
mismas k defensa de sus derechos, con elfin de garantizar el pleno e ¿al acceso a k S o a 
ks decisiones de cualquier autoridad púbhca, en los casos asignados pork Defensoria ^1 Pueblo 

4_. ;elatnd° 611 todo cas°- por el ejercicio efectivo y real de los derechos hur^aLs DefellSOna dcl Puebl°- 
41'flTn de manera efectlva al defendido privado de la libertad por lo menos una (1) vez almes v en 

todo caso, cuando se produzca una decisión que afecte su hbertad, califique el sumario cite n’ara
Acepción  r Sefen1Cíf f° el sindicado b sohcite Por motivos serios, urgentes y justificados 

1 ^Uaad0 eldefendld0 se baha recluido en una ciudad diferente de aquélk en k cual se 
te adelantando el proceso, el Defensor Púbhco debe informar al intemo. por escrito por b rájenos 

una vez al mes, sobre el estado del proceso, con copk a k Défensoría Regional o SeLional oue 
deberá adjuntarse a los mformes mensuales de gestión Seccional . que

p“pr¿” con “ coo“a“dM A“d““- .1

C. PARA LOS CASOS DE JUSTICIA Y PAZ - LEY975 DE 2005

C.l . REPRESENTACION JUDICIAL DE MIEMBROS DE GRUPOS ARMADOS

ÍUP h.rhg.,0e7k”X.SS.t”PS!y“SIr2J“oS!“1C;“t,J"diokl “ to! ylo •

C'2' '71™'',l“™' ACOMPAÍ,AMIENTO Y ASKTEN™ A LAS VICTIMAS. (Resolpctón ta,eraa

i-in-n-í-Ofl?



2/j-
Ministerio Público

Defensoría  del  Pueblo
ante las autoridades1. Orientar e instruir a las víe

competentes, indicando: Derechos humanos, para vivir en paz
1.1 El tipo de apoyo o de servicios especializados que la víctima puede recibir.
1.2 El lugar y el modo de presentar una denuncia o una querella.
1.3 Elmodo y las condiciones en que puede pedir protección.
1.4 Los requisitos para accederá una indemnización.
1.5 Los mecanismos de defensa que pueden utilizar.
2. Representación extra judicial, prevb otorgamiento de poder por parte del usuario del servicio, para que 
el contratista o defensor público adelante gestiones jurídico administrativas ante cualquier autoridad, tales 
como obtener información sobre conductas y hechos relevantes, identificar, recoger y embalar materiales 
probatorios para el examen de peritos, con el fin de utilizarlos en su defensa ante las autoridades 
judiciales.
3. Representación judicial, la cual consistirá en el ejercicio por parte del contratista o defensor público de 
las facultades conferidas mediante poder por el usuario del servicio, para la representación de sus 
intereses en los términos y oportunidades procesales que establece la ley. No se prestará el servicio de 
representación judicial a personas ausentes.

D. OBLIGACIONES COMUNES A LOS SISTEMAS:
2774. Cumplir con el objeto del contrato en forma integral, adelantando para el efecto todas las 

actividades a que haya lugar, tendientes a su ejecución integral y garantizar la prestación de un 
servicio eficiente y oportuno a los usuarios, sin solución de continuidad, salvo fuerza mayor o caso 
fortuito, debidamente acreditado con documentos expedidos por un tercero competente para el 
efecto.

2775. Prestar el servicb contratado en forma continua y sb interrupción. En el caso de solicitudes de 
suspensión que no obedezcan a estrictas razones-de fuerza mayor debidamente acreditadas con 
documentes provenientes de autoridad competente, la Dirección Nacional de Defensoría Pública 
podrá optar por dar por terminado el contrato en forma anticipada para garantizar la prestación del 
servicio en forma continua, mediante cesión o terminación anticipada y suscripción de un nuevo 
contrato.

2776. Utilizar los formatos que adopte la Dirección Nacional de Defensoría Pública, en virtud de los 
liaeamientos para la prestación del servicio.

2777. Presentar ante el Coordinador Admmistrativo y de Gestión, o Asesor de Gestión según 
el caso , el diagnóstbo del caso y su estrategia de defensa dentro de los cinco (5) días siguientes a la 
asignacbn del cas o, siempre y cuando se formule la imputacbn, y no se hayan aceptado los cargos.

2778• _ Participar en proyectos, jomadas, campañas, talleres y semmarbs sobre la promoción,
protección y difusión de los derechos humanos o en las actividades de la Defensoría del Pueblo en 
materia de defensoría pública.

277^- Colaborar con la Defensona Regbnal o Seccional en la atención de emergencias o
situaciones especiales en el lugar de ejecución del contrato, que impliquen representación judbial o 
extrajudbial, de acuerdo con las necesidades inmmentes del servicio.

2780. Cumplir sus obligaciones de acuerdo con las normas que regulan el ejercbio de la profesión de 
abogado y las que reglamenten su desempeño como defensor público, y abstenerse de asumirla 
defensa como apoderado particular dentro de los procesos en los cuales haya actuado en calidad de 
defensor público o haya prestado asesoría.

2781- Actuar con la mayor diligencia, preservando los mtereses del usuario del servicio y 
evitando en todo caso cualquier conflicto de mtereses.

2782- Una vez iniciada la ejecución del presente contrato, contactar al Coordinador 
Admmistrativo y de Gestión o Asesor de Gestión, según el caso, en forma efectiva, con el propósito 
de recibirlas instrucciones necesarias para el desarrollo de la actividad contratada.

2783• Cumplir y hacer cumplir los térmmos y condiciones establecidos por las normas
procesales y sustanciales de orden nacional o internacional, vigentes en Colombia, para tutelar las 
garantías constitucionales, especialmente las relativas al debido proceso.

278i^- Asistir como mínimo dos (2) veces por semana a la Deferisoría Regional o sede
dispuesta para el efecto por el Supervisor, para recibir el reparto.

278^- El recurso de casación o la acción de revisión deberá interponerse cuando el
DEFENSOR PUBLICO lo considere procedente y pertinente, bajo la orientación del Coordmador 
Académico, si la Regional cuenta con dicho profesional.

278®■ Asumirla orientación técnica y estrategia de defensa de manera idónea y oportuna en
todos los casos en que actúe.

2787- , Suministrar información veraz, y confiable que se requiera para la construcción de
estadístbas, informes o para elSistema de Infoimación.

2788- Presentar personalmente y por escrito en los formatos y con los parámetros adoptados 
por la Dirección Nacional de Defensoría Pública, un mforme mensual de ejecución consolidado, al 
Supervisor del contrato, en el que se refleje el estado real de cada uno de los asuntos que le han

1-10-02-287
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Defensoría  del  Pueblo
sido encomendados y su' a vanee1 a p a-rtii1—tie-l-ni'i'farMfe.—aTL'twiiirir-Eqte infonne deberá presentarse 
cumpliendo todos bs requisitcBcroitotrtmidandafpáltirrisifretin<^Sa2(3) días hábiles de cada mes. La 
inobservancia de estas instrucciones, faculta a la entidad para retener el pago hasta que se cumpla 
con lo establecido.

2789. Presentar informes escritos adicionales por solicitud de la Defensoría Regional o 
Seccbnal o la Dirección Nacbnal de Defensoría Pública para atender y resolver quejas o peticiones 
particulares de los usuarios delservicb o de terceros, o para efectos de centroide la gestión.

2790. Sufragar, por su cuenta y riesgo exclusivos, los gastos de transporte, alojamiento, 
copias y otros que ocasbne el cumplimiento de las obügacbnes derivadas de la ejecución de este 
contrato. El usuario del servicio deberá cubrir los gastos que ocasione el desarrollo del proceso, 
directamente o por quien él autorice ante la autoridad judicial.

2791. Asistirá las actividades de capacitación, programadas por LA DEFENSORÍA.
2792. Asistir a todas las sesiones de la Barra de Abogados convocada por el Coordinador 

Académico de la Regional y participar activamente.
2793. Informar por escrito al Defensor Regional o Seccional, con copia al Supervisor y a la 

Dirección Nacional de Defensoría Pública, los casos de violación de los derechos humanos y 
garantías procesales de los que tenga conocimiento en ejecución del contrato.

2794. Comunicar a la Defensoría Regional, las circunstancias o hechos de los cuales tenga 
conocimiento relacionados con la solvencia económica del beneficiario del servicio y suministrarlas 
pruebas que fundamenten tal consideración.

2795. Cumplir con las directrices y reglamentos que para la eficiente prestación del servicb 
expida la Direccbn Nacional de Defensoría PúbEca, elinstmctivo General de Contratación adoptado 
por la Resolución 1040 de 2003 y sus modificaciones, el Instructivo General del sistema de Atención 
Integral, la Ley 941 de 2005 y las resoluciones reglamentarias que expida la Defensoría del Pueblo, 
todo lo cual se entiende incorporado al presente contrato.

2796. El canal oficial de comunicación entre la Defensoría del Pueblo y/o los componentes del Sector 
Justicia con EL CONTRATISTA, será la dirección de correo electrónico asignada por la Institución, la 
cual deberá consultar permanente.

2797. Sus tituk los poderes con motivo de la terminación del contrato, a más tardar en la fecha 
de suscripción del acta de liquidación.

2798. Mantener vigente durante el término del contrato la afiliación a los sistemas de salud y 
pensiones y pagarlos aportes en los porcentajes establecidos, conforme a la ley.

2799. Suscribir el acta de liquidación, dentro de los diez (10) días hábües siguientes a la 
presentación del respectivo proyecto por el Supervisor del contrato. La sustitución de todos los 
poderes conferidos será requisito para la firma del acta de Equidación. El contratista podrá dejar las 
constancias motivadas que estime pertmentes en elacta que la entidad adopte como definitiva, sino 
hubiere acuerdo sobre su contenido.

2800. Abrir y/o acreditar una cuenta corriente o de ahorros en alguna de las entidades 
financieras que hacen parte del Estado que podrá ser consultado en la Subdkección Financiera de la 
Defensoría delPueblo, para consignaren ésta la contraprestación a que se obEga la Entidad.

2801. Además de las anteriores, el contratista deberá cumpEr con las obligaciones 
establecidas dentro del artículo 31 de la Ley 941 de 2005, Sistema Nacional de Defensoría PúbEca.

PARAGRAFO: El Defensor del Pueblo Regional o Seccional con el apoyo del Coordinador Administrativo 
y de Gestión, o del asesor de gestión según el caso, organizará a los defensores púbEcos por Unidades 
Operativas, a efectos de optmizar la prestación del servicio, en especial, en lo atúrente a cualquiera de 
los programas que en el área penal deba atenderla Defensoría delPueblo, conforme a las disposiciones 
precitadas en la parte considerativa de este contrato.

Se expide por soEcitud delúiteresado en Bogotá D.C., a tos ocho (8) días delmes de marzo de dos mE 
diez (2010).

Fumado,

LUZ gpGEP^ MOS CÓS O ALVARADO
Coordinadora de la Unidad de Registro y Selección

Revisó Luís Fel^e García Rubio. 
Sistemas SIAF

1-10-02-287
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LA DIRECCION NACIONAL DE DEFENSORIA PUBLICA 

CERTIFICA

Que el doctor EDUARDO ALOEIRO CHAOES HORA Identificado con la Cédula de 
ciudadanía numero 98^343,,840 expedida en PUERRES, ha suscrito para la 
Defensoria del Pueblo los siguientes contratos de prestación 
de servicios de Defensoria Publicas

Nro Contrato Fecha Inicio

2009-0939
2008-077G
2007-2&58
2007-1675
2000-1062

2009/04/01
2008/04/01
2007/12/01
2007/04/23
2000/04/28

recha Final

7/'í12010/07/31
2009/03/31
2008/03/31
2007/11/30
2000/12/31

I

Los honorarios mensuales pactados en el ultimo contrato 
fueron la suma de $3,200,000

^ v/í

Se expide la presente, a solicitud del interesado, en Bogotá D..C. 
a los 8 dias del mes de MARZO de 2010

/DZ EtóENIA MdSCOSO ALUARADO
COORDINADOR UNIDAD REGISTRO Y SELECCION 
DIRECCION NACIONAL DE DEFENSORIA PUBLICA

0'
9o'

1-10-276
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República de Colombia 

Departamento Administrativo de Seguridad mm■
Certificado Judicial ■ ■

El Departamento Administrativo de Seguridad certifica:

Que a la fecha martes 23 febrero 2010 EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA 
con Cédula de Ciudadanía N° 98343840 de Puerres

NO REGISTRA ANTECEDENTES

de acuerdo con el art. 248 de la Constitución Política de Colombia.

Código de Verificación: 252930589860
Para verificar la autenticidad del presente certificado, deberá ingresara www.das.gov.co 

al servicio "Consultar Certificado Judicial".

Haciendo más fácil tu relación con el Estado | DAS 2008 © Todos Los derechos reservados.

27

Número de PIN Fecha de Expedición del PIN Fecha de Vencimiento del PIN
100541371076708 ¡ 23/02/2010 23/02/2011



CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPÚBLICA

LA CONTRALORA DELEGADA PARA INVESTIGACIONES, JUICIOS FISCALES Y
JURISDICCIÓN COACTIVA

CERTIFICA:

Que una vez revisado el Boletín de Responsables Fiscales No. 60 con corte a 31 de diciembre de 2009, el nombre 
del(a) señor(a) y su correspondiente número de identificación, relacionado a continuación, NO FIGURA 
REPORTADO en el citado Boletín. . ;

No. Identificadón 98.343.840

Nombre y Apellidos EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA
Código de Verificación 995193042010

Esta Certificación es válida ai todo el Territorio Nacional, siempre y cuando el número consignado en el documento 
de identificación coincida con el aquí registrado.
De conformidad con el Decreto 2150 de 1995 y la Resolución 220 del 5 de octubre de 2004, la firma mecánica aquí 
plasmada tiene plena validez para todos los efectos legales.
Este documento tiene vigencia hasta la publicación del Boletín número ól' , en la Página Web de la Entidad, la cual 
se efectuará en el mes de Abril de 2010. ' '1

% KAROL TATIANA GONZALEZ TORRES

Con el Código de Verificación puede constatar la autenticidad del Certificado.
_ Comuniqúese 3537700 Ext 3205-7623 Nivel Central o en las Gerencias de cada Departamento - www.contraloriagen.gov.co

SIBOR martes 6 de abril de 2010 Página 1 de 1
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PROCURADURIA
GBiBULKUNACION

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES

CERUnCADO ESPECIAL 
No. 17375229

08:22:53 
Hoja: 1 de 1

Bogotá DC, 6 de abril de 2010

La PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION certifica que una vez consultado el Sistema de Información de 
Registro de Sanciones e Inhabilidades (SIRI), el(la) señor(a) EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA identificado(a) 
con Cédula de ciudadanía No. 98343840:

%

NO REGISTRA SANCIONES NI INHABILIDADES VIGENTES

INHABILIDAD ESPECIAL
Cargo : PROCURADOR JUDICIAL II
NO PRESENTA INHABIUDADES ESPECIALES APLICADAS AL CARGO.

ADVERTENCIAS:
La certificación de antecedentes deberá contener las anotaciones de providencias ejecutoriadas dentro de los cinco 
(5) años anteriores a su expedición y, en todo caso, aquellas que se refieren a sanciones o inhabilidades que se 
encuentren vigentes en dicho momento. Cuando se trate de nombramiento o posesión en cargos que exijan para su 
desempeño ausencia de antecedentes, se certificarán todas las anotaciones que figuren en el registro. (Articulo 174 
Ley 734 de 2002)

yvn¡

MARIO ENRIQUE CASTRO GONZALEZ 
Jefe División Centro de Atención al Público (CAP)

%

ATENCIÓN:
ESTE CERTIFICADO CONSTA DE 1 HOJA(S), SOLO ES VAUDO EN SU TOTALIDAD. VERIFIQUE QUE EL NUMERO DEL CERTIFICADO SEA 
EL MISMO EN TODAS LAS HOJAS.

División (Dentro de Atención al Público (CAP)
Línea gratuita 018(XX)910315; dcap@procuraduria.gov.co 

Carrera 5 No. 15 - 60 Piso 1; Pbx 5878750 exL 13105; Bogotá DC 
www.procuraduria.gov.co
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República de Colombia

Rama Judicial del Poder Público 
Consejo Superior de la Judicatura 
Sala Jurisdiccional Disciplinaria

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL 
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA 
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

Page 1 of 1

CERTIFICADO No. 10127

CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentes de esta Corporación, así como los del 
Tribunal Disciplinario, no aparece sanción disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) 
EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA identificado(a) con la cédula de ciudadanía 
No.98343840 y la tarjeta profesional No. 89101

Este certificado no acredita la calidad de Abogado

NOTA: Si el No. de la cédula, de la tarjeta profesional, alguno de los nombres y/o apellidos 
no coinciden con los de EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA , ESTE CERTIFICADO 
CARECE DE VALIDEZ.

Se expide la presente, a solicitud de(l) EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA , en Bogotá, 
D.C.,A LOS CINCO (5) DIAS DEL MES DE ABRIL DE DOS MIL DIEZ (2010)

YIRA LUCIA OLARTE AVILA 
SECRETARIA JUDICIAL

Preparó: DIEGO ALEXATI )ER GUTIERREZ
iMnc7

Edificio Paiacio de Justicia, Caile 12 No. 7-65 Piso 2°CERT|F|CAD0 No 10127 
PBX: 5658500 - Bogotá, D. C.
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Secretaria General
CARTA DE VALORES Y PRINCIPIOS ETICOS 

ACTA DE COMPROMISO

En la ciudad de ________ a los días del mes de ■ /) ÁnJ c¿O
Yo w6 w /'JCj Yo C/tgjf’/ //í\yu  Identificado con la C.C
No si/tj Cargo f/̂ rcr<^-/c>f'íícJ ciu^dano (a) colombiano (a) y
servidor(a) público (a) vinculado (a) a la Procuraduría General de la Nación, asumo el 
compromiso de coayudar a construir con mi trabajo un mejor país, en el que se garantice una 
sociedad mas justa y equitativa respetando el cumplimiento de los principios y el decálogo 
ético consagrados en nuestra carta de valores.

Firma Fimcionario

Alejandro Ordóñez Maldonado
Procurador General de la Nación

Secretaria General Ext.: 10703-10701 secretariaqeneral@procuraduria.aov.co 
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx: 3360011 - 3520066 www.Drocuraduria.qov.co.



PROCURADURIA
GENERAL DE LANACIOli

Secretaria General

ACTA DE COMPROMISO PARA EL CUMPLIMIENTO DE LA CARTA DE VALORES Y 
PRINCIPIOS ETICOS DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

%

Ciudad y Fecha_

Por medio de la presente acta, Yo 
Identificado (a) con la C.C No 
mediante decreto No 9 2^del

oí Á /)/^ t/'lro O/ZI

ft83C/3 9^0
de ría(?o

de (ZJ nombradoía)
manifiesto que hedel

conocido la Carta de Valores y Principios Éticos de la Entidad (Res. No 452 de diciembre 2 
de 2002) y me comprometo a enmarcar todas mis acciones , tanto publicas como privadas, 
dentro de las pautas del comportamiento señaladas en la misma, asumiendo el reto de ayudar a 
construir un país justo y honesto..

%

Manifiesto que he recibido de la correspondiente Resolución y/o Carta de Valores y Principios 
Éticos, publicada por la Procuraduría General de la Nación.

Nombre 
Firma,

. ^aoeJ ^
/V

C.C No f>¿s,3y3

AMFdC/Edwin B

Secretaria General Ext.: 10703-10701 secretariaqeneral@procuradur¡a.qov.co 
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx: 3360011 -3520066 www.procuraduria.qov.co



FORMULARIO ÚNICO
DECLARACIÓN JURAMENTADA DE BIENES Y RENTAS 

Y ACTIVIDAD ECONÓMICA PRIVADA
República de Colombia 
Departamento Administrativo de la
Función Púbuca

1. DECLARACIÓN JURAMENTADA

GENERAL DE LA NACION

1.1 DE BIENES Y RENTAS

Y0' ALueTTiO /JOP^
IDENTIFICADO CON; C.C. [2 C.E. t .i.[T] No . ^Sj V3 tí1/0 CON DOMICILIO PRINCIPAL EN:
País:

o /V) ///¿Kk Departamento:

/// /) /ik’
)0 COMO PARIENTES DE PRIMER GRADO DE CONSANGUINIDAD A:

Municipio:

Dirección: Teléfonos; 7 36 'frsd
Y TENIENDO

%

. NOMBRES Y APELLIDOS DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN : PARENTESCO
—¿r<^\é.¿piy}'i <3__íChc^ut’j, _______________________ C Pf. Áé<).

^'i^rtycK //of-A ^Jp f\n r- c /-/pi fV/ e
—AryJr/y 'pp/ñrP __________________________ -i /yño A9 ó
-----/íncA ^ -Pi? <rOú'?y 'Mpy-

V -------

k
ECLARO, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN ELARTÍCULO 122, INCISO 3o., DE LA CONSTITUCIÓN POLITICA DE COLOMBIAY EN LOS 

artículos 13 Y14 DE LA LEY 190 DE 1995: PARATOMAR POSESIÓN PARA RETI RARM E □ PARA
ACTUALIZACIÓN [m PARAMODIFICAR LOS DATOS CONSIGNADOS PREVIAMENTE □, QUE LOS ÚNICOS BIENES Y RENTAS QUE 
POSEO, EN FORMAPERSONALO POR INTERPUESTA PERSONA, SON LOS QUE RELACIONOACONTINUACIÓN.

CONCEPTO DEL INGRESO VALOR
Salarios y demás ingresos laborales
Cesantías e intereses de cesantías
Gastos de representación
Arriendos
Honorarios 5 fi 300 000
Dividendos
Rendimientos financieros
Enajenación de activos fijos
Loterías, rifas, apuestas y similares
Comisiones y servicios
Otros

TOTAL jé'o 3CO ooo

.1 ENTIDAD FINANCIERA TIPO DE 
CUENTA NÚMERO DELA CU ENTA SEDE DE .

LACUENTA
SALDO DE 

' LACUENTA
(É><S0 Ao A, *'<A O 7 i/' 32??íi9-3. 1 '3? /7.000

TIPO DE BIEN

tjj'ncK
¿y rro

i y
IDENTIFICACIÓN DEL BIEN

£ AfAj rÁ /c JyCA

^ o hrJ/ío 30Sr
/-{otsái/L T)A^roy -

VALOR

i ^p¿>,Oóó- nno
^'O-COO__<30«-3

Z)O0 OOP



1.1 DE BIENES Y RENTAS (CONTINUACIÓN)

ENTIDAD 0 PERSONA CONCEPTO VALOR

1.2 DE PARTICIPACION EN JUNTAS Y CONCEJOS

ENTIDAD O INSTITUCIÓN CALIDAD DE MIEMBRO

bt A la fecha soy socio de las siguientes asociaciones, corporaciones y sociedades
ASÓCIACIÓN, CORPORACIÓN O SOCIEDAD CALIDAD DE SOCIO

A
_____________________

c) En la actualidad: Sí [g. No [U tengo sociedad conyugal o de hecho vigente.
APELLIDOS Y NOMBRE DEL CÓNYUGE DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN

C.C.Ig' C.E.[2] TI. [3]
NUMERÓ
-5I^l?330g,B

1.3 FIRMA DEL FUNCIONARIO O CONTRATISTA

-i.
FIRMA DEL FUNCIONARIO O CONTRATISTA y ' CIUDAD Y FECHA

2. INFORMACIÓN SOBRE ACTIVIDADES ECONÓMICAS PRIVADAS DEL FUNCIONARIO O CONTRATISTA
Las actividades económicas de carácter privado, adicionales a las declaradas anteriormente, que he venido desarrollando de forma ocasional o

■ DETALLE DE LAS ACTIVIDADES FORMA DE PARTICIPACIÓN 1

FIRMA DEL FUNCIONARIO O CONTRATISTA CIUDAD Y FECHA
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PROCURADURIA
GENEUALDEUn

oOTíTTrsl
Í20W vt'

ACTA POSESION No.__ fe ' 0 4 2 1

En Bogotá, D.C., a ®
r 1 — — O ^

|P/eNLnt0 ant.e^el ?ecLetario Generai (E) de Procuraduría General de 
la Nación, el doctor EDUARDO ALVEIRO CHÁVEZ MORA, quién se
Identifica con la cédula de ciudadanía No. 98.343.840, con el fin de
Pamsfo C6lSó03Pdie,rC^90.^e Pr°CUrad0r 146 Judicial " Pana? de 

2010 , C d 9 3PJ’ Grad0 EC’ Se9Ún Decret0 726 del 12 de marzo de

l^CN0J^nUÍd0 el Secretfri0 General (E) de la Procuraduría General de
de acuerdo ?irp<??NCa^0 e' cumP|imiento de l°s requisitos exigidos 
2000 rpHhin Ji establecidj:) en el Decreto 263 del 22 de febrero de 
nmm b I- puosesionado el juramento de ley bajo cuya gravedad 
prometió cumplir bien y fielmente los deberes que el cargo le impone.

La presente surte efectos fiscales a partir del, 9 ABR 20Í0

En consecuencia se firma como aparece.

MUEL RICARDO PFRFA DONADO
Secretario General ( E )

EDUARDCHyCVEIRQ CHÁVEZ MORA
El Posesionado
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GEeALiium
RESOLUCION No. g -y 5

!l ,e juL mn
Por medio de la cual se conceden unas vacaciones y se ordena su 

pago y el de la prima correspondiente.

98343840 EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA
3PJ-EC PROCURADOR JUDICIAL II 
PROC. 146 JUD. II PENAL PASTO PASTO
Período de Servicio: 09-04-2010 al 08-04-2011 
Período de Disfrute: 25-07-2011 al 15-08-2011

112 VACACIONES 22 4,758,299.00
9900 SUELDO 3,026,257.00
9901 GASTOS DE REPRESENTACION 3,026,257.00
5003 DOCEAVA PRIMA SERVICIOS 259,543.58
5004 DOCEAVA BONIFIC. SERVIC. 176,531.67

TOTAL FACTORES 6,488,589.25
144 PRIMA DE VACACIONES 3,244,295.00

TOTAL A PAGAR 8,002,594.00

71609168 MAURICIO GARCIA GIRALDO
3PJ-EG PROCURADOR JUDICIAL I
PROC. 342 JUD. I PENAL APARTADO APARTADO
Período de Servicio: 05-07-2010 al 04-07-2011 
Período de Disfrute: 16-08-2011 al 06-09-2011

22 2,818,025.00112 VACACIONES
9900 SUELDO
9901 GASTOS DE REPRESENTACION 
5003 DOCEAVA PRIMA SERVICIOS

TOTAL FACTORES
144 PRIMA DE VACACIONES 1,921,381.00

2,813,682.00
937,895.00
91,184.17

3,842,761.17

TOTAL A PAGAR 4,739,406.00
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DEPARTAMENTO 
ADMINISTRATIVO DELA 

FUNCIÓN PÚBLICA

/

FORMULARIO UNICO
DECLARACIÓN JURAMENTADA DE BIENES Y RENTAS 

Y ACTIVIDAD ECONOMICA PRIVADA 
PERSONA NATURAL 

(LEY 190 DE 1995)

1. DECLARACION JURAMENTADA
85f3?fl5Bl

ENTIDAD RECEPTORA

YO, EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA 
IDENTIFICADO CON: C.C.[Zl 1 C.E.Ü2 T.I.Ds ÑF 98.343.840 CON DOMICILIO PRINCIPAL EN:

País Colombia Departamento Nariño Municipio San Juan de Pasto

Dirección mi c4 Condominio Altos de la Colina Teléfonos 7361581-3188275747

Y TENIENDO COMO PARIENTES DE PRIMER GRADO DE CONSANGUINIDAD A:

NOMBREÉYAPELLtiOSaiJí^L:^ . DOCUMENTO DE IDENTIDAD PARENTESCO

GUILLERMO CHAVES DAVILA 1.869.424 Padre

TERESA MORA DE CHAVES 27.386.071 Madre
ANDRES FELIPE CHAVES JIMENEZ Hijo
MANUELA VALENTINA CHAVES JIMENEZ Hija

DECLARO, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 122, INCISO 3°, DE LA CONSTITUCIÓN POLITICA DE COLOMBIA Y EN LOS
ARTICULOS 13Y 14 DE LA LEY 190 DE 1995, PARA TOMAR POSESION □ PARA RETIRARME □ PARA ACTUALIZACION 0 
PARA MODIFICAR LOS DATOS CONSIGNADOS PREVIAMENTE □ ,QUE LOS UNICOS BIENES Y RENTAS QUE POSEO A LA FECHA,
EN FORMA PERSONAL O POR INTERPUESTA PERSONA, SON LOS QUE RELACIONO A CONTINUACION: 
a) Los ingresos y rentas que obtuve en el "último" año gravadle fueron:

CONCEPTO VALOR
SALARIOS Y DEMÁS INGRESOS LABORALES
CESANTIAS E INTERESES DE CESANTIAS
GASTOS DE REPRESENTACION
ARRIENDOS
HONORARIOS
OTROS INGRESOS Y RENTAS

175.295.000
-

34.197.000

-
-
-

TOTAL $ 209.492.000

b) Las cuentas corrientes y de ahorro que poseo en Colombia y en el exterior son:

ENTIDAD FINANCIERA TIPO DE
; CUENTA,,/;,,''':'''':':LAcuiÑfa;

SALDO DE
LA CUENTA

BANCOLOMBIA Ahorros 7432728999 Pasto $ 17.383.995

c) Mis bienes patrimoniales son los siguientes:

TIPO DE BIEN IDENTIFICACION DEL BIEN VALOR

Casa MI C 4 Condominio Aitos de ia Coiina $ 110.000.000

Casa MD C 10 Condominio Miravaile $ 167.000.000

Carro Renault Symbol modelo 2.006 Placas AUS 312 Pasto $ 18,000.000

EMPLEADOR O CONTRATANTE

J1 ABR. 2012
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d) Las acreencias y obligaciones vigentes a la fecha son:
ENTIDAD 0 PERSONA CONCEPTO VALOR

1.2. DE PARTICIPACION EN JUNTAS, CONSEJOS, CORPORACIONES, SOCIEDADES Y ASOCIACIONES
a) En la actualidad participo como miembro de las siguientes juntas y consejos directivos:

ENTIDAD 0 INSTITUCION CALIDAD DE MIEMBRO

b) A la fecha soy socio de las siguientes corporaciones, sociedades y/o asociaciones:
CORPORACION, SOCIEDAD O ASOCIACION CALIDAD DE SOCIO

c)En la actualidad: S10 1 NO CU 2 tengo sociedad conyugal o de hecho vigente, con:
NOMBRES Y APELLIDOS DEL CONYUGE DOCUMENTO DE IDENTIFICACION N°
PAOLA SUSAN JIMENEZ ERASO C.C. 01 C.E.02 T.1.03 59.833.088

2. ACTIVIDAD ECONOMICA PRIVADA

Las actividades económicas de carácter privado, adicionales a las declaradas anteriormente, que he venido desarrollando de 
forma acasional o permanente son las siguientes:

DETALLE DE LAS ACTIVIDADES : FORMA DE PARTICIPACION

3. FIRMA

FIRMA DEfc-FÜNCIONARIO O CONTRATISTA

DAFP-OAP

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA 
LINEA GRATUITA DE ATENCION AL CLIENTE No. 9800-17770
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PROMURIA
OENERALSELAKACION

PROCURADURÍA 146 JUDICIAL H 
ASUNTOS PENALES

OFICIO No. 062/12
San Juan de Pasto, Octubre 10 de 2012

Doctora
MARIA JULIANA ALBAN DURAN 
Secretaria General 
Procuraduría General de la Nación
Ciudad

Asunto; Solicitud de Permiso para estudios.

Cordial Saludo:

De manera comedida le solicito se autorice permiso para ausentarme de mis 
funciones como Procurador 146 Judicial I! de Pasto, con el fin de cursar las 
materias de Fundamentación Metodológica I y Ciclo de electivas del primer 
semestre de la Maestría en Derecho Pena! de la Universidad Libre de Cali, que se 
programaron para los días 18, 19, 20 de octubre de 2012 y 15. 16, 17 de 
noviembre de 2012.

Teniendo en cuenta que la maestría se realizará en la ciudad de Cali, atentamente 
le solicito permiso para el desplazamiento desde Pasto, así:

El día 17 de octubre de 2012 desde las 2 p.m. hasta las 6 p.m.
Los días 18 y 19 de octubre de 2012 desde las 8 a.m. hasta las 6 p.m.

El día 14 de noviembre de 2012 desde las 2 p.m. hasta las 6 p.m.
Los días 15 y 16 de noviembre de 2012 desde las 8 a.m. hasta las 6 p.m.

Anexos. Recibo de consignación 
Formato de matricula

De usted.

EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA 
Procurador 146 Judicial II Asuntos penales

Procu
llREZ BARBOSA 

delegada Mihísterio Publico

.25 No. 17-49 - Qi*TtD Piso Edificio de la Beneficencia 
i 7238552,7239086,7238162,7238670 Ext 25105
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Bogotá^D.C.i 2 2 OCT 2012 
SG‘ 43 7 5 -*^ 1

Doctor
EDUARDO ALVEIRO CHÁVES MORA
Procurador 146 Judicial II Penal de Pasto 
Pasto (Nariño)

Ref.- Solicitud de permiso para estudio. 

Respetado doctor Cháves:

En atención ai asunto de la referencia, y en cumplimiento del numeral 6o del artículo 62 y 
el artículo 136 del Decreto Ley 262 de 2000, le informo que se le concede permiso de 
estudio para cursar la maestría en Derecho Penal en la Universidad Libre de Cali en las 
fechas señalas por ese centro educativo y que usted adjunta en su petición.

En consecuencia, le solicito tomar las medidas pertinentes con el fin de evitar cualquier 
alteración en la prestación del servicio a su cargo.

Reciba un cordial saludo.

MARIA JULIANA ALBAN DURAN
Secretaria General

Proyectó; SVP 
CC Hoja de vida C.
C.C Procuraduría Delegada del Ministerio Público para Asuntos Penales
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Por el cual se hace un encargo.

EL, PROCURADOR GENERAL DE LA NACION
en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales,

DECRETA
: !

ARTICULO UNICO." Encargar, a EDUARDO ALBEXRO 
CHAVEZ MORA, quien se Identifica con la cédula de ciudadanía No. 
98.343.840, Procurador 146 Judicial II Penal de Pasto, Código 3PJ, 
Grado EC, de las funciones de Procurador Provincial de Pasto, Código 
OPP,Grado EF, mientras duran las vacaciones de su titular.

COMUNIQUES^ Y CUMPLASE

Dado en Bogotá, D.C., a los

I i/

¡y.\L

AL^ANDRO ORDpÑEZ MALDONADO
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PROCURADURÍA 146 JUDICIAL H 
ASUrnOS PENALES

OFICIO No. 082/13
San Juan de Pasto, Febrero 1 de 2013

Doctora
MARIA JULIANA ALBAN DURAN 
Secretaría General 
Procuraduría General de la Nación 
Bogotá D.C.

Asunto: Solicitud de Permiso para estudios. 

Cordial Saludo:

De manera comedida le solicito se autorice permiso para ausentarme de mis funciones 
como Procurador 146 Judicial II de Pasto, con el fin de cursar las materias del II semestre 
de la Maestría en Derecho Penal de la Universidad Libre de Cali, según la programación 
que anexo.

Teniendo en cuenta que la maestría se realizará en la ciudad de Cali, atentamente le 
solicito permiso para el desplazamiento desde Pasto, asi:

_ MES' : FECHA
HORAS DE . 
PERMISO , 

'SOLICITADAS
.tes;1 FECHA

HORAS DE
PERMISO . • 

SOLICITADAS '

FEBRERO

13 2PM. A6PM. :

MAYO

15 2 PM. A6 PM.

14 8AM.A6PM. , 16 8 AM. A 6 PM.

15 8AM. A6PM. 17 8 AM. A6 PM.

MARZO

6 2PM.A6PM.

'JUNIO -

26 2 PM ACPn

7 8 AM. A 6 PM. 27 ’ 8 AM. A 6 PM.

8 8AM.A6PM. 28 . 8 AM. A 6 PM.

ABRIL

;:17:':: 2 PM. A6 PM.

18 8 AM. A 6 PM.

19 8 AM. A 6 PM.

Anexo. 1 FOLIO PROGRAMACION II SEMESTRE MAESTRIA DERECHO PENAL

De usted.

EDUARDO ALVEIRO CHAVES NipRA 
Procurador 146 Judicial II Asuntos penales

Vo.bo. PApifA ANDREA RAMIREZ BARBOSA 
Procpr^ora delegada Ministerio Publico

/Qa.25Nal7-49 -QdntD Piso Edifidode la Beneficencia 
■Teléfonos: 7238552,7239086,7238162,7238670 Ext 25105

75
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PROCURADURÍA 146 JUDICIAL U 
ASUNTOS PENALES

OFICIO No. 081/13

San Juan de Pasto, Febrero 1 de 2013

Doctora
PAULA ANDREA RAMIREZ BARBOSA 
Procuradora delegada para el Ministerio Publico 
Bogotá D.C

Asunto: Solicitud de Visto Bueno para Permiso de estudios.

Cordial Saludo:

De manera comedida le solicito su visto bueno en la solicitud de permiso que tramito ante 
la Secretaria General, con el fin de cursar las materias del segundo semestre de la 
Maestría en Derecho Penal de la Universidad Libre de Cali.

Anexo. OFICIO 082/13. Asunto: Solicitud de Permiso para estudios.
1FOLIO PROGRAMACION 11 SEMESTRE MAESTRIA DERECHO PENAL

De usted.

EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA 
Procurador 146 Judicial II Asuntos penales

Cra.2S No. 17-49 - Qiinto Piso Edificio de la Beneíioenda 
Tetéfonas: 723855% 7239086,723816% 7238670 Ext 25105
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Bogotá D.C.J 1 FcB 2013 
SG.

4 95 ■

Doctor
EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA
Procurador 146 Judicial II Penal 
Carrera 25 No. 17 - 49 - Piso 5o 
Edificio de la Beneficencia 
San Juan de Pasto

Ref.- Permiso de estudios.

Respetado doctor Chaves:

En atención a la petición de la referencia, allegada a este Despacho el 08 de febrero del 
año en curso, de manera atenta me permito informarle, en los términos de lo dispuesto 
por los artículos 62 numeral 6o, y 136 del Decreto Ley 262 de 2000, que se le concede 
autorización para variar su horario de trabajo, con el propósito de continuar1 los estudios 
de Maestría en Derecho Penal de la Universidad Libre - Seccional Cali, programada, 
según horario allegado con su solicitud, para los d/as 14 y 15 de febrero, 7 y 8 de marzo, 
18 y 19 de abril, 16 y 17 de mayo y, 27 y 28 de junio.

En consecuencia, le solicito tomar las medidas pertinentes y coordinar con su jefe 
inmediato con el fin de evitar cualquier alteración en la prestación del servicio a su cargo.

Reciba un cordial saludo.

Radicado: 37650 
Proyectó: Gagd

ÍaríÍjÍSna aSán durán
' Secretaria General

CC. Hoja de vida
CC. Doctora Paula Andrea Ramírez Barbosa - Procuradora Delegada para el Ministerio Público en Asuntos Penales

1 De acuerdo con autorización que se le había concedido mediante SG. 4375 de 22 de octubre de 2012,

Secretaria '..(eire'al - Carrera 5 N;i 15-80 Piso 7 - ■av„,-i.í rrcciüadr-ii-i.oov co
Ftx. 5G78750 - Ert 10/08 Píix 10,'OI oi'e'aoaqengf Ali'5'KU'>cii:-nd.!o.3 oo-'



Formato declaración de bienes y rentas
■>

.PROSPERIDAD 
I RARA TODOS

Departamento Administrativo 
de la FUNCIÓN PÚBLICA
República da Colombia

FORMULARIO UNICO
DECURACIÓN JURAMENTADA DE BIENES Y 
RENTAS Y ACTIVIDAD ECONÓMICA PRIVADA 

PERSONA NATURAL
Q (LEY 190 DE 1995)

Page 1 of 2

ENTIDAD RECEPTORA

PROCURADURIA GENERAL DE 
LA NACION

I. DECLARACIÓN JURAMENTADA
1.1 DE BIENES Y RENTAS

YO, 1CHAVEZ MORA EDUARDO ALVEIRO

IDENTIFICADO CON: C.C. C.E. OTRO No- 98343840 CON DOMICILIO
PRINCIPAL EN:

DIRECCIÓN TELÉFONOS
Coniunto Residencial Miravalle Manzana D Casa 10 Pasto 7361581
MUNICIPIO DEPARTAMENTO paIs
PUERRES Nariño Colombia

NOMBRES Y APELLIDOS DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN PARENTESCO
CHAVES JiMENEZ ANDRES FELIPE T11004236017 Hijo (a)
CHAVES JIMENEZ MANUELA VALENTINA RC1080695501 Hi¡o (a)
MORA ROSERO TERESA DE JESUS CC 27386071 Madre
CHAVES DAVILA PROSPERO GUILLERMO CC1869424 Padre

DECLARO, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ARTICUL0122, INCISO 3o., DE LA CONSTITUCIÓN 
POLITICA DE COLOMBIA Y EN LOS ARTICULOS 13 Y14 DE LA LEY 190 DE 1995, PARA TOMAR POSESIÓN , 
PARA RETIRARME , PARA ACTUALIZACIÓN , PARA MODIFICAR LOS DATOS CONSIGNADOS
PREVIAMENTE , QUE LOS ÚNICOS BIENES Y RENTAS QUE POSEO A LA FECHA, EN FORMA PERSONAL O 
POR INTERPUESTA PERSONA, SON LOS QUE RELACIONO A CONTINUACIÓN:

CONCEPTO VALOR
SALARIOS Y DEMÁS INGRESOS LABORALES
CESANTIAS E INTERESES DE CESANTIAS
GASTOS DE REPRESENTACIÓN
ARRIENDOS
HONORARIOS
OTROS INGRESOS Y RENTAS

213,063,000
7,322,194

35,801,000

0
4,554,440

TOTAL 260,740,634
b) Las cuentas corrientes y de ahorro que poseo en Colombia y en el exterior son:

ENTIDAD
FINANCIERA

TIPO DE 
CUENTA

NÚMERO DE U
CUENTA

SEDE DE U 
CUENTA

SALDO DE U 
CUENTA

BANCOLOMBIA Cuenta de 
Ahorros 074-327289-99 55,481,630

TIPO DE BIEN IDENTIFICACIÓN DEL BIEN VALOR
Casa Manzana 1 Casa 4 Condominio Altos de la Colina 110,000,000
Casa Manzana D Casa 10 Conjunto Residenciai Miravaiie 167,000,000

d) Las acreencias y obligaciones vigentes a la fecha son:
I ENTIDAD O PERSONA I CONCEPTO I VALOR

1.2 DE PARTICIPACIÓN EN JUNTAS, CONSEJOS, CORPORACIONES, SOCIEDADES Y ASOCIACIONES

[
a) En la actualidad participo como miembro de las siguientes juntas y consejos directivos:

ENTIDAD O INSTITUCION CALIDAD DE MIEMBRO
b) A la fecha soy socio de las siguientes corporaciones, sociedades y/o asociaciones:

I CORPORACION, SOCIEDAD O ASOCIACIÓN | CALIDAD DE SOCIO
c) En la actualidad: SI NO tengo sociedad conyugal o de hecho vigente, con:

NOMBRES Y APELLIDOS DEL CÓNYUGE DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN N°
JiMENEZ ERASO PAOLASUSAN C,C, C.E. OTRO 59833088

https://servidorpublico.sigep.gov.co/servlet/CheckSecurity/JSP/sse_g6/sse_g6_pl_bie... 12/04/2013



Formatp declaración de bienes y rentas Page 2 of 2

2. ACTIVIDAD ECONOMICA PRIVADA

Las actividades económicas de carácter privado, adicionales a las declaradas anteriormente, que he venido desarrollando y á 
de forma ocasional o permanente son las siguientes:

FORMA DE PARTICIPACIÓNDETALLE DE LAS ACTIVIDADES

3. FIRMA

CÍÚdÁd Y FECHA/FIRMA DEL SERVIDOR PÚBLICO

https:// servidorpubli co.sigep.gov. co/servlet/CheckSecurity/J SP/sse_g6/sse_g6_p 1 _bie... 12/04/2013
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PROCURADURÍA 146 JUDICIAL H 
ASUNTOS PENALES

OFICIO No. 123/13
San Juan de Pasto, Julio 26 de 2013

Doctora
MARIA LORENA CUELLAR CRUZ
Secretaria Genera!
Procuraduría Genera! de la Nación 
Bogotá D.C.

Asunto; Solicitud de Permiso para estudios.

Cordial Saludo;

De manera comedida le solicito se autorice permiso para ausentarme de mis funciones 
como Procurador 146 Judicial II de Pasto, con el fin de cursar las materias del III semestre 
de la Maestría en Derecho Penal de la Universidad Libre de Cali, según la programación 
que anexo.

Teniendo en cuenta que la maestría se realizará en la ciudad de Cali, atentamente le 
solicito permiso para el desplazamiento desde Pasto, así;

mes;: ■; FECHA HORAS DE PERMISO SOLICITADAS

AGOSTO

28 2PM.A6PM.

29 8 AM.A6PM.

30 8AM.A6PM.

SEPTIEMBRE

25 2 PM. A 6 PM.

26 8AM.A6PM.

27 8 AM, A 6 PM.

NOVIEMBRE

13 2 PM. A 6 PM,

14 8 AM. A 6 PM.

15 8 AM. A 6 PM.

Anexo. 1 FOLIO PROGRAMACION II SEMESTRE MAESTRIA DERECHO PENAL

De usted,

EDUARDO^LVEIRO CHAVES MORA 
Procurador 146 Judicial II Asuntos penales

n
5AULA ANDREA RAMIREZ BARBOSA 

focuradora delegada Ministerio Publico
/bra. 25 No. 17-49 - Quinto Piso Edrfidodela Beneficenda 

■'Teléfonos; 7238552,7239086,7238162,7238670 Ext 25105



Carmen Ruby Lora Ramos

De;
Enviado el: 
Para:
CC:
Asunto:

Importancia:

Doctora Carmen

Coordinación Adtiva. Norte de Santander 
Martes, 17 de Septiembre de 2013 05:11 p.m. 
Carmen Ruby Lora Ramos 
Adriana Isabel Peña Vargas 
RE: Solicitud de información

Alta

E\ horario de la Procuraduría 284 judicial I de Ocaña, el horario de habitual de labores de esa Procuraduría es de Lunes a 
viernes 8 am-12am y 2pm - 6pm.

Atento a cualquier inquietud que necesite,

mmmmnmm

Sií ,ru.

;li

Ir] ■ íAs

De: Adriana Isabel Peña Vargas
Enviado el: martes, 17 de septiembre de 2013 04:13 p.m.
Para: Carmen Ruby Lora Ramos
CC: Coordinación Adtiva. Norte de Santander
Asunto: RV: Solicitud de información

Estimada doctora Carmen Ruby:

En respuesta a su solicitud respecto del horario de labores autorizado a PROC. 284 JUD. I PENAL 
OCANA, me permito informarle que en la búsqueda que se hizo en la página de internet en el 
siguiente enlace:
http://www.procuraduria.qov.co/relatoria/index.isn?option=co.qov.pqn.relatoria.frontend.component.D
aqefactorv.ConsuUaPirelComponentPaqeFactorv, no se encontró ningún acto administrativo que 
modifique el horario que establece la Resolución RESOLUCION NÚMERO 357 de 5 OCT. 2000 
para dicha dependencia.

Sin embargo, sugiero se consulte al Coordinador Administrativo de la Regional Norte de Santander, 
para asegurarse que no se ha hecho una excepción particular para la dependencia arriba señalada, 
que no haya sido aún publicada en la página de Relatoría de la PGN.

Cordial saludo,
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PROCURADURIA 146 JUDICIAL H 
ASUNTOS PENALES

Viene de cronograma de reposición.

De usted,

EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA
Procurador 146 Judicial II Asuntos penales

iV\ .o
Vo Bo. MIRIAM CANAL RICAURTE 

Coordinadora Procuradurias Judiciales de Nariño y Putumayo

Cra. 25 No. 17-49 - Quinto PlwEdBWo de la BendVjmdÉ 
Teléfonos: 723S55Z 7239086,7233162 7233670 Ext 2S105
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Gina Tatiana Prieto Guasca 3 r . -s.

De: Maria Patricia Limero Diazgranados
Enviado el: Martes, 04 de Septiembre de 2012 05:15 p.m.
Para: Victoria Angélica Torres Buenaventura: Arquimedes Sepulveda; Gina Tatiana Prieto Guasca
Asunto: RV: RETIRO POR PENSION TITULAR JUDICIAL 272 I PENAL

De: Maria Patricia Linero Diazgranados
Enviado el: martes, 04 de septiembre de 2012 17:11
Para: Paula Andrea Ramírez Barbosa
CC: Victoria Angélica Torres Buenaventura
Asunto: RETIRO POR PENSION TITULAR JUDICIAL 272 I PENAL
Importancia: Alta

Santa Marta, 4 de septiembre de 2012

Respetadas Doctoras.

Cumpliendo órdenes del doctor JAIRO NEIRA TRESPALACIOS, Coordinador Procuradores Judiciales 
Penales en esta ciudad, para su conocimiento y fines pertinentes comunico a ustedes, que en el día de 
ayer la doctora ELSY VANEGAS LUBO, Procuradora 272 Judicial I Penal, hizo dejación del cargo para 
disfrutar de su pensión en cumplimiento de la Resolución emanada del despacho del señor Procurador 
General de la Nación.

Es de anotar, que entregó a esta Coordinación oficios en donde se encuentran señaladas fechas para la 
celebración de diligencias de audiencias para los próximos días, en el municipio de Ciénaga, 
Magdalena.-

Atentamente,

MARIA PATRICIA LINERO DIAZGRANADOS 
SUSTANCIADOR

-ecjCi. s ’^^OO'CcT)

3 léT " ^ 0 c>.

V-Arfr/OTS '^23 2- J ?
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04/09/2012
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.. Oscar Hernando Sánchez Sastoque
De; Betty Liliana Rúales Tabla
Enviado el: jueves, 29 de agosto de 2013 10:52 
Para: Oscar Hernando Sánchez Sastoque
CC: Eduardo Alveiro Chaves Mora
Asunto: COMPENSACION PERMISO ESTUDIOS DR. ALVEIRO CHAVES MORA

Doctor Oscar Sánchez

Cordial saludo.

Por instrucciones del Dr. Alveiro Chaves Mora, me permito informarle que por la situación de orden 
público que afecta a la ciudad de Pasto, y todo el país, las clases programadas para el mes de agosto 
en la maestría que el señor Procurador está cursando, fueron suspendidas, por lo que no hará uso del 
permiso para los días 28 a 30 de agosto de 2013.

Por lo anterior comedidamente le solicitamos se tenga en cuenta para efectos de contabilizar la 
reposición del tiempo.

Betty Liliana Rúales Tabla
Sustaneiadora
Procuraduría 146 Judicial II
Tel 7238SS2, 7238196,7239086 Ext Z510S
Email: brualcs@procuraduria.fíov.co, betirut@yahoo.es

18/09/2013



Bogotá D. C. 2 4 SEP 

S.G.No. 39 08

PROCURADURIA
GENERAL DELA NACION 

Secretaría General

V

Doctor
EDUARDO ALVEIRO CHÁVÉZ MORA 
Procurador 146 Judicial II Penal de San Juan de Pasto 
Procuraduría General de la Nación 
Nariño

Ref.- Solicitud Permiso para Estudio

Apreciado doctor:

En atención al asunto de la referencia, le informo que, en los términos de lo previsto en los 
artículos 62, numerales 6 0 y 136 del Decreto Ley No. 262 de 2000, se concede permiso de 
estudio, para continuar la maestría en Derecho Penal en la Universidad Libre seccional 
Cali, los dias miércoles, jueves y viernes de acuerdo a la programación de la mencionada 
institución educativa y que usted adjunta en su petición, para el segundo semestre del año 
2013; a fin de que pueda realizar el desplazamiento de la ciudad de Pasto a la ciudad de 
Cali.

En consecuencia, le solicito tomar las medidas pertinentes con el fin de evitar cualquier 
alteración en la prestación del servicio a su cargo.

Cordial saludo,

14.^
MARÍA LORENA CUÉLLAR CRUZ

Secretaria General ( E )

C.C. Hoja de Vida

Nldevega
SIAF 325759
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EL SUSCRITO JEFE DE LA DIVISIÓN DE GESTIÓN HUMANA

CERTIFICA:

Que el doctor EDUARDO ALVEIRO CHÁVEZ MORA, identificado con la 
cédula de ciudadanía número 98.343.840, de acuerdo con la revisión de la 
Historia Laboral y consultado el Sistema Integrado Administrativo y 
Financiero SIAF, viene desempeñando el cargo de Procurador 146 Judicial 
II penal de Pasto, Código 3PJ, Grado EC, desde el 9 de abril de 2010 a la 
fecha.

La presente se expide en Bogotá, D.C., a los 13 días del mes de diciembre 
de 2013 a petición de la Oficina de Jurídica.

CARLOS WILLIAM RODRÍGUEZ MILLÁN

Proyecto:
Revisó:
H.R.

Tomás Posada v 
Tullo Cardona 
3111

Grupo Hojas de Vida. Ext. 10714 /10730 hojasdevida@procuraduria.gov.co 
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7o, PBX 5878750 www.procuraduria.gov.co
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PROCURADURIA 146 JUDICIAL H 
ASUNTOS PENALES
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OFICIO No. 154/13
San Juan de Pasto, Diciembre 19 de 2013

Doctora
MARIA LORENA CUELLAR CRUZ 
Secretaria General 
Procuraduría General de la Nación 
Bogotá D.C,

Asunto: Solicitud de Permiso para estudios.

Cordial Saludo:

De manera comedida le solicito se autorice permiso para ausentarme de mis furí^iones 
como Procurador 146 Judicial II de Pasto, con el fin de cursar las materias del IV 
semestre de la Maestría en Derecho Penal de la Universidad Libre de Cali, según la 
programación que anexo.

Teniendo en cuenta ciue la maestría se realizará en la ciudad de Cali, atentamente te 
solicito permiso para el desplazamiento desde Pasto, asi:

MES FECHA
'HORAS DE 

PERMISO 
SOLICITADAS

MES FECHA
HORAS DE 
PERMISO 

SOLICITADAS

FEBRERO
5 2 PM, A 6 PM. JUNIO 11 2 PM. A 6 PM.
6 8 AM. A 6 PM. 12 8 AM. A 6 PM.
7 8AM.A6PM. 13 8 AM. A 6 PM.

MARZO
12 2 PM. A G PM. JULIO 9 2 PM. A 6 PM.
13 8AM.A6PM, 10 8 AM. A 6 PM.
14 8 AM. A 6 PM. 11 8 AM. A 6 PM.

ABRIL

9 2 PM. A 6 PM,

AGOSTO

13 2 PM. A 6 PM.

10 8 AM. A 6 PM. 14 8 AM. A 6 PM.
11 8 AM. A 6 PM. 15 8 AM. A 6 PM.

MAYO
14 2 PM. A 6 PM.

/15 8 AM. A 6 PM.
16 8 AM. A 6 PM.

Anexo. 1F0L10 PROGRAMACION I! SEMESTRE MAESTRIA DERECyp PENAL
De usted,

EDUARDO'AITSeIRO chaves mora 

Procurador 146 Judicial II Asuntos penales

Vo.bo. PAULA ANDREA RAMIREZ BARBOSA 
Procuradora delegada Ministerio Publico



PROCURADURIA
GENEMLDEUU

Establecer en cada caso concreto el nombre completo y cargo de estos 
funcionarios.

1.4. - Establecer el nombre completo y los apellidos del Procurador Judicial Penal 
que como representante del Ministerio Público intervino en la audiencia realizada 
el 28 de octubre de 2013, en la cual se negó la solicitud de iibertad del acusado
ADALBERTO ÁVILA PEÑA.

1.5. - Allegar copia íntegra, clara y legible de todas y cada una de las actas de las 
audiencias que se han celebrado en el desarrollo del proceso, en especial la copia 
del acta de la audiencia realizada el 28 de octubre de 2013.

1.6. - Allegar copia de los CD contentivos del desarrollo del proceso penal.

TERCERO.- Establecido quién o quiénes fueron los Procuradores Judiciales 
Penales que intervinieron en la audiencia que se realizó el 28 de octubre de 2013, 
en la cual se negó la libertad solicitada a favor del acusado dentro del proceso No 
810016001133201200140, notificar personalmente esta decisión a dichos 
funcionarios, tal como lo prevé el artículo 101, de no poderse notificar la decisión, 
se dará cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 107 de la Ley 734 de 2002.

CUARTO.- Solicitar a la División de Gestión Humana de esta entidad constancia 
que acredite las calidades de Procuradores Judiciales Penales de quienes resulten 
identificados, según la época en que hayan intervenido, indicando la fecha a partir 
de la cual ejercen funciones como tal.

QUINTO: Conformar el cuaderno de copias atendiendo lo dispuesto en el artículo 
96 de la Ley 734 de 2002.

SEXO: COMISIONAR a la doctora MARCELA ACERO RODRÍGUEZ, abogada 
adscrita a la Procuraduría Delegada para el Ministerio Público en Asuntos 
Penales, para la proyección de las respectivas providencias.

SÉPTIMO: Para la práctica de las prueba indicada en el numeral lo (visita 
especial), se comisiona con facultades de subcomisionar por el término de veinte 
(20) días hábiles doctor WILLIAM JAIRO MARTÍNEZ FERNÁNDEZ, Procurador 
Regional de Arauca.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA RAMIREZ BARBOSA 
Procuradora Delegada para el Ministerio 

Público en Asuntos Penales

Expediente No I US 2013 - 351030381937
PARB /mar.

Despacho del Procurador General de la Nación 
Carrera 5a No 15 - 80 Piso 25. Conmutador 5878750 Ext. 12506 

Bogotá, D. C



Betty Liliana Rúales Tabla

De:
Enviado el:
Para;
Asunto:

Eduardo Alveiro Chaves Mora
miércoles, 18 de diciembre de 2013 11:50 a.m.
Betty Liliana Rúales Tabla
IV SEMESTRE -MAESTRIA PENAL - III COHORTE[l]

UNIVERSIDAD LIBRE SECCIONAL CALI 
i DE DERECHO, CIENCIAS POLÍTICAS Y SOCIALES 

MAESTRÍA EN DERECHO PENAL 
COHORTE III -2012-2014

CUARTO SEf^ ESTRE
MÓDULOS
TEMÁTICOS

NÚCLEOS
TEMÁTICOS

H.P. H.l. H.T. C.A. DOCENTES FECHAS

CICLO DE OPTATIVAS (Se deben cursar las dos)
Derecho Penal Internacional 32 64 96 2 AUGUSTO

JOSÉ IBÁÑEZ 
GUZMÁN*

FEBRERO
6, 7 y 8
2014

Delitos informáticos 32 64 96 2 ANDRÉS
GUZMAN
CABALLERO

MARZO
13, 14 Y 15 
2014

CICLO DE PROFUN DIZACIÓN ■■■;
Sistema Acusatorio Casación Penal y 

Revisión Pena!
64 128 192 4 JORGE

CÓRDOBA
POVEDA

ABRIL
10, 11 Y 12 
2014

MAYO
15, 16 Y 17 
2014

Sistema Acusatorio Argumentación en 
el Sistema Penal 
Acusatorio 
Colombiano

32 64 96 2 LUIS
FERNANDO
BEDOYA
SIERRA

JUNIO
12, 13y 14 
2014

CICLO DE INVESTIGACIÓN
Trabajo de Grado II
Se debe presentar al presidente el trabajo final de 
investigación, del cual se obtendrá la calificación del 
semestre. Una vez se obtenga concepto favorable, se 
entregan dos trabajos anillados con destino al jurado 
y coordinación de investigación. De ser aprobado se 
fija fecha para sustentación y programación de 
ceremonia de grado para el mes de diciembre. El 
plazo para la entrega del trabajo final se amplia hasta 
por seis meses. Finalizado el plazo otorgado, se debe 
matricular financiera y académicamente el módulo.

64 128 192 4 PRESIDENTES DE 
TRABAJOS DE 
INVESTIGACIÓN 
(Asesoría 
Personalizada: No 
hay ciase dirigida para 
todo el curso. Cada 
estudiante se reúne 
con su presidente 
para recibir asesoría y 
acordar entrega del 
trabaio final)

JULIO
10. 11 Y 12 
2014

AGOSTO
14, 15 Y 16 
2014

TOTAL 224 448 672 14
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OFICIO No. 155/13
San Juan de Pasto, Diciembre 20 de 2013 

Doctora:
PAULA ANDREA RAMIREZ BARBOSA 
Procuradora delegada para el Ministerio Publico 
Ciudad

REF: Cronograma de reposición.

A continuación pongo a su consideración ei cronograma de reposición de las 
horas de permiso para estudio solicitadas.

FECHA HORA FECHA HORA HDM,!
REWJWríCH

13/01/J014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 1 13/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 71
14/01/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 2 19/05/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 72
15/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 3 20/05/2014 7.30-8.00a,m. 6-6.30 P.M. 73
16/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 4 21/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 74
17/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 5 22/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 75
20/01/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 6 23/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 76
21/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 7 26/05/2014 7.30-8.00a.rn. 6-6.30 P.M. 77
22/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6,30 P.M. 8 27/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 78
23/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 9 28/05/2014 7.30-8.00a,m. 6-6,30 P.M. 79
24/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 10 29/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 80
27/01/2014 7.30-8.00a.ni. 6-6,30 P.M. 11 30/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 81
28/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 12 03/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 82
29/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 13 04/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 83
30/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6,30 P.M. 14 05/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 84
31/01/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 15 06/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 85
03/02/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 16 09/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 86
04/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 17 10/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 87
10/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6,30 P.M. 18 16/06/2014 7.30-8.00a.im. 6-6.30 P.M. 88
11/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 19 17/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 89
12/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 20 18/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 90
13/02/2014 7.30-8.00a.m, 6-6.30 P.M. 21 19/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 91
14/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 22 20/06/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 92
17/02/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 23 24/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 93
18/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 24 25/06/2014' 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 94
19/02/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 25 26/06/2014 7.30-8.00a,m. 6-6,30 P.M. 95
20/02/2014 7.30-8,00a.m. 6-6,30 P.M. 26 27/06/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 96
21/02/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 27 01/07/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 97
24/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 28 02/07/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 98
25/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 29 03/07/2014 7.30-8.00a.m. 6-6,30 P.M. 99
26/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 30 04/07/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 100



GEHDELAH
Seccional de la Judicatura por procesos adelantados contra servidores públicos y 
abogados en ejercicio de su profesión; de su asistencia a dos diligencias de 
reconocimiento fotográfico dentro de investigación que cursa en el despacho 12 de 
la Unidad Nacional de Fiscalías contra el terrorismo dentro del proceso penal 
2010-0082 por los presuntos delitos de rebelión y otros delitos; atendió y dio 
trámite a tres derechos de petición recibidos en diferentes asuntos tocantes a 
procesos que tiene a su cargo; se desempeñó como delegada del Ministerio 
Público en las elecciones de autoridades locales celebradas el 30 de octubre de 
2011, labor que se extendió desde el 30 de octubre de 2011 hasta el 5 de 
noviembre de 2011 de 9 de la mañana a nueve de la noche como certificó el 
Registrador Auxiliar FILADELFO VELÁSQUEZ BARRERA.

En lo que atañe a las notificaciones personales, la doctora YOLANDA 
SARMIENTO AMADO señala, que en los sellos impuestos ‘‘en que se indica como 
notificación “ai M.P.”, la rubrica que indica las letras iniciales de mi nombre y 
apellidos fue estampada por mi como corresponde al acto de notificación personal 
de las providencias proferidas por el Fiscal 38 Delegado." (Folio 5, cuaderno 2), 
pero insiste que las notificaciones al agente del Ministerio Público, se surten a 
partir del recibo de las comunicaciones, cuando ellas llegan, ya que suele suceder 
que en algunos casos los telegramas o los oficios citatorios, o no se envían por 
alguna circunstancia acaecida en los despachos judiciales, no llegan, o llegan de 
manera tardía, asunto que se corrige con la información telefónica que desde las 
secretarias de los despachos judiciales se surte a las oficinas de los procuradores 
judiciales penales o a las coordinaciones en cada caso.

Con respecto al informe presentado por el doctor GUSTAVO JARA PEDREROS, 
secretario administrativo de la Fiscalía Quinta Delegada de la Unidad 
Anticorrupción de Bogotá, la doctora YOLANDA SARMIENTO AMADO manifestó, 
que en la semana comprendida entre el 13 y el 17 de febrero de 2012, en fecha 
que no puede precisar, terminando la tarde, se hizo presente en la secretaría de la 
Unidad Nacional de Fiscalías de delitos contra la Administración Pública, para 
notificarse de las decisiones de ese Despacho, donde fue enterada por la 
funcionaría que la atendió que el doctor JORGE PEDREROS, se encontraba en 
ese momento en dependencias del nivel central de la Fiscalía General de la 
Nación, por lo que le solicitó regresar otro día para efecto de surtirle notificación de 
las decisiones como agente del Ministerio Público.

Señala que días después, el lunes 20 de febrero de 2012, en momentos en que se 
hallaba en las instalaciones de esta Procuraduría Delegada, cumpliendo citación a 
una reunión respecto de una agencia especial a su cargo, el funcionario asesor 
que la había citado, doctor ARQUÍMEDES SEPULVEDA, sostuvo en su presencia 
conversación telefónica con el doctor JARA PEDREROS, en la que le solicitó 
remitirle por fax, la información de la notificación pendiente dentro del radicado 
2400 de la Fiscalía 5 Delegada de esa Unidad. Así que fue por conducto del 
doctor SEPULVEDA, que se enteró de la notificación que debía surtir la semana 
anterior como quedó indicado, porque en el caso de la Unidad Nacional de Delitos 
Contra la Administración Pública, el primer telegrama que se recibió en la 
Procuraduría 34 Judicial II penal para efectos de notificación, de la Unidad de

Procuraduría Delegada para el Ministerio Público en Asuntos Penales 6
www.ministeriopúblico@procuraduria.gov.co

Carrera 5 Nro. 15-80, Piso 27, Bogotá. Pbx: 5878750 Ext. 12702, www.procuraduria.gov.co,
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27/02/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 31 28/07/2014 7.30-8.00a.tri. 6-6.30 P.M. 101

28/02/2014 7.30-8.00a,m. 6-6.30 P.M. 32 29/07/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 102

03/03/2014 7.30-8.00a,m. 6-6.30 P.M, 33 30/07/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 103

04/03/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 34 31/07/2014 7.30-8.00a.m. 6-6,30 P.M. 104

05/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 35 01/08/2014 7,30-8.00a,m. 6-6.30 P.M. 105

06/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 36 04/08/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 106

07/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 37 05/08/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 107
10/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 38 06/08/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 108

11/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 39 08/08/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 109
17/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 40 11/08/2014 7.30-8.00a.m. 6-6,30 P.M. lio
18/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 41 12/08/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 111
19/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 42 19/08/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 112
20/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 43 20/08/2014 7.30-8 AOa.m. 6-6.30 P.M, 113
21/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 44 21/08/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 114
25/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 45 22/08/2014 7.30-8.00a.m, 6-6.30 P.M. 115
26/03/2014 7.30-8.00a.m, 6-6.30 P.M. 46 25/08/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 116
27/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 47 26/08/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 117
28/03/2014 7.30-8.00a,m. 6-6,30 P.M. 48 27/08/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 118
31/03/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 49 28/08/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 119
01/04/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 50 29/08/2014 7.30-8.00a.m. 6-6,30 P.M. 120
02/04/2014 7.30-8,00a.m. 6-6,30 P.M, 51 01/09/2014 7,30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 121
03/04/2014 7.30-8.00a.m. 6-6,30 P.M. 52 02/09/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 122
04/04/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 53 03/09/2014 7.30-8.00a,m. 6-6.30 P.M. 123
07/04/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M, 54 04/09/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 124
08/04/2014 7.30-8.00a.m, 6-6.30 P.M. 55 05/09/2014 7.30-8.00a,m. 6-6.30 P.M. 125
21/04/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 56 08/09/2014 7.30-8.OOa.m. 6-6.30 P.M. 126
22/04/2014 7.30-8.00a.nn. 6-6.30 P.M. 57 09/09/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 127
23/04/2014 7.30-8.00a.m, 6-6.30 P.M. 58 10/09/2014 7.30-8.OOa.m. 6-6.30 P.M. 128
24/04/2014 7.30-8.00a,m. 6-6.30 P.M. 59 11/09/2014 7.30-8.OOa.m. 6-6.30 P.M. 129
25/04/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 60 12/09/2014 7.30-8.OOa.m. 6-6.30 P.M. 130
28/04/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 61 15/09/2014 7.30-8.00a.m, 6-6,30 P.M. 131
29/04/2014 7.30-8.00a,m. 6-6.30 P.M. 62 16/09/2014 7.30-8.00a.rn. 6-6.30 P.M. 132
30/04/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 63 17/09/2014 7.30-8.00a.rn. 6-6.30 P.M. 133
02/05/2014 7.30-8.00a,m. 6-6.30 P.M. 64 18/09/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 134
05/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 65 19/09/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 135
06/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 66 22/09/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 136
07/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 67 23/09/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 137
08/05/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 68 24/09/2014 7,30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 138
09/05/2014 7.30-8,00a,m, 6-6.30 P.M, 69 25/09/2014 7.30-8.00a.m. 6-6.30 P.M. 139
12/05/2014 7.30-8,00a.m. 6-6.30 P.M. 70 26/09/2014 7,30-8.OOa.m. 6-6,30 P.M. 140

PASAN FIRMAS



GEB DE LA NACION
Fiscalías de la que ha hecho referencia data del 28 de febrero de 2012 y fue 
recibido en la Procuraduría General de la Nación el día 5 de marzo de 2012 y en la 
carrera 10 número 16-82, piso quinto, el día 13 de marzo de 2012.

Sostiene la doctora YOLANDA SARMIENTO, que tanto este primer telegrama 
como los cuatro siguientes de la misma unidad, hacen referencia a diferentes 
procesos del radicado 2400, que cursan en la Fiscalía 24 y en la Fiscalía 5 de esa 
Unidad. (Folio 7 del cuaderno dos).

Final mente señala, que el texto del oficio calendado el 20 de febrero de 2012 que 
suscribe el doctor GUSTAVO JARA PEDREROS, alude una comunicación 
telefónica con su sustanciadora, que en efecto y como consecuencia de tal 
comunicación telefónica, el 21 de febrero de 2012, esto es, al día siguiente de 
enterarse, se notificó, como obra a folio 195 del mismo cuaderno original, de la 
decisión por medio de la cual se negó la detención domiciliaria a uno de los 
sindicados dentro del radicado 2400 a cargo de la Fiscalía 5 Delegada de la 
Unidad de Delitos contra la Administración Pública.

2. Documentales:

2.1. Visita especial a la Fiscalía 38 Delegada ante el Tribunal Superior de Bogotá 
practicada los días 18 y 26 de julio de 2012 con la cual se pudo establecer lo 
siguiente:

Revisados los procesos de conocimiento de la Fiscalía 38 Delegada ante el 
Tribunal de Bogotá con número de radicados: 1. 18017; 2. 18015; 3. 17850; 4. 
17813; 5. 17851; 6. 17852; 7. 17997; 8. 18019; 9. 17175; 10. 17841; 11. 17172; 
12. 17985; 13. 18007; 14. 17988; 15. 18012; 16. 18011; 17. 17811; 18. 16343; 19. 
17809; 20. 17806; 21. 17812; 22. 17803; 23. 18010; 24. 17817; 25. 17509, con el 
propósito de verificar en cada uno de ellos, las notificaciones de la providencias al 
agente del Ministerio Público a las que se refiere el informe del doctor CÉSAR 
ALFONSO CHAVEZ, se constató:

2.1.1. Resolución del 21 de octubre de 2011 dictada dentro del proceso penal 
número 18017. En el cuaderno original de 73 folios, a folios 66 a 71 aparece 
resolución del 21 de octubre de 2011 del Fiscal 38 Delegado ante el Tribunal 
Superior de Bogotá, por la cual resuelve, declarar prescripción de la acción penal, 
respecto de las conductas punibles de prevaricato por acción y peculado por 
apropiación a favor de terceros por las decisiones allí relacionadas proferidas por 
el Juez Octavo Laboral de Barranquilla, se inhibe de abrir instrucción ordenando 
archivar las diligencias. En la contracara del último folio de la resolución aparecen 
las notificaciones, en la que se halla la del agente del Ministerio Público del 29 de 
noviembre de 2011 y firma del notificado ilegible; a folio 72 aerograma 510 del 25 
de octubre de 2011 dirigido a la doctora YOLANDA SARMIENTO AMADO, 
solicitándole comparecer para notificarle personalmente la resolución inhibitoria 
(folio 67 y 78).

Procuraduría Delegada para el Ministerio Público en Asuntos Penales 
www.ministeriopúblico@procuraduria.gov.co

Carrera 5 Nro. 15-80, Piso 27, Bogotá. Pbx: 5878750 Ext. 12702, www.procuraduria.gov.co.
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Viene de cronograma de reposición. 

De usted,

EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA
Procurador 146 Judicial li Asuntos penales

i,
Vo Bo. RÉNE CORDOBA GONZALEZ 

Coordinador Procyxaaufías-Jtrdictates de Náriño y Putumayo (e)



Entrada nro.

Bogotá D.C., ^1- \

DE; PROCURADOR, GENERAL

PARA: \J:v v3v5>Tg.ie4f:) ^
□
□□□□□□□□
ü□

URGENTE, DAR INMEDIATO CURSO
ENCARGUESE DEL ASUNTO
LÉALO Y DEVUÉLVALO CON SU COMENTARIO
PARA SU INFORMACIÓN
CONTESTE Y envíeme COPIA

PREPARE RESPUESTA PARA MI FIRMA

FAVOR PASARLO A: _______________
VENGA A DISCUTIR EL ASUNTO CONMIGO: 
CORRÍJALO Y DEVUÉLVAMELO

CONTESTE Y REMITA COPIA A:_______
APLAZAR EL ASUNTO HASTA:_______

ARCHÍVESE:______________ _—

COPIA PARA:_________________

OBSERVACIONES:.

FECHA RADICADO

Impreso; Pedro V. Moyano C. Tal. 6G5 37C0

Recibido por:
0 9 MAY 2013

! 9dar¿o JííSerto Conm

PGN # 600
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Secretaría General 6<?

Doctor
EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA
Procurador 146 Judicial II Asuntos Penales 
San Juan de Pasto 
Procuraduría General de la Nación 
Nariño.-

Ref.- Solicitud Permiso para Estudio

Apreciado doctor;

En atención al asunto de la referencia, le informo que, en los términos de lo previsto en ios 
artículos 62 numeral 6o y 136 del Decreto Ley No. 262 de 2000, se concede permiso de 
ooiudio, para adelantar la maestría en Derecho Penal en la Universidad Libre de la 
ciudad de Cali, de acuerdo con las fechas programadas por la mencionada institución para 
el período comprendido entre el 5 de febrero al 15 de agosto del año 2014.

En consecuencia, le solicito tomar las medidas pertinentes con el fin de evitar cualquier 
alteración en la prestación del servicio a su cargo.

Cordial saludo,

MARÍA LORENA CUELLAR CRUZ
Secretaria General ( E )

C.C. Hoja de Vida

Nldevega
SIAF 442723

Secretaria General Ext.; 10703'10721 secretarjaqe5-ieral@procnradur¡g.aov.co
Carrerfi 5 No. 15-50 Piso 7 Pbx: ■58787.50 v* r-w vv. p r o c u r a < i u r i a, q  o  v . c o

1 6 ENE 2014



31/3/2014

.PROSPERIDAD 
I PARA TODOS

Departamento Administrativo 
de la FUNCIÓN PÚBLICA
República de Colombia

Formato declaración de bienes y rentas

FORMULARIO ÚNICO
DECLARACIÓN JURAMENTADA DE BIENES Y 

RENTAS Y ACTIVIDAD ECONÓMICA PRIVADA 
^ PERSONA NATURAL

Oí (LEY 190 DE 1995)

ENTIDAD RECEPTORA

PROCURADURIA GENERAL DE LA 
NACION

1 0

i 1, DECLAkAi;:;:;-:

1.1 DE BIENES Y RENTAS
YO, jCHAVEZMORA EDUARDO ALVEIRO

IDENTIFICADO CON; C.C. ® C.E. O OTRO O No. 98343840 CON DOMICILIO
PRINCIPAL EN:

DIRECCIÓN
Conjunto Residencial Miravalle Manzana D Casa 10 Pasto

1 TELÉFONOS
17361581

MUNICIPIO DEPARTAMENTO
PU ERRES IN aliño

Ipaís
¡Colombia

Y TENIENDO COMO PARIENTES EN PRIMER GRADO DE CONSANGUINIDAD (PADRES E HIJOS) A:
NOMBRES Y APaLIDOS DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN PARENTESCO

CHAVES JIMENEZ ANDRES FELIPE T11004236017 Hijo (a)
CHAVES JIMENEZ MANUELA VALENTINA RC 1080695501 Hijo (a)
MORA ROSERO TERESA DE JESUS CC 27386071 Madre
CHAVES DAVILA PROSPERO GUILLERMO CC 1869424 Padre

DECLARO, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 122, INCISO 3o., DE LA CONSTITUCIÓN 
POLITICA DE COLOMBIA Y EN LOS ARTICULOS 13 Y 14 DE LA LEY 190 DE 1995, PARA TOMAR POSESIÓN O , 
PARA RETIRARME O , PARA ACTUALIZACIÓN O , PARA MODIFICAR LOS DATOS CONSIGNADOS 
PREVIAMENTE ® , QUE LOS ÚNICOS BIENES Y RENTAS QUE POSEO A LA FECHA, EN FORMA PERSONAL O 
POR INTERPUESTA PERSONA, SON LOS QUE RELACIONO A CONTINUACIÓN:

CONCEPTO VALOR
SALARIOS Y DEMÁS INGRESOS LABORALES
CESANTÍAS E INTERESES DE CESANTÍAS
GASTOS DE REPRESENTACIÓN
ARRIENDOS
HONORARIOS
OTROS INGRESOS Y RENTAS

222,743,000
7,687,717

37,032,000

0
5,160,000

TOTAL 272,622,717
b) Las cuentas conlenties y de ahorro que poseo en Colombia y en el exterior son:

ENTIDAD FINANCIERA TIPO DE CUENTA NÚMERO DE LA CUENTA SEDE DE LA CUENTA SALDO DE LA CUENTA
Bancolombia Cuenta de Ahorros 074-327289-99 142,309,353

c) Mis bienes patrimoniales son los siguientes:
TIPO DE BIEN IDENTIFICACIÓN DEL BIEN VALOR

Casa Manzana 1 Casa 4 Condominio Altos de la Colina 110,000,000
Casa Manzana D Casa 10 Conjunto Residencial Miravalle 167,000,000

d) Las acreencias y obligaciones vigentes a la fecha son:
ENTIDAD O PERSONA CONCEPTO VALOR

1.2 DE PARTICIPACION EN JUNTAS, CONSEJOS, CORPORACIONES, SOCIEDADES Y ASOCIACIONES
a) En la actualidad participo como miembro de las siguientes juntas y consejos directivos:

ENTIDAD O INSTITUCION CALIDAD DE MIEMBRO
b) A la fecha soy socio de las siguientes corporaciones, sociedades y/o asociaciones:

CORPORACIÓN, SOCIEDAD O ASOCIACIÓN CALIDAD DE SOCIO

hllps://servldorpubl¡co.sigep.gov.cQ/servlet/CbeckSecurit5yjSP/sse_jg6/ssejg6_p1_bienes_rentas.jsp?persona=ljjNmJ(22NsbeXi<ri*buDTS3ZQz8Dnsv2r2c... 1/2



31/3/2014 Formato declaración de bienes y rentas

NOMBRES Y APELLIDOS Da CÓNYUGE DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN N°
JIMENEZ ERASO PAOLASUSAN C.C. ® C.E. O OTRO O 59833088

Las acfividades económicas de carácter privado, adicionales a las declaradas anteriormente, que he venido desarrollando de forma
ocasional o permanente son las siguientes:

1 DETALLE DE LAS ACTIVIDADES i FORMA DE PARTICIPACIÓN

5, í'ÍKWA

FIRMA DEL SERVIDOR PÚBLICO CIUDAD Y FECHA

https://sery dorpublico.sigep.gov,co/servlet/CheckSecurityjSP/ssejg6/sse_g6_p1_blenes_rentas.isp?persona=lJJNmJQzNsbeXI<d*buDTS3ZQz8Dnsv2r2c... 2/2
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PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIO 
GRUPO DE CORRESPONDENCIA

SERVICIO
PAGINA
FECHA

9 CORRA

15-10-2013

Direccióndestinatario

39864 PERSONA NATURAL
MARIA LOLITA BARRERA ARIAS

TRANVERSAL 19BIS NO. 46-3

NO. DE DOCUMENTOS REGISTRADOS EN LA PLANILLA : 1
TOTAL DE PAGINAS : 1
FUNCIONARIO QUE ELABORA LA PLANILLA corre960

i
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Doctora
MARIA LOLITA BARRERA ARIAS 
Transversal 19Bis N° 46-38, oficina 501 
Bogotá

Reí- Notificación por aviso 

Respetada doctora Barrera:

En cumplimiento de lo establecido por el artículo 69 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, y una vez 
surtido el trámite al que alude el artículo 68 de la norma antes mencionada, para 
su conocimiento y fines pertinentes me permito remitirle copla íntegra y original del 
acto administrativo Resolución No. 605 del 27 de septiembre de 2013, mediante ia^ 
cual la Secretaria General de la Procuraduría General de la Nación, doctora María 
Lorena Cuellar Cruz, resolvió su resurso de reposición contra el oficio SG 3096 del 
9 de agosto del año en curso, de su representado EDUARDO ALBEIRO CHÁVEZ 
MORA.

Se pone de presente que contra esta decisión procede el recurso de reposición de 
que trata el numeral primero del artículo 74 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011, recurso del 
cual podrá hacer uso ante la Secretaría General, dentro del término de los diez 
(10) dias siguientes a la presente notificación, que se considerará surtida al 
finalizar e!l día siguiente de la entrega de este aviso en su lugar de destino.

Reciba un cordial saludo.

(nDRA CRUZ'BC 
Coordinadora 

Centro de Atención al Servidor
Radicado: 305725
Anexo: resolución 605 en 5 folios
Proyectó: María Rosalba Cante Bailón

-i',1
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GEMERÜLDEUliCION
Secretaría General

6 O 5
RESOLUCIÓN No.
( 21 SEP 2013

Por la cual se resuelve un recurso de reposición contra el oficio SG 3096
del 9 de agosto de 2013

de

lii) De conformidad con el inciso segundo del artículo Io del Decreto 610 de 1998, así como el 
Decreto 1102 de 2012, la bonificación por compensación solo constituye factor salarial para 
efecto del ingreso base de cotización al Sistema General de Pensiones y del Sistema General de 
Segundad Social en Salud en los términos de la Ley 797 de 2003, de modo que tal emolumento 
no puede aplicarse para liquidar ningún otro concepto salarial o prestaciopal.

Uue la doctora MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS, identificada con la cédula de ciudadanía 
numero 35.326.837 y la Tarjeta Profesional 31.235 del C.S. de la J., obrando en su condición de 
apoderada del reclamante, con escrito recibido en la Procuraduría Genera de la Nación el 6 de 
septiembre de 2013, según registro SIAF 305725-2013, formuló recurso de reposición contra, la 
decisión de la Secretaría General, para lo cual sustentó las siguientes razones;

a) Que la Procuraduría General de la Nación «se limitó a responder la petición con base en 
argumentos de la causación a la bonificación por compensación a que tienen derecho los 
Procuradores Judiciales II y los efectos de la declaratoria de nulidad del Decreto 4040 de 2004 
en virtud del fallo del H. Consejo de Estado, situación que refleja el derecho que tienen [el] 
poderdante al reajuste de su salario, con la inclusión de dichos factores, toda vez que si tenemos 
en cuenta la causación de la bonificación por compensación al ser una prestación periódica que 
se reconoce mes a mes, es a partir de allí que se obtiene el derecho a esta, es decir a ser 
percibida, y por ende al elevarse la petición de reconocimiento en el mes de Julio del presente 
año, y por cucinto el Doctor Eduardo Albeiro Chavez, continúa en su cargo como Procurador, 
tiEíne derecho a que esta prestación sea reconocida mes a mes, desde la fecha en la cual fue 
solicitada».

b) Que «la Procuraduría General de la Nación en el oficio objeto de éste recurso, delimitó la 
contestación al derecho de petición radicado ante la entidad, en el sentido de que únicamente 
basó su respuesta a lo contenido en el Decreto 610 de 1998 respectivo al derecho al reajuste 
con base en la inclusión de la prestación de bonificación por compensación a que tiene derecho 
mi poderdante, en virtud del fallo del H. Consejo de Estado, dejando de lado la solicitud dicho 
leajuste (sic) incluyendo además los factores salariales prima especial de servicios, prima de 
servicios, vacaciones, prima de navidad, cesantías e intereses a las cesantías y las cotizaciones 
que se deben ajustar a la Seguridad Social, parámetros en la norma del Decreto 610 de 1998 
que es la normia que regula la asignación salarial de los Magistrados de tribunal la cual debe ser 
igual a la de los Procuradores Judiciales II que actúan ante dichos tribunales».

c) Que al peticionario le asiste el derecho «al reconocimiento de la Prima Especial de Servicios y 
demás factores salariales en el derecho de petición elevado ante la Procuraduría General de la 
Nación de conformidad con la Ley 4 de 1992 y el Decreto 10 de 1993 que estableció una 
relación de equivalencia entre la remuneración percibida por los Procuradores Judiciales II y los 
Magistrados de las Altas Cortes, en la medida en que la asignación mensual de aquellos debe 
ser equivalente al 80% de lo que por concepto devenguen los Magistrados de las Altas Cortes, 
que haciendo aplicable el Artículo 280 de la Constitución Nacional se extienden a los 
Procuradores Judiciales II según la equivalencia salarial».

d) Que «de conformidad con lo anteriormente señalado y teniendo en cuenta que la Procuraduría 
General de la Nación en escrito contentivo del derecho de petición elevado ante la entidad, 
motivo del presente recurso, omitió pronunciarse respecto de toda la solicitud allí elevado (sic)] 
razón por la cual se insiste en la necesidad de responder de manera concreta la petición
elevacla>>- HiOCUIÍADUÍtlA LA tmwow ( ;
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* 27 SEP 21)13 ]
Po'f la cual se resuelve un recurso de reposición contra el oficio SG 3096

del 9 de agosto de 2013

e) Que «en cuarto lugar es preciso indicar a la entidad que el derecho a reclamar La Prima 
Especial de Servicio (sic), como base de liquidación de factor salarial, sobre los ingresos que 
devenguen los funcionarios cobijados por el régimen de la Ley 4 de 1992, nació solo a partir de 
su reconocimiento, es decir en el año 2009, luego del análisis que realizó el H. Tribunal de lo 
Contencioso Administrativo. Ello significa que dicho factor no podía ser reclamado, porque no 
existía ésta como un Factor Salarial, que debiese ser incluido dentro de la asignación salarial a 
que tuvieran derecho los Magistrados de Altas Cortes, razón por la cual no es aplicable el 
fenómeno de la prescripción en ninguno de los casos, pues la indeterminación en la existencia 
del derecho, podría acarrear problemas en la determinación del momento a partir del cual la 
prestación es exigióle, si ese derecho, como en el caso presente durante algún tiempo fue 
incierto, y que solo nació legalmente a partir del pronunciamiento unificador respecto de la Prima 
bEipecial de Servicio y demás emolumentos».

Para resolver, se considera lo siguiente:

1. El objeto concreto de la reclamación. Según parece colegirse de algunos acápites de la 
sustentación del recurso, el recurrente solicita.que la Procuraduría emita pronunciamiento 
expreso, al paiecer, sobre su derecho a que la bonificación por compensación se reconozca y; 
liquide sobre ios «factores de salario» que perciben los magistrados de las Altas Cortes, 
especialmente en relación con la prima especial de servicios. Este aspecto no fue planteado de 
ese modo en la reclamación inicial, o por lo menos especificando de manera concreta que, al 
tratar sobre lo que allí se denomina «factores salariales», se hacía especial referencia a los que 
leciben Ips Altos Magistrados. Nótese en ese sentido que en el ordinal segundo de la 
reclamación, en el que se anuncia una lista de conceptos como factor salarial y a la que 
posiblemente se refiere la reposición, no se indica que estos correspondan a dichos servidores. 
El ordinal anunciando dice: «segundo: La reliquidación debe reaiizarse incluyendo, de acuerdo con los 
factores salariales, la bonificación por compensación judicial, prima especial de servicios, prima de servicios, 
vacaciones, prima de navidad, cesantías e intereses a las cesantías y las cotizaciones que se deben ajustar a la 
Segundad Social, parámetros previstos en la norma del Decreto 610 de 1998, que es la' norma que regula la 
asignación salarial de los Magistrados de Tribunal la cual debe ser igual para los Procuradores Judiciales 11 que actúan 
ante dichos tribunales».

Este ordinal segundo, analizado en contexto con lo dicho en el primero, da a entender que lo 
Pedido es la reliquidación de los distintos haberes salariales y prestacionales devengados por el 
peticionario, en iguales condiciones que los Magistrados de los Tribunales Superiores, sin que 
allí nada se haya expresado en relación con los Magistrados de las Altas Cortes, además porque 
se citan conceptos que estos funcionarios no perciben, sino que son propios de los Judiciales II y 
los Magistrados de Tribunal, entre otros, como la bonificación por compensación judicial y la 
prima de servicios.

Es decir, de las pretensiones formuladas por la apoderada del peticionario en la reclamación no 
se entiende, ni se manifiesta expresarnente, que lo pedido fuere que la bonificación por 
compensación se reconozca y liquide sobre los «factores de salario» que perciben los 
magistrados ele las Altas Cortes. Así que, cualquier manifestación adicional al respecto, 
configura una modificación del objeto de la reclamación y, por tanto, una petición nueva que no 
puede tramitarse por la vía del recurso de reposición.

21. Sobre el derecho reclamado al reconocimiento y pago de la bonificación por 
compensacióiti. Si bien el recurso de reposición no controvierte las razones por las cuales la 
administración no encuentra mérito para el reconocimiento y pago de la .bonificación por 
compensación a favor del peticionario durante la época so|iRiJáj3liá;99«tcleráb’rtlí'dé,^^S/®'l26\de 
enero de 2012:-, es pertinente reiterar que el Decreto 610|de 199.8, ín'ormá1rtúé!á>éiíi'r]voca como
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Por la cual se resuelve un recurso de reposición contra el oficio SG 3096

del 9 de agosto de 2013

sustento normativo de la reclamación, no prevé en su parte resolutiva que el total de los ingresos 
de los destinatarios haya de ajustarse al 80% de los percibidos por los Magistrados de las Altas 
Cortes, a la vez que el Decreto 1102 de 2012, que lo establece a partir del 27 de enero del año 
anterior, no dispuso su aplicación retroactiva nnás allá de la fecha en mención, por lo que 
entonces no se cuenta con un titulo de imputación jurídica y presupuestal que permita a la 
Procuraduría pagar dicho emolumento al peticionario durante la época reclamada. Dicho de otro 
modo, este des;pacho no tiene fundamento normativo para acceder al reconocimiento pedido.

3. Derecho del peticionarlo a la prima especiai percibida por ios Magistrados de las Altas 
Cortes. En algunos apartes de la reposición se indica que al peticionario le asiste derecho al 
leconocimiento de la prima especial de servicios y demás factores devengados por los 
Magistrados de las Altas Cortes.1 Dichas consideraciones no encuentran sustento en la realidad 
factica ni jurídica, pues dada la categoría del cargo desempeñado por el doctor Chavez Mora, de 
Procurador Judicial II, no puede asimilarse en nada a la de los Magistrados de las Altas Cortes. 
Es decir, el reclamante no tiene derecho a percibir los mismos conceptos establecidos 
sdlarialmente para estos últimos servidores, sino lo concebido para los Procuradores Judiciales 
II, que son la asignación básica, los gastos de representación y la prima especial, estos tres 
elementos establecidos en los decretos salariales anuales por el Gobierno nacional en valores 
l ijos, además de la bonificación judicial (de gestión judicial hasta la ejecutoria de la sentencia que 
declaró la nulidad del Decreto 4040 de 2004 y de bonificación por compensación a partir de allí 
en virtud del Decreto 1102 de 2012).

Pero adicionalmente, si ello fuere el sentido planteado en la sustentación de la impugnación la 
prima especial prevista en el artículo 15 de la Ley 4 de 1992 y el Decreto 10 de 1993, entre otros 
a favor de los Altos Magistrados, no tiene carácter de factor salarial para la liquidación de los 
salarios del Procurador Judicial II, no solamente por cuanto no existe norma que asi lo 
establezca, sino porque no tiene razón legal que un emolumento salarial percibido por un 
servidor constituya factor para la determinación del monto a pagar a otro funcionario por otro 
concepto distinto.

4. Sobre la prescripción. Aun cuando en la reposición no se controvierten específicamente las 
razones de la administración para considerar que los eventuales derechos reclamados por el 
pejticionaiio, csiusados entre el 9 de abril y el Io de agosto de 2010, se encuentran prescritos, lo 
cual constituye una situación jurídica consolidada bajo la vigencia del Decreto 4040 de 2004 en 
razón a que durante este tiempo la entidad pagó la bonificación de gestión judicial', que excluía la 
bonificación por compensación, es importante reiterar que por tratarse este último concepto de 
una prestación económica de causación periódica, resulta plenamente aplicable el fenómeno 
extintivo de conformidad con los artículos 41 del Decreto 3135 de 1968, 102 del Decreto 1848 de 
1969, 488 del Código Sustantivo del Trabajo y 151 del Código Procesal del Trabajo y la 
Seguridad Social, en relación con cada mensualidad eventualmente causada.

5. Conclusioiiics. Dadas las circunstancias expuestas, no encuentra este despacho una sola 
razón jurídica que argumentativamente conduzca a la revocatoria o modificación del oficio SG 
3096 del 9 de agosto de 2013, por lo que, en su defecto, se confirmará la decisión allí contenida.'

E.m razón a lo expuesto.
RESUELVE:

ARTÍCULO PFtlMERO. No reponer y por el contrario confirmar Ja decisión■cqptenida ep..^ oficio 
SGj 3096'del 9 de-agosto, de 2013, con el que se resolvió y laboral'

ii£ I

✓
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del doctor EDUARDO ALBEIRO CHÁVEZ MORA por el reconocimiento y pago de la bonificación 
por compensación, por las razones anotadas en la parte motiva del presente acto.

ARTÍCULO SEGUNDO. Notificar el presente acto a la doctora MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS 
con dirección en la Transversal 19 Bis No. 46 - 38 Oficina 501 de esta ciudad, correo electrónico 
liiisoro^^S^holmail.com, teléfono 8022081, en los términos del Código dé Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, informándole que contra este no procede 
recurso alguno por la vía gubernativa.

ARTÍCULO TERCERO. Esta resolución rige a partir de la fecha de su expedición.

Dada en Bogotá D.C. a los ^
2 2 SEP 21} (3

NOTIFÍQUESE, COMUNÍQÚESE Y CÚMPLASE.

Gnof
vjIAF 3M7IÍ2013

MARIA LOREN^ENA CtrlELLARCRUZ

pnocuRAOUfííA GrnoíAi: dí- la hal'iüm 1, 
ts lotosopjntií íu arigranl

3^.
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Doctora
MARIA LOLITA BARRERA ARIAS 
Transversal 19 Bis N° 46-38, oficina 501 
Bogotá

o C. 5>

Ref.- Citación para notificación personal.

Respetada doctora Barrera;

En cumplimiento de lo establecido en el artículo 68 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, me permito 
convocarlo para que dentro del término de los cinco (5) días siguientes al envío de 
esta citación -so pena de ser notificado por aviso-, comparezca ante este 
Despacho para surtir la notificación personal del acto administrativo Resolución 
605 del 27 de septiembre de 2013, por medio del cual resuelve el recurso de 
reposición contra el oficio SG 3096 del 9 de agosto de 2013.

Finalmente, y si así lo estima oportuno, se pone de presente la posibilidad de 
autorizar la notificación electrónica de que trata el artículo 56 del Código antes 
aludido, razón por la cual, si así lo desea, deberá allegar por escrito tal 
consideración incluyendo los datos de comunicación como correo electrónico y/o 
número de fax.

Reciba un cordial saludo.

CoordinadíoraXentro de Atención al Servidor- CAS

Proyectó; María Rosalba Cante Bailón
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CENE811 DEL# icio»

CESV'í'RO DE ATEE'CÍOM AL SERVI O OI'!

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL - CAS

Siendo las horas del del mes de de 2013,
comparece ante el Centro de Atención al Servidor________________
____________________________ , identificado(a) con la cédula de
ciudadanía número____________, quien en su calidad de
__________________ , recibe copia íntegra, auténtica y gratuita del
Acto Administrativo Resolución_______de___________________ .

Se pone de presente que contra esta decisión procede el recurso de 

reposición de que trata el numeral primero del artículo 74 del Código 

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, 
Ley 1437 de 2011, recurso del cual podrá hacer uso ante la Secretaría 

General dentro del término de los diez (10) días siguientes a la 

notificación del presente acto administrativo.

EL NOTIFICADO

FIRMA

NOMBRE
CEDULA
T.P.

EL NOTIFICADOR

FIRMA
NOMBRE

CEDULA
CARGO

JO
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LA SECRETARIA GENERAL DE LA PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN (E)
En ejercicio de las facultades legales otorgadas en los artículos 74 y siguientes del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y

CONSIDERANDO
■■

Que el doctor EDUARDO ALBEIRO CHÁVEZ MORA, identificado con la cédula de ciudadanía 
98.343.840, obrando por intermedio de apoderada, mediante escrito radicado ante la 
Procuraduría General de la Nación con registro SIAF 260264-2013 del Io de agosto de 2013, 
formuló la siguiente reclamación administrativa;

«PRIMERO: Al señor Procurador General de la Nación, o quien haga sus veces, RECONOCER, LiOUiDAR Y PAGAR 
EL REAJUSTE SALARiAL, devengado por mi representado. Doctor EDUARDO ALBEiRO CHAVEZ MORA, desde su 
vinculación a ia Procuraduría General de la Nación, en el cargo de Procurador Judicial II Penal de la ciudad de Pasto, 
de acuerdo o de conformidad con el Decreto 610 de 1998, que como se sabe, es la norma que regula las relaciones 
salariales y prestacionales de dichos funcionarios, consecuencia de la declaratoria de nulidad del Decreto 4040 de 
2004 producida por sentencia de la Sala de Conjueces de la Sección Segunda del Consejo de Estado, incluyendo el 
80% de lo que por todo concepto perciben los Magistrados de las Altas Cortes.

SEGUNDO.: La reliquidación debe realizarse incluyendo, de acuerdo con los factores salariales, la bonificación por 
compensación judicial, prima especial de servicios, prima de servicios, vacaciones, prima de navidad, cesantías e 
intereses a las cesantías y las cotizaciones que se deben ajustar a la Seguridad Social, parámetros previstos en la 
norma del Decreto 610 de 1998, que es la norma que regula la asignación salarial de los Magistrados de Tribunal la 
cual debe ser igual para los Procuradores Judiciales II que actúan ante dichos tribunales.

TERCERO: Reconocer, liquidar y pagar la indexación y los intereses moratorios correspondientes a las sumas 
adeudadas por la Procuraduría General de la Nación, contabilizadas mes a mes desde que mi poderdante tiene el 
derecho fundamental a la remuneración completa y oportuna, hasta cuando efectivamente sean cancelados dichos 
'valores».

La Secretaria General de la Procuraduría General de la Nación, en respuesta a las anteriores 
peticiones, expidió el oficio SG 3096 del 9 de agosto de 2013, en el que, luego de Informar los 
trámites adelantados por esta entidad en orden a obtener las adiciones presupuéstales para 
determinar la viabilidad de los reconocimientos pedidos, así como el contenido de las respuestas 
obtenidas, al analizar el caso concreto, concluyó:

i) Como el Decreto 610 de 1998, invocado como sustento normativo de la reclamación, no 
contempló en su parte resolutiva, así lo haya hecho en la motiva, el reconocimiento y pago de la 
bonificación por compensación para ajustar el total de ingresos percibidos por sus destinatarios 
al 80% de los devengados por los Magistrados de las Altas Cortes, ni el Decreto 1102 de 2012 
estableció su reconocimiento retroactivo con fecha anterior al 27 de enero del año anterior, no 
existe un título de imputación jurídica y presupuestal que permita a la Procuraduría pagar dicho 
emolumento al peticionario durante la época reclamada.

ii) En consideración a que el recurrente, a la fecha de ejecutoria de la sentencia que declaró la 
nulidad del Decreto 4040 de 2004, no tenía controversia pendiente frente al reconocimiento de la 
bonificación por compensación, los eventuales derechos que hubieren podido causarse a su 
favor entre el 9 de abril y el Io de agosto de 2010 (periodo anterior a tres -3- años contados 
desde la fecha de presentación de la reclamación hacia atrás) configuran situaciones jurídicas 
consolidadas, por virtud de la prescripción trienal, que no pueden desconocerse, pues si bien la 
nulidad de un acto tiene efectos ex tune, es decir con efectos desde su expedición, ello no afecta 
las situaciones que se consoliden bajo su vigencia, como es el caso de los eventuales derechos 
afectados por el fenómeno extintivo.

h

M
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iii) De conformidad con el inciso segundo del artículo Io del Decreto 610 de 1998, así como el 
Decreto 1102 de 2012, la bonificación por compensación solo constituye factor salarial para 
efecto del ingreso base de cotización al Sistema General de Pensiones y del Sistema General de 
Seguridad Social en Salud en los términos de la Ley 797 de 2003, de modo que tal emolumento 
no puede aplicarse para liquidar ningún otro concepto salarial o prestacional.

Que la doctora MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS, identificada con la cédula de ciudadanía 
número 35.326.837 y la Tarjeta Profesional 31.235 del C.S. de la J., obrando en su condición de 
apoderada del reclamante, con escrito recibido en la Procuraduría Genera de la Nación el 6 de 
septiembre de 2013, según registro SIAF 305725-2013, formuló recurso de reposición contra la 
decisión de la Secretaría General, para lo cual sustentó las siguientes razones:

a) Que la Procuraduría General de la Nación «se limitó a responder la petición con base en 
argumentos de la causación a la bonificación por compensación a que tienen derecho los 
Procuradores Judiciales II y los efectos de la declaratoria de nulidad del Decreto 4040 de 2004 
en virtud del fallo de| H. Consejo de Estado, situación que refleja el derecho que tienen [el] 
poderdante al reajuste de su salario, con la inclusión de dichos factores, toda vez que si tenemos 
en cuenta la causación de la bonificación por compensación al ser una prestación periódica que 
se reconoce mes a mes, es a partir de allí que se obtiene el derecho a esta, es decir a ser 
percibida, y por ende al elevarse la petición de reconocimiento en el mes de Julio del presente 
año, y por cuanto el Doctor Eduardo Albeiro Chavez, continúa en su cargo como Procurador, 
tiene derecho a que esta prestación sea reconocida mes a mes, desde la fecha en la cual fue 
solicitada».

b) Que «la Procuraduría General de la Nación en el oficio objeto de éste recurso, delimitó la 
contestación al derecho de petición radicado ante la entidad, en el sentido de que únicamente 
basó su respuesta a lo contenido en el Decreto 610 de 1998 respectivo al derecho al reajuste 
con base en la inclusión de'la prestación de bonificación por compensación a que tiene derecho 
mi poderdante, en virtud del fallo del H. Consejo de Estado, dejando de lado la solicitud dicho 
reajuste (sic) incluyendo además los factores salariales prima especial de servicios, prima de 
servicios, vacaciones, prima de navidad, cesantías e intereses a las cesantías y las cotizaciones 
que se deben ajustar a la Seguridad Social, parámetros en la norma del Decreto 610 de 1998, 
que es la norma que regula la asignación salarial de los Magistrados de tribunal la cual debe ser 
igual a la de los Procuradores Judiciales II que actúan ante dichos tribunales».

c) Que al peticionario le asiste el derecho «al reconocimiento de la Prima Especial de Servicios y 
demás factores salariales en el derecho de petición elevado ante la Procuraduría General de la 
Nación de conformidad con la Ley 4 de 1992 y el Decreto 10 de 1993 que estableció una 
relación de equivalencia entre la remuneración percibida por los Procuradores Judiciales II y los 
Magistrados de las Altas Cortes, en la medida en que la asignación mensual de aquellos debe 
ser equivalente al 80% de lo que por concepto devenguen los Magistrados de las Altas Cortes, 
que haciendo aplicable el Artículo 280 de la Constitución Nacional se extienden a los 
Procuradores Judiciales II según la equivalencia salarial».

d) Que «de conformidad con lo anteriormente señalado y teniendo en cuenta que la Procuraduría 
General de la Nación en escrito contentivo del derecho de petición elevado ante la entidad, 
motivo del presente recurso, omitió pronunciarse respecto de toda la solicitud allí elevado (sic), 
razón por la cual se insiste en la necesidad de responder de manera concreta la petición 
elevada».
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e) Que «en cuarto lugar es preciso indicar a la entidad que el derecho a reclamar La Prima 
Especial de Servicio (sic), como base de liquidación de factor salariai, sobre los ingresos que 
devenguen los funcionarios cobijados por ei régimen de la Ley 4 de 1992, nació solo a partir de 
su reconocimiento, es decir en el año 2009, luego del análisis que realizó el H. Tribunal de lo 
Contencioso Administrativo. Ello significa que dicho factor no podía ser reclamado, porque no 
existía ésta como un Factor Salarial, que debiese ser incluido dentro de la asignación salariai a 
que tuvieran derecho los Magistrados de Altas Cortes, razón por la cual no es aplicable el 
fenómeno de la prescripción en ninguno de los casos, pues la indeterminación en la existencia 
del derecho, podría acarrear problemas en lá determinación del momento a partir dei cuai ia 
prestación es exigióle, si ese derecho, como en el caso presente durante algún tiempo fue 
incierto, y que solo nació legalmente a partir del pronunciamiento unificador respecto de la Prima 
Especial de Servicio y demás emolumentos».

Para resolver, se considera lo siguiente:

1. El objeto concreto de la reclamación. Según parece colegirse de algunos acápites de la 
sustentación del recurso, el recurrente solicita que la Procuraduría emita pronunciamiento 
expreso, al parecer, sobre su derecho a que la bonificación por compensación se reconozca y 
liquide sobre los «factores de salario» que perciben los magistrados de las Altas Cortes, 
especialmente en relación con la prima especiai de servicios. Este aspecto no fue planteado de 
ese modo en la reclamación iniciai, o por lo menos especificando de manera concreta que, al 
tratar sobre lo que allí se denomina «factores salariaies», se hacía especial referencia a los que 
reciben los Altos Magistrados. Nótese en ese sentido que en el ordinal segundo de la 
reclamación, en el que se anuncia una lista de conceptos como factor salarial y a la que 
posiblemente se refiere la reposición, no se indica que estos correspondan a dichos servidores. 
El ordinal anunciando dice: «segundo: La reliquidación debe realizarse incluyendo, de acuerdo con los 
factores salariales, la bonificación por compensación judicial, prima especial de servicios, prima de servicios, 
vacaciones, prima de navidad, cesantías e intereses a las cesantías y las cotizaciones que se deben ajustar a la 
Seguridad Sociai, parámetros previstos en ia norma dei Decreto 610 de 1998, que es la norma que regula la 
asignación salarial de los Magistrados de Tribunal la cual debe ser igual para los Procuradores Judiciales II que actúan 
ante dichos tribunales».

Este ordinal segundo, analizado en contexto con lo dicho en el primero, da a entender que lo 
pedido es la reliquidación de los distintos haberes salariales y prestacionales devengados por el 
peticionario, en iguales condiciones que los Magistrados de los Tribunales Superiores, sin que 
allí nada se haya expresado en relación con los Magistrados de las Altas Cortes, además porque 
se citan conceptos que estos funcionarios no perciben, sino que son propios de los Judiciales II y 
los Magistrados de Tribunal, entre otros, como la bonificación por compensación judicial y la 
prima de servicios.

Es decir, de las pretensiones formuladas por la apoderada del peticionario en la reclamación no 
se entiende, ni se manifiesta expresamente, que lo pedido fuere que la bonificación por 
compensación se reconozca y liquide sobre los «factores de salario» que perciben los 
magistrados de las Altas Cortes. Así que, cualquier manifestación adicional al respecto, 
configura una modificación del objeto de la reclamación y, por tanto, una petición nueva que no 
puede tramitarse por la vía del recurso de reposición.

2. Sobre el derecho reclamado al reconocimiento y pago de la bonificación por 
compensación. Si bien el recurso de reposición no controvierte las razones por las cuales la 
administración no encuentra mérito para el reconocimiento y pago de la bonificación por 
compensación a favor del peticionario durante la época solicitada -9 de abril de 2010 al 26 de 
enero de 2012-, es pertinente reiterar que el Decreto 610 de 1998, norma que se invoca como
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sustento normativo de la reclamación, no prevé en su parte resolutiva que el total de los ingresos 
de los destinatarios haya de ajustarse al 80% de los percibidos por los Magistrados de las Altas 
Cofíes, a la vez que el Decreto 1102 de 2012, que lo establece a partir del 27 de enero del año 
anterior, no dispuso su aplicación retroactiva más allá de la fecha en mención, por lo que 
entonces no se cuenta con un título de imputación jurídica y presupuestal que permita a ia 
Procuraduría pagar dicho emoíumento al peticionario durante la época reclamada. Dicho de otro 
modo, este despacho no tiene fundamento normativo para acceder al reconocimiento pedido.

3. Derecho del peticionario a la prima especiai percibida por ios Magistrados de las Altas 
Cortes. En algunos apartes de la reposición se indica que al peticionario le asiste derecho al 
reconocimiento de la prima especial de servicios y demás factores devengados por los 
Magistrados de las Altas Cortes. Dichas consideraciones no encuentran sustento en la realidad 
fáctica ni jurídica, pues dada la categoría del cargo desempeñado por el doctor Chavez Mora, de 
Procurador Judicial II, no puede asimilarse en nada a la de los Magistrados de las Altas Cortes. 
Es decir, el reclamante no tiene derecho a percibir los mismos conceptos establecidos 
salarialmente para estos últimos servidores, sino lo concebido para los Procuradores Judiciales 
II, que son la asignación básica, los gastos de representación y la prima especial, estos tres 
elementos establecidos en los decretos salariales anuales por el Gobierno nacional en valores 
fijos, además de la bonificación judicial (de gestión judicial hasta la ejecutoria de la sentencia que 
declaró la nulidad del Decreto 4040 de 2004 y de bonificación por compensación, a partir de allí 
en virtud del Decreto 1102 de 2012).

Pero adicionalmente, si ello fuere el sentido planteado en la sustentación de la impugnación, la 
prima especial prevista en el artículo 15 de la Ley 4 de 1992 y el Decreto 10 de 1993, entre otros 
a favor de los Altos Magistrados, no tiene carácter de factor salarial para la liquidación de los 
salarios del Procurador Judicial II, no solamente por cuanto no existe norma que así lo 
establezca, sino porque no tiene razón legal que un emolumento salarial percibido por un 
servidor constituya factor para la determinación del monto a pagar a otro funcionario por otro 
concepto distinto.

4. Sobre la prescripción. Aun cuando en ia reposición no se controvierten específicamente las 
razones de la administración para considerar que los eventuales derechos reclamados por el 
peticionario, causados entre el 9 de abril y el Io de agosto de 2010, se encuentran prescritos, lo 
cual constituye una situación jurídica consolidada bajo la vigencia del Decreto 4040 de 2004 en 
razón a que durante este tiempo la entidad pagó la bonificación de gestión judicial, que excluía ía 
bonificación por compensación, es importante reiterar que por tratarse este último concepto de 
una prestación económica de causación periódica, resulta plenamente aplicable el fenómeno 
extintivo de conformidad con los artículos 41 del Decreto 3135 de 1968, 102 del Decreto 1848 de 
1969, 488 del Código Sustantivo del Trabajo y 151 del Código Procesal del Trabajo y la 
Seguridad Social, en relación con cada mensualidad eventualmente causada.

5. Conclusiones. Dadas las circunstancias expuestas, no encuentra este despacho una sola 
razón jurídica que argumentativamente conduzca a la revocatoria o modificación del oficio SG 
3096 del 9 de agosto de 2013, por lo que, en su defecto, se confirmará la decisión allí contenida.

En razón a lo expuesto.
RESUELVE:

ARTÍCULO PRIMERO. No reponer y por el contrario confirmar ia decisión contenida en el oficio 
SG 3096 del 9 de agosto de 2013, con el que se resolvió la reclamación administrativa y laboral

y
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del doctor EDUARDO ALBEIRO CHÁVEZ MORA por el reconocimiento y pago de la bonificación 
por compensación, por las razones anotadas en la parte motiva del presente acto.

ARTÍCULO SEGUNDO. Notificar el presente acto a la doctora MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS, 
con dirección en la Transversal 19 Bis No. 46 — 38 Oficina 501 de esta ciudad, correo electrónico 
tesorQ626@hotmail.com. teléfono 8022081, en los términos del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, informándole que contra este no procede 
recurso alguno por la vía gubernativa.

ARTÍCULO TERCERO. Esta resolución rige a partir de la fecha de su expedición.

Dada en Bogotá D.C. a los
^ 2 SEP 201S

NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.

MARIA LOREN LLAR CRUZ
Chg/
SIAF 305745-2013
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MARIA JULIANA DURAN ALBAN 

SECRETARIA GENERAL 
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Ref. Recurso de Reposición contra el oficio 3096 de 09 de Agosto de 

2013 mediante la cual la Secretaria General de la Procuraduría General 
de la Nación resolvió derecho de petición radicado 260264-2013 

reliquidación de Salarios y Prestaciones Sociales como Procurador 
Judicial II Penal de Pasto Nariño, en aplicación a lo dispuesto por el 
Consejo de Estado en fallo del 14 de Diciembre de 2011.

MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS, identificada con cédula de ciudadanía 
No.35.326.837 de Fontibón y Tarjeta Profesional No.31.235 del Consejo 

Superior de la Judicatura, como apoderada judicial del señor EDUARDO 

ALBEIRO CHAVEZ MORA dentro del término legal para hacerlo, 
presento a usted Recurso de Reposición, contra el oficio 3096 de 09 de 
Agosto de 2013 por medio del cual se niega la petición de reliquidación 
de salarios y prestaciones sociales de mi poderdante en su condición de 

Procurador Judicial II de Pasto.

HECHOS

—--ERIMERO: Mi poderdante el Doctor Eduardo Albeiro Chávez Mora,
ingreso'a'trabajar a la Procuraduría General de la Nación el día 09 de 

Abril de 2010, ocupando el cargo de Procurador 146 Penal Judicial II de 

Pasto, Nariño.

g»

S

**• '-3Z

SEGUNDÓ: El Doctor Eduardo Albeiro Chávez Mora, continúa vinculado 

gntidad en el mismo cargo para el cual fue designado.

‘Transversaí 19 (BIS9f° 46-38 Oficina SOI (Bogotá <D.C ‘TeCéfonos 8022081
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TERCERO: Algunos funcionarios de la misma categoría y a nivel Nacional 
como es conocido demandaron del Estado, el reconocimiento en el pago 

del 80% en sus salarios de hace varios años atrás. Y se les ha reconocido 

ese porcentaje como así lo ha recogido ya experiencia Judicial Nacional.

CUARTO: Después de una larga jornada jurídica y en espera de 

respuesta en derecho se profirió la Sentencia emitida por el Honorable 

consejo de Estado el 14 de Diciembre de 2011, mediante la cual se 

decretó la Nulidad del Decreto 4040 de 2004, misma que se encuentra 

ejecutoriada y de la que fue Magistrado Ponente Carlos Arturo Orejuela 

Góngora.

QUINTO: Bajo la vigencia del Decreto 4040 de 2004, la remuneración 

para los Magistrados de tribunal y otros funcionarios entre ellos, los 

Procuradores Judiciales II, que actúan ante Tribunales, es una Prima de 

Bonificación por gestión judicial que sumada a la asignación básica y 

más ingresos laborales igualada al 70% de lo que por todo concepto 

devenguen los Magistrados de Altas Cortes.

SEXTO: Ante lo previsto en el Decreto 4040 de 2004 y como 

consecuencia directa del Artículo Segundo de la misma norma, ese 

mismo año celebré con la Procuraduría General de la Nación el contrato 

de transacción en el cual manifesté mi voluntad de renunciar a toda 

acción judicial relacionada con la reclamación derivada de la 

bonificación por compensación regulada en el Decreto 610 de 1998 y los 

demás decretos que lo modificaron o sustituyeron.

SÉPTIMO: La Sala de Conjueces del H. Consejo de Estado, en sentencia 

de 14 de Diciembre de 2011, designada para que conociera de la 

Nulidad interpuesta contra el Decreto 4040 de 2004, determinó la 

nulidad del mismo, extinguiendo las relaciones jurídicas de él derivadas 

y que por ende se aplicaran las normas anteriores que vienen 

recogiendo las relaciones salariales y prestacionales.

Transversal 19 (BIS 46-38 Ofirína 501 (Bogotá <D.C Teléfonos 8022081
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Es decir los Decretos 610 y 1239 de 1998 en lo que estableció 

expresamente que el salario o retribución de los Magistrados de 

Tribunales sería equivalente al 80% del salario que por todo concepto 

perciben los Magistrados de Altas Cortes.

OCTAVO: Como consecuencia de la declaratoria de Nulidad del 
mencionado decreto, se debe proceder por la Procuraduría General de 

la Nación a reliquidar la asignación mensual de los salarios y 

prestaciones sociales de los Procuradores Judiciales II, en el caso de mi 
poderdante quien ejerce el cargo de Procurador 146 Judicial II Penal de 

Pasto desde el 09 de Abril de 2010, con la remuneración 

correspondiente al 80% de lo que perciben los Magistrados de Altas 

Cortes, incluyendo en ello de acuerdo con los factores salariales , la 

reliquidación del salario básico, gastos de representación, bonificación 

por compensación Judicial, prima especial de servicios salarial, prima de 

navidad y bonificación por servicios, cesantías, intereses a las cesantías y 

las cotizaciones que se deben efectuar a la Seguridad Social, todo de 

conformidad con lo contenido en el Decreto 610 de 1998, que es la 

norma que regula la asignación salarial de los Magistrados del Tribunal, 
la cual debe ser igual a los Procuradores Judiciales II que actúan ante 

dichos Tribunales.

NOVENO: Igualmente # debe manifestarse que el derecho al reajuste 

aquí reclamado NO SE ENCUENTRA PRESCRITO por lo que debe ser 

reconocido conforme a la liquidación que la Oficina de Gestión Humana 

y la Oficina de Nómina dispongan que se le adeuda al Doctor Chávez 

Mora.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

> Constitución Política: Art. 4g -13 - 23- 46 - 47 y 53.
> Código Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, Artículos 75 y 

siguientes
> Ley 4 de 1992, Decreto 610 de 1998, Decreto 10 de 1993

TransversaC 19 BIS¡K° 46-38 Oficina 501 Bogotá <D.C- ‘Teléfonos 8022081 /0
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> Sentencia del Consejo de Estado de 14 de Diciembre de 2011, Sala de 

Conjueces de la Sección Segunda

MOTIVOS DE LA REPOSICIÓN

Los motivos para interponer el recurso de reposición en contra del oficio 

3096 de 09 de Agosto de los corrientes, mediante el cual se resolvió de 

manera negativa el derecho de petición radicado ante esta entidad, en 

el cual se solicita se acceda a reconocer, liquidar y pagar el reajuste 
salarial devengado por el Doctor Eduardo Albeiro Chávez Mora desde su 

vinculación a la Procuraduría General de la Nación, en el cargo de 

Procurador Judicial II de la ciudad de Pasto, Nariño, de conformidad con 

lo estipulado en el Decreto 610 de 1998 que recobró su vigencia tras la 

declaratoria de nulidad del Decreto 4040 de 2004, incluyendo el 80% de 

lo que por todo concepto perciben los Magistrados de Altas Cortes, 
incluyendo los factores salariales la bonificación por compensacióp po 

judicial, prima especial de servicios, prima de servicios, vacaciones, 
prima de navidad, cesantías e intereses a las cesantías y las cotizaciones * 
que se deben ajustar a la Seguridad Social, giran en torno a lo siguiente:

La procuraduría gerieral de la Nación a través del oficio de Ja 
referencia '^se limitóla responder la petición con base en 

argumentos de la causación a la bonificación por compensación a 

que tienen derecho de los Procuradores Judiciales II y los efectos 
de la declaratoria de nulidad del Decreto 4040 de 2004 en virtud 

del fallo del H. Consejo de Estado., situación que refleja el 
derecho que tienen mi poderdante al reajuste de su salario, con la 
inclusión de dichos factores, toda vez que si tenemos en cuenta la 

causación de la bonificación por compensación al ser una 
prestación periódica que se reconoce mes a mes, es a partir de allí 
que se obtiene el derecho a ésta, es decir a ser percibida, y por 

ende al elevarse la petición de reconocimiento en el mes de Julio 

del presente año, y por cuanto el Doctor Eduardo Albeiro Chávez, 
continúa en su cargo como Procurador, tiene derecho a que esta 

prestación sea reconocida mes a mes, desde la fecha en la cual 
fue solicitada

TransversaC 19 (BIS W10 46-38 Oficina SOI (Bogotá <D.C- ‘Telefonos 8022081
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En segundo lugar es importante resaltar que la Procuraduría 

General de la Nación en el oficio objeto de éste recurso, delimitó 
la contestación al derecho de petición radicado ante la entidad, 
en el sentido de que únicamente basó su respuesta a lo contenido 

en el Decreto 610 de 1998 respectivo al derecho al reajuste con 
base en la inclusión de la prestación de bonificación por 

compensación a que tiene derecho mi poderdante, en virtud del 
fallo del H. Consejo de Estado, dejando de lado la solicitud dicho 

reajuste incluyendo además los factores salariales prima especial 
de servicios, prima de servicios, vacaciones, prima de navidad, 
cesantías e intereses a las cesantías y las cotizaciones que se 

deben ajustar a la Seguridad Social, parámetros en la norma del 
Decreto 610 de 1998, que es la norma que regula la asignación 

salarial de los Magistrados de tribunal la cual debe ser igual a la 

de los Procuradores Judiciales II que actúan ante dichos 

tribunales.

Razón por la cual es preciso señalar a la entidad el derecho queje asiste q 
a mí representado al reconocimiento dei\^rima Especial de Servid^ y 

demás factores salariales en el derecho de petición elevado ante la 

Procuraduría General de la Nación de conformidad con la Ley 4 de 1992 

el Decreto 10 de 1993 que estableció una relación de equivalencia 

entre la remuneración percibida por los Procuradores Judiciales II y los 

Magistrados de las Altas Cortes, en la medida en que la asignación 

mensual de aquellos debe ser equivalente al 80 % de lo que por 

concepto devenguen los Magistrados de las Altas Cortes, que haciendo 

aplicable el Artículo 280 de la Constitución Nacional se extienden a los 

Procuradores Judiciales II según la equivalencia salarial.

En ese orden de ideas, la relación de equivalencias que regula la 

remuneración de los procuradores judiciales II, con funciones de 

intervención en materia contenciosa administrativa, como es el caso de 

el Doctor Eduardo Albeiro Chávez Mora , se establece por todo 

concepto que perciben los Magistrados del Tribunal Superior de Distrito 

Judicial, por manera que en vigencia del Decreto 610 de 1998, los 

Magistrados de Tribunales Administrativos tienen derecho a percibir 

una remuneración mensual que sea equivalente al 80% de lo que por

'Transversaí 19 (BIS W® 46-38 Ofirína 501 (Bogotá <D.C- Teléfonos 8022081
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todo concepto devengan los Magistrados de Altas Cortes, sin embargo 

ha existido una marcada desigualdad entre funcionarios encontrándose 

en el mismo nivel jerárquico y desempeñando funciones equivalente, 
obtienen diversa remuneración, en virtud de los diferentes regímenes 

de remuneración, originados en la vigencia temporal de los diversos 

decretos expedidos por el Gobierno Nacional y la declaratoria de 

nulidad de los mismos por parte del Consejo de Estado.

De conformidad con lo anteriormente señalado y teniendo en 

cuenta que la Procuraduría General de la Nación en escrito 

contentivo del derecho de petición elevado ante la entidad, 
motivo del presente recurso, omitió pronunciarse respecto de 

toda la solicitud allí elevado, razón por la cual se insiste en la 

necesidad de responder de manera concreta la petición elevada.

En cuarto lugar es preciso indicar a la entidad que el derecho a 

reclamar La Prima Especial de Servicio, como base de liquidación 

de factor salarial, sobre los ingresos que devenguen los 

funcionarios cobijados por el régimen de la Ley 4 de 1992, nació 

solo a partir de su reconocimiento, es decir en el año 2009, luego 

del análisis que realizó el H. Tribunal de lo Contencioso
Administrativo. Ello significa que dicho factor no_p^ía s«r 

reclamado, porque no existía ésta como urí’ Factor Salari^, que
debiese ser incluido dentro de la asignación salarial a que tuvieran 

derecho los Magistrados de Altas Cortes, razón por la cual no es 

aplicable el fenómeno de la prescripción en ninguno de los casos, 
pues la indeterminación en la existencia del derecho, podría 

acarrear problemas en la determinación del momento a partir del 
cual la prestación es exigióle, si ese derecho, como en el caso 

presente durante algún tiempo fue incierto, y que solo nació 

legalmente a partir del pronunciamiento unificador respecto de la 

Prima Especial de Servicios y demás emolumentos.

SOLICITUD

TransversaC 19 (BIS 46-38 Oficina 501 (Bogotá <D.C eIeíefonos 8022081
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(C>
PRIMERO: Se revoque o modifique el oficio SG - 3096 de 09 de Agosto 

de 213 proferido por la Secretaría General de la Procuraduría General de 

la Nación, mediante el cual se niega el derecho de petición elevado el 
día 1 de Agosto de los corrientes, y en su lugar se atienda de manera 

completa todo el contenido de la reclamación radicada respecto del 
reconocimiento, liquidación y pago del reajuste salarial devengado por 

el Doctor Eduardo Albeiro Chávez Mora, desde su vinculación a la 

entidad, como Procurador Judicial Penal II de la Ciudad de Pasto, Nariño, 
incluyendo todos los factores salariales establecidos en el Decreto 610 

de 1998.

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Transversal 19 Bis No. 46-38 Oficina 501, 
correo electrónico tesoro626@hotmail.com, teléfonos: 8022081

Atentamente,
1

. L- Gdvrvrn
MARIA LOLITA BARRERA ARIAS

a.
CC. No 35.326.837 de Fontíbón
T.P. No. 31.235 del Consejo Superior de la Judicatura

‘TransversaC 19 <BISíM° 46-38 Oficina SOI (Bogotá (D.C ‘Teléfonos 8022081
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Bogotá D.C., 21 de agosto de 2013

SIAP 1 1 1 0) (R'
Doctora
MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS 
Transversal 19 Bis No. 46-38, oficina 501 
pogotá

Ref,- Notificación por aviso 

Respetada doctora Barrera;

En cumplimiento de lo establecido por el artículo 69 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, y una vez 
surtido el trámite al que alude el artículo 68 de la norma antes mencionada, para 
su conocimiento y fines pertinentes me permito remitirle copia íntegra y original 
del acto administrativo S.G. 3096 del 09 de agosto de 2013, mediante la cual la 
Secretaria General de la Procuraduría General de la Nación, doctora María Juliana 
Albán Durán, resolvió su derecho de petición de radicación 260264 del 1 de 
agosto de 2013.

Se pone de presente que contra esta decisión procede el recurso de reposición de 
que trata el numeral primero del artículo 74 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011, recurso del 
cual podrá hacer uso ante la Secretaría General, dentro del término de los diez 
(10) días siguientes a la presente notificación, que se considerará surtida al 
finalizar el día siguiente de la entrega de este aviso en su lugar de destino.

Reciba un cordial saludo,

JACA
f Coordinadora 

Centro de Atención al Servidor

Radicado: 260264-2013 
Anexo: SG. 3096, en 9 folios 
Proyectó: María Rosalba Cante Bailen
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Doctora
MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS 
Transversal 19 Bis No. 46-38, oficina 501
Bogotá _____________

Asunto: Citación para notificación personal.

Respetado doctora Barrera:

En cumplimiento de lo establecido por el artículo 68 del Código de Procedimiento Administrativo y 
de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, me permito convocarla para que dentro del 
término de cinco (5) días siguientes al envío de esta citación -so pena de ser notificado por aviso-, 
comparezca ante este Despacho para surtir la notificación personal del acto administrativo SG. 
3096 del 09 de agosto de 2013, que da respuesta de fondo al derecho de petición de radicación 
260264, del 1 de agosto de 2013, derechos de su representado EDUARDO ALBEIRO CHAVEZ 
MORA.

Finalmente, y si así lo estima oportuno, se pone de presente la posibilidad de autorizar la 
notificación electrónica de que trata el artículo 56 del Código antes aludido, razón por la cual, 
deberá allegar por escrito tal consideración incluyendo los datos de comunicación como correo 
electrónico y/o número de fax.

Reciba un cordial saludo,

3 DRACRUZ BOJAC
CoordinadoryOiVpó Centro de Atención arServidor- CAS 

Proyectó: María Rosalba Cante Bailón, Profesional Universitario

I
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ACTA DE NOTIFICACIÓN PERSONAL - CAS

Siendo las horas del del mes de de 2013,
comparece ante el Centro de Atención al Servidor
______________________________ , identificado(a) con la cédula de
ciudadanía número _____________, quien en su calidad de
__________________ , recibe copia íntegra, auténtica y gratuita del
acto administrativo SG._______de___________________ .

Se pone de presente que contra esta decisión procede el recurso de 

reposición de que trata el numeral primero del artículo 74 del Código 

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, 
Ley 1437 de 2011, recurso del cual podrá hacer uso ante la Secretaría 

General dentro del término de los diez (10) días siguientes a la 

notificación del presente acto administrativo.

FIRMA

NOMBRE

EL NOTIFICADO

CEDULA
T.P.

EL NOTIFICADOR

FIRMA
NOMBRE

CEDULA
CARGO
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Bogotá D.C, Julio de 2013

Doctor
ALEJANDRO ORDOÑEZ MALDONADO
Procurador General de la Nación 

Ciudad

o 2 i,GíL2Q13 [i Humaíia
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Ref. Derecho de Petición de reliquidación de Salarios y Prestaciones 

Sociales como Procurador judicial II Penal de Pasto, Nariño, en aplicación a 

lo dispuesto por el Consejo de Estado, en fallo del 14 de Diciembre de 2011.
(t) ¿oiO'-O^-Ocj
A c fjAj.

p loc: JL/^ Z}
Respetado Señor Procurador General de la Nación:

MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS, abogada en ejercicio, identificada como 

aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando en nombre y 
representación del Doctor EDUARDO ALBEIRO CHÁVEZ MORA, identificado 

con la cédula de ciudadanía No. 98.343.840 de Puerres, conforme al poder 

debidamente otorgado a la suscrita, me permito presentar Derecho de 

Petición siguiendo el Artículo 23 de la Constitución Política de Colombia, 
tendiente a solicitar lo siguiente:

SOLICITUD

PRIMERO: Al señor Procurador General de la Nación, o quien haga sus veces, 
RECONOCER, LIQUIDAR Y PAGAR EL REAJUSTE SALARIAL, devengado por mi 
representado. Doctor EDUARDO ALBEIRO CHÁVEZ MORA, desde su 

vinculación a la Procuraduría General de la Nación, en el cargo de Procurador 

Judicial II Penal de la ciudad de Pasto, de acuerdo o de conformidad con el 
Decreto 610 de 1998, que como se sabe, es la norma que regula las 
relaciones salariales y prestacionales de dichos funcionarios, consecuencia de 

la declaratoria de nulidad del Decreto 4040 de 2004 producida por sentencia 

de la Sala de Conjueces de la Sección Segunda del Consejo de Estado, 
incluyendo el 80% de lo que por todo concepto perciben los Magistrados de 

Altas Cortes.

TransversaC 19 (BIS 5V° 46-38 Oficina 501 (Bogotá (D.C deCéfonos 8022081



María Lo Cita (Barrera Jlrias 
JAbogada

SEGUNDO: La reliquidación debe realizarse incluyendo, de acuerdo con los 

factores salariales, la bonificación por compensación judicial, prima especial 
de servicios, prima de servicios, vacaciones, prima de navidad, cesantías e 

intereses a las cesantías y las cotizaciones que se deben ajustar a la Seguridad 

Social, parámetros previstos en la norma del Decreto 610 de 1998, que es la 

norma que regula la asignación salarial de los Magistrados de Tribunal la cual 
debe ser igual para los Procuradores Judiciales II que actúan ante dichos 

tribunales.

TERCERO: Reconocer, liquidar y pagar la indexación y los intereses 
moratorios correspondientes a las sumas adeudadas por la Procuraduría 

General de la Nación, contabilizadas mes. a mes desde que mi poderdante 

tiene el derecho fundamental a la remuneración completa y oportuna, hasta 

cuando efectivamente sean cancelados dichos valores.

HECHOS

PRIMERO: Mi poderdante, el Doctor Eduardo Albeiro Chávez Mora, ingresó 

a trabajar a la Procuraduría General de la Nación el día 09 de Abril de 2010, 
ocupando el cargo de Procurador 146 Penal Judicial II de Pasto, Nariño.

SEGUNDO: El Doctor Eduardo Albeiro Chávez Mora, continúa vinculado a 

dicha entidad en el mismo cargo para el cual fue designado.

TERCERO: Algunos funcionarios de la misma categoría y a nivel n acional, 
como es conocido, demandaron del Estado desde años atrás, el 
reconocimiento y pago del 80% en sus salarios y se les ha reconocido ese 

porcentaje como así lo ha recogido ya la abundante experiencia judicial 
nacional.

CUARTO: Después de una larga jornada jurídica y en espera de respuesta en 

derecho, se profirió la sentencia emitida por el Honorable Consejo de Estado 

el 14 de Diciembre de 2011, mediante la cual se decretó la nulidad del 
Decreto 4040 de 20Ó4, la misma que se encuentra ejecutoriada y de la que 

fue Magistrado Ponente Carlos Arturo Orjuela Góngora.

QUINTO: Bajo la vigencia del Decreto 4040 de 2004, la remuneración para los 

Magistrados de Tribunal y otros funcionarios, entre ellos, los Procuradores 

Judiciales II, que actúan ante Tribunales, es un factor de Bonificación por 

Gestión Judicial que sumada a la asignación básica y otros ingresos laborales
dransversaf 19 (BIS Sf° 46-38 Oficina SOI (Bogotá ©. C Teléfonos 8022081 2
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iguala al 70% de lo que por todo concepto devenguen los Magistrados de 

Altas Cortes.

SEXTO: Como arriba se mencionó, La Sala de Conjueces del H. Consejo de 

Estado, en sentencia de 14 de Diciembre de 2011, designada para que 

conociera de la Nulidad interpuesta contra el Decreto 4040 de 2004, 
determinó la nulidad del mismo, extinguiendo las relaciones jurídicas de él 
derivadas determinando que se aplicaran las normas anteriores que venían 

recogiendo las relaciones salariales y prestacionales, es decir, los Decretos 

610 y 1239 de 1998 en los que se establecieron expresamente que el salario 

o retribución de los Magistrados de Tribunales sería equivalente al 80% del 
salario que por todo concepto percibían los Magistrados de Altas Cortes.

OCTAVO: Como consecuencia de la declaratoria de nulidad del mencionado 

Decreto, se debe proceder por parte de la Procuraduría General de la Nación 

a reliquidar la asignación mensual de los salarios y prestaciones sociales de 

los Procuradores Judiciales II, específicamente en el caso de mi poderdante 

quien ejerce el cargo de Procurador 146 Judicial II Penal de Pasto, desde el 
09 de Abril de 2010, con la remuneración correspondiente al 80% de lo que 

por todo concepto devengan los Magistrados de Altas Cortes, incluyendo en 

ello de acuerdo con los factores salariales , la reliquidación del salario básico, 
gastos de representación, bonificación por compensación judicial, prima 

especial de servicios salarial, prima de navidad y bonificación por servicios, 
cesantías, intereses a las cesantías y las cotizaciones que se deben efectuar a 

la Seguridad Social, todo de conformidad con lo contenido en el Decreto 610 

de 1998, que es la norma que regula la asignación salarial de los Magistrados 

del Tribunal, la cual debe ser igual a los Procuradores Judiciales II que actúan 

ante dichos Tribunales.

NOVENO: Igualmente, debe manifestarse que el derecho al reajuste aquí 
reclamado debe ser reconocido conforme a la liquidación que la Oficina de 

Gestión Humana y la Oficina de Nómina dispongan que se le adeuda al 
Doctor Chávez Mora.

Presento ante usted, el presente escrito, de conformidad con el Artículo 23 

de la Constitución Política de Colombia.
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NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Transversal 19 Bis No. 46-38 Oficina 501, 
teléfonos: 8022081, en la ciudad de Bogotá, D.C.

Atentamente,

MARÍA LOÜTA BARRERA ARIAS
CC. 35.326.837 de Fontibón
T.P. 31.235 del Consejo Superior de la Judicatura
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Ref. Derecho de Petición Reajuste Salarial 
Solicitante; EDUARDO ALVEIRO CHÁVEZ MORA

EDUARDO ALVEIRO CHÁVEZ MORA, mayor de edad, domiciliado en Pasto, 
identificado como aparece al pie de mi respectiva firma, por medio del presente 
escrito confiero poder especial, amplio y suficiente a la doctora MARÍA LOLITA 
BARRERA ARIAS, mayor de edad, domiciliada en Bogotá, identificada con la 
cédula de ciudadanía No 35.326.837, abogada en ejercicio y portadora de la 
Tarjeta Profesional No 31.235 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en 
mi nombre y representación presente Derecho de Petición ante la Procuraduría 
General de la Nación, con el fin de solicitar el reajuste salarial á que tengo derecho 
de conformidad con lo establecido en los Decretos 610 y 1239 de 1998.

Mi apoderada queda ampliamente facultada para recibir, desistir, sustituir, 
reasumir, conciliar, transigir y hacer en general todo cuanto sea necesario y la ley 
autorice para la defensa de mis intereses.

Atentamente,

EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA
CC. 98.343.840 de Puerres.

COMPARECIENTE,,

Acepto el poder conferido,

I. lS(Ti'\rlL/ü}
] MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS

CC. 35.326.837 de Fontibón.
T.P. 31.235 del Consejo Superior de la Judicatura

REPUBLICA DE COLOMBIA 
NOTARÍA PKlMEr A DE PA?TO 

DILIGENCIA OE Aü ENJICACIÓN 
Y RECONOCIMIENTO

EN PASTO,
COMPARECIÓ 
ANTE LA NOJ 
CON ex. No.
Y MANIFES'Li EL ANTERIOR DOCUMENTO E5f CIERTO Y QUE
FIRMA OUF A HF.CE AL PIE, P3 DF SU PUNO Y LETRA Y LA MISMA
QUE USA EN TOOOS SUS ACTOS PUSILioOS Y PRIVADOS.

'I

iTO, A CWei^j^TlFIQUÉ 
XPEDIDA •

ORA. MABEL MARTI JE2 VARGAS
NO lARIA PRIMERA
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Doctora
MARÍA LOLITA BARRERA ARIAS
Transversal 19 Bis No. 46 - 38 Oficina 501 
Ciudad

Ref. Reclamación Administrativa - Solicitud de reconocimiento y pago de 
la bonificación por compensación a favor del doctor EDUARDO ALBEIRO 
CHAVEZ MORA. Registro SIAF 260264-2013 del Io de agosto de 2013

Apreciada doctora:

Con toda atención, la Secretaría General de la Procuraduría General de la Nación, en ejercicio de 
las facultades consagradas en el numeral 7o del artículo 62 del Decreto Ley 262 de 2000 y la 
Resolución 006 del 8 de enero de 2013, se permite dar respuesta a la reclamación administrativa 
que se cita en la referencia, mediante la cual solicita usted lo siguiente:

«PRIMERO: Al señor Procurador General de la Nación, o quien haga sus veces, RECONOCER, LIQUIDAR 
Y PAGAR EL REAJUSTE SALARIAL, devengado por mi representado. Doctor EDUARDO ALBEIRO 
CHAVEZ MORA, desde su vinculación a la Procuraduría General de la Nación, en el cargo de Procurador 
Judicial II Penal de la ciudad de Pasto, de acuerdo o de conformidad con el Decreto 610 de 1998, que como 
se sabe, es la norma que regula las relaciones salariales y prestacionales de dichos funcionarios, 
consecuencia de la declaratoria de nulidad del Decreto 4040 de 2004 producida por sentencia de la Sala de 
Conjueces de la Sección Segunda del Consejo de Estado, incluyendo el 80% de lo que por todo concepto 
perciben los Magistrados de las Altas Cortes.

SEGUNDO: La reliquidación debe realizarse incluyendo, de acuerdo con los factores salariales, la 
bonificación por compensación judicial, prima especial de servicios, prima de servicios, vacaciones, prima 
de navidad, cesantías e intereses a las cesantías y las cotizaciones que se deben ajustar a la Seguridad 
Social, parámetros previstos en la norma del Decreto 610 de 1998, que es la norma que regula la 
asignación salarial de los Magistrados de Tribunal la cual debe ser igual para los Procuradores Judiciales II 
que actúan ante dichos tribunales.

TERCERO: Reconocer, liquidar y pagar la indexación y los intereses moratorios correspondientes a las 
sumas adeudadas por la Procuraduría General de la Nación, contabilizadas mes a mes desde que mi 
poderdante tiene el derecho fundamental a la remuneración completa y oportuna, hasta cuando 
efectivamente sean cancelados dichos valores».

Al respectó, nos permitinios Hacer las siguientes ccnsideraciones:

" ■- '.¡ No.i v-ñO, Piso
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1. La competencia de la Procuraduría General de la Nación. De acuerdo con lo normado en el 
articulo 117 de la Constitución Política y el artículo primero del Decreto Ley 262 de 2000, la 
Procuraduría General de la Nación es un órgano de control, con autonomía administrativa, 
financiera y presupuestal, por cuya razón, como entidad empleadora, es la llamada a resolver las 
reclamaciones administrativas y laborales de sus servidores o exservidores.

No obstante lo anterior, esta entidad no cuenta con patrimonio propio, pues, como se encuentra 
contemplado en el artículo 3° del Decreto 111 de 1996, se trata de una sección del Presupuesto 
General de la Nación. Bajo ese contexto, entonces, previo a definir solicitudes que puedan implicar 
erogaciones presupuéstales, es necesario acudir ante el Ministerio de Hacienda y Crédito Público, 
pues es esta la autoridad competente para determinar la viabilidad de adicionar las partidas que 
permitan eventualmente gestionar gastos por cuestiones que no han sido contempladas para la . 
anualidad en curso.

Aunado a lo antedicho, resulta imprescindible destacar que de conformidad con las previsiones del 
numeral 11 del artículo 189, literal e) del numeral 19 del artículo 150 de la Constitución Política, y la 
Ley 4 de 1992, la política general en materia de salarios con respecto a los servidores de la 
Procuraduría General de la Nación es competencia exclusiva del Gobierno Nacional a través del 
Presidente de la República, el Ministro de Hacienda y Crédito Público y el Director del 
Departamento Administrativo de la Función Pública, razón que se torna fundamental esgrimir en 
tanto se impone como una limitante para que este Despacho pueda fijar directrices relacionadas 
con la materia que aquí nos ocupa.

2. Trámites gestionados. Consecuente con lo anterior, la Procuraduría General de la Nación, luego 
de la ejecutoria de la sentencia que declaró la nulidad del Decreto 4040 de 2004, que aplicaba en el 
caso del peticionario, inició los trámites ante el Ministerio de Hacienda y Crédito Público en orden a 
obtener las adiciones presupuéstales para asumir el reconocimiento de la bonificación por 
compensación, según cada situación concreta, solicitud respecto de la cual el señor Director del 
Presupuesto Público Nacional, a través de Oficio 2-2012-010925 de 2 de abril de 2012, informó lo 
siguiente;

«Con toda atención me refiero a su oficio del asunto en donde plantea que el Consejo de Estado con fecha 14 
de Diciembre de 2011 declaró la nulidad del Decreto 4040 de 2004, norma con la cual se les reconocía y 
pagaba a 371 Procuradores Judiciales II la bonificación de gestión judicial; y conforme a su interpretación del 
pronunciamiento judicial, recrea una nueva realidad salarial, en la que estos funcionarios - según su criterio-, 
tienen el derecho adquirido desde el año 2001 a percibir el 80% del salario de un Magistrado de alta Corte.

Adicionalmente, en su comunicación propone para superar esta situación aprovechar la expedición de los 
decretos de salarios, y adicionar el presupuesto de la Procuraduría General de la Nación, para la presente 
vigencia en un monto y rubro señalados por usted; y sugiere como mecanismo presupuestal utilizar la figura de 
las vigencias expiradas “para efectuar el reconocimiento y pago de la bonificación por compensación causada 
durante los años comprendidos entre el 2001 y el 2011.

Sobre este particular, con toda atención le manifestamos que es un tema cuya decisión no solamente 
compromete al MINISTERIO DE HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO, sino a otras entidades tales como el
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MINISTERIO DE JUSTICIA, la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y el 
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCIÓN PÚBLICA.

De otra parte, vale decir que en el momento en que se produjo el fallo que declaró la nulidad del Decreto 4040 
de 2004, el presupuesto general de la Nación para la vigencia de 2012 ya había sido aprobado por el 
CONGRESO DE LA REPÚBLICA. De tal manera que las ingentes sumas que usted plantea no están incluidas 
en el presupuesto de la presente vigencia fiscal y el impacto presupuestal de este fallo aún lo estamos 
cuantificando.

Por todo lo anterior, el Gobierno Nacional a través de la entidades mencionadas aún están evaluando las 
acciones a seguir respecto a la sentencia que declaró la nulidad del Decreto 4040 de 2004».

Posteriormente, y en respuesta a una nueva solicitud elevada por parte de esta entidad, la referida 
Cartera del Gobierno Nacional manifestó lo siguiente mediante Oficio 2-2012-014108 de 30 de abril del 
2012;

«De manera atenta, me refiero a su oficio SG 1147 del 21 de marzo de 2012, radicado en este Ministerio el dia 16 
de abril, mediante el cual solicita autorización del traslado de recursos para el reconocimiento y pago de la 
bonificación por compensación con las partidas asignadas, como efecto de la declaratoria de nulidad del Decreto 
4040 de 2004, mientras se realiza la adición presupuestal la cual debe contemplar los efectos de la reliquidación 
.de la prima especial del magistrado de alta corte, incluyendo las cesantías del Congresista.

Al respecto, me permito reiterar lo manifestado por esta Dirección mediante los oficios 2-2012-010925 y 2-2012- 
013629 con fecha de radicación del 2 y 25 de abril de 2012 respectivamente dirigidos a la Procuraduría General de 
la Nación, en el sentido de que el Gobierno nacional aún está evaluando las acciones a seguir respecto a la 
sentencia que declaró la nulidad del Decreto 4040 de 2004, por lo cual una vez definido estaremos informando 
para lo de su competencia».

De igual forma, mediante oficio 20126000119851 de 30 de julio del mismo año, el Departamento 
Administrativo de la Función Pública manifestó:

«Acuso recibo de su oficio No. 2703 del 03 de julio de 2012, radicado en este Departamento Administrativo 
bajo el No. 2012-206-011957-2 del dia 5 del mismo mes y año, mediante el cual solicita información sobre las 
acciones y conclusiones establecidas por el Gobierno Nacional para determinar la viabilidad de reconocer y 
pagar la bonificación por compensación durante el período de servicio comprendido entre el Io de enero de 
2011 y el 26 de enero de 2012, con ocasión de ia anulación del Decreto 4040 de 2004 por parte del H. 
Consejo de Estado.

Sobre el particular, es necesario precisar que si bien, de acuerdo con el artículo 1° del Decreto 188 de 2004, 
corresponde a este Departamento Adminisrativo formular las políticas generales de Administración Pública, en 
especial en materias relacionadas con el Empleo Público, Organización Administrativa, Control Interno y 
Racionalización de Trámites de la Rama Ejecutiva del Poder Público, en ejercicio de cuyos objetivos revisa 
técnicamente y suscribe los decretos salariales anuales dictados por el Presidente de la República en 
desarrollo de los artículos 189-14 y la Ley 4a de 1992 lo cierto es que tales competencias no comportan, la 
adopción o definición de mecanismos administrativos para solventar o financiar las situaciones administrativas 
individuales generadas por fallos judiciales, en cuanto ese (sic) materia se encuentra institucionalmente 
asignada, en su diseño y estructuración, a ia Unidad Administrativa Especial Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado, conforme se infiere de la preceptiva contenida en el Decreto-ley 4085 de 2011 (...).
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Por tal razón los doctores Fernando Berrio Berrio y Claudia Hernández León, Directores Técnicos de este 
Departamento, se reunieron con la Dra. Martha Veleño, Directora de Defensa Jurídica de la Unidad 
Administrativa Especial Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y le expusieron la situación 
generada con la declaratoria de nulidad del decreto 4040 de 2004, quien manifestó que van a programar una 
reunión con las entidades empleadoras a efecto de definir el procedimiento a seguir en esta materia».

Ahora bien, es importante decir que el Gobierno nacional expidió el Decreto 1102 del 24 de mayo 
del 2012, mediante el cual se dispuso una modificación sobré la bonificación por compensación, 
ajuste que fijó para los Procuradores Judiciales II, con efectos desde el 27 de enero de este mismo 
año el reconocimiento de un valor que sumado a la asignación básica y demás ingresos laborales 
anuales iguale al ochenta (80%) de lo que por todo concepto devenguen anualmente los 
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo 
Superior de la Judicatura. En consecuencia, la Procuraduría General de la Nación procedió a 
ordenar las modificaciones que resultaren del caso desde la fecha en mención para los 
Procuradores Judiciales II activos, entre los que se encuentra el doctor Chavez Mora.

3. La causación de la bonificación por compensación. Pese al recuento táctico que se hace, es 
menester tener en cuenta la situación táctica y jurídica del reclamante, asi;

1 De acuerdo con el Sistema de Información Administrativa y Financiera de la Procuraduría 
General de la Nación, SIAF, módulo de planta, así como su hoja de vida, su poderdante se 
desempeña como Procurador Judicial II desde el 9 de abril de 2010 y hasta la fecha.

2. En atención a que su ingreso al cargo de Procurador Judicial II tuvo ocurrencia en vigencia del 
Decreto 4040 de 2004, la Procuraduría General de la Nación le reconoció y pago la bonificación de 
gestión judicial desde su ingreso y hasta el 26 de enero de 2012, de manera que fueron igualados 
sus ingresos al 70% de los percibidos anualmente por los Magistrados de Alta Corte. A partir del 27 
de enero y hasta la fecha la Procuraduría le ha reconocido y pagado la bonificación por 
compensación, en mérito de lo ordenado en el Decreto 1102 de 2012, con lo que sus ingresos han 
sido igualados al 80% los recibidos por la misma época por los magistrados de las Altas Cortes.

3. Comoquiera que el Decreto 610 de 1998, en su parte resolutiva no contempló el reconocimiento 
y pago de la bonificación por compensación en un vaior que iguale los ingresos de sus 
destinatarios al 80% de los percibidos por los Magistrados de Alta Corte, pese a mencionarse en su 
parte motiva, no se constituyó un título de imputación jurídica y presupuestal que permita reconocer 
y pagar dicha prestación económica en el porcentaje señalado, con anterioridad al 27 de er|ero de 
2012 Nótese en tal sentido, que si bien en la sentencia del 14 de diciembre de 2011, que decJf i'° 
la nulidad del Decreto 4040 de 2004, que regía en su caso, se aludió a la vigencia del Decreto 610 
de 1998, en dicha providencia no se resolvió ninguna situación particular y concreta. Por lo demás, 
el Decreto 1102 de 2012 tampoco señaló efecto alguno que permita atender con retroactividad las 
fechas que se reclaman en la petición de la referencia.

4. Indagado por eventuales reclamaciones administrativas luego de su ingreso al cargo de 
Procurador Judicial II en vigencia del Decreto 4040 de 2004, en virtud de las cuales daya 
pretendido la aplicación del Decreto 610 de 1998, no se encuentra que el doctor Chavez Mora haya 
formulado alguna, o que haya promovido demanda judicial al respecto, por lo que entonces
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concluimos que en su caso, y por mérito de la prescripción laboral, existen situaciones jurídicas, 
plenamente consolidadas en vigencia del citado Decreto 4040 de 2004, que no se alteran con su 
anulación, específicamente las correspondientes al periodo comprendido entre el 9 de abril y el 1o 
de agosto de 2010 (anteriores a tres -3- años contados hasta la fecha de presentación de la 
reclamación).

Para ello consideramos relevantes dos (2) aspectos en particular, uno la causación de la 
bonificación por compensación y, dos, la intangibilidad de las situaciones jurídicas consolidadas.

Pues bien, en cuanto a lo primero debemos anotar que la bonificación por compensación es una 
prestación económica de orden laboral, cuya causación es periódica o de tracto sucesivo y su 
reconocimiento y pago mensualizado, como ocurre con la remuneración mensual prevista para el 
correspondiente cargo, razón por la cual cualquier reclamación que sobre el particular procediere, 
debe intentarse dentro de los tres (3) años siguientes a la fecha de causación de la respectiva 
prestación, que para el efecto lo es mes a mes, siendo la fecha de retiro del servidor el punto de 
partida en relación la última mensualidad. Si ello no ocurriere de ese modo, entonces, existe mérito 
jurídico para aplicar la prescripción conforme a lo previsto en ios artículos 41 del Decreto 3135 de 
1968, 102 del Decreto 1848 de 1969, 488 del Código Sustantivo del Trabajo y 151 del Código 
Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, según los cuales las acciones que emanen de los 
derechos laborales tanto de los trabajadores particulares como de los funcionarios públicos, 
prescriben en tres años contados desde que respectiva obligación se haga exigióle. El simple 
reclamo escrito del empleado o trabajador ante la autoridad competente, sobre un derecho o 
prestación debidamente determinado, interrumpe la prescripción, pero sólo por lapso igual.

Ahora, bien podría considerarse que frente a la declaratoria de nulidad del Decreto 4040 de 2004 
no podrían operar los términos de prescripción alegados, sin embargo, también es cierto que, como 
lo enseña la misma doctrina del Consejo de Estado, la anulación de una norma por regla general 
produce efectos ex tune, pero no afecta situaciones jurídicas consolidadas, que son aquellas que a 
la fecha de ejecutoria de la sentencia anulatoria no se encuentran en controversia, es decir que 
adquirieron un carácter de firmeza, como en seguida se analiza.

Justamente, este aspecto constituye la segunda razón para considerar que en el presente caso 
existen situaciones jurídicas plenamente consolidadas en vigencia del Decreto 4040 de 2004, que 
no se alteran por la anulación de este acto.

En tal sentido, se debe considerar que si bien los fallos de nulidad simple de un acto administrativo 
producen efectos «ex tune», es decir desde el momento en que se profirió el acto anulado —desde 
entonces-, no se afectan las situaciones jurídicas consolidadas bajo su vigencia, las cuales 
permanecen incólumes.

En efecto, de conformidad con la doctrina y la jurisprudencia, la acción de simple nulidad prevista 
en el ordenamiento jurídico colombiano está revestida de unas características particulares, así 
como unos efectos y consecuencias. Así, en relación con lo primero, la Corte Constitucional en la 
sentencia C-199 de 1997, dijo: «Dentro de las características más sobresalientes de esta acción, se
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encuentran, entre otras, que es pública, no tiene término de caducidad, se ejerce en defensa e interés de la 
legalidad, la sentencia produce efectos retroactivos, y procede contra actos de contenido general y abstracto.

En relación con la misma, la Corte Constitucional en sentencia No. C-513 de 1994, se pronunció en los 
siguientes términos:

“La acción de nulidad, de larga tradición legislativa (ley 130 de 1913) y jurisprudencial en nuestro medio, tiene 
como finalidad específica la de servir de instrumento para pretender o buscar la invalidez de un acto 
administrativo, proveniente de cualquiera de las ramas del poder público, por estimarse contrario a la norma 
superior de derecho a la cual debe estar sujeto. A través de dicha acción se garantiza el principio de legalidad 
que es consustancial al Estado Social de Derecho que nuestra Constitución institucionaliza y se asegura el 
respeto y la vigencia de la jerarquía normativa. Dicha jerarquía, cuya base es la Constitución, se integra 
además con la variedad de actos regla, que en los diferentes grados u órdenes de competencia son expedidos 
por los órganos que cumplen las funciones estatales, en ejercicio de las competencias constitucionales y 
legales de que han sido investidos formal, funcional o materialmente.

[...]

La acción de nulidad tiene un sólido soporte en el principio de legalidad que surge, principalmente, del 
conjunto normativo contenido en los arts. 1,2, 6, 121, 123, inciso 2o., 124 de la C.P., pero así mismo tiene su 
raíz en ias normas que a nivel constitucional han institucionalizado y regulado la jurisdicción de lo contencioso 
administrativo (arts. 236, 237-1-5-6 y 238)».

Del mismo modo, la Corte en la sentencia C-426 de 2002, enfatizó:

«7.8. Teniendo en cuenta el objeto fundamental y las circunstancias de orden legal que reglamentan y 
condicionan su ejercicio, es válido afirmar que la acción de nulidad presenta las siguientes características, (i) 
se ejerce exclusivamente en interés general con el fin de salvaguardar el orden jurídico abstracto; (ii) por 
tratarse de una acción pública, la misma puede ser promovida por cualquier persona; (iii) la ley no le fija 
término de caducidad y, por tanto, es posible ejercerla en cualquier tiempo; (iv) procede contra todos los actos 
administrativos siempre que, como se dijo, se persiga preservar la legalidad en abstracto -la defensa de la 
Constitución, la ley o el reglamento-.

7.9. Por su parte, en lo que corresponde a la acción de nulidad y restablecimiento del derecho, (i) ésta se 
ejerce no solo para garantizar la legalidad en abstracto, sino también para obtener el reconocimiento de una 
situación jurídica - particular y la adopción de las medidas adecuadas para su pleno restablecimiento o 
reparación, (ii) A diferencia de la acción de nulidad, la misma sólo puede ejercerse por quien demuestre un 
interés, esto es, por quien se considere afectado en un derecho suyo amparado por un precepto l69aI- (^0 
igualmente, tal y como se deduce de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 136 del G.C.A, esta acción tiene 
un término de caducidad de cuatro meses, salvo que la parte demandante sea una entidad pública, pues en 
ese caso la caducidad es de dos años.

[...]

7.13. Ciertamente, conforme a las reglas que identifican las acciones de nulidad y de nulidad y 
restablecimiento del derecho, se tiene que la diferencia fundamental entre éstas radica en que mientras la 
acción de nulidad tiene por objeto principal, directo y exclusivo preservar la legalidad de los actos 
administrativos, a través de un proceso en que no se debaten pretensiones procesales que versan sobre 
situaciones jurídicas de carácter particular y concreto, limitándose a la simple comparación del acto con las 
normas a las cuales ha debido estar sujeto, la de restablecimiento del derecho, por su parte, no solo versa

W'.; 1;
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sobre una pretensión de legalidad de los actos administrativos, sino que propende por la garantía de los 
derechos subjetivos de los particulares mediante la restitución de la situación jurídica de la persona afectada, 
ya sea a través de una reintegración en forma específica, de una reparación en especie o de un resarcimiento 
en dinero».

Es decir que la acción de simple nulidad no tiene por objeto el debate de pretensiones procesales 
sobre situaciones jurídicas de carácter particular y concreto, sino la preservación del orden jurídico 
abstracto.

En ese sentido, vale decir, la sentencia que declaró la nulidad del Decreto 4040 de 2004, proferida 
por el Consejo de Estado el 14 de diciembre de 2011, no se refiere ni juzga ninguna situación 
particular en relación con los destinatarios del acto anulado, sino que a partir de consideraciones 
generales, en la confrontación del acto acusado con el ordenamiento jurídico, concluye que aquel 
es violatorio de normas superiores, por lo que lo retira del tráfico jurídico. De modo que allí no 
existe tratamiento de alguna situación subjetiva en particular.

Ahora bien, en relación con los efectos y consecuencias de la nulidad, también se ha dicho que la 
sentencia que declara la nulidad alcanza fuerza de cosa juzgada «erga omnes» y efectos «ex 
tune», lo cual significa que sus efectos se retrotraen al momento de la expedición del acto y en 
relación con la generalidad de los ciudadanos.

Por ejemplo, en la aludida sentencia C-426 de 2002, sobre el punto se dijo:

«Sobre, los efectos de la decisión que se adopte en uno y otro caso, siguiendo con lo preceptuado en el 
artículo 175 del C.C.A., se tiene que tanto en el contencioso de simple anulación como en el de nulidad y 
restablecimiento del derecho, la sentencia que declara la nulidad del acto administrativo produce efectos de 
cosa juzgada “erga omnes”, en tanto que la decisión desestimatoria sólo produce tales efectos en relación con 
la "causa petendi" que ha sido fallada. En los casos en que se ejerce la acción de nulidad y restablecimiento 
del derecho, y a través de la sentencia se obtiene la nulidad del acto y el reconocimiento de una situación 
jurídica particular y concreta, el efecto restablecedor sólo es predicable de las partes en contienda, esto es, de 
quienes promovieron y obtuvieron tal declaración».

Así mismo, en la sentencia SU 563 de 1999, se anotó:

«[...] la sentencia que anula un acto administrativo tiene, en virtud de lo dispuesto por el artículo 175 del 
C.C.A., "fuerza de cosa juzgada erga omnes" y, por regla general, produce efectos ex tune, es decir que se 
retrotraen al momento de la expedición del acto viciado [...]».

Precisamente en cuanto a dichos efectos, se ha sostenido en la jurisprudencia del Consejo de 
Estado que la nulidad tiene efectos retroactivos únicamente con respecto a situaciones jurídicas no 
consolidadas, esto es aquellas que se encuentran en debate ante las autoridades jurisdiccionales o 
administrativas, y no en relación con aquellas que se encuentran en firme, es decir que superadas 
las oportunidades legales no fueron controvertidas, por.lo que en aras de la seguridad jurídica no 
pueden quedar indefinidamente sometidas a la controversia, por ejemplo por la modificación o 
desaparecimiento del mundo jurídico de los fundamentos normativos que le dieron lugar.
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Al respecto, el Consejo de Estado en diversas providencias ha precisado el tema, como por 
ejemplo en la sentencia del 27 de octubre de 2005, proferida en el expediente 14979, en la que se 
dijo:

«En reiterada jurisprudencia, esta Sección ha precisado que los fallos de nulidad producen efectos "ex tune”, 
es decir, desde el momento en que se profirió, el acto anulado, esto es, que por tener efectos retroactivos las 
cosas deben retrotraerse al estado en que se encontraban, antes de la expedición del acto anulado. De igual 
manera, se ha señalado que la sentencia de nulidad que recaiga sobre un acto de carácter general, afecta las 
situaciones que no se encuentren consolidadas, esto es, que al momento de producirse el fallo se debatían o 
eran susceptibles de debatirse ante las autoridades administrativas o ante la Jurisdicción Contencioso 
Administrativa».

Así mismo, en el concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, del 13 de 
abril de 2008, con radicado 11001-03-06-000-2008-00009-00, se enfatizó;

«2.3. El efecto de las sentencias de nulidad y la protección de las situaciones particulares.

Ahora bien, la nulidad, a diferencia de la inexequibilidad tiene, en principio, efectos retroactivos, lo que 
permitirla pensar que en todo caso seria imposible seguir pagando las primas de antigüedad reconocidas 
antes de la Sentencia del Tribunal de la Guajira del año 2003, pues los respectivos actos particulares estarían 
afectados con el mismo vicio de invalidez.

Sin embargo, recuerda la Sala que el Consejo de Estado tiene establecido que la legalidad de los actos 
administrativos se determina con base en las normas vigentes al momento de su expedición; que son tales 
normas y no otras las que determinan la validez de la decisión adoptada por el funcionario administrativo 
(quien está en imposibilidad de anticipar que sus competencias serán objeto de modificación por normas o 
decisiones judiciales posterlores30); y que, en consecuencia, (i) no hay lugar a la "¡legalidad sobreviniente" de 
los actos administrativos y, por ello, (i¡) la nulidad de los actos administrativos de carácter general -como 
sucede en este caso-, no conlleva la nulidad de los actos administrativos particulares y concretos expedidos 
mientras aquél produjo efectos:

"Ahora, la nulidad de un acto administrativo general si bien es cierto que la jurisprudencia tiene determinado 
que produce efectos ex tune (desde entonces), esto es, desde el momento en que se profirió el acto anulado 
por lo que las cosas deben retrotraerse al estado en que se encontraban antes de la expedición del acto, no es 
menos cierto que la jurisprudencia también tiene establecido que ello en modo alguno significa que dicha 
declaratoria afecte situaciones concretas e individuales que se hayan producido en vigencia del mismo. En 
otras palabras, sólo las situaciones no definidas son afectadas por la decisión anulatoria, bien porque se 
encontraban en discusión o eran susceptibles de discusión en sede administrativa, ya porque estuvieren 
demandadas o eran susceptibles de debatirse ante la jurisdicción administrativas entre el momento de la 
expedición del acto y la sentencia anulatoria. Se excluyen, entonces, aquellas situaciones consolidadas en 
aras de la seguridad jurídica y de la cosa juzgada..." (Consejo de Estado, Sección Tercera, Sentencia del 5 de 
julio de 2006, M.P. Ruth Stella Correa Palacio, exp. 21051)

Para la Sala es claro entonces que el principio de intangibilidad de las situaciones consolidadas conforme a 
derecho (art. 58C.P) y el reconocimiento de la seguridad jurídica como valor esencial del Estado Social de 
Derecho, matizan los efectos de la nulidad de los actos administrativos de carácter general, el cual se proyecta 
únicamente sobre los asuntos que se encuentren sin resolver (procedimientos administrativos o judiciales en 
curso), respetando asi aquéllas situaciones resueltas y ejecutoriada».
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En ese contexto, entonces, consideramos que si bien la declaratoria de anulación deí Decreto 4040 
de 2004 tiene fuerza de cosa juzgada y efectos «ex tune», no afecta situaciones jurídicas 
consolidadas antes del 1 de agosto de 2010, pues a la fecha de ejecutoria de la sentencia no 
existía controversia sobre la aplicación de los Decretos 4040, citado, o sobre el 610 de 1998, como 
ocurre posteriormente.

4. La bonificación por compensación no es factor salarial para la liquidación de otros 
HABERES SALARIALES O PRESTACiONALES. La bonificación por compensación, como deriva del inciso 
segundo del artículo primero del Decreto 610 de 1998 y del Decreto 1102 de 2012, solo constituye 
factor salarial para efecto del ingreso base de cotización del Sistema General de Pensiones y del 
Sistema General de Seguridad Social en Salud en los mismos términos de la Ley 797 de 2003, de 
manera que no puede aplicarse para liquidar ningún otro emolumento salarial o prestacional 
distinto.

Así las cosas, y dadas las circunstancias expuestas, la Secretaría General no se encuentra en 
condiciones de acceder al reconocimiento solicitado.

5. Sobre los recursos que proceden. En cumplimiento de lo dispuesto por el Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, este 
Despacho le pone de presente que contra esta decisión procede el recurso de reposición de que 
trata el numeral primero del articulo 74 de dicha norma, recurso del cual podrá hacer uso 
discrecionalmente dentro del término de los diez (10) días siguientes a la notificación de la 
presente decisión.

Atentamente, \

MARI

ChgarcW
SIAF 2602s42013 
CC. Hoja de vida

ír^
JULIANA ALBÁN DURAN
Secretaria General



PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIO 
GRUPO DE CORRESPONDENCIA

SERVICIO
PAGINA
FECHA

9 CORRA 
1

14-08-2013

Nr. 
Reg.

Nr
Of Destinatario Dirección

106929 PERSONA NATURAL
MARAIA LOLITA BARRERA ARIAS

106945 PERSONA NATURAL 
JAIME CHARRY MART'

TRANSVERSAL 19 BIS NO. 46

CRA 15 NO. 15-80

^6CTA
106952 PERSONA NATURAL 

RICARDO ALVAREZ OSPINA
CALLE 106 NO. 13-27 TORRE 

1 APTO 502 QQ(D0]C\
CARRERA 15 NO. 14C-80

€ü_9Al £A_
106983 PERSONA NATURAL 

CAMPO ELIAS DAZA ONATE

te; DE DOCUMENTOS REGISTRADOS EN LA PLANILLA

FUNCIONARIO QUE ELABORA LA PLANILLA corre960 PfoCBTO
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PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION

2 6 5RESOLUCION No.
0 7 Jü:í 2013

Por medio de la cual se conceden unas vacaciones y 
se ordena su

pago y el de la prima correspondiente.

5248:3781 ZAYDA ELIANA CHAVARRO CALDERON
3PÜ-17 PROFES. UNIVERSITARIO GRADO 
PROC. 2 DEL. CONTRATACION ESTATAL BOGOTA D.C.
Período de Servicio: 07-11-2011 al 06-11-2012 
Período de Disfrute: 13-06-2013 al 04-07-2013

15

112 VACACIONES 22 2,987,511.00
9900 SUELDO
5003 DOCEAVA PRIMA SERVICIOS
5004 DOCEAVA BONIFIC. SERVIO.

TOTAL FACTORES
144 PRIMA DE VACACIONES 2,036,940.00

3,808,845.00 
157,637.25 
107,396.83 

4,073,879.08

TOTAL A PAGAR 5,024,451.00

65775825 MARITZA BEATRIZ CHAVARRO RAMIREZ
lAS-á4 ASESOR GRADO 24
PROC. 1. DEL. VIGILANCIA ADMINISTRA!IV BOGOTA D.C. 
Periddo de Servicio: 01-01-2012 al ■' 31-12-2012
Período de Disfrute: 01-07-2013 al 22-07-2013

112 VACACIONES 22 5,703,245.00
9900 SUELDO
5003 DOCEAVA PRIMA SERVICIOS
5004 DOCEAVA BONIFIC. SERVIC.

TOTAL FACTORES
144 PRIMA DE VACACIONES 3,8 ,576.00
TOTAL A PAGAR 9y5 ,821.00

98343840 EDUARDO ALVEIRO C
3PJ-EC PROCURADOR JUDICIAL II 
PROC. 146 JUD. II PENAL PASTO 
Período de Servicio: 09-04-2012
Período de Disfrute; 02-07-2013

7,407,671.00 
153,424.17 
216,057.08 

7,777,152.25

al
al

MORA

PASTO
08-04-2013
23-07-2013

112 22 .5,161,209.00___...VACACIONES.......... -.......
9900 SUELDO
9901 GASTOS DE REPRESENTACION
5003 DOCEAVA PRIMA SERVICIOS
5004 DOCEAVA BONIFIC. SERVIC.

TOTAL FACTORES
144. PRIMA DE VACACIONES 3,519,006.00

A PAGAR 8,680,215.00

3.286.879.00
3.286.878.00 

272,520.75 
191,734.58

7,038,012.33

(0



JUZGADO CÜÁRTO PEDAL MüUtCíFAL 
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PASTO. NARIÑO

EL JUEZ CUARTO PENAL MUNICIPAL DE PASTO. NARIÑO

A petición verbal def interesado

HACE COMSTAR :

Que revisado e! expediente del proceso 1SW404'? pee por riAtito do i fsionfr 
PERSONALES CULPOSAS se tramitó en contra dd señor LUIS ENRIQUE 
AOKfcUA OJMBAL, se .constata que ei doctor huUAKüU ALVtiHü UHAVtz 
MORA, ídcntifieadc cor. cáduía de oiededenía rdr.-.orc ÜS.213.21Ü expedida sn 
Puerres y portador de la T.P. de Abogado p8.íüi oei ae ia J. actuó como 
apoderado de la part? civil en forma edninuá e ininterrumpida en el periodo 
cutiíptíáiitiidu <unue ei cuaíiu (4) de ni«yw de des inü uualio (2004) y el dieciséis 
(1A) dA Febmm de dos mil cíft» (2005), fecha en ia que se verificó el archivo 
definitivo dei expediente.

A soliciíüd del interesado, se expide a ios veintiún Í21) días dei mes de Febrero ae 
dos mil ocho (2008).

^OTbo^SÜEZmS''



Ministerio Público
Defensoríá  del  Pueblo

LA DIRECCION NftCIOWt BE DEFENSORl'Á PDBt.lCA 

CERTIFICA

Sus el doctor EDUARDO ALVEIRD CHAMES FiORA Identificado con la Cédula da 
ciudadanía rutinero 98,343f840 expedida ep MJERR.ES» ha .suscrito para .la 
Bef«nsoria dsl Pueblo los siguientes contratos de prestación 
tí# servicios de Befen.sorla Publicas

Nro Contratía

2009-0939
2008-0776
2007-2658
2007-1675
2000-1062

Fecha Inici-..

2009/04/01
2008/04/01
2007/3.2/01
2007/04/23
2000/04/28

Fecha Final

2010/07/31
2009/03/31
2008/03/31
2007/11/30
2000/12/31

Las honorarios mensuales pactados e.n el ultimo contrato 
fueran la suma de $3,200,000

8« expida la presente, a salicifcud del interesado, en Bogotá B.C. 
a los 8 días del mes de SARZO de 2010

á21f£±c. ?K.■o&/>o
bENXA floseoso ALVARADO

COORDINADOR UNIDAD REGISTRO Y SELECCION 
.DIRECCION NACIONAL, DE DEFENSORIA PUBLICA

Fuente % Sl’AF Reviso 5 Igarcia

1-I0-S76



Formato declaración de bienes y rentas

0 5ZO
^^PROSPERIDAD 
t^llRARATOIX»

Departamento Administrativo 
de la FUNCIÓN PÚBLICA
República de Colombia

FORMULARIO ÚNICO
DECLARACIÓN JURAMENTADA DE BIENES Y 
RENTAS Y ACTIVIDAD ECONÓMICA PRIVADA 

PERSONA NATURAL
(LEY 190 DE 1995)

Page 1 of2

ENTIDAD RECEPTORA

PROCURADURIA GENERAL DE LA 
NACION

1, DECLARACION JURAMENTADA
1.1 DE BIENES Y RENTAS

YO, CHAVEZ MORA EDUARDO ALVEIRO
IDENTIFICADO CON: C.C. C.E. OTRO No.98343840 CON DOMICILIO PRINCIPAL

EN; ______
DIRECCION
Condominio Portal de La Colina Casa 11 Portal de La Colina Pasto

TELEFONOS
7361581

MUNICIPIO
PUERRES

DEPARTAMENTO PAIS
Colombia

Y TENIENDO COMO PARIENTES EN PRIMER GRADO DE CONSANGUINIDAD (PADRES E HIJOS) A:
NOMBRES Y APELLIDOS DOCUMENTO DE IDENTIFICACION PARENTESCO

CHAVES JIMENEZ ANDRES FELIPE T11004236017 Hilo (a)
CHAVES JIMENEZ MANUELA VALENTINA RC 1080695501 Hiio(a)
MORA ROSERO TERESA DE JESUS CC 27386071 Madre
CHAVES DAVILA PROSPERO GUILLERMO CC 1869424 Padre

DECLARO, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 122, INCISO 3o„ DE LA CONSTITUCION POLÍTICA 
DE COLOMBIA Y EN LOS ARTÍCULOS 13 Y 14 DE LA LEY 190 DE 1995, PARA TOMAR POSESIÓN , PARA RETIRARME

, PARA ACTUALIZACIÓN , PARA MODIFICAR LOS DATOS CONSIGNADOS PREVIAMENTE , QUE LOS ÚNICOS 
BIENES Y RENTAS QUE PQSEO A LA FECHA, EN FQRMA PERSONAL O POR INTERPUESTA PERSONA, SON LOS QUE 
RELACIONO A CONTINUACIÓN:

CONCEPTO VALOR
SALARIOS Y DEMÁS INGRESOS LABORALES
CESANTÍAS E INTERESES DE CESANTÍAS
GASTOS DE REPRESENTACIÓN
ARRIENDOS
HONORARIOS
OTROS INGRESOS Y RENTAS

229,293,000
7,952,359

38,121,000

0
5,400,000

TOTAL 280,766,359

ENTIDAD FINANCIERA TIPO DE CUENTA NÚMERO DE LA CUENTA SEDE DE LA CUENTA SALDO DE LA CUENTA
Bancolornbia Cuenta de Ahorros 074-327289-99 28,037,683

TIPO DE BIEN IDENTIFICACIÓN DEL BIEN VALOR
Inmueble Manzana 1 Casa 4 Condominio Altos de La Colina 110,000,000

Casa Casa 11 Portai de La Colina 134,200,000
d) Las acreencias y obligaciones vigentes a la fecha son :

ENTIDAD O PERSONA CONCEPTO VALOR

1.2 DE PARTICIPACION EN JUNTAS, CONSEJOS, CORPORACIONES, SOCIEDADES Y ASOCIACIONES
a) En la actualidad participo como miembro de las siguientes juntas y consejos directivos:

[ ENTIDAD O INSTITUCIÓN | CALIDAD DE MIEMBRO
b) A la fecha soy socio de las siguientes corporaciones, sociedades y/o asociaciones:

I CORPORACIÓN, SOCIEDAD O ASOCIACIÓN | CALIDAD DE SOCIO
c) En la actualidad: SI NO tengo sociedad conyugal o de hecho vigente, con:

NOMBRES Y APELLIDOS DEL CÓNYUGE DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN N°
JIMENEZ ERASO PAOLA SUSAN C.C. C.E. OTRO 59833088

2. ACTIVIDAD ECONOMICA PRIVADA

Las actividades económicas de carácter privado, adicionales a las declaradas anteriormente, que he venido desarrollando de 
forma ocasional o permanente son las siguientes:

DETALLE DE LAS ACTIVIDADES FORMA DE PARTICIPACION

3. FIRMA

https://servidorpublico.sigep.gov.co/servlet/CheckSecurity/JSP/sse_g6/sse_g6_pl_bienes... 26/03/2015
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María Elena Caicedo Paredes 

ABOGADA 
Universidad de Nariño

Noviembre 26 de 2015

C 3i°Doctor:
ALEJANDRO ORDOÑEZ MALDONADO
PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 
Carrera 5§ No. 15-60 
Bogotá D. C.

Referencia: Derecho de petición.
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^35»-MARIA ELENA CAICEDO PAREDES, mayor de edad, vecina de esta ciudad, i^entificadarton 
Cédula de Ciudadanía No. 37.082.690 de Pasto, abogada en ejercicio, portadora de T. P?'f\lo. 

160.804 del C. S. de la J., actuando como apoderada del MARIO CANAL ZARAMA, 
identificado con cédula de ciudadanía No. 12.968.356 de Pasto; ANDRES'VILLOTA ERASO, 

\ identificado con cédula de ciudadanía No. 79.627.985 de Bogotá y; EDUARDO ALVEIRO 
^CHAVEZ MORA, identificado con cédula de ciudadanía No. 98.343.840 de Puerres, acudo a 

su Despacho en ejercicio del derecho de petición, con el fin de impetrar las solicitudes que 
en adelante enlistaré, previa exposición de los siguientes.

HECHOS

Primero.- Mis poderdantes, se han desempeñado en el Ministerio Público como 
Procuradores Judiciales, así: El Dr. MARIO CANAL ZARAMA, Procuraduría 35 Judicial II 
Asuntos Adminsitrativos; el Dr. ANDRES VILLOTA ERASO, como Procurador 95 Judicial I y 36 
Judicial II para Asuntos Adminsitrativos, y el Dr. EDUARDO ALBEIRO CHAVES MORA, como 
Procurador 146 Judicial II Penal.

Segundo.- La vinculación de mis poderdantes se surtió con el agotamiento de todos los 
requisitos legales, de modo que su adscripción laboral al régimen de los funcionarios del 
Ministerio Público le entregó la totalidad de los derechos allí contemplados.

Tercero.- El artículo 14 de la ley 4 de 1992 ordenó la creación de una prima especial sin 
carácter salarial para los funcionarios judiciales, que debe pagarse mensualmente como un 
aumento del 30% del salario fijado para cada cargo. Dicho incremento también debe 
pagarse a los agentes del Ministerio Público por disposición del art. 280 constitucional.

Cuarto.- El Gobierno Nacional ha expedido anualmente los decretos que fijan el salario de 
los funcionarios judiciales y, pretendiendo dar cumplimiento al aludido art. 14 de la ley 4 de 
1992, ha malinterpretado su contenido en perjuicio de los derechos de los Jueces de la 
República. Según la posición expuesta en todos los decretos que reglamentan la materia, 
del total del salario fijado para cada cargo el 30% es considerado como prima especial no 
salarial.

Carrera 25 No. 15-62, oficina 321 Edificio Zaguán del Lago. Pasto. Teléfono 7298017 -3137367558

/
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Universidad de Nariño A'V0

Quinto.- Lo anterior significa una reducción injustificada del salario de funcionarios 
judiciales y agentes del ministerio público en cuantía del 30% y además un desacato al art. 
14 de la ley 4 de 1992, pues conlleva a la disminución salarial de dichos funcionarios antes 
que un incremento, lo cual repercute directamente en la asignación salarial de mis 
representados, ya que como Procuradores Judiciales ven reducida su asignación mensual 
en la misma proporción que la de los funcionarios judiciales.

Sexto.- Esta situación surge de una malinterpretación de la ley 4 de 1992 que violenta los 
derechos fundamentales de los funcionarios judiciales y por extensión de los agentes del 
Ministerio Público, en especial al trabajo y a recibir el total de su remuneración, motivo por 
el cual es necesario dar lugar a la inaplicación parcial de los decretos que anualmente fijan 
el salario de los funcionarios de la Procuraduría por ser abiertamente inconstitucionales 
dado que conllevan una reducción de la asignación salarial ilegal.

Séptimo.- Por tratarse de derechos laborales insolutos, es necesario que la Procuraduría 
General de la Nación corrija el error y proceda a liquidar y pagar la diferencia que resulte 
por la reducción mensual de los salarios de mis representados en cuantía del 30%, además 
también de los ajustes que se generen por concepto de prestaciones sociales y aportes a la 
seguridad social.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Para dar claridad a la situación que se somete a consideración, es necesario partir del art. 
14 de la ley 4 de 1992:

“Art. 14.- El Gobierno Nacional establecerá una prima no inferior al 30% ni superior 
al 60% del salario básico, sin carácter salarial, para los magistrados de todo orden 
de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial y Contencioso Administrativo, 
agentes del Ministerio Público delegados ante la Rama Judicial y para los Jueces de 
la República, incluidos los magistrados y fiscales del Tribunal Superior Militar, 
Auditores de Guerra y Jueces de Instrucción Penal Militar, excepto los que opten por 
la escala de salarios de la Fiscalía General de la Nación, con efectos o partir del 
primero (1) de enero de 1993."

El contenido de la norma en cita es clara en establecer la creación de un pago equivalente 
al 30% del valor del salario de los funcionarios judiciales, lo cual significa que una vez creada 
la prima, el valor de los emolumentos mensuales percibidos por los Jueces y Magistrados 
debe corresponder al 130% del valor del salario, esto es 100% de salario más el 30% de 
prima, incremento que beneficia igualmente a los agentes del Ministerio Público por cuanto 
su régimen salarial está íntimamente ligado al de los funcionarios judiciales por disposición 
expresa del art. 280 constitucional que cito a continuación:
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ARTICULO 280. Los agentes del Ministerio Público tendrán las mismas calidades, 
categoría, remuneración, derechos y prestaciones de los magistrados y jueces de 
mayor Jerarquía ante quienes ejerzan el cargo.

Frente a esta obligación legal, el gobierno nacional ha decretado anualmente la escala 
salarial que rige para los funcionarios judiciales, y pretendiendo dar cumplimiento al art. 14 
ejusdem, ha incluido en cada uno de los decretos una cláusula normativa del tenor que se 
Indica a continuación:

"En cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 14 de la ley 4- de 1992, se 
considerará como Prima, sin carácter salarial, el treinta por ciento (30%) de! salario
básico mensual de los Magistrados Auxiliares de las altas Cortes, de los Magistrados 
de todo orden de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial y Contencioso 
Administrativo, de los Jueces de la República...." (Resaltado fuera de texto)

La anterior es la fórmula normativa con la que el gobierno reglamentó la creación de la 
prima para los años 2003 y 2004, fue acogida mediante los decretos. Decreto 3548, 3568 y 
3569 de 2003, Decreto 4169, 4171 y 4172 de 2004, aplicables al caso de mi representado 
por su tiempo de vinculación. Mediante dichos decretos, el Gobierno fijó para los señores 
Jueces de la República una asignación salarial disminuida en un 30%, trasladando dicha 
reducción de forma automática a la escala salarial a mi poderdante, quien como agente del 
Ministerio Público tenía su régimen salarial directamente ligado al de los funcionarios 
judiciales.

Así las cosas, es claro que una comparación sencilla entre el art. 14 de la ley 4 de 1992 y su 
reglamentación por los decretos del gobierno nacional, indica una tergiversación del 
contenido de la ley en cita, en el sentido de aplicar una reducción salarial en vez de un 
incremento, pues para el Gobierno Nacional debe restársele a la asignación básica de los 
funcionarios judiciales un 30% de su valor para convertirlo en prima sin carácter salarial, 
significando esto que de dicha asignación queda reducida al 70%.

La anterior interpretación parte sin duda de una lectura gramatical que es obligatoria en 
primera instancia por cuanto el sentido de la ley es claro y no permite una interpretación 
abierta a otros métodos, de forma que debe atenderse a su tenor literal a la luz de lo 
prescrito por el art. 28 del código civil:

ARTICULO 28. SIGNIFICADO DE LAS PALABRAS. Las palabras de la ley se entenderán 
en su sentido natural y obvio, según el uso general de las mismas palabras; pero 
cuando el legislador las haya definido expresamente para ciertas materias, se les 
dará en éstas su significado legal.

El tema bajo discusión no ha sido ajeno a la preocupación de la Jurisprudencia de las Altas 
Cortes, y si bien ellas no conforman el poder legislativo como lo exige la norma -por demás 
previa a la expedición de la constitución de 1991-, sus pronunciamientos son criterios 
obligatorios de interpretación legal, de modo que es un deber referirse a las 
consideraciones del Consejo de Estado en materia de la prima creada por el art. 14 de la ley
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4 de 1992, objeto para el cual se trae a colación la sentencia de 02 de abril de 2009 dictada 
dentro del proceso No. 11001-03-25-000-2007-00098- 00 (1831-07), M.P. Gustavo Eduardo 
Gómez Aranguren:

Como el problema que surge de la demanda reside en la aplicación que hizo el 
Gobierno del fenómeno de la prima especial sin carácter salarial para un grupo de 
servidores de la Rama Judicial, conviene examinar los alcances de esta figura dentro 
del contexto jurídico de la función pública conforme al régimen que lo ha regulado 
antes de la expedición de la Carta de 1991 y después de la misma, a fin de 
desentrañar con la mayor claridad posible, la textura de la figura dado que ella hace 
parte del universo jurídico plasmado en la Ley 4S de 1992. Veamos:

Lo primero que hay que registrar es que conforme al Acto Legislativo surgido del 
Plebiscito de 1957 (artículo 5g), la función pública quedó vinculada a la carrera 
administrativa como sistema de acceso y permanencia en el servicio público, es por 
eso que fue expedida la Ley 19 de 1958, para facilitar un modelo técnico en la 
clasificación de los empleados públicos que serviría de guía principal para establecer 
entre otros aspectos, la remuneración de los servidores públicos conforme a los 
deberes del empleo, la responsabilidad y los requisitos mínimos para la designación; 
sin embargo, fue solo hasta la conocida reforma constitucional de 1968, que 
posibilitó la expedición de la Ley 65 de 1967, base normativa para la modernización 
de la regulación técnica de la función pública, de ahí se derivan los Decretos 2400 de 
1968 y 1950 de 1973, 3135 del mismo año y 3148 que lo adiciona, donde surge con 
regularidad un particular fenómeno jurídico en la remuneración de los empleados
del Estado ordinariamente mencionado bajo el titulo de "primas", para significar
invariablemente, un agregado en su ingreso laboral en ocasiones de naturaleza
prestacional y en otras de carácter salarial, o como simple bonificación, pero en
todo caso con la constante de representar un incremento en los ingresos derivados
de la relación laboral.

En lo específico de la figura tomada en su aspecto salarial, el Decreto 1042 de 1968,
contentivo de la clasificación y remuneración de los caraos para los empleos
públicos, la noción de "prima" como concepto genérico, emerge a título de
reconocimientos económicos adicionales para el empleado a fin de expresar 
cualidades o características particulares del mismo, que con todo, implican un
aumento en su ingreso laboral, es así, como la prima técnica, la prima de 
antigüedad, la prima de clima, entre otras, representan un sistema utilizado en la
función pública para reconocer un "plus" en el ingreso de los servidores públicos,
sin importar que en la definición normativa de esencia, sea o no definido su
carácter salarial, prestacional o simplemente bonificatorio. (...)

La posición aquí expuesta ilustra meridianamente cuál es el sentido de la prima creada con 
la ley 4 de 1992 e indica que en todos casos es un aumento, un plus, remuneratorio del 
trabajo de los Jueces y Agentes del Ministerio Público, lo cual conlleva a concluir la 
inconstitucionalidad de todos los decretos que el gobierno nacional ha expedido sobre este 
punto, pues ha interpretado la ley desfavorablemente y ha desatado el efecto contrario de
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la norma, es decir, ha provocado una disminución injustificada en el salario de dichos 
funcionarios.

La ilegalidad de la disminución salarial ha sido tema de discusión en varias oportunidades 
por el H. Consejo de Estado, ha generado abundante jurisprudencia, pero de entre todos 
sus pronunciamientos debe resaltarse la sentencia del 29 de abril de 2014, expediente 
11001-03-25-000-2007-00087-00, M.P. María Carolina Rodríguez Ruiz, en donde esa 
Corporación realiza un análisis profundo de TODOS los decretos que fijaron el monto de la 
prima de que trata el art. 14 de la ley 4 de 1992, a partir del régimen laboral aplicable a los 
funcionarios del MINISTERIO PÚBLICO para concluir con su anunciada ilegalidad por 
inconstitucionalidad:

"De acuerdo con los criterios establecidos en la ley marco, esto es la ley 4- de 1992, 
es claro que el Gobierno Nacional contravino los criterios fijados por el legislador con 
la expedición de los decretos demandados, pues como se pudo observar, el literal a) 
del artículo 2 de lo mencionada ley estableció que de ninguna manera se podía 
desmejorar los salarios y prestaciones sociales. Sin embargo, los decretos 
demandados Interpretaron erróneamente y aplicaron indebidamente la ley 4g de 
1992 al haber mermado el salario de un grupo de servidores públicos, razón 
suficiente para determinar que son contrarios a la Constitución y la ley, así como 
paro declarar su nulidad.

Como conclusión de este desarrollo jurisprudencial, el Consejo de Estado afirmó en ese 
mismo fallo que:

Ahora bien, los efectos de la declaratoria de nulidad de los Decretos demandados, 
serán los mismos señalados en la sentencia del 2 de abril de 2009 tantas veces 
mencionada, a saber:

(...)es decir, no puede el intérprete de ninguna manera suponer que al desaparecer 
la prima especial sin carácter salarial equivalente al 30% de la remuneración 
mensual de tales empleados, su asignación para la época en que tuvo vigencia el 
Decreto, sea del 70% de la escala remuneratoria allí prevista, se trato sencillamente 
de desacargar el castigo de dicho 30%, que conforme a los términos de la norma 
invalidada, restringía en ese porcentaje las consecuencias prestocionales de tales 
servidores "

En la actualidad, y una vez anulados los decretos 3548 de 2003 y 4169 de 2004, es necesario 
reconocer que para mis representados se ha presentado una reducción injustificada de su 
salario durante todo el tiempo de su vinculación y hasta la fecha en un porcentaje del 30% 
que únicamente puede corregirse mediante el pago de la diferencia y la reliquidación de 
todas las prestaciones sociales que dependan del salario como base de liquidación.

Como un argumento de especial consideración es necesario destacar que por tratarse de 
un asunto resuelto mediante sentencia judicial que hace tránsito a cosa juzgada que se 
deriva del estudio de legalidad de una ley de 1992, los derechos reclamados son parte del

A V
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patrimonio de mi poderdante, configurando su calidad de DERECHOS ADQUIRIDOS NO 
PRESCRITOS, toda vez que el derecho surge con la expedición de la sentencia del 29 de abril 
de 2014, expediente 11001-03-25-000-2007-00087-00, M.P. María Carolina Rodríguez Ruiz, 
cuya naturaleza es constitutiva, lo cual significa según reiterada jurisprudencia del Consejo 
de Estado, que el nacimiento del derecho empieza desde esa fecha hacia futuro y no se 
encuentra afectado por el fenómeno de la prescripción, cuyo término es de tres años.

Adicionalmente, por tratarse de situaciones que afectan directamente los derechos 
salariales, prestaciones sociales y de la seguridad social de mis poderdantes, estamos 
poniendo en consideración del señor Procurador General de la Nación, DERECHOS 
FUNDAMENTALES amparados por los artículos 25,48 y 53 de la Constitución Nacional, pues 
no puede olvidarse que la remuneración, como uno de los elementos esenciales de las 
relaciones laborales y del empleo público está íntimamente ligada al núcleo esencial del 
derecho fundamental al trabajo.

PETICIONES

Con fundamento en las anteriores consideraciones y en acatamiento al principio de 
aplicación uniforme de la legislación y la Jurisprudencia contenido en el art. 10 del Nuevo 
Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, 
respetuosamente solicito:

1. - Aplicar directamente la interpretación del Consejo de Estado y acatar los efectos 
de la sentencia del 29 de abril de 2014, expediente 11001-03-25-000-2007-00087- 
00, dictada por el H. Consejo de Estado, M.P. María Carolina Rodríguez Ruiz cuya 
copia se anexa.

2. - Reconocer que se ha producido una disminución del salario de mis poderdantes 
en cuantía del 30% durante todo el tiempo de su vinculación como Procuradores 
Judiciales.

3. - En consecuencia de lo anterior. Reliquidar y Pagar la diferencia mensual que 
resulte sobre los salarios, prestaciones sociales y aportes a la Seguridad Social de mis 
poderdantes según la operación del numeral anterior y durante todo el tiempo de 
su vinculación como Procuradores Judiciales, en adelante y hacia futuro.

4. - Indexar las diferencias dejadas de percibir por concepto de salario y prestaciones 
sociales a favor de mis poderdantes.

ANEXOS

Como anexos de este documento entrego memorial poder conferido por el Dr. SEGUNDO 
EDUARDO ROMO ROSERO.
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NOTIFICACIONES

Cualquier requerimiento favor enviarse al mail: maele83(5)hotmail.com

Recibiré notificaciones en la carrera 25 No. 15-62 oficina 321. Edificio Zaguán del Lago. 
Pasto. Teléfono 3137367558.

Atentamente,

Vidria ■Qcma
MARIA ELENA CAICEDO PAREDES

C. C. No. 37.082.690 de Pasto.
T. P. No. 160.804 del C. S. delaJ.
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Pasto, Julio de 2015 

Doctor:
ALEJANDRO ORDOÑEZ MALDONADO
Procurador General de la Nación 
E. S. D.

Referencia: Memorial Poder

MARIO CANAL ZARAMA, mayor de edad identificado con Cédula de Ciudadanía Número 
12.968.356 de Pasto, domiciliado y residente en Pasto; mediante el presente escrito 
confiero poder especial amplio y suficiente a la Dra. MARIA ELENA CAICEDO PAREDES, 
mayor de edad identificada con C. C. No. 37.082.690 de Pasto, abogada en ejercicio, 
portadora de T. P. No. 160.804 del C. S. de la J., para que en mi nombre y representación 
solicite ei reconocimiento, reliquidación y pago de la diferencia salarial junto con la de las 
prestaciones sociales y aportes a seguridad social que resultaren a mi favor por todo el 
tiempo de mi vinculación como Procurador 35 Judicial II Administrativo, con motivo del fallo 
del Consejo de Estado expedido el 29 de abril de 2014, expediente 2007-00087, que 
interpretó y aclaró el alcance de la prima especial establecida en el artículo 14 de la Ley 4 
de 1992.

Mi apoderada queda plenamente facultada para agotar la vía administrativa, desistir, 
transar, conciiiar, recibir, sustituir, y reasumir este mandato y además para ejercer toda 
facultad especial, de tal manera que en ningún momento puede decirse que mi apoderada 
carece de poder suficiente.

Sírvase reconocerle personería jurídica para actuara mi apoderada,conformea.los.términos
aquí indicados.

Atentamente,

AMA:
C. C. 12.968.2^6 de Pasto

Acepto,

MARIA ELENA CAICEDO PAREDES 
C. C. No. 37.082.690 de Pasto
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Pasto, Julio de 2015 

Doctor:
ALEJANDRO ORDOÑEZ MALDONADO
Procurador General de la Nación 
E. S. D.

Referencia: Memorial Poder

ANDRES VILLOTA ERASO, mayor de edad identificado con Cédula de Ciudadanía Número 
79.627.985 de Bogotá, domiciliado y residente en Pasto; mediante el presente escrito 
confiero poder especial amplio y suficiente a la Dra. MARIA ELENA CAICEDO PAREDES, 
mayor de edad identificada con C. C. No. 37.082.690 de Pasto, abogada en ejercicio, 
portadora de T. P. No. 160.804 del C. 5. de la J., para que en mi nombre y representación 
solicite el reconocimiento, reliquidación y pago de la diferencia salarial junto con la de las 
prestaciones sociales y aportes a seguridad social que resultaren a mi favor por todo el 
tiempo de mi vinculación como Procurador 95 Judicial I Administrativo y 36 Judicial II 
Administrativo, con motivo del fallo del Consejo de Estado expedido el 29 de abril de 2014, 
expediente 2007-00087, que interpretó y aclaró el alcance de la prima especial establecida 
en el artículo 14 de la Ley 4 de 1992.

Mi apoderada queda plenamente facultada para agotar la vía administrativa, desistir, 
transar, conciliar, recibir, sustituir, y reasumir este mandato y además para ejercer toda 
facultad especial, de tal manera que en ningún momento puede decirse que mi apoderada 
carece de poder suficiente.

Sírvase reconocerle personería jurídica para actuar a mi apoderada conforme a los términos 
aquí indicados.

Atentam^/e,
el. SUSCRITO NOTAR

^E^ILLO"^ ERASO 

79.627.985 de Bogotá

MARIA ELENA CAICEDO PAREDES // 
C. C. No. 37.082.690 de Pasto ffi 

T. P. No. 160.804 C. S. de la J. fe



Pasto, Julio de 20Í5 

Doctor:
ALEJANDRO ORDOÑEZ MALDONADO
Procurador General de la Nación 
E. S. D.

Referencia: Memorial Poder

EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, mayor de edad identificado con Cédula de Ciudadanía 
Número 98.343.840 de Puerres (N), domiciliado y residente en Pasto; mediante el presente 
escrito confiero poder especial amplio y suficiente a la Dra. MARIA ELENA CAICEDO 
PAREDES, mayor de edad identificada con C. C. No. 37.082.690 de Pasto, abogada en 
ejercicio, portadora de T. P. No. 160.804 del C. S. de la J., para que en mi nombre y 
representación solicite el reconocimiento, reliquidación y pago de la diferencia salarial 
junto con la de las prestaciones sociales y aportes a seguridad social que resultaren a mi 
favor por todo el tiempo de mi vinculación como Procurador 146 Penal II de Pasto, con 
motivo del fallo del Consejo de Estado expedido el 29 de abril de 2014, expediente 2007- 
00087, que interpretó y aclaró el alcance de la prima especial establecida en el artículo 14 
de la Ley 4 de 1992.

Mi apoderada queda plenamente facultada para agotar la vía administrativa, desistir, 
transar, conciliar, recibir, sustituir, y reasumir este mandato y además para ejercer toda 
facultad especial, de tal manera que en ningún momento puede decirse que mi apoderada 
carece de poder suficiente.
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Sírvase reconocerle personería jurídica par.a actuar a mi apoderada conformen los térrnjhos 
aquí indicados. í LAu,..; rnT,; • r. ¡

Atentamente,

EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA 
C. C. 98.343.840 de Puerres (N)

Acepto,

MooOa ‘blopO C3ucQcfe>
MARIA ELENA CAICEDO PAREDES 
C. C. No. 37.082.690 de Pasto 
T. P. No. 160.804 C. S. de la J.
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PROWIIlilA
GENERAL DE LA NACION

Secretaría General

Doctora
MARÍA ELENA CAICEDO PAREDES
Carrera 25 No. 15-62 Oficina 321 Edificio Zaguán del Lago 
Pasto (Nariño)

Ref. Derecho de Petición. Reclamación administrativa formulada a favor de los doctores
MARIO FERNANDO CANAL ZARAMA, ANDRÉS VILLOTA ERASO y EDUARDO 
ALVEIRO CHAVEZ MORA. Registro SIAF 436604 del 3 de diciembre de 2015.

Respetada doctora:

Con toda atención, la Secretaría General de la Procuraduría General de la Nación, en 
ejercicio de las facultades consagradas en el numeral 7o del artículo 62 del Decreto Ley 262 
de 2000 y la Resolución 006 del 8 de enero de 2013, procede a dar respuesta a la 
reclamación administrativa que se cita en la referencia, en la siguiente forma:

I. OBJETO

El objeto de la reclamación se formuló en los siguientes términos:

«Con fundamento en las anteriores consideraciones y en acatamiento al principio de aplicación uniforme de la 
legislación y la jurisprudencia contenido en el art. 10 del Nuevo Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, respetuosamente solicito;

1. - Aplicar directamente la interpretación del Consejo de Estado y acatar los efectos de la sentencia del 29 de abril 
de 2014, expediente 11001-03-25-000-2007-00087-00, dictada por el H. Consejo de Estado, M.P. María Carolina 
Rodríguez Ruiz cuya copia se anexa.

2. - Reconocer que se ha producido una disminución del salario de mis poderdantes en cuantía del 30% durante 
todo el tiempo de su vinculación como Procuradores Judiciales.

3. - En consecuencia de lo anterior. Reliquidar y Pagar la diferencia mensual que resulte sobre los salarios, 
prestaciones sociales y aportes a la Seguridad Social de mis poderdantes según la operación del numeral anterior y 
durante todo el tiempo de su vinculación como Procuradores Judiciales, en adelante y hacia el futuro.

4. - Indexar las diferencias dejadas de percibú por concepto de salario y prestaciones sociales a favor de mis 
poderdantes».

Secretaria General Ext.: 10703-10721 secretaríaqeneralíiilm'ocuraduría.qov.co 
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx: 5878750 www.procuracli.iiia.ciov.co



PROCUIUDIiA
GENERAL DE LA NACION 

Secretaría General
CONSIDERACIONES

1, Situación administrativa y laboral de los peticionarios. De acuerdo con el Sistema 
Integrado Administrativo y Financiero de la Procuraduría General de la Nación, SIAF, asi 
como las respectivas hojas de vida, las siguientes son las situaciones tácticas relevantes para 
efectos de la reclamación, de cada uno de los peticionarios:

1 1 El doctor MARIO FERNANDO CANAL ZARAMA se desempeña como Procurador 
Judicial II desde el 1o de julio de 2009 y hasta la presente. Asimismo, se constata que 
mediante la Resolución 1096 del 24 de diciembre de 2014 la Procuraduría General de la 
Nación le reconoció y pagó, en cumplimiento de conciliación extrajudicial, la bonificación por 
compensación, durante el periodo comprendido entre el 21 de noviembre de 2009 y el 26 de
enero de 2012.

1 2 El doctor ANDRÉS VILLOTA ERASO ocupó el cargo de Procurador Judicial I entre el 6 
de noviembre de 2008 y elll de junio de 2012. A partir del 12 de junio de 2012 y hasta la 
fecha se ha desempeñado como Procurador Judicial II.

1 3 Por último el doctor EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA se encuentra vinculado 
como Procurador Judicial II desde el 9 de abril de 2010 y hasta la fecha En su caso, se 
encuentra que la Procuraduría General de la Nación, con la Resolución 400 del 18 de jumo de 
2015 le reconoció y pago, en cumplimiento de conciliación extrajudicial, la bonificación por 
compensación, durante el periodo comprendido entre el 1o de agosto de 2010 y el 26 de 

enero de 2012.

En los tres (3) casos la Procuraduría General de la Nación ha reconocido y pagado a los 
reclamantes, desde el 27 de enero de 2012 y hasta hoy, la bonificación por compensación 
conforme a los parámetros establecidos en el Decreto 1102 de 2012.

Ahora bien, se alude al reconocimiento y pago de la bonificación por compensación -que 
aparentemente nada tiene que ver con el objeto de la reclamación- por cuanto en su 
aplicación se han ajustado los Ingresos totales anuales de los peticionarios al ochenta por 
ciento (80%) de los devengados por los Magistrados de las Altas Cortes, constituyend 
dicho porcentaje en el tope o límite máximo que legalmente puederi recibir, lo que quiere dec^ 
que, como se explicará en seguida, así surgiere, en gracia de discusión, la obligación de 
reliquidar salarios y prestaciones, en todo caso, ello no puede conllevar ^ 
en cuyo caso tendrá que aplicarse la figura de la compensación de que trata el articulo 1714 
del Código Civil. Proceder en forma contraría es dar lugar al pago de valores por fuera de 

legalidad o sin causa en ella.

2 razones por las cuales no existe mérito para reconocer y pagar diferenc,as
ECONÓMICAS, A TÍTULO DE RELIQUIDACIÓN SALARIAL O PRESTACIONAL A FAVOR DE LOS 

RECLAMANTES

2.1. Los peticionarios han percibido, como Procuradores Judiciales ,l>
ingresos posible de acuerdo con el ordenamiento jurídico vigente. En efecto, según se

Ser retalia General Ext.; 10703-10721 s^ejariaqeneralj^prgcuiMlLr^^
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mostró en el acápite anterior, los peticionarios han recibido, bien por el sistema de nómina, 
ora por vía de las conciliaciones extraprocesales referidas, su remuneración en términos del 
ordenamiento jurídico vigente. Es así como, en aplicación de los decretos salariales anuales1 
se les ha pagado mensualmente, como Judiciales II, la asignación básica, los gastos de 
representación y la prima especial en los valores fijos allí mismo establecidos, a la vez que se 
ha liquidado y pagado a su favor las prestaciones sociales -cuya reliquídación pretenden - 
excluyendo de la respectiva base de liquidación la prima especial, por expresa disposición 
legal, como se explicará más adelante en el numeral 2.3. Por último, atendiendo lo dispuesto 
en el Decreto 1102 de 2012 -y el Decreto 610 de 1998 para las conciliaciones en los dos (2) 
casos señalados- se les pagado en debida forma la bonificación por compensación.

Justamente, en la realidad práctica, con el reconocimiento y pago de la mencionada 
bonificación por compensación se han ajustado los ingresos de los solicitantes al máximo 
posible, como pasa a explicarse, así:

2.1.1. El artículo Io del decreto referido regula dicha bonificación en los siguientes términos:

«A partir del 27 de enero de 2012, la Bonificación por Compensación que vienen percibiendo con carácter permanente los 
Magistrados de Tribunal, Magistrados de Consejo Seccional, Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Magistrados 
Auxiliares de las Altas Cortes, Abogados Asistentes y Abogados Auxiliares del Consejo de Estado, Fiscales Delegados ante 
Tribunales de Distrito, Fiscales Auxiliares ante la Corte Suprema de Justicia, Directores Ejecutivos Seccionales de 
Administración Judicial, Secretaiáos Generales de la Corte Suprema de Justicia, Consejo de Estado y Corte Constitucional y 
Secretario Judicial del Consejo Superior de la Judicatura y los funcionarios vinculados a la Procuraduría General de la 
Nación, en empleos en los que actúen de manera permanente como agentes del Ministerio Público ante los Magistrados 
del Tribunal, antes señalados, equivaldrá a un valor que sumado a la asignación básica y demás ingresos laborales iguale al 
ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto devenguen anualmente los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia 
Consejo de Estado. Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura (Las negrillas no corresponden al texto original).

Es decir, con la bonificación por compensación se ajustan los ingresos -anuales- de sus 
destinatarios, entre ellos los Procuradores Judiciales II, al ochenta por ciento (80%) de la 
totalidad percibida en el año por los Magistrados de las Altas Cortes.

2.1.2. Analizado el texto literal de la norma, se constata que la bonificación por compensación 
no fue prevista en valor o monto fijo, sino como un plus para igualar ios ingresos de sus 
destinatarios hasta el porcentaje señalado, tomado este -porcentaje- sobre los ingresos 
totales anuales devengados por los Altos Magistrados.

2.1.3. De acuerdo con la descripción normativa, la antedicha bonificación equivale, en 
términos aritméticos, a la diferencia entre el 80% «de lo que por todo concepto devenguen 
anualmente» los Magistrados de Alta Corte y la suma de la «asignación básica y demás ingresos 
laborales», también en el año, del destinatario (en este caso del Procurador Judicial II).

Es decir, el ingreso total del Procurador Judicial II en el año, según la norma, debe 
corresponder a la siguiente estructura:

' Decretos 661 de 2008, 726 de 2009,1391 de 2010,1043 de 2011, 841 de 2012, 1016 de 2013, 186 de 2014 y 1257 de 2015.

Secretaria General Ext.: 10703-10721 secretariacieneiaI@proeuradi.iría.nov.co 
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Asignación básica + demás ingresos laboraies [anuales]+ bonificación por compensación - 80% de la 
totalidad de ingresos devengados por los Altos Magistrados en el año.______________________ ______________

Esto se puede representar gráficamente así: 

Ingreso Anual Judicial 11 Ingreso Anual Magistrado Alta Corte

Aslgnadón 1 ! V;: i. v
Básica [iis:4j3i?.rrtát,tingi:€Sois:,-í

t 1,1 ^tf
Bonrfjtaclón ’

por ' 
Compensaaón

IGUAL

i’i'-.ÍO'

2.1.4. Ahora bien, para efectos prácticos, y como la bonificación no está prevista en la ley 
como un monto fijo, como se indica, la administración debe liquidarla, y para ello debe, por 
una parte, consolidar la totalidad de ingresos anuales del Magistrado de Alta Corte, 
incluyendo todo lo percibido, bien se cause y pague en forma mensual o anual.

Por la otra, debe consolidar los ingresos del Procurador Judicial II, tomando como se muestra 
en la figura los valores correspondientes a la asignación básica y aquellos por los «demas 
ingresos laborales» percibidos en la anualidad, y luego comparar la sumatoria de todos los 
anteriores frente al 80% de los devengados anualmente por el Magistrado de Alta Corte. La 
diferencia es lo que debe reconocerse y pagarse a título de bonificación por compensación.

2 1 5 Según la sentencia del Consejo de Estado del 4 de mayo de 2009, radicado 0552-2007 
con ponencia del doctor LUIS FERNANDO VELANDIA RODRIGUEZ, dentro de concepto de 
ingresos laborales ha de englobarse todo aquello que en el ano percibe el servid 
ejercicio de su relación laboral. En el aparte pertinente, la providencia señalo;

«Al referirse tanto la Ley 4a de 1992 como el Decreto 10 de 1993 a ingresos laborales totales anuales dicha 
expresión engloba todo aquello que en el afio percibe en ejercicio de la relación laboral el congresista como tal, sin 
tener en cuenta si dicha partida es factor de salario o por el contrario corresponde a una prestación social.

En consecuencia, no le es dable al juzgador, distinguir donde la Ley no lo hace, siendo claro que dentro de tal 
concepto deben incluirse tanto los salarios como las prestaciones sociales».

Así en la expresión «demás ingresos laborales» contenida en el artículo 1 del Recre^°
2012 ya diado, debe tenerse en cuenta tanto los salarios como las prestacones socales 
oercibidas Dor el Procurador Judicial II, luego entonces allí deben incluirse, para efectos de la 
KfcacibnP pof ccmpentclón, la asignaban básica, los 9-'-.f-f-f;jca™cno:aore 
especial (estos pagados mensualmente) y las prestaciones socales., es decir, como

4

Sor retalia General Ext: 10703-10721
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caso de los ingresos del Alto Magistrado, todo lo percibido por el servidor, bien se cause y 
pague en fornna mensual o anualmente.

Significa lo anterior, que con la bonificación por compensación se ajustaron —como ya se dijo- 
los ingresos de los reclamantes al máximo posible, pues no existe disposición en el 
ordenamiento jurídico que habilite la posibilidad de que un Procurador Judicial II perciba un 
monto superior al porcentaje señalado en el decreto antecitado.

Semejante situación se presenta con el doctor ANDRÉS VILLOTA ERASO durante su 
desempeño como Procurador Judicial I, pues con el Decreto 1251 de 2009 se ajustaron sus 
ingresos al tope máximo posible.

2.2. En caso de reliquidarse las prestaciones sociales -independientemente si existe o 
no mérito legal- tendría que relíquidarse lo pagado por bonificación por compensación.
En el sentido expuesto en el acápite anterior, si las prestaciones sociales se toman como 
parte de la expresión «demás ingresos laborales» para determinar el valor a pagar por 
bonificación por compensación, y si el porcentaje establecido en el Decreto 1102 de 2012 
(Decreto 610 de 1998) constituye el límite máximo de ingresos anuales posibles a favor del 
Procurador Judicial II, al reliquidarse aquellas necesariamente tendrá que reliquidarse -hacia 
abajo- lo pagado por bonificación, sin reducirse o aumentarse el monto porcentual máximo 
establecido en el decreto en cita, de donde surge que no habría lugar a pagar valor alguno a 
favor del peticionario. Es decir, operaría la compensación de que trata el artículo 1714 del 
Código Civil, como también se indicó.

2.3. La prima especial prevista para los Procuradores Judiciales II, de acuerdo con las 
normas vigentes aplicables a los años de desempeño de los reclamantes como 
Judiciales II, no tiene carácter salarial para la liquidación de prestaciones sociales.
Ciertamente, desde el punto de vista meramente normativo, se observa que los artículos 13 
del Decreto 661 de 2008, 13 del Decreto 726 de 2009, 13 del Decreto 1391 de 2010, 13 del 
Decreto 1043 de 2011, 14 del Decreto 841 de 2012, 14 del Decreto 1016 de 2013 y 18 del 
Decreto 186 de 2014, los cuales han surtido plenos efectos, señalan que la prima especial 
regulada en cada uno de esos actos no tiene carácter salarial para ningún efecto legal. De allí 
que, existiendo norma vigente que excluye expresamente cualquier efecto salarial a la 
percibida por el reclamante, no puede la administración soslayar su carácter vinculante.

En el anterior sentido, resulta importante considerar que la Corte Constitucional en la 
sentencia C-279 de 1996, precisó:

«El legislador conserva una cierta libertad para establecer, qué componentes constituyen, o no salario; así como 
la de definir y desarrollar el concepto de salario, pues es de su competencia desarrollar la Constitución. El 
considerar que los pagos por primas técnicas y especiales no sean factor salarial, no lesiona los derechos de los 
trabajadores, y no implica una omisión o un incorrecto desarrollo del especial deber de protección que el Estado 
colombiano tiene en relación con el derecho al trabajo, ni se aparta de los deberes que Colombia ha adquirido 
ante la comunidad internacional».

Secretaria General Ext.: 10703-10721 secretariacieneral@Drociirarliuia.rinv.no 
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2.4. Las disposiciones que regulan la prima especial que se ha venido reconociendo y 
pagando al peticionario, además de haber surtido plenos efectos, están amparadas por 
la presunción de legalidad. Ciertamente, al tenor del artículo 88 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la regla contenida en los 
artículos señalados en el anterior acápite, por integrar actos administrativos, se presumen 
expedidos con ajuste al ordenamiento jurídico por lo que tienen carácter ejecutivo y ejecutorio.

2.5. En el caso concreto existe prescripción parcial. Teniendo en cuenta que la jurisdicción 
ha proferido decisiones en las que ha aceptado la tesis según la cual la prescripción laboral 
se debe contabilizar, atendiendo el orden legal vigente, desde la época de causación y 
exigibilidad de la obligación laboral, este despacho encuentra que en el caso concreto es 
legalmente viable su aplicación, conforme a los cánones contenidos en los artículos 41 del 
Decreto 3135 de 1968, 102 del Decreto 1848 de 1969, 488 del Código Sustantivo del Trabajo 
y 151 del Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social. De modo que en relación con los 
eventuales derechos causados en cada uno de los casos analizados en fecha anterior al 3 de 
diciembre de 2012 -contados tres (3) años hacia atrás desde la fecha en que se radicó la 
reclamación-, se consolidó el fenómeno extintivo.

En ese sentido, se invoca la sentencia de unificación jurisprudencial emitida por la Sección 
Segunda del Consejo de Estado, del 24 de agosto de 2011, con ponencia del doctor 
ERNESTO FORERO VARGAS, en la que se concluyó:

«[....]» Así las cosas, para comenzar, observa la Sala que la petición que agotó la vía gubernativa suspendió, por un término 
igual, la prescripción trienal prevista en los artículos 41 del Decreto 3135 de 19684 y 102 del Decreto 1848 de 1969. Por 
consiguiente, el estudio de las pretensiones se restringirá únicamente a la reliquidación y pago de los salarios y demás 
emolumentos producidos entre los años 1998 a 2001 —entre ellas, vacaciones, primas de sei'vicios, de navidad y de vacaciones y 
bonificaciones por servicios-. Todo ello exceptuando las cesantías, por existir caducidad de la acción propuesta en el libelo paia 
reclamarlas de la forma allí solicitada, en consideración a que éstas no son una prestación periódica que pueda ser demandada 
en cualquier tiempo5».

Del mismo modo, en cuanto se refiere a las cesantías -que integran las prestaciones sociales 
cuya reliquidación se solicita-, se anota que estas han sido reconocidas anualmente a los 
peticionarios mediante actos administrativos autónomos e independientes, sujetos al 
agotamiento del procedimiento administrativo, luego de lo cual no existe posibilidad jurídica 
de ejercer controversia alguna en contra de las decisiones allí contenidas. Es decir, no puede 
aprovecharse de una reclamación general como la que aquí se resuelve para revivir un 
debate que debió enfrentarse a través de los recursos en sede administrativa y seguidamente 
ante la jurisdicción, todo ello en las oportunidades de ley.

III. CONCLUSIÓN

Citado pues el contexto táctico y jurídico descrito, es imperativo concluir que las pretensiones 
contenidas en la reclamación formulada a favor de los doctores MARIO FERNANDO CANAL 
ZARAMA, ANDRÉS VILLOTA ERASO y EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, por 
intermedio de apoderada, no son legalmente procedentes.

Secretaria General Ext.: 10703-10721 secretariacieneral@piociirac!uria.qoy^co 
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IV. RECURSOS

En cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 74 del Código de Procedimiento Administrativo 
y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, este despacho le informa que contra 
esta decisión procede el recurso de reposición, del cual podrá hacer uso discrecionalmente 
dentro del término de los diez (10) días siguientes a la notificación.

Atentamente,

ChgarcJ^
SIAF 436604-2015 
CC. Hoja de vida

MARIA LORENÁ CUEULAR CRUZ
Secretaria General (E)

Secretaria General Ext.: 10703-10721 secretariac¡eneral@r>rocuiaduria.qov.co 
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CENTRO DE ATENCIÓN AL SERVIDOR 

Bogotá D.C., 24 de diciembre de 2015 

SIAF No.

O

2115 OH
Doctor
PERCHES GIRALDO CAMPUZANO
Procurador Regional de Nariño
Carrera 24 No. 20 - 58, piso 6, edificio Centro de Negocios Cristo Rey 
Pasto - Nariño
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Asunto: Notificación personal.

Respetado doctor Giraldo:

En atención a que la Secretaría General de la Procuraduría General de la Nación, ha 
proferido los oficios SG No. 006273 del 21 de diciembre de 2015, mediante el cual 
resolvió el derecho de petición 427810 del 30 de noviembre de 2015, presentado por el 
doctor ULPIANO ALEJANDRO RUEDA ROSERO, quien informó como dirección de 
notificación la Carrera 26 No. 17-40 Edificio Eliceo Oficina 425 de San Juan de Pasto, 
Nariño y SG No. 006318 del 23 de diciembre de 2015, mediante el cual resolvió el 
derecho de petición 436604 del 3 de diciembre de 2015, presentado por la doctora MARIA 
ELENA CAICEDO PAREDES en nombre de los doctores MARIO CANAL ZARAMA, 
ANDRES VILLOTA ERASO y EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MOFtA, quien informó como 
dirección de notificación la Carrera 25 No. 15-62, oficina 321, Edificio Zaguán del Lago de 
Pasto, Nariño, correo electrónico maele83@hotmail.com , teléfono 3137367558 y que de 
conformidad con el artículo 67 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- es procedente adelantar la notificación 
personal del respectivo acto administrativo, adjunto me permito remitirle los citados 
documentos, para que en los términos del artículo 68 del Código antes anotado, se 
adelante la diligencia respectiva.

A su turno, y en caso de que no sea posible agotar la notificación personal, le solicito 
proceder en los términos del artículo 69 del mismo Código, es decir, la notificación por 
aviso.

Centro de atención al servidor - Pbx. 6878750 - Ext: 10745- Fax. 10793 - www pi"ocurafli.irirj.qov co 
Email, aci i.izb@proci.ir?.iduiia.qov.cn - Carrera 5 No. 15-80. Piso 7
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De lo anterior, agradezco remitir el acta original de la notificación, así como también enviar 
copia de la misma al correo electrónico acruzb@procuraduria.gov.co, o a la extensión de 
fax 10793.

Reciba un cordial saludo.

Coord^lríadora Centro de Atención al Servidor

Anexo: SG No. 006273 en 4 folios y formato acta de notificación en 1 folio 
SG No. 006318 en 7 folios y formato acta de notificación en 1 folio 
Proyectó: Olga Rocío Pachón P.

Cenlio de atención al servidor - Pbx: 5878750 - Ext: 10745- Fax: 10793 - vv w w, p r o c 11 r a d 11 r i a, ci o v, c o 
Email: acn,izh@Droairadur¡a.aov co ■■ Carrera .5 No. 15-80. Piso 7



SERVICIÓ
PAGINA
FECHA

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACI, 
GRUPO DE CORRESPONDENCIA^-^

2 CORREO CERTIFICADO NACIONAL 
1

28-12-2015

Nr. 
Reg.

Nr. 
Of . Destinatario Dirección

1 211504 PROCURADURIA REGIONAL NARINO 
PERCHES GIRALDO CAMPUZANO

CARRERA 24 NO. 20-58 PISO 
6 EDIF.CENTRO NEGOCIOS C

AUMENTOS REGISTRADOS EN LA PLANILLA 
TOTAL DE PAGINAS : 1
FUNCIONARIO QUE ELABORA LA PLANILLA corrl435

0 -TI C'X
ró U1

mrn
(T3

TnJ
vo

'._n
'Ci

//



Al contestar favor citar número de oficio y asunto.

GEMDEUÍttCÍOH
PROCURADURÍA REGIONAL DE MARINO

Oficio N° 074
San Juan de Pasto, 14 de enero de 2016

Doctora:
MARIA ELENA CAICEDO APREDES
Carrera 25 No. 15-62 Oficina 321 Edificio Zaguán del Lago 
Pasto

ASUNTO: Citación para Notificación Personal

Respetada Doctora,

Por medio del presente me permito solicitarle de la manera más atenta y 
respetuosa se sirva comparecer ante este Despacho, ubicado en la Carrera 24 No. 
20-58 piso 6o Edificio Centro de Negocios Cristo Rey de esta ciudad, con el fin de 
llevar a efectos la diligencia de notificación Personal de la respuesta al derecho de 
.petición . Reclamación administrativa formulada a favor de los doctores MARIO 
FERNANDO CANAL, ANDRES VILLOTA ERASO y EDUARDO ALVEIRO 
CHAVES MORA, Registro SIAF 436604 del 03 de Diciembre de 2015.

En consideración a lo anterior se le solicita comparecer dentro de los cinco (5) 
días siguientes al envió de esta citación, caso contrario se le notificará por aviso 
de conformidad con lo establecido en el artículo 69 del C.P.A.C.A.

Atentamente,

XfMENA CHAVES ACOSTA 
Abogada Sustanciadora

Procuraduría Regional de Nariño. Carrera 24 No. 20-58 Piso 6o Edificio Centro de Negocios Cristo Rey 
www.procuraduria.gov.co. - regional.naríno£a)procuraduria.gov.co 
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OFICIO No. 146

San Juan de Pasto, 26 de enero de 2016 

Doctora
MARIA ELENA CAICEDO PAREDES
Carrera 25 No. 15-62 Oficina 321 Edificio Zaguán del Lago
Pasto.

AUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

Que mediante oficio 074 DE 14 DE Enero 2016, se citó a la Doctora Maria Elena Caicedo 
-paredes, para notificarla de la respuesta al derecho de petición presentado por su parte 
^n favor de los Doctores Mario Canal, Andrés Villota y Eduardo Chavez, contenida en el 

oficio SG No. 6318 De 23 de Diciembre de 2015, firmado por la Secretaria General (E), de 
la ProcuradünTGerieral de la Nación.

Que habiendo transcurrido el termino dispuesto en los artículos 67 y 68 del CPACA, la 
citada Abogada no compareció para la notificación personal, razón por la que en virtud del 
artículo 69 ibídem, es procedente la notificación por aviso, para lo cual se remite copia dél 
oficio el cual consta de cuatro (4) folios y se hace saber que la notificación se entenderá 
surtida al finalizar el día siguiente al recibo de la presente notificación.

Finalmente se pone de presente que contra la decisión contenida en el oficio pluricitado 
procede el recurso de reposición de que trata el numeral primero del artículo 74 del 
CPACA, el cual podrá hacer uso ante la Secretaria general de la Procuraduría General, 
dentro de los diez días siguientes a sui notificación.

Anexo lo enunciado en 04 folios

atentamente,

XIMENA CHAVES ACOSTA 
Abogada Sustanciadora

Procuraduría Regional de Nariño. Carrera 24 No. 20-58 Piso 6o Edificio Centro de Negocios Cristo Rey. 
www.procuraduria.gov.co. - regional.narinoí'áDm'ocuradiiria.aov.co 

PBX 7292059 Ext. 24102 - Fax .24500
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Doctora
MARÍA ELENA CAICEDO PAREDES
Carrera 25 No. 15 - 62 Oficina 321 Edificio Zaguán del Lago 
Pasto (Nariño)

Ref. Derecho de Petición. Redamación administrativa formulada a favor de los doctores 
MARIO FERNANDO CANAL ZARAMA, ANDRÉS VILLOTA ERASO y EDUARDO 
ALVEIRO CHAVEZ MORA. Registro SIAF 436604 del 3 de diciembre de 2015.

Respetada doctora:

Con toda atención, la Secretaría General de la Procuraduría General de la Nación, en 
ejercicio de las facultades consagradas en el numeral 7o del artículo 62 del Decreto Ley 262 
de 2000 y la Resolución 006 del 8 de enero de 2013, procede a dar respuesta a la 
reclamación administrativa que se cita en la referencia, en la siguiente forma;

I. OBJETO

El objeto de la reclamación se formuló en los siguientes términos:

«Con fundamento en las anteriores consideraciones y en acatamiento al principio de aplicación unifoime de la 
legislación y la jurisprudencia contenido en el art. 10 del Nuevo Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, respetuosamente solicito:

1. - Aplicar directamente la interpretación del Consejo de Estado y acatar los efectos de la sentencia del 29 de abril 
de 2014, expediente 11001-03-25-000-2007-00087-00, dictada por el H. Consejo de Estado, M.P. María Carolina 
Rodríguez Ruiz cuya copia se anexa.

2. - Reconocer que se ha producido una disminución del salario de mis poderdantes en cuantía del 30% durante 
todo el tiempo de su vinculación como Procuradores Judiciales.

3. - En consecuencia de lo anterior. Reliquidar y Pagar la diferencia mensual que resulte sobre los salarios, 
prestaciones sociales y aportes a la Seguridad Social de mis poderdantes según la operación del numeial anterioi y 
durante todo el tiempo de su vinculación como Procuradores Judiciales, en adelante y hacia el futuro.

4. - Indexar las diferencias dejadas de percibir por concepto de salario y prestaciones sociales a favor de mis 
poderdantes».
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II. CONSIDERACIONES

1. Situación administrativa  y laboral de los peticionarios. De acuerdo con el Sistema 
Integrado Administrativo y Financiero de la Procuraduría General de la Nación, SIAF, así 
como las respectivas hojas de vida, las siguientes son las situaciones tácticas relevantes para 
efectos de la reclamación, de cada uno de los peticionarios:

1.1. El doctor MARIO FERNANDO CANAL ZARAMA se desempeña como Procurador 
Judicial II desde el Io de julio de 2009 y hasta la presente. Asimismo, se constata que 
mediante la Resolución 1096 del 24 de diciembre de 2014 la Procuraduría General de la 
Nación le reconoció y pagó, en cumplimiento de conciliación extrajudicial, la bonificación por 
compensación, durante el periodo comprendido entre el 21 de noviembre de 2009 y el 26 de 
enero de 2012.

1.2. El doctor ANDRÉS VILLOTA ERASO ocupó el cargo de Procurador Judicial I entre el 6 
de noviembre de 2008 y el 11 de junio de 2012. A partir del 12 de junio de 2012 y hasta la 
fecha se ha desempeñado como Procurador Judicial II.

1.3. Por último, el doctor EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA se encuentra vinculado 
como Procurador Judicial II desde el 9 de abril de 2010 y hasta la fecha. En su caso, se 
encuentra que la Procuraduría General de la Nación, con la Resolución 400 del 18 de junio de 
2015, le reconoció y pago, en cumplimiento de conciliación extrajudicial, la bonificación por 
compensación, durante el periodo comprendido entre el Io de agosto de 2010 y el 26 de 
enero de 2012.

En los tres (3) casos, la Procuraduría General de la Nación ha reconocido y pagado a los 
reclamantes, desde el 27 de enero de 2012 y hasta hoy, la bonificación por compensación 
conforme a los parámetros establecidos en el Decreto 1102 de 2012.

Ahora bien, se alude al reconocimiento y pago de la bonificación por compensación -que 
aparentemente nada tiene que ver con el objeto de la reclamación- por cuanto en su 
aplicación se han ajustado los ingresos totales anuales de los peticionarios al ochenta por 
ciento (80%) de los devengados por los Magistrados de las Altas Cortes, constituyéndose 
dicho porcentaje en el tope o límite máximo que legalmente pueden recibir, lo que quiere decir 
que, como se explicará en seguida, así surgiere, en gracia de discusión, la obligación de 
reliquidar salarios y prestaciones, en todo caso, ello no puede conllevar a superar dicho tope, 
en cuyo caso tendrá que aplicarse la figura de la compensación de que trata el artículo 1714 
del Código Civil. Proceder en forma contraria es dar lugar al pago de valores por fuera de la 
legalidad o sin causa en ella.

2. Razones por las cuales no existe mérito para reconocer y pagar diferencias
ECONÓMICAS, A TÍTULO DE RELIQUIDACIÓN SALARIAL O PRESTACIONAL A FAVOR DE LOS 
RECLAMANTES

2.1. Los peticionarios han percibido, como Procuradores Judiciales II, el máximo de 
ingresos posible de acuerdo con el ordenamiento jurídico vigente. En efecto, según se

2
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mostró en el acápite anterior, los peticionarios han recibido, bien por el sistema de nómina, 
ora por vía de las conciliaciones extraprocesales referidas, su remuneración en términos del 
ordenamiento jurídico vigente. Es así como, en aplicación de los decretos salariales anuales1 
se les ha pagado mensualmente, como Judiciales ll, la asignación básica, los gastos de 
representación y la prima especial en los valores fijos allí mismo establecidos, a la vez que se 
ha liquidado y pagado a su favor las prestaciones sociales -cuya reliquidacíón pretenden - 
excluyendo de la respectiva base de liquidación la prima especial, por expresa disposición 
jeqal, como se explicará más adelante en el numeral 2.3. Por último, atendiendo lo dispuesto 
en el Decreto 1102 de 2012 -y el Decreto 610 de 1998 para las conciliaciones en los dos (2) 
casos señalados- se les pagado en debida forma la bonificación por compensación.

Justamente, en la realidad práctica, con el reconocimiento y pago de la mencionada 
bonificación por compensación se han ajustado los ingresos de los solicitantes al máximo 
posible, como pasa a explicarse, así:

2.1.1. El artículo Io del decreto referido regula dicha bonificación en los siguientes términos:

«A partir del 27 de enei'o de 2012, la Bonificación por Compensación que vienen percibiendo con carácter permanente los 
Magistrados de Tribunal, Magistrados de Consejo Seccional, Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Magisti'ados 
Auxiliares de las Altas Cortes, Abogados Asistentes y Abogados Auxiliares del Consejo de Estado, Fiscales Delegados ante 
Tribunales de Distrito, Fiscales Auxiliares ante la Corte Suprema de Justicia, Directores Ejecutivos Seccionales de 
Administración Judicial, Secretarios Generales de la Corte Supi'ema de Justicia, Consejo de Estado y Corte Constitucional y 
Secretario Judicial del Consejo Superior de la Judicatura y los funcionarios vinculados a la Procuraduría General de la 
Nación, en empleos en los que actúen de manera permanente como agentes del Ministerio Público ante los Magistrados 
del Tribunal, antes señalados, equivaldrá a un valor que sumado a la asignación básica y demás ingresos laborales iguale al 
ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto devenguen anualmente los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia 
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura (Las negrillas no coiTesponden al texto original).

Es decir, con la bonificación por compensación se ajustan los ingresos —anuales- de sus 
destinatarios, entre ellos los Procuradores Judiciales II, al ochenta por ciento (80%) de la 
totalidad percibida en el año por los Magistrados de las Altas Cortes.

2.1.2. Analizado el texto literal de la norma, se constata que la bonificación por compensación 
no fue prevista en valor o monto fijo, sino como un plus para igualar los ingresos de sus 
destinatarios hasta el porcentaje señalado, tomado este -porcentaje- sobre los ingresos 
totales anuales devengados por los Altos Magistrados.

2.1.3. De acuerdo con la descripción normativa, la antedicha bonificación equivale, en 
términos aritméticos, a la diferencia entre el 80% «de lo que por todo concepto devenguen 
anualmente» los Magistrados de Alta Corte y la suma de la «asignación básica y demás ingresos 
laborales», también en el año, del destinatario (en este caso del Procurador Judicial II).

Es decir, el ingreso total del Procurador Judicial II en el año, según la norma, debe 
corresponder a la siguiente estructura:

1 Decretos 661 de 2008,726 de 2009,1391 de 2010,1043 de 2011, 841 de 2012,1016 de 2013,186 de 2014 y 1257 de 2015.
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Asignación básica + demás ingresos laborales [anuales]+ bonificación por compensación = 80% de la 
totalidad de ingresos devengados por los Altos Magistrados en el año._____________________________

Esto se puede representar gráficamente así: 

Ingreso Anual Judicial II Ingreso Anual Magistrado Alta Corte 
■ .........

it 1 J

IGUAL

40:

1 Aslgnaaón , (
|,M|i '1 Básica 1 pk¡t>ef

f, 1," - !
if;isp:íí|BipriÍ 
“3;ÍiIíí:5;í®í%{

'i ; '
ií ' ‘ ■ Bonificación
"f'tZ -,l",ípQr 1

Compensación

2.1.4. Ahora bien, para efectos prácticos, y como la bonificación no está prevista en la ley 
como un monto fijo, como se indica, la administración debe liquidarla, y para ello debe, por 
una parte, consolidar la totalidad de ingresos anuaies del Magistrado de Alta Corte, 
incluyendo todo lo percibido, bien se cause y pague en forma mensual o anual.

Por la otra, debe consolidar los ingresos del Procurador Judicial II, tomando como se muestra 
en la figura ios vaiores correspondientes a la asignación básica y aquelios por ios «demás 
ingresos laborales» percibidos en la anualidad, y luego comparar la sumatoria de todos los 
anteriores frente al 80% de los devengados anualmente por el Magistrado de Alta Corte. La 
diferencia es lo que debe reconocerse y pagarse a título de bonificación por compensación.

2.1.5. Según la sentencia del Consejo de Estado del 4 de mayo de 2009, radicado 0552-2007, 
con ponencia del doctor LUIS FERNANDO VELANDIA RODRÍGUEZ, dentro del concepto de

. ingresos laborales ha de englobarse todo aquello que en el año percibe el servidor en 
ejercicio de su relación laboral. En el aparte pertinente, la providencia señaló;

«Al referirse, tanto la Ley 4a de 1992 como el Decreto 10 de 1993 a ingresos laborales totales anuales, dicha 
expresión engloba todo aquello que en el año percibe en ejercicio de la relación laboral el congresista como tal, sin 
tener en cuenta si dicha partida es factor de salario o por el contrario corresponde a una prestación social.

En consecuencia, no le es dable al juzgador, distinguir donde la Ley no lo hace, siendo claro que dentro de tal 
concepto deben incluirse tanto los salarlos como las prestaciones sociales».

Así, en la expresión «demás ingresos laborales» contenida en el artículo Io del Decreto 1102 de 
2012, ya citado, debe tenerse en cuenta tanto los salarios como las prestaciones sociales 
percibidas por el Procurador Judicial II, luego entonces allí deben incluirse, para efectos de la 
bonificación por compensación, la asignación básica, los gastos de representación, la prima 
especial (estos pagados mensualmente) y las prestaciones sociales , es decir, como en e
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caso de los ingresos del Alto Magistrado, todo lo percibido por el servidor, bien se cause y 
pague en forma mensual o anualmente.

Significa lo anterior, que con la bonificación por compensación se ajustaron -como ya se dijo- 
los ingresos de los reclamantes al máximo posible, pues no existe disposición en el 
ordenamiento jurídico que habilite la posibilidad de que un Procurador Judicial II perciba un 
monto superior al porcentaje señalado en el decreto antecitado.

Semejante situación se presenta con el doctor ANDRÉS VILLOTA ERASO durante su 
desempeño como Procurador Judicial I, pues con el Decreto 1251 de 2009 se ajustaron sus 
ingresos al tope máximo posible.

2.2. En caso de reliquidarse las prestaciones sociales -independientemente si existe o 
no mérito legal- tendría que reliquidarse lo pagado por bonificación por compensación. 
En el sentido expuesto en el acápite anterior, si las prestaciones sociales se toman como 
parte de la expresión «demás ingresos laborales» para determinar el valor a. pagar por 
bonificación por compensación, y si el porcentaje establecido en el Decreto 1102 de 2012 
(Decreto 610 de 1998) constituye el límite máximo de ingresos anuales posibles a favor del 
Procurador Judicial II, al reliquidarse aquellas necesariamente tendrá que reliquidarse -hacia 
abajo- lo pagado por bonificación, sin reducirse o aumentarse el monto porcentual máximo 
establecido en el decreto en cita, de donde surge que no habría lugar a pagar valor alguno a 
favor del peticionario. Es decir, operaría la compensación de que trata el artículo 1714 del 
Código Civil, como también se indicó.

2.3. La prima especial prevista para los Procuradores Judiciales II, de acuerdo con las 
normas vigentes aplicables a los años de desempeño de los reclamantes como 
Judiciales II, no tiene carácter salarial para la liquidación de prestaciones sociales.
Ciertamente, desde el punto de vista meramente normativo, se observa que los artículos 13 
del Decreto 661 de 2008, 13 del Decreto 726 de 2009, 13 del Decreto 1391 de 2010, 13 del 
Decreto 1043 de 2011, 14 del Decreto 841 de 2012, 14 del Decreto 1016 de 2013 y 18 del 
Decreto 186 de 2014, los cuales han surtido plenos efectos, señalan que la prima especial 
regulada en cada uno de esos actos no tiene carácter salarial para ningún efecto legal. De allí 
que, existiendo norma vigente que excluye expresamente cualquier efecto salarial a la 
percibida por el reclamante, no puede la administración soslayar su carácter vinculante.

En el anterior sentido, resulta importante considerar que la Corte Constitucional, en la 
sentencia C-279 de 1996, precisó:

«El legislador conserva una cierta libertad para establecer, qué componentes constituyen, o no salario; así como 
la de definir y desarrollar el concepto de salario, pues es de su competencia desarrollar la Constitución. El 
considerar que los pagos por primas técnicas y especiales no sean factor salarial, no lesiona los derechos de los 
trabajadores, y no implica una omisión o un incorrecto desarrollo del especial deber de protección que el Estado 
colombiano tiene en relación con el derecho al trabajo, ni se aparta de los deberes que Colombia ha adquirido 
ante la comunidad internacional».

lO
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2.4. Las disposiciones que regulan la prima especial que se ha venido reconociendo y 
pagando al peticionario, además de haber surtido plenos efectos, están amparadas por 
la presunción de legalidad. Ciertamente, al tenor del artículo 88 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la regla contenida en los 
artículos señalados en el anterior acápite, por integrar actos administrativos, se presumen 
expedidos con ajuste al ordenamiento jurídico por lo que tienen carácter ejecutivo y ejecutorio.

2.5. En el caso concreto existe prescripción parcial. Teniendo en cuenta que la jurisdicción 
ha proferido decisiones en las que ha aceptado la tesis según la cual la prescripción laboral 
se debe contabilizar, atendiendo el orden legal vigente, desde la época de causación y 
exigibilidad de la obligación laboral, este despacho encuentra que en el caso concreto es 
legalmente viable su aplicación, conforme a los cánones contenidos en los artículos 41 del 
Decreto 3135 de 1968, 102 del Decreto 1848 de 1969, 488 del Código Sustantivo del Trabajo 
y 151 del Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social. De modo que en relación cOn los 
eventuales derechos causados en cada uno de los casos analizados en fecha anterior al 3 de 
diciembre de 2012 -contados tres (3) años hacia atrás desde la fecha en que se radicó la 
reclamación-, se consolidó el fenómeno extintivo.

En ese sentido, se invoca la sentencia de unificación jurisprudencial emitida por la Sección 
Segunda del Consejo de Estado, del 24 de agosto de 2011, con ponencia del doctor 
ERNESTO FORERO VARGAS, en la que se concluyó:

«[....]» Así las cosas, para,comenzar, observa la Sala que la petición que agotó la vía gubernativa suspendió, por un término 
igual, la prescripción trienal prevista en los artículos 41 del Decreto 3135 de 19684 y 102 del Decreto 1848 de 1969. Por 
consiguiente, el estudio de las pretensiones se restringirá únicamente a la reliquidación y pago de los salarios y demás 
emolumentos producidos entre los años 1998 a 2001 -entre ellas, vacaciones, primas de servicios, de navidad y de vacaciones y 
bonificaciones por sei-vicios-. Todo ello exceptuando las cesantías, por existir caducidád de la acción propuesta en el libelo para 
reclamarlas de la forma allí solicitada, en consideración a que éstas no son una prestación periódica que pueda ser demandada 
en cualquier tiempo5».

Del mismo modo, en cuanto se refiere a las cesantías -que integran las prestaciones sociales 
cuya reliquidación se solicita-, se anota que estas han sido reconocidas anualmente a los 
peticionarios mediante actos administrativos autónomos e independientes, sujetos al 
agotamiento del procedimiento administrativo, luego de lo cual no existe posibilidad jurídica 
de ejercer controversia alguna en contra de las decisiones allí contenidas. Es decir, no puede 
aprovecharse de una reclamación general como la que aquí se resuelve para revivir un 
debate que debió enfrentarse a través de los recursos en sede administrativa y seguidamente 
ante la jurisdicción, todo ello en las oportunidades de ley.

III. CONCLUSIÓN

Citado pues el contexto táctico y jurídico descrito, es imperativo concluir que las pretensiones 
contenidas en la reclamación formulada a favor de los doctores MARIO FERNANDO CANAL 
ZARAMA, ANDRÉS VILLOTA ERASO y EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, por 
intermedio de apoderada, no son legalmente procedentes.
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IV. RECURSOS

En cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 74 del Código de Procedimiento Administrativo 
y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, este despacho le informa que contra 
esta decisión procede el recurso de reposición, del cual podrá hacer uso discrecionalmente 
dentro del término de los diez (10) días siguientes a la notificación.

Atentamente,

Chgarcj^

SIAF 436604-2015 
CC. Hoja de vida

MARIA LORENA-CUEQ.AR CRUZ
Secretaria General (E)
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FORMULARIO UNICO

DECLARACIÓN JURAMENTADA DE BIENES Y 
RENTAS Y ACTIVIDAD ECONÓMICA PRIVADA 

PERSONA NATURAL
(LEY 190 DE 1995)

ENTIDAD RECEPTORA 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

, ^ !
1.1 DE BIENES Y RENTAS

YO, 1CHAVEZ MORA EDUARDO ALVEIRO
IDENTIFICADO CON; C.C. C.E. OTRO No. 98343840 CON DOMICILIO PRINCIPAL EN:
DIRECCIÓN TELÉFONOS
Condominio Portal de La Colina Casa 11 Portal de La Colina Pasto 7361581
MUNICIPIO DEPARTAMENTO PÁÜ
PUERRES Naríño Colombia

NOMBRES Y APELLIDOS DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN PARENTESCO
CHAVES JIMENEZ ANDRES FELIPE T11004236017 Hiio (a)
CHAVES JIMENEZ MANUELA VALENTINA RC 1080695501 Hijo (a)
MORA ROSERO TERESA DE JESUS CC 27386071 Madre
CHAVES DAVILA PROSPERO GUILLERMO CC 1869424 Padre

DECLARO, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 122, INCISO 3o., DE LA CONSTITUCIÓN POLITICA DE COLOMBIA Y EN LOS ARTÍCULOS 13 Y14 DE LA LEY 190 DE
1995, PARA TOMAR POSESIÓN . PARA RETIRARME , PARA ACTUALIZACIÓN , PARA MODIRCAR LOS DATOS CONSIGNADOS PREVIAMENTE . QUE LOS ÚNICOS BIENES 
Y RENTAS QUE POSEO A LA FECHA, EN FORMA PERSONAL O POR INTERPUESTA PERSONA. SON LOS QUE RELACIONO A CONTINUACIÓN:

CONCEPTO VALOR
SALARIOS Y DEMÁS INGRESOS LABORALES 239.972.OOC
cesantías E INTERESES DE CESANTIAS 9,496,98£
GASTOS DE REPRESENTACIÓN 39,897,OOC
ARRIENDOS
HONORARIOS C
OTROS INGRESOS Y RENTAS 6.070.00C

TOTAL 295.435,985

ENTIDAD FINANCIERA TIPO DE CUENTA NUMERO DE LA CUENTA SEDE DE LA CUENTA SALDO DE LA CUENTA
Bancolombia Cuenta de Ahorros 074-327289-99 34.403.725

c) Mis bienes patrimoniales son bs siguientes:
TIPO DE BIEN IDENTIFICACIÓN DEL BIEN VALOR

Inmueble Manzana 1 Casa 4 Condominio Altos de La Colina 110,000,000
Casa Casa 11 Portal de La Colina 134,200,000

Apartamento Apartamento 102 Garaje 1 Torres de San Andrés 1 67.000,000
d) Las acreencias y obligaciones vigentes a la fecha son:

ENTIDAD O PERSONA I CONCEPTO VALOR

a) En la actualidad participo como miembro de las siguientes ¡i
1.2 DE PARTICIPACIÓN EN JUNTAS, CONSEJOS. CORPORACIONES, SOCIEDADES Y ASOCIACIONES

ENTIDAD O INSTITUCIÓN
b) A la fecha soy socio de las siguientes corporaciones, sociedades y/o asociaciones:

I CORPORACIÓN. SOCIEDAD O ASOCIACIÓN

T CALIDAD DE MIEMBRO

CALIDAD DE SOCIO
c) En la actualidad: SI NO tengo sociedad conyugal o de hecho vigente, con:

NOMBRES Y APELLIDOS DEL CÓNYUGE DOCUMENTO DE IDENTIFICACION N°
JIMENEZ ERASO PAOLASUSAN C.C. C.E, OTRO 59833088

, A€7i\^DAD ECONOMICA PRIVADA
Las actividades económicas de carácter privado, adicionales a las declaradas anteriormente, que he venido desarrollando de forma ocasional o permanente son las siguientes:
I DETALLE DE LAS ACTIVIDADES | FORMA DE PARTICIPACIÓN

rOEL SERVIDOR PUBLICO

//
Ciudad y fecha

V https;//servidorpublieo.sigep.gov.co/servlet/CheckSecurity/JSP/sse_g6/sse_g6_pl_bienes... 30/03/2016
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Señor (a)
EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA
Procuraduría 146 Judicial II Penal Pasto 
PASTO

Respetado (a) señor (a):

Ref. Terminación de su vinculación en provisionalidad

De manera atenta me permito comunicarle que el Procurador General de la Nación, mediante 
el Decreto 3713 de Agosto 8 de 2016, en aplicación de la lista de elegibles contenida en la 
Resolución 357 de 11 de Julio de 2016, nombró al (a) señor (a) JORGE ENRIQUE LOPEZ 
ORDOÑEZ, en el cargo de Procurador Judicial II, Código 3PJ, Grado EC, que actualmente 
ocupa usted en provisionalidad.

En consecuencia, a partir de la posesión de dicha persona culmina su vinculación laboral con 
esta entidad. Lo anterior sin perjuicio de que, en aplicación del artículo 188 del Decreto Ley 
262 de 2000, la provisionalidad finalice en fecha anterior.

Le presento en nombre de la Procuraduría General de la Nación los más sinceros 
agradecimientos por su compromiso y la labor desempeñada, a la vez que le auguramos 
muchos éxitos en adelante.

Una vez haga dejación del cargo le solicito hacer entrega del carné institucional en la División 
de Gestión Humana o la Coordinación Administrativa, según corresponda, o a su Jefe 
Inmediato. Así mismo deberá entregar el inventario a su cargo al Jefe Inmediato o a quien este 
delegue, o directamente ai Almacén^íña^mente deber^iligenciar los formatos que se anexan 
y practicarse los correspondientes exámenes médicos c/e retiro de la institución.

Atentamente,

DO LOPEZ MARTINEZ
etario General (E)
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Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx: 5878750 www.procuraduna.qov.co



Max Andrés Vivas Ruiz

De:
Enviado el:
Para:
Asunto:
Datos adjuntos:

Max Andrés Vivas Ruiz 
martes, 30 de agosto de 2016 4:47 p. m. 
Eduardo Alveiro Chaves Mora 
NOTIFICACION TERMINACION VINCULACION 
2016-08-30 (31).pdf

Bogotá, D.C., 30 de agosto de 2016 

Respetado (a) Doctor (a) Procurador (a) Judicial:

Remitimos el oficio SG No. 4374 de fecha 12 de agosto de 2016, por medio del cual se notifica la terminación de su 
vinculación a la Entidad.

Igualmente, se envían los anexos correspondientes a:

• Oficio Solicitud de Examen Médico de Egreso.
• Formulario Único Declaración Juramentada de Bienes y Rentas.
• Formato Solicitud Cesantías Definitivas.
• Formato Anexo Notificación de Retiro del Servicio o Separación Temporal del Empleo.

Sin otro en particular y agradeciendo su amable atención.

Atentamente

ROSMERY HIGUERA C.
Funcionarla Secretaría General 
Procuraduría General de la Nación
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Max Andrés Vivas Ruiz

De:
Enviado el: 
Para:
Asunto:
Datos adjuntos:

Max Andrés Vivas Ruiz 
martes, 30 de agosto de 2016 4:47 p. m. 
Eduardo Alveiro Chaves Mora 
NOTIFICACION TERMINACION VINCULACION 
2016-08-30 (3D.pdf

Bogotá, D.C., 30 de agosto de 2016 

Respetado (a) Doctor (a) Procurador (a) Judicial:

Remitimos el oficio SG No. 4374 de fecha 12 de agosto de 2016, por medio del cual se notifica la terminación de su 
vinculación a la Entidad.

Igualmente, se envían los anexos correspondientes a;

• Oficio Solicitud de Examen Médico de Egreso.
• Formulario Único Declaración Juramentada de Bienes y Rentas.
• Formato Solicitud Cesantías Definitivas.
• Formato Anexo Notificación de Retiro del Servicio o Separación Temporal del Empleo, 

lin otro en particular y agradeciendo su amable atención.

Atentamente

ROSMERY HIGUERA C.
Funcionada Secretaría General 
Procuraduría General de la Nación
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Formato declaración de bienes y rentas
c-'J.a'o

Página 1 de 1

TOOOS f»€) W MNi
Cpr HUEVO r»Als

<ty'

FORMULARIO ÚNICO
DECLARACIÓN JURAMENTADA DE BIENES Y 
RENTAS Y ACTIVIDAD ECONÓMICA PRIVADA 

PERSONA NATURAL 
(LEY 190 DE 1995)

ENTIDAD RECEPTORA 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

i. OFCI.ARACiON JURAf/üNIADA
1.1 DE BIENES Y RENTAS

YO. 1CHAVE2 MORA EDUARDO ALVEIRO

IDENTIFICADO CON: C.C, C.E. OTRO No. 98343840 CON DOMIClUO PRINCIPAL EN:
DIRECCIÓN TELÉFONOS
Condominio Portal de La Colina Casa 11 Portal de La Colina Pasto 7361581
MUNICIPIO DEPARTAMENTO país
PUERRES Naríño , Colombia

NOMBRES Y APELUDOS DOCUMENTO DE IDENTIFICACIÓN PARENTESCO
CHAVES JIMENEZ ANDRES FELIPE T11004236017 Hijo la)
CHAVES JIMENEZ MANUELA VALENTINA RC 1080695501 Hijo (a)
MORA ROSERO TERESA DE JESUS CC 27386071 Madre
CHAVES DAVILA PROSPERO GUILLERMO CC 1869424 Padre

DECLARO, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 122, INCISO 3o., DE LA CONSTITUCIÓN POLITICA DE COLOMBIA Y EN LOS ARTICULOS 13 Y14 DE LA LEY 190 DE
1995, PARA TOMAR POSESIÓN , PARA RETIRARME , PARA ACTUALIZACIÓN : ,'pARA MÓDinCVR LOS DATOS CONSIGNADOS PREVIAMENTE , QUE LOS ÚNICOS BIENES 
Y RENTAS QUE POSEO A LA FECHA, EN FORMA PERSONAL O POR INTERPUESTA PERSONA, SON LOS QUE RELACIONO A CONTINUACIÓN:

CONCEPTO VALOR
SALARIOS Y DEMAS INGRESOS LABORALES 287.089.447
CESANTIAS E INTERESES DE CESANTIAS s» ^ 9,496.98:
GASTOS DE REPRESENTACIÓN 39.897.00C
ARRIENDOS
HONORARIOS C
OTROS INGRESOS Y RENTAS 6,070,OOC

TOTAL 342,553,432

ENTIDAD RNANCIERA TIPO DE CUENTA NUMERO DE LA CUENTA SEDE DE LA CUENTA SALDO DE LA CUENTA
Bancolombia Cuenta de Ahorros 074-327289-99 34.403.725

TIPO DE BIEN IDENTIRCACIÓN DEL BIEN VALOR
Inmueble Manzana 1 Casa 4 Condominio Altos de La Colina 110.000,000

Casa Casa 11 Portal de La Colina 134,200.000
Aoartamento Apartamento 102 (3ara¡e 1 Torres de San Andrés 1 67,000.000

d) Las acreencias y obligaciones vigentes a la fecha son
ENTIDAD O PERSONA CONCEPTO

a) En la actualidad participo como miembro de las s
U DE PARTICIPACIÓN EN JUNTAS. CONSEJOS. CORPORACIONES, SOCIEDADES Y ASOCIACIONES

y consejos directivos:

b) A la fecha soy socio de las siguientes corporaciones, sociedades y/o asociaciones:
I CORPORACION, SOCIEDAD O ASOCIACION

I CALIDAD DE MIEMBRO

CALIDAD DE SOCIO
c) En la actualidad: SI NO

NOMBRES Y APELUDOS DEL CÓNYUGE DOCUMENTO DE IDENTIRCACION N*
JIMENEZ ERASO PAOLASUSAN C.C. C.E. ■ OTRO ír 59833088

2. ACnViDAD ECONOMICA PNiV'ADA
Las actividades económicas da carácter privado, adicionales a las declaradas anteriormente, que he venido desarrollando de forma ocasional o permanente son las siguientes:
í DETALLE DE LAS ACTIVIDADES I FORMA DE PARTiaPACtÓN

\ DEL SERVIDOR PUBLICO ^ ciúdaÍ5^cc''ua

https://servidorpublico.sigep.gov.co/servlet/CheckSecurity/JSP/sse_g6/sse_g6_pl_bienes... 29/06/2016



//Y.
Jersson Adrián Velasquez Ardía

1

De:
Enviado el: 
Para:
Asunto:
Datos adjuntos:

Grupo Nomina
martes, 01 de noviembre de 2016 8:15 a. m.
Jersson Adrián Velasquez Arcila
RV; Envío Petición Procuraduría General de la Nación
img056.pdf; img057.pdf; img058.pdf; img059.pdf

\l

Importancia: Alta

De: Correspondencia - Secretaria General 
Enviado el: lunes, 31 de octubre de 2016 10:36 a.m. 
Para: Grupo Nomina
CC: a I c lia ves 1 OüPa r t^a i I. co n i

f- Y
( ¿o n 4 S

oÑ r kMJ Y}i

Asunto: RV: Envío Petición Procuraduría General de la Nación

En atención a su solicitud del asunto, comedidamente me permito informarle que la misma fue 
radicada bajo el SIAF No. 407601 del 31/10/2016 y será gestionada en la mayor brevedad 
posible en la dependencia (Grupo Nomina, ext. 10601) por la Ingeniera VIVIANA PARODI 
PARRIDO coordinadora.

Cualquier inquietud con gusto será atendida.

Así mismo nos es grato comunicarle que el único correo autorizado para todas las solicitudes 
es el institucional denominado: correspondencia.secretaria(¡a).procuraduría.aov. co. En la intranet se 
ubica dentro de la lista global de direcciones como Correspondencia - Secretaria General y por 
lo tanto no es necesario enviar copias del mismo a ningún otro correo ya que en este 
puede enviar sus peticiones y solicitudes relacionadas con situaciones administrativo - laborales de 
competencia de la Secretaría General y de la División de Gestión Humana.

Nos permitimos invitarlos a hacer uso del CAS Virtual disponible en la Intranet. 
(intranet.procuraduria.gov.co), el cual permite a los servidores obtener servicios en línea 
y realizar consultas y solicitudes relacionadas con la División de Gestión Humana.

Cordialmente:

ladys Rodríguez Martínez
Oficinista Grupo Centro Atención del Servidor - CAS 
Extensión 10745 HAR 201?
De: EDUARDO ALVEIRO CHAVES MORA fmailto:alchave5lQQ(5)gmail.com1 
Enviado el: domingo, 30 de octubre de 2016 10:05 p. m.
Para: Correspondencia - Secretaria General <correspondenda.secretaria@prQcuraduria.Rov.co> 
Asunto: Envío Petición Procuraduría General de la Nación

Me permito enviar anexo a la presente petición dirigida a la Doctora ANA MARIA SILVA Secretaria General

[Page #]

y



Atentamente

ALVEIRO CHA VEZ MORA

¡ss

^ül/

[Page #]



San Juan de Pasto, Octubre 27 de 2016.

Doctora
ANA MARIA SILVA
Secretaria General 
Procuraduría General de la Nación 
E, S. D.

Asunto: Derecho de Petición,

El suscrito EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, identificado con la C.C. No. 
98.343.840 de Puerres (N), en eiercicio del Derecho Constitucional Fundamental 
de Petición consagrado en el artículo 23 de la C.N. y lo preceptuado en la Ley 
1755 de 2015, por medio de la presente me permito elevar la solicitud que se 
precisa en el acápite de petición del presente escrito, previo recuento de los 
siguientes:

HECHOS:

PRIMERO.- Fui servidor de la Procuraduría General de la Nación, desempeñando 
como Procurador Judicial 146 Penal II de Pasto desde el 9 de Abril de 2010 hasta 
el día 4 de Septiembre de 2016 inclusive.^ ..........-

SEGUNDO.- En el ejercicio del cargo de Procurador Judicial II, recibí durante ios 
más de seis (06) años qCie desempeñé el mismo, un salario integrado por los 
siguientes conceptos: SUELDO, GASTOS DE REPRESENTACIÓN, PRIMA 
ESPECIAL DE SERVCIOS SALARIAL, y BONIFICACIÓN POR 
COMPENSACIÓN.

TERCERO.- La ley 4 de 1992 señaló entre otros aspectos, los criterios que debe 
observar el Gobierno Nacional para la fijación del régimen salarial y prestacional 
de los empleados públicos y los miembros del Congreso Nacional, preceptuando 
en su artículo 15: I M ytí ^ m 5



,5^

SEXTO.* Que este tema ya ha sido ampliamente decantado por el H. Consejo de 
Estado, Sección Segunda, quien con sentencia de unificación del 18 de Mayo de 
2016 en Sala de Conjueces, determinó:

“ En ese sentido , y teniendo en cuenta que la prima especial de servicios no sólo 
es un ingreso laboral sino que también cuenta con un carácter salarial limitado en 
atención a lo decidido por la Corte Constitucional en la sentencia C 681 del 6 de 
agosto de 2.003, habría que señalarse que no existen razones para que se haga 
abstracción de la misma, o de cualquiera de los factores que se tienen en cuenta 
para su liquidación, al momento de fijar el monto a cancelar por concepto de 
bonificación por compensación a favor de los servidores mencionados en el 
artículo 2 del decreto 610 de 1.998.

Habiendo señalado que el auxilio de cesantías es un ingreso laboral percibido de 
manera permanente por los jueces de mayor jerarquía de todas las jurisdicciones, 
es evidente que resultaría violaíorio del principio de igualdad que surge del artículo 
13 de la CN. El señalar que esta prestación social carece de tai naturaleza 
únicamente con el propósito de disminuir la base de liquidación de la bonificación 
por compensación de la que son acreedores los funcionarios mencionados en el 
artículo 2 del decreto 610 de 1.998.”

Finalmente en otros aparte el Consejo de Estado concluye: “ Teniendo en cuenta 
que la prima especial de servicios no sólo es un ingreso laboral que perciben los 
Magistrados de las Altas Cortes, sino que además”....constituiría factor de salario 
solo para la cotización y liquidación de la pensión de jubilación de acuerdo con las 
normas nacionales vigentes que regulan el régimen prestaciona! de los 
funcionarios señalados”, y que el Decreto 610 de 1.998 garantiza que sus 
beneficiarios perciban un porcentaje del total de ingresos laborales devengados 
por estos funcionarios, también se debe concluir que es necesario que el montó 
percibido por los Magistrados de las Altas Cortes por este concepto, y que haya 
sido liquidado teniendo en cuenta las cesantías percibidas por los congresistas, 
debe ser un factor para determinar el valor de la bonificación por compensación a 
la que tiene derecho el actor.”

Teniendo en cuenta lo anterior, de manera respetuosa se eleva la siguiente;

PETICIÓN:

Se me reconozca y cancele, la diferencia salarial dejada de pagar en el concepto 
de BONIFICACIÓN POR COMPENSACION y que debió cancelárseme durante mi 
desempeño como Procurador Judicial 146 Pena! II de Pasto, esto es desde el 9 
de Abril de 2010 hasta el 4 de Septiembre de 2016 inclusive, para igualar el 80%

[1/ im 201?



“Los Magistrados del Consejo Superior de ia Judicatura, de la Corte Suprema de 
Justicia, de la Corte Constitucional, del Consejo de Estado, el Procurador General 
de la Nación, el Contralor General de la República, el Fiscal General de la Nación, 
el Defensor del Pueblo y el Registrador Nacional del Estado Civil tendrán una 
prima especial de servicios, que sumada a los demás ingresos laborales, igualen a 
ios percibidos en su totalidad, por los miembros def Congreso, sin que en ningún 
caso los supere. El Gobierno podrá fijar la misma prima para los ministros del 
despacho, los Generales y Almirantes de ia Fuerza Pública.”

Por su parte el Decreto 610 de 1998, vigente hoy en día, dispuso que los 
Magistrados de Tribunal Superior de Distrito Judicial, devengarán como ingreso 
laboral el 80% de lo que por todo concepto devenguen los Magistrados del 
Consejo Superior de la Judicatura, del Consejo de Estado de la Corte Suprema de 
Justicia y de la Corte Constitucional. Creando para efecto de equiparación a este 
porcentaje de ingreso laboral la Bonificación por Compensación.

Que los ingresos laborales de estos altos funcionarios (Magistrados de! Consejo
Superior de la Judicatura, del Consejo de Estado de la Corte Suprema de Justicia
y de la Corte Constitucional.), deben ser igual a los ingresos que perciban los
congresistas, V due^po^r tanto para calcular la Prima Especial de Servicios que 
^ ... . cjebe tener en cuenta a su vez (as

Que la Bonificación por Compensación creada con el Decreto 610 de 1998, tiene 
como finalidad igualar ios ingresos laborales de los Magistrados de Tribunal 
Superior de Distrito Judicial y de otros funcionarios mencionados en la norma, al 
80% de lo devengado por los Magistrados de Alta Corte.

Que de conformidad con lo reglado en el articulo 280 de la Constitución Nacional, 
los Procuradores Judiciales devengarán igual salario de los servidores judiciales 
ante ios que se actúe, en mi caso particular, durante el tiempo que laboré como 
procurador judicial II, mi salario debió ser igual a lo devengado por un Magistrado 
de Tribunal quien a su vez devenga el 80% de los ingresos laborales de un 
Magistrado de Alta Corte.

CUARTO.- Que durante mi desempeño como Procurador Judicial 11, la 
Bonificación por Compensación a mi cancelada, no equiparaba el 80% de los 
ingresos laborales devengados por un Magistrado de Alta Corte, pues en su 
liquidación no se tenía en cuenta que para la liquidación de la Prima Especial de 
estos últimos debía tenerse en cuenta las cesantías devengadas por los 
congresistas.

QUINTO.” Teniendo en cuenta lo anterior, el salario devengado desde el 04 de 
Junio de 2013 hasta el 1 de Septiembre de 2016, fue menor a lo que legaimente 
debí percibir, pues el monto pagado mensualmente por Bonificación por 
Compensación, no equiparaba al 80% de los ingresos laborales devengados por 
un Magistrado de Alta Corte.

tf/ HáR 201? ,5
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Bogotá D.C. ^ í1 DIC 2016 

Oficio SG No. Q 0 0 0 8

GENEIUL DE LA NACION 
Secretaría General

Doctor
EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA
alchavesi 00@qmail.com
Casa 11 Portal de la Colina 
San Juan de Pasto (Nariño)

Ref. Derecho de Petición remitido por correo electrónico del 
30 de octubre de 2016. Solicitud de reliquidación de la 
bonificación por compensación. Registro SIAF 407601-2016

Respetado doctor:

Con toda atención, la Secretaría General de la Procuraduría General de la Nación, en 
ejercicio de las facultades consagradas en el numeral 7o del artículo 62 del Decreto Ley 262 
de 2000 y la Resolución 006 del 8 de enero de 2013, procede a dar respuesta a la 
reclamación administrativa que se cita en la referencia, en la siguiente forma;

I. OBJETO DE LA RECLAMACIÓN

La reclamación se formuló en los siguientes términos:

«Se me reconozca y cancele, la diferencia salarial dejada de pagar en el concepto de BONIFICACIÓN POR 
COMPENSACIÓN y que debió cancelárseme durante mi desempeño como Procurador Judicial 146 Penal II de 
Pasto, esto desde el 9 de Abril de 2010 hasta el 4 de Septiembre de 2016 inclusive, para igualar el 80% de los 
ingresos laborales mensuales devengados por un Magistrado de Alta Corte, de conformidad con lo explicitado en 
el acápite de hechos del presente escrito, y acorde a la sentencia y jurisprudencia de unificación emitida por el H. 
Consejo de Estado del 18 de mayo de 2016»

II. CONSIDERACIONES

1. Situación administrativa y laboral del peticionario. De acuerdo con el Sistema 
Integrado Administrativo y Financiero de la Procuraduría General de la Nación, SIAF, así 
como su hoja de vida, el peticionario ostentó el cargo de Procurador Judicial II desde el 9 de 
abril de 2010 y hasta el 4 de septiembre de 2016.

Asimismo se constata que desde el 27 de enero de 2012 percibió la bonificación por 
compensación, en los términos del Decreto 1102 de 2012, por lo que sus ingresos globales

Secretaría General - Carrera 5 No, 15-80. Piso 7 • \www.Drocuradui1a.oov.co 
Pbx. 5878750 - Ext: 10703 - Fax; 10794 - Email; secretaria^enerai@grocuraduria.gov.c^.
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Secretaría General

anuales se ajustaron al ochenta por ciento (80%) de los devengados también en el año por 
los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, del Consejo de Estado, de la Corte 
Constitucional y del Consejo Superior de la Judicatura.

2. La liquidación de la bonificación por compensación, a este respecto se anota que la 
Procuraduría General de la Nación ha venido liquidando, reconociendo y pagando dicha 
bonificación con fundamento en el Decreto 1102 de 2012 y las certificaciones expedidas por 
la Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, mediante las cuales se ha informado año a 
año la relación de ingresos de los Magistrados de las Altas Cortes, de modo que la 
reliquidación de la prima especial de algunos de ellos, por disposición judicial y previo análisis 
de cada caso concreto, no constituye una sub-regla generalizada que conlleve per se a la 
reliquidación del salario o las prestaciones de otros servidores.

Por lo demás, se debe precisar que en estricto rigor el referente para la liquidación de la 
bonificación aludida -en el caso de los Procuradores Judiciales II- son los ingresos percibidos 
por los Magistrados de las Altas Cortes y no los devengados por los Congresistas, toda vez 
que la norma es clara en establecer que tal estipendio «equivaldrá a un valor que sumado a la 
asignación básica y demás ingresos laborales iguale al ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto 
devenguen anualmente los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia Consejo de Estado. Corte
Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura1» (el resaltado es nuestro).

De este modo, se considera que en el caso del reclamante no existe mérito para reliquidar y 
reconocer valores adicionales por concepto de bonificación por compensación, pues, como se 
afirma, la administración ha venido dando aplicación a las reglas de liquidación del decreto en 
mención y teniendo en cuenta las certificaciones de ingresos de los Altos Magistrados.

CONCLUSION

Citado pues el contexto fáctico y jurídico descrito, resulta imperativo concluir que las 
pretensiones contenidas en la reclamación formulada por el doctor EDUARDO ALVEIRO 
CHAVEZ MORA son improcedentes.

IV. RECURSOS

En cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 74 del Código de Procedimiento Administrativo 
y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, se le informa que contra esta 
decisión procede el recurso de reposición, del cual podrá hacer uso discrecionalmente dentro

1 Decreto 1102 de 2012. Art. Io. A partir del 27 de enero de 2012, la Bonificación por Compensación que vienen percibiendo con carácter 
permanente los Magistrados de Tribunal, Magistrados de Consejo Seccional, Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Magistrados 
Auxiliares de las Altas Cortes, Abogados Asistentes y Abogados Auxiliares del Consejo de Estado, Fiscales Delegados ante Tribunales de 
Distrito, Fiscales Auxiliares ante la Corte Suprema de Justicia, Directores Ejecutivos Seccionales de Administración Judicial, Secretarios 
Generales de la Corte Suprema de Justicia, Consejo de Estado y Corte Constitucional y Secretario Judicial del Consejo Superior de la 
Judicatura y los funcionarios vinculados a la Procuraduría General de la Nación, en empleos en los que actúen de manera permanente como 
agentes del Ministerio Público ante los Magistrados del Tribunal, antes señalados, equivaldrá a un vaíor que sumado a la asignación básica y 
demás ingresos laborales iguale al ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto devenguen anualmente los Magistrados de la Corte 
Suprema de Justicia Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura.

Secretaría General - Carrera 5 No, 15-80. Piso 7 - www.procuraduria.aov.co 
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GEtSKAL DELA NACION 
Secretaría General

del término de los diez (10) días siguientes a su notificación. 

Atentamente,

AljlA MAF lA SILVA ESCOBAR
Secretaria General

SIAF 407601-2016 
c.c. Hoja de vida

Secretaría General - Carrera 5 No. 15-80. Piso 7 - www.procuraduria.oov.CQ 
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GENERAL DE LA NACION 
Secretaría General

Doctor
EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA
alchavesi 00@qmail.com
Casa 11 Portal de la Colina 
San Juan de Pasto (Nariño)

Ref. Derecho de Petición remitido por correo electrónico del 
30 de octubre de 2016. Solicitud de reliquidación de la 
bonificación por compensación. Registro SIAF 407601-2016

Respetado doctor:

Con toda atención, la Secretaría General de la Procuraduría General de la Nación, en 
ejercicio de las facultades consagradas en el numeral T del artículo 62 del Decreto Ley 262 
de 2000 y la Resolución 006 del 8 de enero de 2013, procede a dar respuesta a la 
reclamación administrativa que se cita en la referencia, en la siguiente forma:

I. OBJETO DE LA RECLAMACIÓN

La reclamación se formuló en los siguientes términos:

«Se me reconozca y cancele, la diferencia salarial dejada de pagar en el concepto de BONIFICACIÓN POR 
COMPENSACIÓN y que debió cancelárseme durante mi desempeño como Procurador Judicial 146 Penal II de 
Pasto, esto desde el 9 de Abril de 2010 hasta el 4 de Septiembre de 2016 inclusive, para igualar el 80% de los 
ingresos laborales mensuales devengados por un Magistrado de Alta Corte, de conformidad con lo explicitado en 
el acápite de hechos del presente escrito, y acorde a la sentencia y jurisprudencia de unificación emitida por el H. 
Consejo de Estado del 18 de mo)>o de 2016»

II. CONSIDERACIONES

1. Situación administrativa y laboral del peticionario. De acuerdo con el Sistema 
Integrado Administrativo y Financiero de la Procuraduría General de la Nación, SIAF, así 
como su hoja de vida, el peticionario ostentó el cargo de Procurador Judicial II desde el 9 de 
abril de 2010 y hasta el 4 de septiembre de 2016.

Asimismo se constata que desde el 27 de enero de 2012 percibió la bonificación por 
compensación, en los términos del Decreto 1102 de 2012, por lo que sus ingresos globales

Secretaría General - Carrera 5 No 15-80. Piso 7 - www.procuraduria.gov.co 
Pbx. 5878750 - Ext; lOyO,0» - Fax; 10794 - Email; s.eCTgta.rÍ3general@procuraduria.aov.cy
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anuales se ajustaron ai ochenta por ciento (80%) de los devengados también en el año por 
los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, del Consejo de Estado, de la Corte 
Constitucional y del Consejo Superior de la Judicatura.

2. La liquidación de la bonificación por compensación, a este respecto se anota que la 
Procuraduría General de la Nación ha venido liquidando, reconociendo y pagando dicha 
bonificación con fundamento en el Decreto 1102 de 2012 y las certificaciones expedidas por 
la Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, mediante las cuales se ha informado año a 
año la relación de ingresos de ios Magistrados de las Altas Cortes, de modo que la 
reliquidación de la prima especial de algunos de ellos, por disposición judicial y previo análisis 
de cada caso concreto, no constituye una sub-regla generalizada que conlleve per se a la 
reliquidación del salario o las prestaciones de otros servidores.

Por lo demás, se debe precisar que en estricto rigor el referente para la liquidación de la 
bonificación aludida -en el caso de los Procuradores Judiciales II- son los ingresos percibidos 
por los Magistrados de las Altas Cortes y no los devengados por los Congresistas, toda vez 
que la norma es clara en establecer que tal estipendio «equivaldrá a un valor que sumado a la 
asignación básica y demás ingresos laborales iguale al ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto 
devenguen anualmente los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia Consejo de Estado. Corte
Constitucional y Consejo Superior de La Judicatura1» (el resaltado es nuestrob

De este modo, se considera que en el caso del reclamante no existe mérito para reliquidar y 
reconocer valores adicionales por concepto de bonificación por compensación, pues, como se 
afirma, la administración ha venido dando aplicación a las reglas de liquidación del decreto en 
mención y teniendo en cuenta las certificaciones de ingresos de los Altos Magistrados.

III. CONCLUSIÓN

Citado pues el contexto fáctico y jurídico descrito, resulta imperativo concluir que las 
pretensiones contenidas en la reclamación formulada por el doctor EDUARDO ALVEIRO 
CHAVEZ MORA son improcedentes.

IV. RECURSOS

En cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 74 del Código de Procedimiento Administrativo 
y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, se le informa que contra esta 
decisión procede el recurso de reposición, del cual podrá hacer uso discrecionalmente dentro

Decreto 1102 de 2012. Art. Io. A partir del 27 de enero de 2012, la Bonificación por Compensación que vienen percibiendo con carácter 
permanente los Magistrados de Tribunal, Magistrados de Consejo Seccional, Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Magistrados 
Auxiliares de las Altas Cortes, Abogados Asistentes y Abogados Auxiliares del Consejo de Estado, Fiscales Delegados ante Tribunales de 
Distrito. Fiscales Auxiliares ante la Corte Suprema de Justicia, Directores Ejecutivos Seccionales de Administración Judicial, Secretarios 
Generales de la Corte Suprema de Justicia, Consejo de Estado y Corte Constitucional y Secretario Judicial del Consejo Superior de la 
Judicatura y los funcionarios vinculados a la Procuraduría General de la Nación, en empleos en los que actúen de manera permanente como 
agentes del Ministerio Público ante los Magistrados del Tribunal, antes señalados, equivaldrá a un valor que sumado a la asignación básica y 
demás ingresos laborales iguale al ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto devenguen anualmente los Magistrados de la Corte 
Suprema de Justicia Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura.

Secretaría General - Carrera 5 No. 15-80. Piso 7 - www.procuradufia.Qov.co 
Pbx: 5878750 - Ext: 10703 - Fax; 10794 - Email. secrerariaoeneral@procuiadufia.Qov.co
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procuraduría
GENEiULDEU NACION 

Secretaría General
del termino de los diez (10) días siguientes a su notificación.

Atentamente,

SIAF 407601-2016 
c.c. Hoja de vida

i Lric
íjlÁ MAFÍÍA SILVA ESCOBAR

Secretaria General

pbx. CLarrera 5 No. 16-80. Piso 7 - wmvjargcuiadijria^gov.co
Pbx. 58/8/O0 - Ext 10/03 - Fax: 10794 - Email; secretariageneralíaDrocuradnrirno'/
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Secretaria General

■i

De:
Enviado el:
Para:
Asunto:
Datos adjuntos:

Secretaria General
miércoles, 18 de enero de 2017 10:07 a. m. 
alchavesi 00@gmail.com
NOTIFICACION RESPUESTA A SU DERECHO DE PETICION 
EDUARDOALVEIROCHAVEZMORA.pdf

Cordial saludo

Adjuntamos Oficio SG No. 008008 de fecha 30 de diciembre de 2016 por medio del cual se da respuesta a su 
petición sobre SOLICITUD DE RELIQUIDACION DE LA BONIFICACION POR COMPENSACION.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIÓN
Íecretaría General 

arrera 5 No. 15-80 Piso 7o.
Tel. 5878750 Ext. 10703

id MU 2¡JIj
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Secretaría General

De:
Enviado el: 
Para:
Asunto:
Datos adjuntos:

Secretaria General
miércoles, 18 de enero de 2017 10:10 a. m. 
abogadorojasm@hotmail.com
NOTIFICACION RESPUESTA A SU DERECHO DE PETICION 
MILCIADESROJAS.pdf

Cordial saludo

Adjuntamos Oficio SG No. 008009 de fecha 30 de diciembre de 2016 por medio del cual se da respuesta a su 
petición sobre SOLICITUD DE REINTEGRO COMO PROCURADOR JUDICIAL POR FUERO SINDICAL.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIÓN 
Secretaría General 
Carrera 5 No, 15-80 Piso 7o.
Tel. 5878750 Ext. 10703

19



Ma ria Rosalba Cante Bailen

De
Env
Pan
Asu
Dat

ado el:

ito:
>s adjuntos:

Imp ortancía:

María Rosalba Cante Bailen
viernes, 10 de febrero de 2017 2:20 p. m.
alchaves100@gmail.com
NOTIFICACION RESOLUCION SG No. 008008 DEL 30 DE DICIEMBRE DE 2016 
C:\Users\mrdaza\Documents\Smart Touch\i1300\0utput\2017-02-10 (3).pdf

Alta

Doctor
EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA
alchavesi 00@qmail.com

Respetuoso saludo:

Teniendo en cuenta su autorización de notificación vía electrónica, comedidamerlt 
adjunto en tres (3) folios el acto administrativo SG No. 008008 del 30 de diciembre 

^jOlG, mediante el cual la Secretaría General de la Procuraduría General de la Nade 

oid respuesta a su derecho de petición 407601 del 31 de octubre de 2016.

e
de
n,

Se pone de presente que contra esta decisión procede el recurso de reposición de que 

trata el numeral primero del artículo 74 del Código de Procedimiento Administrativo 

de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011, recurso del cual podrá hacer uso 

ante la Secretaría General dentro del término de los diez (10) días siguientes a la 

presente notificación.

Atentamente,

íMaría <Rpsaí6a Cante (Baííen
CJrupo cíe ^fiCiación y Jíportes a (a SeguricCacfSociaí
<Procuracfuría QeneraCde Ca ación
e-maiC: roxanle@pivcuraar¡iria.¡(jov.co
mX5878750 (Ext. 10713
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Me ia Rosalba Cante Bailen

De:
Par 
Env ado el: 
Asi ito:

Microsoft Outlook
alchaves100@gmail.com
viernes, 10 de febrero de 2017 2:23 p. m.
Retransmitido: NOTIFICACION RESOLUCION SG No. 008008 DEL 30 DE DICIEMBRE DE 
2016

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió
inf >rmación de notificación de entrega:

a Id 3vesl00@qmail.com (alchavesl00@qmail.com')

Asu ito: NOTIFICACION RESOLUCION SG No. 008008 DEL 30 DE DICIEMBRE DE 2016

J
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María Elena Caicedo Paredes ^
ABOGADA /

/v
Universidad de Nariño 0

San Juan de Pasto, Marzo 9 de 2017
CbiTcpáo <¿ t

Doctora:
MARIA ISABEL POSADA CORPAS
Secretaria General 
Procuraduría General de la Nación

Referencia: Derecho de petición.
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MARIA ELENA CAICEDO PAREDES, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con 
Cédula de Ciudadanía No. 37.082.690 de Pasto, abogada en ejercicio, portadora de T. P. 
No. 160.804 del C. S. de la J., actuando como apoderada del Dr. EDUARDO ALVEIRO 
CHAVEZ MORA, identificado con cédula de ciudadanía No. 98.343.840 de Puerres, acudo a 
su Despacho en ejercicio del derecho de petición, con el fin de impetrar las solicitudes que 
en adelante enlistaré, previa exposición de los siguientes.

Primero.- Mi poderdante se desempeñó como Procurador judicial II desde el 9 de abril de 
2010 hasta el 1 de septiembre de 2016, tal y como puede comprobarse según la 
información y hoja de vida que reposa en la Oficina de Talento Humano de la Procuraduría 
General de la Nación.

Segundo.- La mencionada vinculación de mi poderdante se surtió con el agotamiento de 
todos los requisitos legales, de modo que su adscripción laboral al régimen de los 
funcionarios judiciales le entregó la totalidad de los derechos allí contemplados.

Tercero.- El artículo 1 del Decreto 610 de 1998 creó para los cargos de Magistrados de 
Tribunal Superior, una bonificación por compensación judicial con carácter permanente, 
que sumada a la asignación mensual y demás ingresos laborales es igual en la actualidad al 
ochenta por ciento (80%) de los ingresos laborales que por todo concepto devengan los 
Magistrados de las Altas Cortes en Colombia, criterio aplicable a mi poderdante por 
pertenecer al mismo régimen salarial de los señores Magistrados de Tribunal.

Cuarto. Pese a la previsión normativa del Decreto 610 de 1998, el cálculo de la 
Bonificación por Compensación Judicial no tuvo en cuenta el valor de las cesantías que 
devengan los Magistrados de las Altas Cortes, siendo que éste también es un ingreso que 
debe computarse para determinar la remuneración salarial de los Magistrados de Tribunal 
por tratarse de un ingreso habitual.

Quinto.- A su vez. El artículo 15 de la Ley 4 de 1992 estableció para los Magistrados de las 
Altas Cortes una prima especial que consiste en una suma de dinero que sumada a los 
demás ingresos laborales de éstos, igualen a los percibidos en su totalidad por los
miembros del Congreso, sin que en ningún caso los supere.
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Sexto.- Dado que la prima especial de los Magistrados de las Altas Cortes se calculó sin la 
inclusión de las cesantías de los congresistas, la prima especial de los Magistrados se 
calculó en una suma inferior a la que legalmente tenían derecho, generando para ellos el 
derecho a obtener un incremento en su remuneración mensual que, al mismo tiempo, 
significa un incremento para los Magistrados de Tribunal y Procuradores Judiciales debido 
a la relación directamente proporcional que existe entre ellos.

Séptimo.- El Consejo de Estado, mediante sentencia del 18 de mayo de 2016, Conjuez 
Ponente Jorge Ivan Acuña Arrieta, expediente No. 250002325000201000246-2, Actor: 
Jorge Luis Quiroz Alemán y otros; unificó jurisprudencia en relación con la aplicación del 
artículo 15 de la Ley 4o de 1992, expresando que el auxilio de cesantía de los congresistas 
al igual que el de los jueces de mayor jerarquía de todas las jurisdicciones es un ingreso 
laboral percibido de manera permanente, concluyendo que únicamente teniendo en 
cuenta los pagos que el Estado debe realizar a los Congresistas por concepto de cesantías, 
puede calcularse la diferencia total entre lo que ellos perciben y la asignación de los 
Magistrados de las Altas Cortes para determinar el valor de la prima especial de servicios a 
la que tienen derecho, los últimos.

Octavo.- Igualmente, el Consejo de Estado en la mencionada sentencia, dictó fallo de 
unificación de jurisprudencia en relación con la "Bonificación por Compensación" 
contenida en el Decreto 610 de 1998, en el sentido de fijar que la prima especial de los 
Magistrados de las Altas Cortes tiene una clara incidencia en la determinación de la 
bonificación por compensación de los servidores que se encuentran sujetos al Decreto 610 
de 1998 porque constituye un ingreso laboral sobre el cual se debe liquidar el porcentaje 
de la bonificación por compensación y en tal sentido concluyó entonces que es necesario 
que el monto percibido por los Magistrados de las Altas Cortes por concepto de prima 
especial haya sido liquidado teniendo en cuenta las cesantías percibidas por los 
Congresistas, de tal suerte que éstas, efectuadas las debidas proporciones, constituyen un 
factor para determinar el valor de la bonificación por compensación a la que tienen 
derecho ios beneficiarios del Decreto 610 de 1998.

Noveno.- Por tal razón a mi poderdante se le ha cancelado una suma inferior a la que 
legalmente le corresponde como Procurador Judicial, puesto que la liquidación de la 
bonificación por compensación judicial que realiza la Procuraduría General de la Nación ha 
sufrido una doble reducción, primero, por no haber incluido el Auxilio de Cesantía que es 
un ingreso permanente de los Magistrados de las Altas Cortes y, segundo, por excluir en la 
prima especial de los Magistrados de Altas Cortes (artículo 15 Ley 4 de 1992) el Auxilio de 
Cesantía de los Congresistas, que también es un ingreso permanente. Desacatando así el 
derecho de mi poderdante a devengar como ingresos mensuales una suma que iguale al 
ochenta por ciento (80%) de lo que por concepto devenguen los Magistrados de las Altas 
Cortes.

Décimo.- Por tratarse de derechos laborales insolutos, es necesario que la Procuraduría 
General de la Nación proceda a reconocer, liquidar y pagar la diferencia que resulte por 
concepto de bonificación por compensación y aportes a la seguridad social.

Décimo Primero.- Sobre la reclamación objeto de esta petición mi poderdante ya ha 
elevado una solicitud previa a nombre propio, no obstante, no ha obtenido respuesta 
alguna, de modo que elevamos esta solicitud para que la Procuraduría General de la 
Nación se pronuncie íntegramente. {} f¡
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

La presente petición se fundamenta en los argumentos esgrimidos por el Consejo de 
Estado en la sentencia del 18 de mayo de 2016, Conjuez Ponente Jorge Ivan Acuña Arrieta, 
expediente No. 250002325000201000246-2, Actor: Jorge Luis Quiroz Alemán y otros, bajo 
los cuales se establece que las cesantías percibidas por los miembros del Congreso de la 
República han sido consideradas ingresos laborales anuales permanentes por la 
jurisprudencia del Consejo de Estado en ocasiones anteriores, lo que tiene plena razón de 
ser pues se trata de una erogación que realiza el empleador anualmente a favor de su 
trabajador y que se causa por cada día de trabajo del empleado. De allí que esta 
corporación haya concluido que el auxilio de cesantías debe ser tenido en cuenta para 
realizar la liquidación de la prima especial de servicios de los funcionarios mencionados en 
el artículo 15 de la Ley de 1992, quienes tienen derecho a percibir una suma 
equivalente a lo que por todo concepto devengan los congresistas. Así señala el Consejo 
de estado en esta jurisprudencia que "Este régimen tiene una clara incidencia en la 
determinación de la bonificación por compensación de los servidores públicos que se 
encuentran sujetos al Decreto 610 de 1998 pues el mismo, de manera semejante al 
artículo l9 del Decreto 10 de 1993, previó la nivelación salarial al 60%, 70% y 80% "... de lo 
que por todo concepto devenguen los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, 
de la Corte Constitucional, de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo de Estado" 
(subraya fuera del texto), para los años 1998,1999, 2000 y siguientes, respectivamente".

"En este sentido, y teniendo en cuenta que la prima especial de servicios no solo es un 
ingreso laboral sino que también cuenta con un carácter salarial limitado en atención a lo 
decidido por la Corte Constitucional en la sentencia C-681 del 6 de agosto de 2003, habría 
que señalarse que no existen razones para que se haga abstracción de la misma, o de 
cualquiera de los factores que se tienen en cuenta para su liquidación, al momento de fijar 
el monto a cancelar por concepto de bonificación por compensación a favor de los 
servidores mencionados en el artículo 29 del Decreto 610 de 1998".

"Habiendo señalado que el auxilio de cesantías es un ingreso laboral percibido de manera 
permanente por los jueces de mayor jerarquía de todas las jurisdicciones, es evidente que 
resultaría violatorio del principio de igualdad que surge del artículo 13 de la Constitución 
Política de Colombia el señalar que esta prestación social carece de tal naturaleza 
únicamente con el propósito de disminuir la base de liquidación de la bonificación por 
compensación de la que son acreedores los funcionarios mencionados en el artículo 29 del 
Decreto 610 de 1998".

En consecuencia, se concluye que únicamente teniendo en cuenta los pagos que el Estado 
debe realizar a los Congresistas por concepto de cesantías puede calcularse la diferencia 
total entre lo que ellos perciben y la asignación de los Magistrados de las Altas Cortes 
para, así, determinar el valor de la prima especial de servicio a la que tienen derecho estos 
últimos".

"Teniendo en cuenta que la prima especial de servicios no solo es un ingreso laboral que 
perciben los Magistrados de las Altas Cortes, sino que además "... constituirá factor de 
salario solo para la cotización y liquidación de la pensión de jubilación de acuerdo con las 
normas nacionales vigentes que regulan el régimen prestacional de los funcionarios 
señalados"? , y que el Decreto 610 de 1998 garantiza que sus beneficiarios perciban un 
porcentaje del total de ingresos laborales devengados por estos funcionarios, también^s^

.
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debe concluir que es necesario que el monto percibido por los Magistrados de las Altas 
Cortes por este concepto, y que haya sido liquidado teniendo en cuenta las cesantías 
percibidas por los Congresistas, debe ser un factor para determinar el valor de la 
bonificación por compensación a la que tiene derecho el actor".

Por su parte. Tanto ahora en el decreto 610 de 1998 o antes en el Decreto 4040 de 2004, 
se estableció que la liquidación de la bonificación por compensación judicial o bonificación 
por gestión judicial, respectivamente; debe corresponder a un porcentaje establecido de 
lo que por todo concepto devenguen los Magistrados de las Altas Cortes, de la siguiente 
manera:

Decreto 610 de 1998, artículo 1: "Créase, para los funcionarios enunciados en el 
artículo 2o del presente decreto, una Bonificación por Compensación, con carácter 
permanente, que sumada a la prima especial de servicios y a los demás ingresos 
laborales actuales iguale al sesenta por ciento (60%) de los ingresos laborales que 
por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado. Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura"
(Subraya fuera de texto).

Decreto 4040 de 2004, artículo 1: "A partir de la vigencia del presente Decreto, 
créase una Bonificación de Gestión Judicial, con carácter permanente, que sumada 
a la asignación básica v demás ingresos laborales iguale al setenta por ciento (70%)
de lo que por todo concepto devenguen los Magistrados de las Altas Cortes..."
(Subraya fuera de texto).

Las dos normas son claras en establecer que la base para el cálculo de la Bonificación por 
Compensación (decreto 610 de 1998) o de la Bonificación de Gestión Judicial (decreto 
4040 de 2004), son los ingresos laborales que perciben los Magistrados de las Altas 
Cortes, al tenor de lo prescrito por el Decreto 610 de 1998 dado la declaratoria de nulidad 
del decreto 4040 de 2004 por parte del Consejo de Estado, mediante sentencia del 14 de 
diciembre de 2011, expediente 11001-03-25-000-2005-00244-01.

Los artículos citados indican con claridad que la aplicación de lo preceptuado por el 
decreto 610 de 1998, debe atender al sentido literal de su contenido, es decir, que la base 
de cálculo del derecho de mis representados a percibir una bonificación por 
compensación que iguale el 80% de los ingresos laborales que por todo concepto 
devengan los Magistrados de las Altas Cortes debe ser, precisamente, todos los ingresos 
laborales de éstos últimos, con porcentajes que aumentaban de la siguiente manera 
según la parte motiva del mismo decreto:

"Para el año que corresponda a la vigencia fiscal para la cual se apruebe por 
primera vez la apropiación presupuesta! correspondiente, se aplicará un ajuste a 
los ingresos laborales que iguale al sesenta por ciento (60%) de lo que por todo 
concepto devenguen los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la 
Corte Constitucional, de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo de Estado;

■\\cP 
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Para la vigencia fiscal siguiente, el ajuste igualará al setenta por ciento (70%) de lo 
que por todo concepto devenguen los Magistrados del Consejo Superior de la 
Judicatura, de la Corte Constitucional, de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo 
de Estado;

%
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A partir del año correspondiente a la tercera vigencia fiscal, los ingresos laborales 
serán igual al ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto devenguen 
anualmente los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte 
Constitucional, de la Corte Supremo de Justicia y del Consejo de Estado;"

La norma en comento no contiene pasajes oscuros, ni conceptos ambiguos que indiquen 
la necesidad de interpretar su contenido a fin de precisarlo, por lo cual se debe dar 
aplicación a su contenido atendiendo al sentido natural y obvio de sus palabras. En ese 
entendido, la fórmula “...los ingresos laborales que por todo concepto devengan los 
Magistrados de las Altas Cortes..." hace alusión a todos los emolumentos que los 
funcionarios aludidos reciben por cuenta de su desempeño laboral, sean estos salariales o 
no; en otras palabras dicho, los ingresos laborales de los Magistrados de las Altas Cortes 
incluyen los pagos de naturaleza salarial y los que corresponde a otras prestaciones 
sociales como la cesantía.

Al igual que sucediera con la liquidación de la prima especial de los Magistrados de Altas 
Cortes, cuyo valor debe incluir las sumas que los Congresistas devengan por concepto de 
Cesantías, la Bonificación por Compensación Judicial debe incluir a su vez el valor que los 
Magistrados de las Altas Cortes devengan por concepto de sus cesantías. Estos dos 
incrementos deben verse reflejados en el salario de mi poderdante, quien tiene el derecho 
a devengar mensualmente una suma igual al 80% de lo que por todo concepto ganen los 
Magistrados de las Altas Cortes, debiéndose por tanto reajustar su derecho con la 
inclusión de estos dos incrementos.

Adicionalmente, como un argumento de especial consideración es necesario destacar que 
por tratarse de un asunto resuelto mediante sentencia judicial que hace tránsito a cosa 
juzgada que se deriva del estudio de legalidad de una ley de 1992 y del Decreto 610 de 
1998, los derechos reclamados son parte del patrimonio de mi poderdante, configurando 
su calidad de DERECHOS ADQUIRIDOS. Adicionalmente, por tratarse de situaciones que 
afectan directamente los derechos salariales, prestaciones sociales y de la seguridad social 
de mi poderdante, estamos poniendo en consideración de la Dirección Ejecutiva de 
Administración Judicial DERECHOS FUNDAMENTALES, amparados por los artículos 25, 48 y 
53 de la Constitución Nacional, pues no puede olvidarse que la remuneración, como uno 
de los elementos esenciales de las relaciones laborales y del empleo público está 
íntimamente ligada al núcleo esencial del derecho fundamental al trabajo.

Finalmente es de resaltar y fundamentar la presente petición en los artículos 10 y 102 de 
la Ley 1437 de 2011 que trata sobre el deber que tienen las autoridades de aplicación 
uniforme de las normas y la jurisprudencia y de la extensión de la jurisprudencia del 
Consejo de Estado a terceros por parte de las autoridades, argumentos ampliamente 
también señalados en la sentencia de unificación del Consejo de Estado del 18 de mayo de 
2016, Conjuez Ponente Jorge Ivan Acuña Arrieta, expediente No. 
250002325000201000246-2, Actor: Jorge Luis Quiroz Alemán y otros, la que es objeto de 
esta petición.

PETICIONES

Con fundamento en las anteriores consideraciones y en acatamiento al principio de 
aplicación uniforme de la legislación y la Jurisprudencia contenido en el art. 10 y en el
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artículo 102 del Nuevo Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, respetuosamente solicito:

1.- Acatar lo dispuesto por la jurisprudencia de unificación del Consejo de Estado,
cuyo fallo se expidió el 18 de mayo de 2016, Conjuez Ponente Jorge Ivan Acuña
Arrieta, expediente No. 250002325000201000246-2, Actor: Jorge Luis Quiroz
Alemán y otros, al caso concreto de mi mandante y en tal sentido:

1.1. Reconocer, liquidar y pagar a favor de mi mandante la bonificación por 
compensación judicial a que tiene derecho mi poderdante por haberse 
desempeñado como Procurador Judicial II, en un porcentaje equivalente al 
ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto devengan los 
Magistrados de las Altas Cortes, teniendo en cuenta para la liquidación de esta 
bonificación el valor que devengan los Magistrados de las Altas Cortes por 
conceptos de sus cesantías.

1.2. Reconocer, liquidar y pagar a favor de mi mandante la bonificación por 
compensación judicial mensual causada por mi poderdante durante el tiempo 
de su vinculación como Procurador Judicial II, en un porcentaje equivalente al 
ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto devengan los 
Magistrados de las Altas Cortes, teniendo en cuenta para la liquidación de esta 
bonificación por compensación que la prima especial de servicios de los 
Magistrados de las Altas Cortes debe estar liquidada con base también en las 
cesantías que devengan los Congresistas.

1.3. En consecuencia de lo anterior, reconocer, liquidar y pagar la diferencia 
mensual que resulte por concepto de la bonificación por compensación que se 
había venido cancelando a mi mandante y la que se debía haber cancelado al 
tener en cuenta ahora las cesantías de los Congresistas para la liquidación de la 
prima especial de servicios de los Magistrados de las Altas Cortes, e 
igualmente, el valor que a su vez devengan los Magistrados de las Altas Cortes 
por concepto de cesantías, lo que repercute en la liquidación de la bonificación 
por compensación de mi mandante.

1.4. Reconocer, reliquidar y pagar la diferencia mensual que resulta sobre los 
aportes a la Seguridad Social de mi poderdante desde, durante y en adelante, 
por el ejercicio de su cargo como Procurador Judicial II, que se originan por este 
mismo concepto.

1.5. Indexar las diferencias dejadas de percibir por concepto de la bonificación 
por compensación judicial y aportes a la seguridad social.

PRUEBAS

En aplicación de lo prescrito por el numeral 4, artículo 9 de la ley 1437 de 2011 y del art. 9 
del decreto 019 de 2012 solicito muy respetuosamente consultar la hoja de vida de mi 
representado a fin de establecer el tiempo de su vinculación a la Procuraduría General de 
la Nación en calidad de Procurador Judicial II y los ingresos que ha per|ihido por 
desempeño de dicho cargo.
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ANEXOS

Como anexos de este documento entrego memorial poder conferido para actuar.

NOTIFICACIONES

Cualquier requerimiento favor enviarse al mail: maele83(5)hotmail.com

Recibiré notificaciones en la carrera 25 No. 15-62 oficina 321. Edificio Zaguán del Lago de 
la ciudad de Pasto. Teléfono 3137367558.

Atentamente,

\Oop^
MARIA ELENA CAICEDO PAREDES

C. C. No. 37.082.690 de Pasto.
T. P. No. 160.804 del C. S. de la J.
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Pasto, Febrero 27 de 2017

Señora:
MARIA ISABEL POSADA CORPAS 
SECRETARIA GENERAL 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION 
E. S. D.

Referencia: Memorial Poder

EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, mayor de edad identificado con Cédula de 
ciudadanía No. 98.343.840 de Puerres, domiciliado y residente en Pasto; mediante el 
presente escrito confiero poder especial, amplio y suficiente a la Dra. MARIA ELENA 
CAICEDO PAREDES, mayor de edad identificada con C. C. No. 37.082.690 de Pasto, 
abogada en ejercicio, portadora de T. P. No. 160.804 del C. S. de la J., para que en mi 
nombre y representación presente solicitud de reajuste de la bonificación por 
compensación judicial de acuerdo con la jurisprudencia del Consejo de Estado de Estado 
contenida en el fallo dell8 de mayo de 2016, Conjuez Ponente Jorge Ivan Acuña Arrieta, 
expediente No. SU 250002325000201000246-2(0845-2015), Actor: Jorge Luis Quiroz 
Alemán y otros, solicitando que en dicho cálculo se incluya el valor de las cesantías que 
devengan los congresistas en la liquidación de la prima especial de servicios de los 
Magistrados de las Altas Cortes y, el valor de las cesantías que a su vez devengan los 
Magistrados de Altas Cortes, como factores de liquidación de la Bonificación por 
Compensación Judicial y en consecuencia solicite el pago de la diferencia indexada dejada 
de percibir por éste concepto durante el tiempo que me desempeñé como Procurador 
Judicial, así como también el pago de la diferencia en los aportes al sistema de seguridad 
sociai.

Mi apoderada queda plenamente facultada para agotar la reclamación administrativa, 
desistir, transar, conciliar, recibir, sustituir, y reasumir este mandato y además para 
ejercer toda facultad especial, de tal manera que en ningún momento puede decirse que 
mi apoderada carece de poder suficiente.
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Sírvase reconocerle personería Jurídica para actuar a mi apoderada conform 
términos aquí indicados.

Atentamente,

EDUARDO AtVEIRO CHAVEZ MORA, 
C.C. No. 98.343.840 de Pasto

Acepto,

nom Q(¿nc\
MARIA ELENA CAiCEDO PAREDES 
C. C. No. 37.082.690 de Pasto 
T. P. No. 160.804 C. S. de la J.
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE 
DOCUMENTO PRIVADO

Artículo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

I
36648

En la ciudad de Pasto, Departamento de Nariño, República de Colombia, el veinticuatro (24) de 
febrero de dos mil diecisiete (2017), en la Notaría Tres (3) del Círculo de Pasto, compareció:
EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, identificado con la cédula de ciudadanía / NUIP #0098343840 y 
declaró que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

2fnoaqpbfled
----------- Firma autógrafa..........— 24/02/2017 - ii:io:39:054

Conforme al Artículo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante 
cotejo biométrico de su huella dactilar con la información biográfica y biométrica de la base de datos 
de la Registraduría Nacional del Estado Civil.

y- 'A
i"', ci d —2^

DIEGO ANDRES MONTENEGRO ESPÍNDOLA 
Notario tres (3) del Círculo de Pasto
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NIT 899.999.119-7

EL JEFE DE LA DIVISIÓN DE GESTIÓN HUMANA DE LA PROCURADURÍA
GENERAL DE LA NACIÓN

HACE CONSTAR

Que el Doctor EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA identificado con la cédula de 
ciudadanía número 98.343.840 de PUERRES, de acuerdo a la información que reposa en 
la correspondiente historia laboral y la registrada en el Sistema de Información 
Administrativo y Financiero SIAF, ingresó a la Entidad el 9 de abril de 2010 y se retiró a 
partir del 5 de septiembre de 2016 , desempeñando como último cargo el de 
PROCURADOR JUDICIAL II, código 3PJ-EC, en el (la) PROC 146 JUD II PENAL 
PASTO con sede en PASTO,

La presente certificación se expide en Bogotá D.C., el día 28 de junio de 2017

CARLOS WILLIAM RODRIGUEZ MIELAN

Centro de Atención al Servidor corre.SDondencia.secretaria@procuraduria.gov.co 
Carrera 5 No 15-80 piso 7 IP 5878750 Ext. 10712
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PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION

BogotáD.C.Q 4 ABR 2017

s. p. Q 8 0 7 ''í>í,jí;fr'rífí’

Doctora
MARÍA ISABEL POSADA CORPAS
Secretaría General
Procuraduría General de la Nación
Ciudad

Ref.: 2017-535483

Apreciada Doctora María Isabel:

Siguiendo las instrucciones del Señor Procurador General de la Nación, para su 
conocimiento y fines pertinentes, de manera atenta me permito remitir comunicación de 
fecha 9 de marzo de 2017, por medio de la cual la Doctora María Elena Caicedo Paredes, 
presenta Derecho de Petición a la Entidad con el fin de solicitar el reconocimiento y pago 
de la bonificación por compensación judicial respectiva, en favor del señor Eduardo Alveiro 
Chávez Mora, quien se desempeñó como Procurador Judicial II durante el período 
comprendido entre el 9 de abril de 2010 y el 1 de septiembre de 2016.

Cordialmente,

JUBER DARÍO ARI2A Rl/EDA
Secretario Privado

MMNC

Secretaría Privada - Despacho Procurador General de la Nación 
Carrera 5 No. 15-80 Piso 25 Conmutador 5878750 Ext. 12521
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Secretaria General
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Doctora
MARIA ELENA CAICEDO PAREDES
Apoderada
EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA
Poderdante
maele83@hotmail.corn
Carrera 25 No. 15-62 Oficina 321 - Edificio Zaguán del Lago 
Tel, 3137367558 
Pasto - Nariño

Asunto: Solicitud de reconocimiento y pago de Bonificación por Compensación 
Referencia: Radicado No. E-2017-535483

Respetada doctora;

La Secretaria General de la Procuraduría General de la Nación, en ejercicio de las 
facultades consagradas en el numeral 7 del artículo 62 del Decreto Ley 262 de 2000 y la 
Resolución 200 del 17 de mayo de 2017, procede a dar respuesta a la reclamación 
administrativa radicada en su calidad de apoderada del doctor Eduardo Alveiro Chávez 
Mora, de acuerdo con las siguientes consideraciones;

I. OBJETO DE LA RECLAMACIÓN

La reclamación formuló las siguientes pretensiones;

“1.- Acatar lo dispuesto por la jurisprudencia de unificación del Consejo de Estado, cuyo 
fallo se expidió el 18 de mayo de 2016, Conjuez Ponente Jorge Ivan Acuña Arriata, 
expediente No. 250002325000201000246-2, Actor: Jorge Luis Quiroz Alemán y otros, al 
caso concreto de mi mandante y en tal sentido:

1.1. Reconocer, liquidar y pagar a favor de mi mandante la bonificación por compensación 
judicial a que tiene derecho mi poderdante por haberse desempeñado como Procurador 
Judicial II, en un porcentaje equivalente al ochenta por ciento (80%) de lo que por todo 
concepto devengan los Magistrados de las Altas Cortes, teniendo en cuenta para la 
liquidación de esta bonificación el valor que devengan los Magistrados de las Altas Cortes 
por concepto de sus cesantías.

Secretaria General Ext.: 10703-10721 gov-co
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx: 5878750 mrww.procuraciiiria.qov.co
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1.2. Reconocer, liquidar y pagar a favor de mi mandante la bonificación por compensación 
judicial mensual causada por mi poderdante durante el tiempo de su vinculación como 
Procurador Judicial II, en un porcentaje equivalente al ochenta por ciento (80%) de io que 
por todo concepto devengan los Magistrados de tas Altas Cortes, teniendo en cuenta para 
la liquidación de esta bonificación por compensación que la prima especial de servicios de 
los Magistrados de las Altas Cortes debe estar liquidada con base también en las 
cesantías que devengan los Congresistas.

1.3. En consecuencia de lo anterior, reconocer, liquidar y pagar la diferencia mensual que 
resulte por concepto de la bonificación por compensación que se habia venido 
cancelando a mi mandante y la que se debía haber cancelado al tener en cuenta ahora 
las cesantías de los Congresistas para la liquidación de la prima especial de servicios de 
los Magistrados de las Altas Cortes, e igualmente, el valor que a su vez devengan los 
Magistrados de las Altas Cortes por concepto de cesantías, lo que repercute en la 
liquidación de la bonificación por compensación de mi mandante.

1.4. Reconocer, reliquidar y pagar la diferencia mensual que resulta sobre los aportes a la 
Seguridad Sociai de mi poderdante desde, durante y en adelante, por el ejercicio de su 
cargo como Procurador Judicial II, que se originan por este mismo concepto.

1.5. Indexar las diferencias dejadas de percibir por concepto de la bonificación por 
compensación judicial y aportes a la seguridad social. ”

II. CONSIDERACIONES

1. Situación administrativa y laboral del peticionario. De acuerdo con el Sistema 
Integrado Administrativo y Financiero de la Procuraduría General de la Nación, SIAF, así 
como su hoja de vida, el doctor Eduardo Alveiro Chávez Mora, ingresó a la entidad el 9 de 
abril de 2010 y se retiró a partir del 5 de septiembre de 2016, desempeñando durante la 
totalidad del periodo mencionado el cargo de Procurador Judicial II, código 3PJ-EC, en la 
Procuraduría 146 Judicial II Penal de Pasto.

2. Salarios y prestaciones canceladas. En primer lugar es preciso tener en cuenta que 
de acuerdo con lo establecido en el artículo 1 del Decreto 1102 de 2012, la bonificación 
por compensación equivale al valor que “...sumado a la asignación básica y demás 
ingresos laborales iguale al ochenta por ciento (80%) de lo que por todo concepto 
devenguen anualmente los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, Consejo de 
Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura...” (Negrillas fuera de 
texto), motivo por el cual para realizar la liquidación de la bonificación por compensación, 
se toman todos los ingresos anuales tanto del Alto Magistrado como del Procurador 
Judicial II, incluyendo por supuesto las prestaciones sociales, de modo que en este 
caso el porcentaje citado corresponde al monto máximo justificado en la ley para el nivel 
de ingresos del doctor Chávez Mora, que es precisamente el que la entidad le pagó en 
debida forma.

ijfcí,.is.;ídíia Geoes'ai Ext.: 10703-10721 secretariaaeneral@orocutacluria.aov.co 
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx: 5878750 www.procuradulia.gov.co
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En concordancia con lo expuesto, se debe indicar que desde el 27 de enero de 2012, 
fecha en que se declaró la nulidad del Decreto 4040 de 2004 por parte del Consejo de 
Estado, y hasta su retiro del servicio, al peticionario se le pagó en debida forma la 
bonificación por compensación, de acuerdo con la obligación contenida en el Decreto 
1102 del 2012, es decir, sus ingresos anuales correspondieron durante su vinculación en 
la Entidad al 80% de lo devengado, por todo concepto, por un Magistrado de Alta Corte, 
suma de dinero que se calcula con la certificación expedida por el Consejo Superior de la 
Judicatura - Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, dando así cumplimiento a la 
mencionada determinación legal.

De lo expuesto se debe necesariamente concluir que la Procuraduría General de la 
Nación ha venido liquidando, reconociendo y pagando la bonificación por compensación 
con fundamento en el Decreto 1102 de 2012 y las certificaciones expedidas por la 
Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, mediante las cuales se ha informado año a 
año la relación de ingresos de los Magistrados de las Altas Cortes.

De otra parte, en lo concerniente a la solicitud de aplicación de lo especificado en la 
Sentencia de Unificación expedida por el Consejo de Estado con radicado No. 
25000232500020100024602 (0845-15) del 18 de mayo de 2016, es preciso señalar que el 
mencionado fallo judicial se circunscribió a indicar que la prescripción trienal de las 
reclamaciones efectuadas con respecto a la bonificación por compensación, se debería 
contar a partir del momento en que la obligación se hizo exigióle, que para este caso sería 
"...a partir de la fecha de ejecutoria del fallo que declaró la nulidad del Decreto 4040, es 
decir el 28 de enero de 2012", por lo tanto, es a partir de ese momento que se comienza 
a contar el término para la prescripción de la obligación que se reclama como 
presuntamente incumplida.

De igual manera se debe indicar, que en la mencionada sentencia de unificación, se hizo 
referencia a la prima de servicios estipulada en el artículo 15 de la Ley 4 de 1992, la cual 
es aplicable a los Magistrados del Consejo Superior de la Judicatura, de la Corte Suprema 
de Justicia, de la Corte Constitucional, del Consejo de Estado, el Procurador General de 
la Nación, el Contralor General de la República, el Fiscal General de la Nación, el 
Defensor del Pueblo y el Registrador Nacional del Estado Civil, y cuya finalidad es la de 
equiparar el salario de los aludidos funcionarios con el de los miembros del Congreso de 
la República, por lo tanto no es procedente acoger este argumento, pues como se 
evidencia este fallo judicial no es aplicable al caso concreto del peticionario, quien 
ostentaba la calidad de Procurador Judicial II Penal.

Otro aspecto a tener en cuenta en el caso que nos ocupa, es que no se evidencia ninguna 
aplicación indebida de lo expresado en el fallo de unificación emitido por el Consejo de 
Estado, pues si tenemos en cuenta que en el mismo se reitera que la obligación de 
cancelar la bonificación por compensación, incluye todos los factores que devenga un 
Magistrado de Alta Corte, entre éstos el auxilio de cesantías, no se debe olvidar que el 
cálculo que realiza la Procuraduría General de la Nación para este pago, incluye todos los 
valores certificados por la Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, razón por la cual
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no es viable reliquidar las sumas pagadas por este concepto, pues como se expresó, esta 
obligación fue debidamente ejecutada en el lapso que el doctor Chávez Mora laboró para 
esta Entidad.

Ahora bien, si en gracia de discusión se aceptara que en efecto se le debe reconocer 
alguna suma de dinero por cuenta de su reclamación, del mismo modo, se tendría que 
reliquidar y disminuir el monto de la bonificación por compensación bajo el Decreto 1102 
de 2012, pues, en todo caso, los ingresos percibidos en cada año laborado por un 
Procurador Judicial II no pueden superar el porcentaje de ley, es decir el 80% de la 
totalidad de los ingresos del Alto Magistrado. Proceder en forma distinta, sería permitir el 
reconocimiento y pago de montos sin título y causa jurídica, afectando el presupuesto 
público de forma injustificada.

Por lo anterior, y si fuere del caso, habría lugar a la aplicación de la compensación como 
modo de extinguir las obligaciones, de acuerdo con lo normado en el artículo 1714 del 
Código Civil, puesto que los eventuales valores que surjan a favor del reclamante, 
resultarían ser equivalentes con los que ya percibió -luego de las anteriores operaciones, 
en exceso-, por bonificación por compensación, en atención a lo estipulado en el Decreto 
1102 de 2012.

3. La causación de la Bonificación por Compensación, prescripción y situación 
jurídica consolidada. Con fundamento en el recuento táctico y jurídico realizado con 
anterioridad, es menester establecer que la causación de la bonificación por 
compensación, se constituye en una prestación económica de orden laboral, emolumento 
que se ocasiona de manera periódica, de tracto sucesivo, y cuyo reconocimiento y pago 
es de carácter mensual tal como ocurre con la remuneración básica propia de cada cargo.

Por lo tanto, tomando como fundamento esta aseveración, y en gracia de discusión sobre 
el reconocimiento solicitado, pues como se ha venido sosteniendo, el pago de los salarios 
causados y reconocidos al doctor Chávez Mora se realizaron en debida forma, no 
obstante es pertinente tener en cuenta que la reclamación tiene como objeto la liquidación 
y pago de la bonificación por compensación en una cuantía que iguale el 80% de lo 
devengado por los Magistrados de las Altas Cortes, así como la reliquidación de las 
prestaciones sociales derivadas de este reconocimiento, razón por la que es importante 
considerar que en el eventual caso que existiere mérito legal para proceder de 
conformidad, ello sólo podría aplicarse a lo causado durante los tres (3) años anteriores a 
la fecha de la petición, por efecto de la aplicación de la prescripción trienal, prevista en 
los artículos 41 del Decreto 3135 de 1968, 102 del Decreto 1848 de 1969, 488 del Código 
Sustantivo del Trabajo y 151 del Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social.

Así las cosas, se precisa que sobre cualquier eventual derecho causado durante el 
periodo reclamado, debe computarse el termino de prescripción de acuerdo a las normas 
vigentes, en cuyo caso es claro que allí se consolidaron situaciones jurídicas que no son 
susceptibles de desconocer por cuenta del pronunciamiento judicial mencionado en el 
escrito de petición, pues el mismo es claro en determinar que la prescripción trienal de las
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reclamaciones efectuadas con respecto a la bonificación por compensación, se debe 
contar a partir del momento en que la obligación se hizo exigióle, que para este caso sería 
“...a partir de la fecha de ejecutoria del fallo que declaró la nulidad del Decreto 4040, es 
decir el 28 de enero de 2012", por lo tanto habría lugar a determinar que se configuraría 
una prescripción parcial de los derechos reclamados.

III. CONCLUSIÓN

Analizado el contexto fáctico y jurídico, resulta imperativo concluir que las pretensiones 
contenidas en la reclamación formulada en su calidad de apoderada del doctor Eduardo 
Alveiro Chávez Mora, no son jurídicamente procedentes.

IV. RECURSOS

En cumplimiento de lo dispuesto por el Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, este Despacho le pone de presente que 
contra esta decisión procede el recurso de reposición de que trata el numeral primero del 
artículo 74 de dicha norma, recurso del cual podrá hacer uso discrecionalmente dentro del 
término de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente decisión.

Sin otro particular.

MARÍA ISABEL POSADA CORPAS
Secretaria General

Proyectó: EIkin Ariel Correa Figueredo 

c.c. Hoja de vida
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De:
Enviado el: 
Para:
Asunto:
Datos adjuntos: 

Importancia:

María Rosaiba Cante Bailen
miércoles, 26 de julio de 2017 2:33 p. m.
maele83@hotmail.com
NOTIFICACION ACTO ADMINISTRATIVO SG 004998 DEL 25 DE JULIO DE 2017 
SG 004998.pdf

Alta

Doctora
MARÍA ELENA CAICEDO PAREDES 
maele83@hotmail.conn
Carrera 25 No. 15-62, oficina 321, Edificio Zaguán del Lago 
Pasto

Atento saludo:

En cumplimiento de lo establecido por el artículo 67 y 68 del Código de Procedimiento Administrativo 
y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y teniendo en cuenta su autorización de 
notificación vía electrónica, me permito adjuntar en 5 (cinco) folios el oficio SG No. 004998 del 25 de 
-jIío de 2017, mediante el cual la Secretaría General, de la Procuraduría General respondió su 
derecho de petición de radicación E-2017-535483, derechos de su representado EDUARDO 
ALVEIRO CHAVEZ MORA.

Se pone de presente que contra esta decisión procede el recurso de reposición de que trata el numeral 
primero del artículo 74 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, 
Ley 1437 de 2011, recurso del cual podrá hacer uso ante la Secretaría General dentro del término de 
los diez (10) días siguientes a la presente notificación.

Cordialmente,

weyMDiu
INEMKUHi

María (RgsaíSa Cante (Baííén
Qrupo cíe Jífifiación y Jipo ríes a Ca Seguridad SociaC
(Procuraduría generaC de id ¡Nación
e-mad: nicante@procumduria.gov.co
(FBX5878750 ‘Eyt. 10713



María Rosalba Cante Bailen

De:
Para:
Enviado el: 
Asunto:

Microsoft Outlook
maele83@hotmail.conn
miércoles, 26 de julio de 2017 2:40 p. m.
Retransmitido: NOTIFICACION ACTO ADMINISTRATIVO SG 004998 DEL 25 DE JULIO DE 
2017

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió 
información de notificación de entrega:

maele83@hotmail.com (maele83@hotmail.com)

Asunto: NOTIFICACION ACTO ADMINISTRATIVO SG 004998 DEL 25 DE JULIO DE 2017



Remitente: solicitudesservidoresPGN@procuraduria.gov.co
Fecha: 10/02/2022 9:20:20
Asunto: MAIL PROCESSOR SOLICITUDES SERVIDORES - RV: solicitud antecedentes administrativos
para proceso 2017-00374

 quejas <quejas@procuraduria.gov.co>De:
 jueves, 10 de febrero de 2022 8:47Enviado:

 Solicitudes Servidores PGN <solicitudesservidoresPGN@procuraduria.gov.co>Para:
 RV: solicitud antecedentes administrativos para proceso 2017-00374Asunto:

 Didier Alexander Caicedo Romo <dcaicedo@procuraduria.gov.co>De:
 miércoles, 9 de febrero de 2022 16:53Enviado:

 quejas <quejas@procuraduria.gov.co>Para:
 solicitud antecedentes administrativos para proceso 2017-00374Asunto:

Pasto, Febrero 9 de 2022

Señores:

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

División de gestión Humana o dependencia competente

Cordial saludo

El señor EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, quien hasta el año 2016, desempeñaba el cargo en

provisionalidad de Procurador 146 Judicial II Penal de Pasto - Nariño, presentó demanda de nulidad y

restablecimiento del derecho, la cual fue admitida por el Tribunal Administrativo de Nariño, el 31 de enero

de 2022.

En cuanto a la contestación de la demanda, el Parágrafo 1 del artículo 175 de la ley 1437 de 2011, señ

ala: "Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pública demandada o el particular

que ejerza funciones administrativas demandado deberá allegar el expediente administrativo que

contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder"…… La

inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del

asunto".

En ese orden, para proceder a dar contestación a la demanda propuesta por el señor EDUARDO

ALVEIRO CHAVEZ MORA, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho N°

2017-00374 y dar cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Nariño, en auto del 31 de

enero de 2022, me permito solicitar se sirva allegar el expediente o antecedentes administrativos

existentes del señor EDUARDO ALVEIRO CHAVEZ MORA, identificado con cédula de ciudadanía N°

98.343.840, quien ocupaba el cargo en provisionalidad de Procurador 146 Judicial II Penal de Pasto - Nari

ño.

La demanda propuesta por el citado hace referencia a que se declare la nulidad del acto administrativo

que ordenó su desvinculación del cargo en provisionalidad que ocupaba, en virtud al agotamiento de la

lista de elegibles del concurso de procuradores judiciales convocado mediante Resolución 040 de 2015.
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CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA. MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de SARA LUCIA DELGADO MARTÍNEZ, contra LA
NACIÓN – PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN. Radicación número 52001-23-33-
000-2017-00375-00.

Didier Cadena <didieralexandercadena30@gmail.com>
Jue 17/11/2022 10:07 AM
Para: Despacho 03 Tribunal Administrativo - Nariño - Pasto <des03tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Procesos Judiciales -
Oficina Juridica <procesosjudiciales@procuraduria.gov.co>;info@gqn-abogados.com <info@gqn-abogados.com>;Angela
Maria Ayala Lopez <amayala@procuraduria.gov.co>

Doctora 
SANDRA LUCÍA OJEDA INSUASTY 
MAGISTRADA PONENTE 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARIÑO 
SALA UNITARIA DE DECISIÓN 

REFERENCIA: CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA. MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de SARA LUCIA DELGADO MARTÍNEZ, contra LA 
NACIÓN – PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN. Radicación número 
52001-23-33-000-2017-00375-00. 

DIDIER ALEXANDER CADENA ORTEGA, mayor de edad, domiciliado en la 
ciudad de Ibagué, abogado en ejercicio, identificado con C.C. No. 
9.773.060 de Armenia y la T.P. No. 232.862 del C.S. de la J., obrando 
en calidad de apoderado de la funcionaria ANGELA MARÍA AYALA LÓPEZ 
identificada con C.C. No. 37.086.452 de Pasto, según poder que acepto 
y adjunto, quien fuere vinculada al proceso mediante auto del 07 de 
septiembre de 2018, encontrándome dentro de la oportunidad legalmente 
establecida, de manera atenta y respetuosa me dirijo a usted, a fin de 
descorrer el traslado de la demanda, para que mediante sentencia que 
haga tránsito a cosa juzgada, sean despachadas desfavorablemente las 
pretensiones incoadas en la demanda, en los términos indicados en el 
escrito pdf adjunto. 

Con todo comedimiento, 

DIDIER ALEXANDER CADENA ORTEGA 
C.C. No. 9.773.060 de Armenia 
T.P. No. 232.862 del C. S. J. 
Teléfono: 3136274908 





 



DIDIER ALEXANDER CADENA ORTEGA 

ABOGADO – DERECHO ADMINISTRATIVO - DERECHO LABORAL Y SEGURIDAD SOCIAL 

 

__________________________________________________________________________________________________

Ibagué, Calle 69, No. 6a-80 sur, edificio Torreón de Varsovia Torre 2 - 602, Celular No. 

3043417336. – Correo electrónico: didieralexandercadena@hotmail.com 

 

 
 

1 

Doctora 

SANDRA LUCÍA OJEDA INSUASTY 

MAGISTRADA PONENTE 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARIÑO 

SALA UNITARIA DE DECISIÓN 
 
 
 
REFERENCIA: CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA. MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de SARA LUCIA DELGADO MARTÍNEZ, 
contra LA NACIÓN – PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN. Radicación 
número 52001-23-33-000-2017-00375-00. 

 
 
DIDIER ALEXANDER CADENA ORTEGA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Ibagué, 
abogado en ejercicio, identificado con C.C. No. 9.773.060 de Armenia y la T.P. No. 232.862 del C.S. 
de la J., obrando en calidad de apoderado de la funcionaria ANGELA MARÍA AYALA LÓPEZ 
identificada con C.C. No. 37.086.452 de Pasto, según poder que acepto y adjunto, quien fuere 
vinculada al proceso mediante auto del 07 de septiembre de 2018, encontrándome dentro de la 
oportunidad legalmente establecida, de manera atenta y respetuosa me dirijo a usted, a fin de 
descorrer el traslado de la demanda, para que mediante sentencia que haga tránsito a cosa juzgada, 
sean despachadas desfavorablemente las pretensiones incoadas en la demanda, en los siguientes 
términos:  
   
 

I. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES 
 
Considerando el enfoque de la demanda, las mismas no tienen vocación de afectar la vinculación de 
mi poderdante con la entidad demandada, toda vez que, de la lectura de la pretensión de 
restablecimiento del derecho, se colige que ésta persigue la nulidad parcial del Acto Administrativo de 
Nombramiento de mi mandante, entendiéndose la nulidad únicamente frente a la desvinculación de la 
accionante. De igual manera, del escrito de demanda, se colige que la misma ataca el concurso o 
proceso de selección como tal, realizado por la Procuraduría General de la Nación.  
 
Por lo anterior, me opongo a que, en el evento de salir avante las pretensiones, se afecte o transgredan 
las garantías constitucionales de mi representada judicial, en cuanto a sus derechos adquiridos de 
carrera y estabilidad en el empleo, específicamente, a que su cargo o plaza sea utilizada como 
respuesta a las suplicas del actor, en otras palabras, a un eventual traslado.     
 
 

II. EN CUANTO A SU FUNDAMENTO FÁCTICO 
 
HECHO 1-. Es cierto. Así se infiere de los documentos aportados con la demanda. 
 
HECHO 2-. No me consta, que se pruebe. 
 
HECHO 3-. No me consta, me atengo a lo que se pruebe. 
 
HECHO 4-. Es cierto. 
 
HECHO 5-. No es un hecho. Es una apreciación subjetiva del apoderado demandante. 
 
HECHO 6-. No es un hecho. Es una apreciación subjetiva del apoderado demandante. 
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HECHO 7-. No es un hecho. Es una apreciación subjetiva del apoderado demandante 
HECHO 8-. No es cierto. Se basa en una apreciación subjetiva. 
 
HECHO 9-. No me consta. Me atengo a lo que se demuestre. 
 
HECHO 10-. No me consta. Me atengo a lo que se pruebe 
. 
HECHO 11-. No es un hecho. Es una apreciación subjetiva del apoderado demandante. 
 
HECHO 12-. No me consta. Me atengo a lo que se demuestre. 
 
HECHO 13-. No me consta. Son afirmaciones que debe probar la parte demandante.  
 
HECHO 14-. Es cierto. 
 
HECHO 15-. Es cierto. 
 
HECHO 16-. Es cierto.  
 
HECHO 17-. Es cierto. Así se infiere de los documentos aportados con la demanda. 
 
HECHO 18-. Es cierto. Se observa constancia expedida por la Procuraduría Regional de Nariño de 
fecha 03 de marzo de 2017, mediante la cual se declaró fallida la diligencia de conciliación. 
 
HECHO 19-. Es cierto. Sin embargo, es de público conocimiento que, el CONSEJO DE ESTADO- 
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCIÓN SEGUNDA- Consejero Ponente: 
GABRIEL VALBUENA HERNÁNDEZ, en Sentencia de Única instancia del 30 de julio de 2021, declaró 
la legalidad del concurso de méritos llevado a cabo por la Procuraduría General de la Nación. 
 
 

III. HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE DEFENSA 
 
La defensa demandante cuestiona la legalidad parcial del acto administrativo de nombramiento de mi 
mandante, única y exclusivamente con la desvinculación del accionante. 
 
De igual manera, como se mencionó anteriormente, del escrito de demanda, se colige que la misma 
ataca el concurso o proceso de selección como tal, realizado por la Procuraduría General de la Nación, 
sin embargo, en ningún momento se fundamentan las razones de estabilidad laboral reforzada o 
situaciones de debilidad manifiesta del accionante, que eventualmente puedan debatirse en Nulidad y 
Restablecimiento del Derecho. Ahora bien, habida cuenta que la parte actora enfoca sus pretensiones 
a una aparente e incorrecta interpretación y aplicación de la sentencia C-101 de 2013, resulta pues 
evidente que, atacar la manera o procedimiento en que se llevó a cabo el concurso realizado por la 
entidad accionada y pretender la nulidad del mismo, corresponde inequívocamente al medio de control 
de simple NULIDAD, pues no se controvierten situaciones particulares del accionante que resulten de 
obligatoria protección, y por el contrario, reitero, los hechos y fundamentos de la demanda, están 
dirigidos a desvirtuar el concurso y/o proceso de selección de Procuradores Judiciales de la entidad 
demandada.  
 
Frente a lo mencionado en precedencia, el Honorable Consejo de Estado en Sentencia del veinticuatro 
(24) de septiembre de dos mil quince (2015). Con Radicado No.-11001-03-25-000-2010-00286-
00(2360-10), manifestó lo siguiente: 
 

"TEORIA DE LOS MOTIVOS Y FINALIDADES - Acción de nulidad y restablecimiento. 

Acción de simple nulidad / ACTO DE CONVOCATORIA DE CONCURSO DE MERITOS 

PARA LOS EMPLEADOS DE CARRERA ADMINISTRATIVA DEL ORDEN NACIONAL Y 

TERRITORIAL - Acción de simple nulidad. Procedencia 
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Conforme a la teoría de móviles y finalidades, independientemente de la naturaleza del acto 

a demandar, lo que debe tenerse en cuenta es si de la declaración de nulidad del acto, 

surge o no automáticamente el restablecimiento del derecho afectado, pues en caso de que 

exista un restablecimiento automático, ha de entenderse que la acción instaurada es la de 

nulidad y restablecimiento del derecho, motivo por el cual deben verificarse los requisitos 

propios de la acción. Por el contrario, si la nulidad declarada no genera restablecimiento 

alguno, puede tramitarse como simple nulidad. En el caso concreto, para la Sala es claro 

que la declaratoria de nulidad solicitada no conlleva, en la práctica, el restablecimiento 

material de los derechos subjetivos de los demandantes, pues, aunque en el libelo 

introductorio se solicita, además de la nulidad de los actos demandados, un 

“restablecimiento automático” para los actores consistente en que sus cargos sean 

excluidos del concurso de méritos, dicho petitum propende por el interés general de 

mantener y/o restablecer el ordenamiento jurídico, presuntamente resquebrajado por los 

actos enjuiciados, cuestión que concierne no solo a las personas demandantes, sino que 

también a los participantes en el proceso de selección y a la ciudadanía en general. NOTA 

DE RELATORIA: Sobre la teoría de los móviles y finalidades, Consejo de Estado, Sala 

Plena de lo Contencioso Administrativo, sentencia de 4 de marzo de 2007, Rad. 1999-

05683(IJ-0030), C.P., Manuel Urueta Ayola. Sentencia de 29 de octubre de 1996, Rad. S-

404, M.P., Daniel Suárez Hernández. Sentencia de 8 de marzo de 2005, Rad. 2001-

00145(IJ), M.P., Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Sentencia de 20 de marzo de 2013, 

Rad. 2010-00135, M.P., Gerardo Arenas Monsalve 

 
Así las cosas, extrapolando la Jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado, resulta claro que, en 
el caso que hoy nos ocupa, si bien se demandan los actos administrativos por medio de los cuales se 
hace un nombramiento en periodo de prueba y se termina una provisionalidad, esto no indica que, 
necesariamente deba restablecerse el derecho del accionante, más aún cuando de la lectura del 
escrito de demanda, se observa que los fundamentos de la misma, en ningún escenario se encaminan 
a demostrar las razones por la cuales la señora DELGADO MARTINEZ, debe ser reintegrada a un 
cargo que venía ocupando en provisionalidad, máxime en el entendido que dicha desvinculación se 
dio como consecuencia de un concurso de méritos, en el cual mi prohijada cumplió con todos los 
requisitos y de igual manera, superó todos y cada uno de los filtros establecidos en la convocatoria 
tantas veces mencionada, y en su lugar, la defensa de la parte accionante, centra sus esfuerzos en 
alegar, demostrar o probar situaciones ocurridas dentro del proceso de selección llevado a cabo por 
la entidad demandada a efectos de proveer los cargos de carrera de Procuradores Judiciales I y II, los 
cuales no son de discusión en este proceso, toda vez, que dichas situaciones de facto, deben ser 
dirimidas en demanda de Simple Nulidad ante el Consejo de Estado. 
 
Como bien se aprecia, la Litis básicamente se centra en el reintegro al cargo que el actor venía 
desempeñando al momento de su desvinculación o a otro igual o de superior jerarquía, sin afectar la 
vinculación de quien apodero. 
 
Siendo ello así, esta defensa según mandato de mi poderdante, se direcciona a que su estabilidad en 
el empleo no sea afectada, ni mucho menos su cargo sea el que se llegue a utilizar para de una u otra 
manera satisfacer las súplicas de la demandante, pues no existe base constitucional ni legal que 
ampare tal proceder, dado que los derechos de carrera se encuentran en el primer orden de protección 
y preferencia. 
 
En cuanto al trámite efectuado al concurso de méritos es claro e inequívoco que el mismo goza de 
legalidad, toda vez que cumplió a cabalidad con los parámetros dispuestos en la ley y aquellos 
integrados por la H. Corte Constitucional en sentencia C-101 de 2013. 
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Además, si bien es cierto que las personas vinculadas en provisionalidad que gozan de alguna de las 
condiciones especiales de protección constitucional merecen ser protegidas en la medida de lo 
posible, ello no implica su remoción del cargo ante la provisión del mismo bajo concurso público de 
méritos, debido que estas personas gozan de mejor derecho en razón a la forma de vinculación con 
la administración. Cuestión diferente es que la administración debe prever la futura desvinculación de 
dichos grupos poblacionales, para que las mismas sean las últimas en ser desvinculadas. 
 
Al respecto la H. Corte Constitucional en sentencia SU-446 de 2011 dijo lo siguiente: 
 

“10.2. Sin embargo, la Fiscalía General de la Nación, pese a la discrecionalidad de la que 
gozaba, sí tenía la obligación de dar un trato preferencial, como una medida de acción 
afirmativa a: i) las madres y padres cabeza de familia; ii) las personas que estaban próximas 
a pensionarse, entiéndase a quienes para el 24 de noviembre de 2008 -fecha en que se 
expidió el Acuerdo 007 de 2008- les faltaren tres años o menos para cumplir los requisitos 
para obtener la respectiva pensión; y iii) las personas en situación de discapacidad.  

En estos tres eventos la Fiscalía General de la Nación ha debido prever mecanismos para 
garantizar que las personas en las condiciones antedichas, fueran las últimas en ser 
desvinculadas, porque si bien una cualquiera de las situaciones descritas no otorga un 
derecho indefinido a permanecer en un empleo de carrera, toda vez que prevalecen los 
derechos de quienes ganan el concurso público de méritos.” Se resalta. 

A su turno en sentencia T-326 de 2014 la Alta Corporación concluyó que “6.4. A partir de las posiciones 
fijadas por diferentes salas de revisión de tutelas, se puede concluir que (i) la decisión de la 
Administración de excluir del empleo público a quien lo ejerce en provisionalidad, debido a la 
necesidad de permitir el ingreso de quien ha superado el concurso de méritos, es una medida 
constitucionalmente adecuada, pues se sustenta en el carácter preeminente de esa modalidad 
de provisión de cargos; (…)” Negrillas y subrayas por fuera del texto original. 

Bajo esa breve exposición es claro que los derechos de carrera adquiridos por el concurso de mérito 
adelantado por la Procuraduría General de la Nación, en cumplimiento de la Sentencia de la Corte 
Constitucional, prevalecen sobre los alegados por el actor, debido que su vinculación a la 
administración es preferente. 

Para culminar la presente defensa, le solicito muy respetuosamente al señor Magistrado, tener en 
cuenta el precedente imperante del Consejo de Estado en cuanto a aquellas situaciones jurídicas 
consolidadas bajo la vigencia de los actos administrativos declarados nulos las cuales, no pueden ser 
afectadas por ninguna decisión judicial posterior, como lo es en el caso objeto de análisis, pues 
recordemos que mi mandante se encuentra inscrita en carrera administrativa de la Procuraduría 
General de la Nación, cuestión que goza de especial protección constitucional, por tratarse de un 
derecho adquirido.  

Ahora bien, respecto de situaciones jurídicas consolidadas bajo la vigencia de los actos 

administrativos declarados nulos, el Honorable Consejo de Estado, en sentencia del 13 de marzo de 

2018, Consejero Ponente: Danilo Rojas Betancourth, manifestó lo siguiente:  

"No obstante, es de anotar que, aunque sustancial, esta diferencia no es tan radical como 

parece en la medida en que, en el caso de la declaratoria de nulidad de actos 

administrativos de carácter general y abstracto, en esta Corporación se han desarrollado 

posiciones jurisprudenciales que, sin tener implicaciones equivalentes a los de la 

modulación en el tiempo de los efectos de la decisión, persiguen el mismo objetivo de 

esta última: garantizar la seguridad jurídica. Así, por ejemplo, la Sección Cuarta ha 

sostenido de manera constante que los efectos retroactivos de la declaratoria de 

nulidad de un acto de carácter general, impersonal y abstracto no alcanzan a las 

situaciones jurídicas particulares consolidadas al amparo de dicha norma; en 

cambio sí a las situaciones no consolidadas, es decir, aquellas respecto de las cuales 
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existen reclamaciones pendientes en sede administrativa o judicial o no han precluido 

los términos de discusión ante estas instancias.". (Negrilla mía)  

A manera de ejemplo expuso la Corporación que en efecto, después de haber 

considerado que, en materia tributaria, la declaratoria de nulidad de actos administrativos 

de carácter general sólo tenía efectos hacia futuro -sentencia de 7 de mayo de 1984, 

exp. 6665-, la posición reciente de la Sección Cuarta es aquella según la cual dicha 

declaratoria sí tiene efectos retroactivos, como ocurre con la de todos los actos 

administrativos, pero esos efectos no alcanzan las situaciones jurídicas 

consolidadas antes del fallo, tan sólo las situaciones no consolidadas, es decir, las 

que se encuentran en discusión, sin haber sido resueltas, en sede administrativa y 

judicial -sentencias de 4 de septiembre de 1998.”. 

Por último, y como sustento de mi tesis frente a los efectos retroactivos de la declaratoria de 

nulidad de un acto de carácter general, impersonal y abstracto no alcanzan a las situaciones 

jurídicas particulares consolidadas al amparo de dicha norma, es imperioso recordar a la Sala, 

que el CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCIÓN 

SEGUNDA- Consejero Ponente: GABRIEL VALBUENA HERNÁNDEZ, en Sentencia de Única 

instancia del 30 de julio de 2021, mediante la cual se declaró la legalidad del concurso de méritos 

llevado a cabo por la Procuraduría General de la Nación, indicó lo siguiente: 

"4.- EFECTOS DE LAS DECLARATORIAS DE LEGALIDAD CONDICIONADA 196 La 

decisión de la Sala de declarar la legalidad condicionada de los artículos 5º inciso 3º; 9º 

numeral 2.9 y 17 parágrafo 1º y del artículo 17, numeral 1ª. Inciso 3ª de la Resolución 

040 de 2015, tal como se expresó en los numerales 3.9 y 3.11 de esta providencia, 

solamente producirá efectos ex nunc, esto es, hacia futuro, teniendo en cuenta las 

posibles consecuencias jurídicas que pudieron derivarse de tales disposiciones 

mientras se mantuvo vigente la presunción de su legalidad.  

197 Dicho efecto es el que mejor garantiza la protección de los principios de seguridad 
jurídica, buena fe y confianza legítima y el que mejor se articula con el respeto por las 
situaciones jurídicas consolidadas y la protección del derecho de acceso por 
mérito a los cargos públicos, pues quienes participaron y superaron las etapas 
propias del concurso, lo hicieron confiados en la regularidad y legalidad de los 
requisitos y exigencias establecidos en la Resolución 040 de 2015.".(Negrilla mía).  

Teniendo en cuenta lo manifestado por el Honorable Consejo de Estado, se infiere que los argumentos 
de la demandante, con la sentencia citada en precedencia, pierden eficacia, toda vez que con la 
declaratoria de legalidad del concurso de méritos, con el condicionamiento frente a las situaciones 
jurídicas consolidadas y la protección del derecho de acceso por mérito a los cargos públicos, el 
nombramiento de mi mandante no tiene vocación de ser afectado con lo solicitado en el escrito de 
demanda.  

Así las cosas, extrapolando la jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado y de la Corte 
Constitucional, le solicito a la señora Magistrada desvincular del presente trámite a mi 
procurada judicial, pues como ya se demostró, su cargo no tiene vocación de ser afectado con 
lo pretendido por la accionante y/o sírvase denegar las pretensiones de la demanda, en cuanto 
a su enfoque a la utilización del cargo que hoy ocupa mi poderdante para la satisfacción de los 
intereses de la parte actora. 

 
IV. EXCEPCIONES  

 
➢ CADUCIDAD. 
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Con el presente medio de control se persigue la nulidad parcial del Decreto 3421 proferido el 8 de 
agosto de 2016, “Por medio del cual se hace un nombramiento en periodo de prueba y se termina una 
provisionalidad”, acto que se ejecutó debidamente el 01 de septiembre de 2016, fecha en la cual la 
vinculada ANGELA MARIÍA AYALA LÓPEZ, toma posesión del cargo de Procurador Judicial I, Código 
3PJ, Grado EC, en la Procuraduría 280 Judicial I para Asuntos Penales, con sede en el Municipio de 
Túquerres.  
 
Con la Ley 1285 de 200911, en el artículo 13, se estableció lo siguiente:  
 

“Artículo 13. Apruébase como artículo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:  
 
"Artículo 42A. Conciliación judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A 
partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituirá 
requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los artículos 85, 86 y 87 del Código 
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del trámite 
de la conciliación extrajudicial.” Resalta esta defensa. 
 

Por su parte, el Decreto reglamentario 1716 de 2009, fijó los asuntos susceptibles de conciliación 
extrajudicial, así: “[…] Podrán conciliar, total o parcialmente, las entidades públicas y las 
personas privadas que desempeñan funciones propias de los distintos órganos del Estado, por 
conducto de apoderado, sobre los conflictos de carácter particular y contenido económico de los 
cuales pueda conocer la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo a través de las acciones 
previstas en los artículos 85, 86 y 87 del Código Contencioso Administrativo o en las normas que los 
sustituyan […]” (Negrillas y subrayas fuera del texto).  
 
Frente a este requisito y con base en estas normas, el H. Consejo de Estado1 ha dicho que “Con base 
en estas normas, se ha concluido que, tratándose de la acción de nulidad y restablecimiento del 
derecho, la conciliación extrajudicial es requisito de procedibilidad para demandar en esta 
jurisdicción cuando el asunto en cuestión sea conciliable, característica de la que carecen las 
pretensiones que tienen por objeto cuestionar la legalidad de uno o varios actos 
administrativos ya que solo una autoridad judicial puede resolver si se ajustan o no a derecho. 
No sucede lo mismo con las pretensiones que se formulan a título de restablecimiento del derecho 
pues, de acuerdo con lo afirmado, sí contienen peticiones específicas de naturaleza patrimonial y 
económica pueden ser disponibles por las partes y, en tal medida, les sería exigible la conciliación 
extrajudicial.” Resalta esta defensa. 
 
El legislador también previó excepciones al requisito de procedibilidad o asuntos sobre los cuales no 
es susceptible la conciliación extrajudicial, tal como se aprecia en el artículo 2, parágrafo 1 del Decreto 
1716 de 2009, donde se indica que, los asuntos tributarios, el proceso ejecutivo de que trata el artículo 
75 de la Ley 80 de 1993, y cuando la respectiva acción haya caducado.  
 
Posteriormente, con el artículo 52 de la Ley 1395 de 2010, se modificó el artículo 35 de la Ley 640 de 
2001, y se estableció como excepción, el hecho de acudir directamente al proceso si se solicitan 
medidas cautelares. 
 
El Consejo de Estado2 frente a esta última salvedad  ha sostenido que “las medidas cautelares a las 
que se refiere el articulado eran las contenidas en el Código de Procedimiento Civil, que tienen como 
objetivo evitar que el deudor se insolvente, antes de promover la demanda respectiva. Razón por la 
que, se hace necesario, para dar aplicación a aquella, verificar primero si la medida solicitada cumple 

 
1 SECCIÓN SEGUNDA – SUBSECCIÓN A. - Consejero ponente: Dr. WILLIAM HERNÁNDEZ GÓMEZ, decisión del 12 de abril de 2018. 

SE.042 Rad. No: 110010325000201300831 (1699-2013). 

2 Véase: Sección Primera. Auto del 18 de marzo de 2010. Radicado: 13001233100020090008601. Actor: Lesbia del Carmen Barranco 

Heras. - Sección Primera. Auto del 20 de enero de 2011. Radicado: 25000232400020090043001. Actor: BP EXPLORATION COMPANY 

LIMITED, Colombia. - Sección Primera. Auto del 22 de octubre de 2015. Radicado: 25000232400020120076001. Actor: Gabriel Pardo 

García Peña. 
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con la finalidad señalada, pues de no ser así no podrá tenerse como una excepción para el 
cumplimiento del requisito.” 
 
Adicionalmente, la Sección Segunda – Subsección A mediante proveído del 14 de diciembre de 2011, 
determinó que la conciliación prejudicial tampoco sería procedente en los casos en que se 
controviertan derechos laborales, ciertos e indiscutibles, en virtud de los principios de rango 
constitucional contenidos en los artículos 48 y 53 de la Constitución Política, explicando que: 
“[…] Para la sala, independientemente de la situación, categoría o status social, político, económico o 
intelectual de un trabajador público o Departamento Administrativo de la Función Pública Sentencia 
00831 de 2018 Consejo de Estado 10 EVA - Gestor Normativo privado, está prohibido 
constitucionalmente renunciar a sus derechos adquiridos, o transar o conciliar sobre derechos 
ciertos e indiscutibles. La jurisprudencia constitucional, contenciosa y laboral, han sido 
uniformes en definir que los derechos laborales ciertos e indiscutibles por las partes y más aún 
cuando están establecidos y reconocidos en la Constitución y en las leyes, no pueden ser 
materia u objeto de transacción o conciliación. Que cualquier negocio celebrado en contra de esa 
prohibición resulta de pleno derecho ineficaz […]” 
 
Dicha exigencia previa fue incorporada en la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), donde en el numeral 1 
del artículo 161, consagra que el trámite de conciliación extrajudicial constituye requisito de 
procedibilidad en todas las demandas que se formulen pretensiones de nulidad con restablecimiento 
del derecho, reparación directa y contractuales. 
 
A su turno, el literal d) del artículo 164 de la misma codificación establece que, cuando se pretenda la 
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberá presentarse dentro del término de cuatro 
(4) meses contados a partir del día siguiente al de la comunicación, notificación, ejecución o 
publicación del acto administrativo, según sea el caso. 
 
Con base en lo anteriormente expuesto, tenemos que, el término de caducidad empezó a operar a 
partir del 02 de septiembre de 2016, por tanto, el término de cuatro (4) meses con que contaba la parte 
actora para interponer el presente medio de control fenecía el 07 de enero de 2017, o en su defecto, 
el día hábil siguiente, por encontrarse la Rama Judicial en vacancia judicial. 
 
No obstante, la parte demandante el día 06 de diciembre de 2016, presentó solicitud de conciliación 
prejudicial, culminándose su trámite el día 03 de marzo de 2017, según constancia emitida por la 
Procuraduría Regional de Nariño. La demanda se presentó el día 24 de julio de 2017, tal como se 
prueba con el acta de radicado expedido por la oficina judicial. 
 
Si atendiéramos a lo expuesto en el párrafo precedente y apreciáramos de manera abstracta el 
recuento normativo y jurisprudencial antes enunciados, el presente medio de control estaría 
presentado dentro de la oportunidad legalmente establecida, sin embargo, dicho trámite judicial no 
tiene la virtualidad de suspender el término de caducidad, toda vez que el mismo se encuentra 
expresamente prohibido, tal como desciendo a argumentar.  
 
Según las normas y jurisprudencia enunciadas este acápite, tenemos claro que, no es susceptible de 
conciliación (i) la ilegalidad del acto administrativo demandado, y (ii) derechos que en materia laboral 
sean ciertos e indiscutibles por encontrarse en la Constitución o en la Ley. 
 
En el caso bajo examen, el actor pretende su reintegro al cargo y, consecuencialmente, el pago de 
salarios y prestaciones dejadas de percibir desde el día de su desvinculación hasta cuando se 
efectivice su reincorporación. 
 
Siendo ello así, tenemos que, el reintegro depende inexorablemente de la ilegalidad del acto 
administrativo, y los salarios y prestaciones reclamadas son emolumentos laborales ciertos e 
indiscutibles, motivo por el cual, el presente asunto, es de aquellos no susceptibles de conciliación, 
por tanto, el trámite adelantado ante la Procuraduría Regional de Nariño, no tiene la virtualidad 
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de suspender el término de caducidad del presente medio de control, configurándose por 
consecuencia, procedente la presente excepción.  
Si bien es cierto que, el asunto que ocupa nuestra atención fue presentado ante la Procuraduría, y 
ésta debió expedir la constancia de que trata el numeral 3 del artículo 2 de la Ley 640 de 20013, dicha 
situación no se llevó a cabo, pues tal entidad continuó con el trámite. 
 
Al respecto es pertinente indicar que, el error primario emerge del demandante al presentar una 
solicitud de conciliación extrajudicial improcedente, lo cual exonera del consecuente a la Procuraduría, 
por tanto, con base en el principio general del derecho de que nadie puede alegar su propia culpa, no 
puede valerse del hecho de que el trámite continuó hasta su culminación por disposición del ente 
conciliador. 
 
Es de precisar también que, la administración responde por los errores en que haga incurrir al 
administrado, es decir, que debe mediar una actuación de la administración para tal efecto, pero esa 
excepción no se refleja en el sub judice, toda vez que quien impetró el primer yerro fue la misma parte 
convocante. 
 
Para finalizar es pertinente indicar que, en el presente caso se debe otorgar la misma línea 
interpretativa que se ha otorgado al cómputo de la caducidad cuando han vencido el término de tres 
(3) meses de que dispone la norma para el adelantamiento del procedimiento prejudicial, evento en el 
cual es a la parte interesada la que le compete estar pendiente de su vencimiento so pena de acarrear 
las consecuencias de la reanudación del plazo para presentar el respectivo medio de control, tal como 
lo ha reiterado el Consejo de Estado. 
 

➢ PRUEBAS DOCUMENTALES QUE SE APORTAN  
 

1. Copia del acta de posesión. 
 
 

V. ANEXOS 
 

i. Poder Especial para actuar  
ii. Mensaje de datos 
iii. Los documentos relacionados en el acápite de pruebas. 

 
 

VI.  NOTIFICACIONES 
 

El suscrito apoderado en la Calle 69 No. 6A – 80 sur, Torreón de Varsovia torre 2- 602 de Ibagué. 
Tel. No.3136274908. –AUTORIZO NOTIFICACIONES al siguiente Correo electrónico: 
didieralexandercadena30@gmail.com. 
  
De la Señora Magistrada;  
 

 
3 3. Cuando se presente una solicitud para la celebración de una audiencia de conciliación, y el asunto de que se trate no sea conciliable de conformidad 

con la ley. En este evento la constancia deberá expedirse dentro de los 10 días calendario siguientes a la presentación de la solicitud. 
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Señores 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARIIJO 

Atn. Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty 

E S. D. 

REFERENdA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
RADICACION 2017-00375 
DEMANDANTE SARA LUCIA DELGADO MARTINEZ 

DEMANDADO PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIÔN 

YALETH SEVIGNE MANYOMA LEUDO, identificada con Ia cédula de ciudadania 

No. 1130599.387 de Cali y portadora de Ia Tarjeta Profesional No. 190.830 del 

CSJ., actuanda como apoderada judicial de Ia Procuraduria General de a Nacion 

en virtud de poder a mi otorgado por el Jefe de Ia Oficna Juridica, por medio del 

presente escrito, estando dentro de a aporturiidad legal, me dirijo a Usted para dar 

contestación a Ia demanda de Ia referencia en los siguientes términos. Veamos: 

I. PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

I. Quo so INAPLIQUEN porilegales Ia ResoluciOn N° 040 del 20 do onero do 2015. 
por medlo de Ia cual Ia Procuraduria General de Ia Nación con vocó al concurso 
de mEritos para proveer en prapiedad las cargos do Procuradores Judiciales I y 
II; Ia Resolucion 340, que publicO Ia lista do elegib/es para el cargo do Procurador 
Judicial Penal; as! coma ía totalidad do los actos administrativos do carActer 
general pro feridos en el marco del concurso. con forme Ia establece el art/cub 
148 del CPA CA. 

2. Que so dec/are Ia NULIDAD del Decreto 3421 profer/do el 8 do agosto do 2016 
por Ia Procuraduria General de Ia NaciOn. quo dispuso (a desvinculaciOn del 
cargo que detentaba al interior do ía entidad convocada. 

3. Quo, coma consecuencia do ía anteriory a titulo do RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO, so condone a (a onE/dad enjuiciada a rointegrarme en el ejercicia do 
ml cargo de Procuradora 280 Judicial / Penal do Tuquerres, en las mismas 
condiciones laborales, salaria(es y prestacionales quo detentaba con 
anterioridad a ía expedic/On del acto administrativo demandado. 



PRO CU MD U RIA 
E l.A NACION 

II. OPOSICIÔN A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

Honorable Despacho, me permito manifestar de manera respetuosa que ésta 
defensa se opone a todas y cada una de las pretensiones formuladas por Ia pane 
actora, por cuanto serà demostrado en el proceso que Ia Procuradunia General de 
a NaciOn actuO de conformidaci con ía ConstituciOn y Ia Ley, sin que pueda 
predicarse Ia existencia de alguna irregularidad que denote Ia nulidad de a decision 
administrativa adoptada por mi representada al desvincular al aqui demandante, tal 
y como se expondra más adelante. 

CUESTION PREVIA 

Como es de conocimiento pUblico. Ia Code Constitucional con sentencia C-1O1 del 
28 de febrero de 20131,  ordené a a Procuraduria General convocar a concurso 
püblico para Ia provisiOn en carrera administrativa, TODOS los empleos de 
Procurador Judicial (I y 11)2 Sin exclusiOn, tácita o expresa, de alguno de estos. 
For ello, con a Resoluciôn 040 del 20 de enero de 2015 Se dispuso Ia apentura del 
respectivo proceso de seleccion, a través de catorce (14) convocatorias4, asi: 

• De Ia Convocatoria 001-2015 a Ia 007-2015, para Ia provision de los 
cuatrocientos veintisiete (427) empleos de Procurador Judicial II Codigo 3PJ 
Grado EC. 

DEPENDENCIA 

CONVOCATORIA 0 AREA DE CANTIDAD CONCURSANTES LISTA DE 

TR.4BAJO ENLISTA ELEGIBLES 

Procuradunia 

0012015 
Delegada para Ia'

23 
Restitucion de 

21 
Resol. 349 
del 8/07/2016 

Tierras 

Procuradunia F Resok 348 
002-20 15 Delegada para 31 28 del 

Asuntos 8/07/2016 

• Mediante dicha providencia Ia Honorable Cole Constituctonal resolv,o 
"Pr,mero.- Deolarar a INEXEQUIBILIDAD de 'a expresOn Procurador Judicial del numeral 2). del arliculo 182. del Decreto 
Ley 262 de 2000. par Ia vulneraciOn del ad/cu/a 280 de Ia Consiirr'cidn Politica 
Segundo.- ORDENAR a Ia Procuraduna General de a Nacion cjue en nfl terrn:no mxin10 de sets meses. contados a panic 
(IC Ia notif,caciOn de este fallo, convoque a Un concc,rso piTh//co para a pfov:sion en propsudad de los corgos de Procuradoriudsciaf, 
flue debpra cu/rn sno, a más tardor unoño desde Ia r,orsf'cac.'on do eIQ 5enlrnc?o 
- Los cargos de Procurador Judicial integran ía p/ante globals2acla de ía Prociraduria General de Ia Nacson regulada par el 
Decteto LCJI 265 de 2000 el Docreto 4795 de 2007 Ia Ley 1367 de 2009 y  el Decreto 2247 de 2011 En 'c/coOn 
especifAa'nente con los de PROCuRAOOR JUDICIAL II COD/GO SPJ GRADO EC. eiste,i en ía planta cuatrocrenros 
ve,ntisiete (427) d,str,buidos a nivel nacional. toe/os los males fueran sornetidos al proceso de seleccsOn  

.( 5 ..:.sf.i4us.:s.:' O'c-ji:difl'IeQflj L. s:p.I:sp, po,Thr.'tsosi? u 
n 011 20 IS pi 

COtir:SQ:.).(s..L:[imC1Or.sJuCl,'cieSU]:;a..s(ocu.'a(iu,... I.sctta,"i/l?onrcet;ci,rse,sv,!a//i5012QI5/cu,svocalonas 
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Ambierftales y 
Agrarios 

Procuraduria Resol. 347 

003-20 15 Delegada para 12 14 del 

Asuntos Civiles - 8/07/2016 

Pracuraduria 
Delegada para el 

Resol. 357 

004-20 15 
Ministeria PUblico 
en Asuntos 

208 366 del 
11/07/20 16 

Penales 

Procuraduria 
Delegada para Resal. 346 

005-20 15 Asuntos del 14 11 del 

Trabajo y Ia 8/07/2016 

Seguridad Social 
Procuraduria 

Resol. 345 

006-20 15 
Delegada para Ia 
Conciiiaciôn 

94 239 del 
8/07/20 16 

Administrativa 

Frocuraduria 
Delegada para Ia 
Deferisa de los Resol. 344 

007-2015 Derechos de Ia 45 97 del 

Infancia, Ia 8/07/2016 

Adolescencia y Ia 
Famiha 

Total I 427 

• De a Convocatoria 008-2015 a Ia 014-2015, pam Ia provision de los trescientos 

diecisiete (317) cargos de Procurador Judicial I. 

GONVOCATORIA 

ThEPENDENC!A 
0 AREA DE 
TRABAJO 

CANTIDAD CONCURSANTES 
EN LISTA — 

LISTA DE 
ELEGIBLES 

008-2015 

Procuraduria 
Delegada para Ia 
Restituciôn de 
Tierras 

23 7 
Resol. 343 del 
8/07/2016 

009-2015 
Procuraduria 
Delegada para1  

3 2 
Resol. 342 
de 8/07/2016 - -- 



Resok 341 
4 

del 8/07/2016 

Resol. 340 
198 del 

11/07/2016 

Resol. 338 
del 8/07/2016 

107 91 
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— TAsuntos I 
Ambientales 
Ag ía rios 
Procuraduria 

010-2015 Delegada para 2 
jAsuntos Civiles 

Procuraduria 
Delegada para 

011-2015 Ministerlo 149 

PUblico en 
Asuntos Penales 

Tpcuraduria 
Delegada para 

012-2015 Asuntos de! ' 19 
Trabajo y Ia' 
Seguridad 5ociat1 

Procuraduria 

013-2015
Delegadapara Ia' 
Conciliacion I 
Administrativa 

-4 
• Procuraduria 
Delegada para Ia 
Defensa de los 

014-2015 Derechos de a 14 
Infancia, Ia 
Adolescencia y 
Ia Familia 

11 
Resol. 339 
del 8/07/2016 

11 
Resol. 337 
del 8/07/2016 

        

317 

        

 

Total 

     

         

El empleo que ocupaba el demandante, especificamente, fue abierto a concurso 
con Ia Convocatorja 011-2015. 

Este proceso, a a fecha, ya cuenta con listas de elegibles, publicadas mediante Ia 
Resolución N° 340 del 11 de juho de 2016. 

Continuando entonces con el relato de los antecedentes del caso, se reitera que el 
proceso de selecciôn abierto por Ia Procuraduria con Ia Resoluciôn N° 040 de 2015 
se dio en cumplimiento ostricto de una orden judicial, orden que, vate dec11, no 
quedá sujeta a ninguna condiciOn o restricciOn que le permitiera a éste organismo 
abstenerse de proveer los cargos con los concursantes que, en su orden, las hayan 
integrado. 

4 
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Al efecto, habra de considerarse que las sentencias proferidas por Ia Cole 
Constitucional en ejercicio de su control constitucional. segUn Ia normado en el 
articulo 48 de Ia Ley 270 de 1996, son de ((obligatorlo cumplim/ento y con efecto 
erga omnes, por lo que Ia administraciôn, en este caso, debe acatarlas en su 
integridad. 

La propia Code, al referirse al carácter vinculante y obligatorio de sus decisiones, 
en Ia sentencia C-820106, senaló: 

((Es claro que Ia Code Constitucional es también Orgario Iimite  do 
interpretaciOn legal, pues do las condiciones estructurales de su 

funcionamiento, en el control do constitucionalidad do Ia by, es 
perfectamente posible quo Ia cosa juzgada constituc/onal incluya el sentido 
constitucionalmente autorizado do (a Icy oscura. En efecto. a poser de que 
si bien es ciedo, do acuerdo con bo regulado en el Titulo VIII do ía 
Constituc/On, Ia administraciOn de justic/a so organiza a padir de ía 
separaciOn de jurisdicciones y, por ello. corresponde a bosjuoces ordinarios 
Ia /nterprotac/ón de Ia ley y, a (a Code Const/tuc/onab Ia interpretaciOn U/time 
de ía Constituc/On, no es menos c/edo quo hace patio do ía esenc/a de Ia 
función atribuida a esta Ultima el ontend/miento rac/onal. bOgico y práctico 
de Ia fey cuyo control de const/tucional/dad debe ojercer. Do hecho, el 
control de constituc/onalidad de (a ley tiene una /ncidenc/a normative 
ind/scut/ble porque esta Corporación no podria salva guarder Ia integridad 
do be Const/tucion, si no tiene claro ol sent/do de las dispos/ciones be gales 
quo deben compararse con (as normas super/ores que so acusan como 
infringidas: o tampoco si ejerce el control do constitucionab sobre textos 
norm ativos que no co/nc/den con Ia praxis ni con su aplicac/On goneral/zada 
y dominante por parte do las codes: ni cuando en tin mismo texto legal 
encuentra normas con formes y otras contra rias ala Const/tucion: ni cuando 

el texto legal es inconstituc/onal no por lo que dice s/no por lo que deja do 
decir, esto os. cuando so presonta twa inconstitucionalidad por om;siOn: ni 
podria protegerlos derechos fundamentales amenazados 0 vulnerados con 

Ia apl/cac/On concrete de Ia Icy, entre otras razones. En consecuonc/a, so 
re/tera quo, Ia Code no solo 4ebe inteivenir on debates hormenéuticos 
sobro el alcance do las disposiciones somet/das a control". s/no que, 
además, debe fjar Ia interpretaciOn legal que resulta autor/zada 

constitucionalmente, esto Os, señala Ia forma coma debe intorpretarse Ia 

ley y cOmo no debo hacerse. En tel v/dud, existen algunas c/rcunstanc/as 
on las quo Ia Code Constitucional deho sonalar ía interpretac/On obligatoria 
do Ia ley. Esto se realiza, entre otras. mediante (as sentencias 

interpretativas y adit/vas. 

Este aspecto es de cardinal importancia, porque. dada Ia orden de Ia Code 
Constitudonal, Ia Procuraduria General de Ia NaciOn no podia, por ninguna razôn. 

S 
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sustraerse a convocar Ia totalidad de as cargos de Procurador Judicial, en tanto 
dicha orden los cobijô a todas. 

III. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA 
DEMANDA 

Al hecho 1: Es cierto, de acuerdo con Ia informacion que reposa en Ia hoja de vida 
de Ia doctora Sara Lucia Delgado Martinez. 

A los hechos 2 y 3: Son ciertos. En relaciOn a estos hechos. me perrnito senalar, 
que Ia licitaciôn PUblica No. 08 de 2014 realizada por Ia Procuraduria General de Ia 
NaciOn, tuvo coma objeto el siguiente: 

"SELECCIONAR AL CONTRA T!STA QUE PRESTE LOS SER V/C/OS DE APOYO 
TECN/CO, FUNCIONAL Y LOG/ST/CO EN LA CON VOCATORIA, 
RECLUTAMIENTO (INSCR!PCION V ASPECTOS TECNICOS DEL PROCESO V 
VER/FICA C/ON DE REQUISITOS MINIMOS), DISENO, CONSTRUCC/ÔN V 
APLICACION DE LAS PRUEBAS ESCRITAS DE CONOCIMIENTOS V DE 
COMPETENCIAS V LA DE ANALISIS DE ANTECEDENTES, HAS TA LA 
DETERMINA C/ON bE LAS PERSONAS QUE INTEGRAN LAS L1STAS DE 
ELEGIBLES EN EL CONCURSO AB/ERTO PARA EL INGRESO DE PERSONAL 
IDONEO A LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION A NIVEL 
NACIONAL, EN CARGOS DE PROCURADOR JUDICIAL I VII.". 

Una vez culminado el proceso de seleccián, Ia Procuraduria General de Ia Nacion 
celebrô con Ia Uriiversidad de Pamplona, Contrato Interadministrativo No. 197-0g7 
de 2014 — Prestaciôn de Servicios —, en cuyo numeral 27 se contemplo: 27) Que 
med/ante Peso/tic/on No. 747 del 27 de octubre do 2014, Ia Procuraduria General 
do ía Nac/On ordenO Ia apertura de /8 LicitaciOn PUb/ice No. 08 de 2014. con ci objeto 
de SELECCIONAR AL CONTRA TISTA QUE PRESTE LOS SEP V/C/Os DE 
APOYO TECN/CO, FUNCIONAL V LOG/ST/CO EN LA CONVOCA TOP/A, 
RECLUTA MIEN TO (INSCR/PC/ON V ASPECTOS TECNICOS DEL PROCESO V 
VER/FICA C/ON DE REQUISITOS MINIMOS). DISEIJO. CONSTRUCCION Y 
APLICACION DE LAS PRUEBAS ESCRITAS DE CONOCIMIENTOS V DE 
COMPETENCIAS Y LA DE ANAL/S/S DE ANTECEDENTES, HAS TA LA 
DETERMINACION DE LAS PERSONAS QUE INTEGRAN LAS L/STAS DE 
ELEGIBLES EN EL CONCURSO ABlER TO PAPA EL INGRESO DE PERSONAL 
IDONEO A LA PROCURADUR/A GENERAL DE LA NA C/ON A NIVEL NACIONAL, 
EN CARGOS DE PROCURADOR JUDICIAL I V II, de con formidad con las 
especif/caciones, caracterist/cas y condiciones senaledes por Ia Entidad en el 
respectivo pliego de condiciones" 

Al hecho 4: Es cierto. En relaciôn a este hecho, me permito reiterar lo senalado en 
el acapite de antecedentes, donde se indica que Ia Code Constituciorial, a través de 

6 
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a sentencia C-101 del 28 de febrero de 20136,  ordenó a Ia Procuraduria General 
de a NaciOn convocar a coricurso p(iblico, para a provsiôn en carrera 
administrativa, todos los empleos de Procurador Judicial, sin exclusion, tácita o 

expresa. de alguno de estos. 

Conforme lo anterior, mediante Ia Resolución No. 040 del 20 de enero de 2015 se 
dispuso Ia apertura del iespectiva procesa de selecciOn, a través de catorce (14) 
convocatorias8. 

En el citado acto administrativo, se reglamentaron las etapas del proceso de 
s&ecciôn, entre ellas Ia canvocataria, el reclutamienta. aplicaciOn de pruebas e 
instrumentos de selecciôn, conformación de lista de elegibles, periodo de prueba y 
calificación del periodo de prueba. 

A los hechos 5 y 6: Na son hechas, se trata de afirmaciones frente a as cuales 

corresponde a Ia parte actora Ia carga de Ia prueba. 

A los hechos 7 y 8: No son hechos. Se tratan de afirmaciones efectuadas por a 
parte actara mediante las cuales pretende sustentar Ia solicitud de nulidad de Ia 
Resolución No. 040 de 20 de enero de 2015, que deben entrar a probarse en el 
curso del proceso. 

Al hecho 9: Es cierto. De confarmidad con Ia dispuesta en a Resolución No. 040 
de 20 de enero de 2015. asi como en el cronograma publicado en Ia pàgna web9  

del concurso de Pracuradores Judiciales, en fecha 20 de abril de 2015, se 
publicaron las listas de admitidos y no admitidos para participar en el proceso de 
selecciOn, y posteriormente, en fecha 13 de septiembre del inismo aho, se realizaron 
las pruebas escritas de conocirnientos y competencias, cuyo carácter, 
determinaciOn y valor porcentual se determinaron en el citado Acto Administrativo. 

Al hecho 10: Es cierto parcialmente. Si bien, de acuerdo al cranograma del 
concurso de Pracuradares Judiciales, los resultados de las pruebas de 
conocimientos se publicaron el 07 de actubre de 2015, y el 04 de noviembre del 
mismo año se publicaron los resultados de Ia prueba de competencias 
carrportamentales, las situaciones alegadas par Ia parte actora, como las presuntas 
irregularidades presentadas, y Ia supuesta yenta de respuestas de Ia prueba de 
conocimientos, se tratan de afirmaciones cuya carga de Ia prueba corresponde al 

Medianle d'cha providencia a Honorable Carte Considlucional ,esolv'o 
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demandante, a pesar que las mismas fueron conocidas, estudiadas y resueltas por 
Pa Comision de Carrera de Pa Entidad en su oportunidad, como se pasará a exponer 
más adelante, sin que se encontrara prueba sumaria 

A los hechos 11 y 12: Me atengo a Ia probado en et curso del proceso. Sin 
embargo, debe precisarse, en relación a estas afirrnaciones expuestas par Pa parte 
actora, que las presuntas irregularidades que se presenten en un concurso de 
rnéritos adelantado par Ia Procuraduria General de a Nación, deben ser puestas en 
conocimiento de Ia ComisiOn de Carrera, Unica autoridad competente para 
establecer silas mismas ocurrieron. Mi lo establece el articulo 214 del Decreto Ley 
262 de 2000: 

i.4RTICULO 214. Investigation par irregularidades. Cua!qu/er persona, 
dontro de los tres (3 dias ha b//es siguientos a Is ocurrenc/a del hecho quo 
cons/dew irregular o den tro do los tres (3) dias s/guientes a Ia pub//caciOn do 
los llstados correspondientes en ía real/zaciOn de an proceso do selecc/on. 
podrá so/ic/tar por escrito ala Corn/s/On do Carrera. quo ade/ante. en un pIazo 
max/mo de diez (10) dias. (as investigaciones neceseriaspara determinarsu 
ex/stencia y las circunstancias en las quo ocurriO y adopte las medidas 
pertinentes. 

La pet/c/On debera presentarse en ía Of/c/na de Se/ecciOn y Carrera o en las 
procuradurias territor/ales y seré rom/tida a Ia Corn/s/On de Carrera a mAs 
tardar el die babY siguiente a su presentaciOn. 

La ComisiOn de Carrera /nformará a quien corresponda, de acuerdo con (a 
etapa en quo se encuentre e/proceso. sobre lain/c/ac/On de ía invest/gac/On 
que ado!ante para establecer (a existencia de irregularidades en ía apl/caciOn 
de (as normas de carrera o en ía ojecuciOn de íos procesos de selecciOn. para 
quo so suspendan los respectivos tràmites adrninistrat)vos, hasta ía 
ejecutoria do ía decision def/nitiva No producira efectos ninguna actuac/On 
administrat/va adelantada con poster/or/dad a d/cha comun/caciOn 

En este contexto, yen ejercicio de las facultades descritas, Pa Comision de Carrera 
de a Procuraduria General de a NaciOn, al resolver presuntas irregularidades 
presentadas en el concurso de méritos para proveer los cargos de Procuradores 
Judiciales I y II de Ia Entidad, denunciadas rnediante escritos anônimos, y 
relacionadas en dos ejes centrales; I) Copia de los cuadernillos que presuntamente 
fueron distribuidos con anterioridad a Ia práctica de Ia prueba de conocimientos; ii) 
Ia presunta comerciaíizaciOn de los cuadernillos de as pruebas en Ia ciudad de 
Cali, Valle del Cauca, asi como Pa nsatisfaccion por cuanto muchos de los 
participantes obtuvieron an puntaje de 100 puntos' tanto en Ia prueba do 
conocimientos como en a prueba comportamental; decidiO mediante ResoluciOn 
No. 1440 de 18 de diciembre de 2015, lo siguiente: 

8 
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PRIMERO: Declarar quo las irrogularidades informadas a (a Corn/s/On de 
Carrera de (a Procuraduria General de (a Nacion, segUn comunicaciones 

radicadas con SLAP 394606-2015, 402757-2015. 413341-2015 y 433264-

2015 resultan infundadas. do con formidad con to expuesto en Ia patio motiva. 

Como fundamento de esta decision, Ia Comsiàn de Carrera do Ia Procuraduria 

General de Ia Nacian con&derO: 

"1. No hay prueba que dernuestre fallas en (a cadena de custodia 

implementada para garantizar Ia con fidencialidad y reserva do los 

cuadernillos que contenian las pruebas de conocirnientos y sicotecnicas. 

2. No hay elementos que prueberi que los cuadernillos circu(aron en fecha 

anterior a! trece (13) de septiembre de 2015. 

3. Las reproducciones aportadas corno pruebas do las presuntas 

irregularidades corresponden a material dubitado y no coinciden con las 

producidas por (a empresa de valores Thornas Greg & Sons de Colombia. 

4. Los med/os do prueba incorporados a (a actuaciOn porrniten concluir quo 
no es posible quo so haya l(evado a cabo reuniOn en el centro cornercial 

Ciudad Jardin Plaza de CalL en (a fecha y hora indicada por el denunciante 

anónirno. 

5. El hecho que algunos participantes en ci concurso hayan obtenido 

calificaciones equivalentes a 100 puntos en las pruebas, corresponde Un/ca 

y exclusivamente a Ia aplicaciOn do los criterios previamente estab(ec,dos y 

aplicados por el operador del concurso pare otorgar las ca(ificaciones y para 
nada supone que se hayan asignado irregularmente. 

Al hecho 13: Es cierto parcialmente. Do acuerdo con el cronograrlia 

correspondiente al proceso do selecciôn para proveer cargos en carrera 
adnijnistrativa de Procurador Judicial de Ia Entidad. et 24 de febrero de 2016, se 

publicaron los resultados de Ia prueba de análisis de antecedentes, yen fecha 19 

de mayo del mismo ano se informô a los participantes que de conformidad con a 

orden impartida par el Tribunal Superior d& Distrito Judicial de VUlavicencio. 

Expediente 2016-00191-00, mediante fallo de Tutela instaurado par DIANA 

FABIOLA MILLAN SUAREZ el contrato 179-097-2014 suscrito con Ia Universidad 

de Pamplona, tue suspendido del 06 de mayo all S de junio de 2016. 

Sin embargo]  respecto a las presuntas violaciones a derechos fundamentales de los 
participantes del concurso, alegadas por Ia parte demandante, me atengo a lo que 

se prueba en el curso del proceso. 

q 
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Al hecho 14: Es cierto. 

Al hecho 15: Es cierto. 

Al hecho 16: Es cierto, Mediante Decreto No.3421 del 08 de agosto de 2016, en 
aplicaciôri de a lista de elegbles contenida en Ia Resolucióri No. 340 de julio de 
2016, el Procurador General de Ia Nacion nombrO a Ia señora ANGELA MARIA 
AYALA LOPEZ, en & cargo de Procuradora Judicial I Penal de Tuquerres que Ia 
accionante ocupaba en provisionalidad. 

A los hechos 17 y 18: Son ciertos. 

Al hecho 19: Es cierto; sin embargo]  debe decirse, que a mencionada ResoluciOn 
No. 040 de 20 de enero de 2015]  como Ia rnenciona el actor, si bien se encuentra 
demandada ante Ia Jurisdicciôn de lo Cantencioso Administrativo a través del medio 
de control de simple nulidad, Ia misma goza a Ia fecha de presunciôn de legalidad, 
en tanta no ha sido anulada por el Juez Natural, de conformidad con el articulo 88 
de ía Ley 1437 de 2011. 

En consecuencia, el ActoAdministrativo contenido en Ia Resolucion No, 040 de 20 
de enero de 2015, suscrita por el Procurador General de Ia Nacián, se presume 
legal, y sus efectos se mantienen incOlumes desde Ia fecha de su expediciôn. 

Ahora bien, tratándose de Pa presunciOn de legalidad de los Actos Administrativos, 
el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, SecciOn Tercera, en 
Sentencia de fecha 03 de diciembre de 2007, C.P. Dra,: Ruth Stella Correa Palacio, 
Rad. No. 05001 -23-31-000-1995-00424-01, sostuvo: 

• .)Como es b/en sabido. Ia presunc/On de legal/dad ]  legitirnidad, validez, 
ejecutividad o de "justicia" do que están dotados los actos administrativos y 
quo le da pleiw eficacia y ob/igatoriedad a esta manifestac/On de Ia act/v/dad 
de ía AdministraciOn, supone que todo acto administrativo esté con forme al 
ordenamienta fund/co superior So trata, par supuesto, de una presunción 
legal o jun/s lantum y no loris et do lure, vale dec/n, que admite pruoba en 
con! nan)o y ponlo mismo es desvirtuable ante los jueces competontes. 

(.. jAsi so suele afirmar que si on acto administrat/vo es nub es inexistente, 
canece cfe este modo de efectos junidicos, es una mera apariencia do 
derecha' y par ella no requeniria sor anulado pon los jueces. mientras que el 
acto admin)s(rahvo anulablo es in/cia/menlo vat/do y. por ende. I/one que son 
observado hasta que medie una dec/s/On Sabre SO legal/dad (...). 

(.. jEn contraste, en derecho co/ombiano no se d/ferencian los eventos de 
no//dad do los de simple anulabil/dad. en tanto el ad/cu/a 66 del Cod/go 
Cantencioso Administrativo prevé Ia presunción do lega/idad del ado 
adm/nistnativo, sin distingo a/guno, quo supone so obligatariedad miontras no 
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haya s/do anulado a suspend/do por ía jurisdicciOn en lo contenc/oso 
administrativo mediante el e/ercicio dcl contencioso objetivo de anulación y 
del contencioso sub] etivo de restablec/rn/ento (arIa 84 y 85 eiusdem) 

IV. FRENTE A LAS NORMAS VIOLADAS Y EL CONCEPTO DE 
VIOLAC ION. 

Senala el apoderado deJa pane actara en el escrito de Ia demanda, que el Decreto 
3421 del 08 de agosto de 2016, fue expedido contraviniendo las disposiciones 
previstas en el ordenamiento juridico que debian servirle de fundamento, en tanto 
supuso una violaciôn directa de los articulos 4, 13, 113, 125 inciso 3°. 279 y 280 de 
Ia Canstitucion Politica; los articulos 194 y 203 del Decreto 262 de 2000; el articulo 
20 del Decreto 263 de 2000; los articulos 40 y 7° del Decreto 264 de 2000 y Ia 
Resolución No. 253 de 09 de agosta de 2012 de a Procuraduria General de Ia 
Naciôn, asi como de Ia Sentencia C -101 de 2013 praferida par a Carte 
Constitucionat 

Asi misrno, sustenta el cancepto de violacion en los siguientes cargos: 

1. "El acto administrativo enjuiciado, como resultado do un concurso 
ilegal, convocado por Ia ResoiuciOn No. 040 de 20 do enero do 2015, 
constituye una violación indirecta do los artIculos 13 y 280 do Ia 
Constitution PolItica, porque a pesar do que los Procuradores 
Judiciales I y II deben toner las mismas calidades, categorla, 
remuneration, derechos yprestaciones de los Jueces yMagistrados 
de mayor jerarquia ante quienes ojerzan of cargo, en el concurso 
abierto convocado, quo dio genesis a Ia destitution de ml manciante, 
no se tuvieron en cuenta las particulares condiciones quo ha de 
toner Ia carrera administrativa de quienes ejercen funciones do 
intervenciónjuciicial". (Sic a lo transcrito). 

Indica que el articulo 280 de Ia Constitucion Folitica establece que as agentes del 
ministerio publico tendrán las mismas calidades, categoria. remuneraciOn, derechos 
y prestaciones de los Magistrados y Jueces de mayorjerarquia ante quienes ejerzan 
el cargo 

Afirrna, en tanto, que los Procuradores Judiciales I y II deben tener las mEsmas 
calidades de los Jueces a Magistrados ante quienes ejercen sus funcianes, par ella. 
el concurso quo so dobe aplicar a una U otra entidad debe ser el mismo. 

Expone que en el concurso de Ia Procuraduria General de a NaciOn no se incluyO 
el curso de formaciôn judicial, que para los Jueces y Magistrados es necesario al 
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momento de impartir justicia, y en el caso de los agentes del ministerio pUblico, 
desarrolla Ia competencia necesaria para conceptuar de forma imparcial. 

Sostiene que los concursos para nombramiento de funcionarios judiciales que 
realiza Ia Rama Judicial, de un lado, y Ia Procuraduria General de Ia Naciôn, de otro, 
son total e injustificadamente desemejantes en sus condiciones generales de 
seleccián de elegibles a esos empleos. De alli, que el concurso püblico para el 
ingreso a Ia carrera de Procuradores Judiciales I y II este viciado de 
inconstitucionalidad, pues fue convocado violando a igualdad entre esos cargos y 
los de Jueces y Magistrados, y par tanto el Decreto 3773 de 08 de agosto de 2016, 
se encuentra contaminado del mismo vicio de constitucional. 

Resalta que Ia igualdad en materia laboral existente entre Procuradores Judiciales 
I y II, trae aparejada Ia consecuencia ineludible segün a cual a los aspirantes a 
ingresar a dichos cargos debe aplicárs&es el Ilamado curso — concurso, como uno 
de los instrumentos de evaluaciôn del proceso de designaciôn. 

Advierte, que en Ia convocatoria a concurso abierto realizada par Ia Procuraduria 
General de Ia Naciôn, mediante Resoiuciôn No. 040 de 20 de enero de 2015, nose 
tuvieron en cuenta dichos criterios, y nunca se mencionô, ni coma parte del praceso 
de selecciôn, ni como requisito previo para el ingreso a Ia carrera de los agentes del 
Ministeria Püblico, Ia exigencia del curso de formación. 

2. "El acto administrativo enjuiciado, como resultado de un concurso 
ilegal, convocado por Ia Resolución No. 040 de 20 de enero de 2015, 
constituye una vuIneración a ía reser.'a de fey consagrada en los 
articufos 113, I25y 279 deJa Constitución Politica en concordancia 
con Ia Ley 270 de 1996". (Sic a to transcrito). 

Senaa que el Procurador General de Ia Naciôn. en Ia Resolucion No. 040 de 20 de 
enero de 2015, no podia regular aspectos esenciales y definitorios de a carrera y 
concurso de los Procuradores Judiciales I y II, debido a que, al igual que para 
Jueces, Magistrados, y Fiscales, se requiere una ley que garantice a los aspirantes 
al cargo de agentes del Ministerio PUblico, los mismos derechos de acceso a Ia 
carrera de los funcionarios judiciales de mayor jerarquia ante quienes ejerzan el 
cargo. 

En consecuencia. afirma: 

La entidad accionada no podia mediante acto administrativo, deterrninar si 
habIa a no lugar a homologaciones o equivalencias en el concurso para 
Procuradores Judiciales I y II, contrariando incluso el articulo 20 del Decreto 
263 de 2002. 
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- Al igual que sucede con el articulo 62 de Ia Ley 938 de 2004, Ia divulgaciôn 
del concurso no podia definirse mediante reglamerito. 

De coriformidad con Ia Sentencia C-101 de 28 de febrero de 2013, no podia 
expedirse reglamento alguno cuyo objeto fuera evaluar y calificar a los 
candidatos o establecer metas del proceso de calificaciOn del desempeno, 
pues se trata de una materia reservada pam a ley. 

Concluye que Ia Resoluciôn No. 040 de 20 de enero de 2015, se encuentra viciada 
de nulidad, toda vez que al definir las politicas para elaborar y calificar las pruebas 
que se utilizaron en el concurso de méritos. por via reglarnentaria. el Jefe d& 
Ministerio Füblico sobrepasO sus funciones y facultades, ocupando Ia árbita del 
legislador, y, quebrantando Ia reserva de ley conteriida en los articulos 125 y 279 

Constitucionales. 

3. "El acto administrativo enjuiciado, como resuitado de Un concurso 
ilega!, convocado porla Reso!ución No. 040 de 20 de oncro de 2015, 
constituye una vulneración a Ia Reserva de Ley Estatutaria, 
consagrada en ci articulo 152 de Ia Constituciôn Poiltica, en 

concordancia con Ia Ley 270 do 1996". (Sic a a transcrito). 

Advierte el accionante, que en Ia Resolución No. 040 de 20 de enero de 2015. se 
establecieron no solo las condiciones y requisitos generales del concurso de rnéritos 
convocado para el cargo de Procuradores Judiciales I y II, sino también, imitaciones 
y restricciones para poder acceder a los referidos empleos. 

Senala como ejemplo de dichas restricciones, aquellas segün as cuales Ia 
experiencia profesional solo se contabilizaria a partir de Ia obtencion del titulo 

profesional; los libros publicados solo serian tenidos en cuenta Si SU entrega se 

realizaba en ejemplar impreso; y Ia no estipulacion de equivalencias U 

homologaciones de titulos de posgrado 01 experiencia. 

Concluye que si el trámite legislativo que se debia realizar para definir Ia carrera 
administrativa de los Procuradores Judiciales I y II. era el proplo de una Ley 
Estatutaria, Ia Resoluciôn No. 040 de 2015. los actos adrninistrativos generales que 
se expidieron en el marco del mismo, y el acto particular enjuiciado, resultan 
inválidos, por haber sido expedidos sin competencia para ello. 

4. "El acto administrative enjuiciado, como resultado de Un concurso 
ilega!, convocado por Ia Resolución No. 040 do 20 do enero do 2015, 
constituye una vulneraciôn a! artIculo 20 del Decreto 263 do 2000 y 
ía Resoluciân No. 253 de 9 de agosto do 2012 do Ia Procuraduria 
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General de Ia Nation, en tanto el concurso de méritos que le siivio 
do fundamento no previô equivalencia alguna para cargos del nivel 
pro fesional, como 10 son los de Procuradores Judiciales ly II, en las 
respectivas convocatorias".(Sic a Ia transcrito). 

Indica que el concurso adelantado por Ia Procuraduria General de Ia Nacion, se 
encuentra vEciado de nulidad, en razOn a que nose estabecieran equivalencias que 
le son propias a aplicar en las respectivas convocatorias. 

En este sentido, sostiene que los Procuradores Judiciales I y II se encuentran en el 
nivel profesional de a planta de personal de a Entidad convocada, par lo que es 
son aplicables las equivaiencias consagradas en e! articulo 20 del Decreto 262 de 
2000, situaciOn que a su juicio, en & concurso mencionado, nose previO. 

5. "El acto administrativo enjuiciado, como resultado del concurso 
ilegal realizado por Ia Procuraduria General de Ia Nation, contravino 
lo previsto en el articulo 14 del Decreto 2772 do 2005 y el articulo 229 
del Decreto 19 de 2012' (Sic a lo trascrito). 

Afjrma que en a Resoluciôn No. 040 del 20 de enero de 2015, expedida par el seflor 
Procurador General de Ia Nacion, se indicô, que para efectos de cumplir con el 
requisito de experiencia profesional minima exigida para acceder a los empleos de 
agentes dei Ministerio FUblico en carrera, sera tenida en cuenta aquella adquirida 
con posterioridad a Ia fecha del grado. y no desde Ia terminaciôn de materias. 
vulneranda asi, el articulo 14 del Decreto 2772 de 2005 y el articulo 229 del Decreto 
19 de 2012. 

6. "El acto administrativo enjuiciado, como resultado del concurso 
ilegal realizado por Ia Procuraduria General deJa Nation, convocado 
por Ia Resolución No. 040 de 20 de enero de 2015, contravino lo 
previsto en el articulo 6 do Ia Ley 527 de 1999, el artIculo 84 de Ia 
Constitution Politica y el numeral 5° del articulo 9° del CPA CA". (Sic 
a lo trascrito). 

Respecto de este argurnento, manifiesta Ia accionante, que no existia razón juridica 
para exigir, so pretexto de acreditar a autenticidad de Ia publicaciOn, que estas se 
aportaran en ejemplares fisicos, cuando las copias de los mismos, en medio 
magnético, tienen igual valor juridico y mOrito persuasivo que los originales. 

Considera que dicha exigencia, efectuada en Ia Resolucian No. 040 de 20 de enero 
de 2015, implica una forrnalidad adicional de produccion propia del nominador de Ia 
Procuradura General de a Nacion, que se constituye en Obice para acreditar os 
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requisitos de publicaciones académicas, determinantes para Ia aphcación de Ia 
prueba de analisis de antecedentes. 

7. "El ado administrativo enjuiciado no fue natificado personalmente, 
y par ende, vulneró lo dispuesto en los articulos 66, 67, 68, 69 y 72 
dcl CPACA". (Sic a Ia trascrito). 

Advierte Ia parte actora, que el Decreto 3421 del 08 de agosto de 2016, que dispuso 
de un ado su desvinculaciôn del cargo que ocupaba en provisionalidad, y de otro. 
el nombramiento de Ia persona a quien en aplicaciOn de Ia Usia de elegibles se le 
asignô dicha plaza, no le fue notificado personalmente, razOn par Ia cual, al haber 
sido solo comunicado, no podia hacerse efectivo, ni producir efectos juridicos. 

V. ARGUMENTOS DE LA DEFENSA 

SOBRE LA CARRERA ADMINISTRATIVA DE QUIENES EJERCEN FUNCIONES 
DE INTERVENCION JUDICIAL.  

Sobe este aspecto, cabe resaltar, que el regimen de carrera aplicable a los ernpleos 
de procurador judicial no es el establecido para los jueces y magistrados. 
Corresponde ala Procuraduria aplicar el Decreto Ley 262 de 2000 para Ia selecciàn, 
ingreso, permanencia y retiro de dicho cargo, conforme lo estableciO Ia Code 
Constitucional en sentencia C-1O1 de 2013 yen auto del 6 de noviembre de 2013, 
par el cual se resolviO Ia solicitud de nulidad interpuesta contra dicha sentencia, 
providencia en donde Ia Honorable Carte precisô lo siguiente: 

"3.2.4. Ahora b/en, frente a ía afirmaciOn do Ia Procuraduria de ía 
imposibi/idad de camp/Jr eI mandato do iquaIdad del articulo 280 
constitucional debido a ía diverqencia entre los reqimenes de Ia carrera do /8 

procuraduria y ía carrera judicial, encuentra ía Carte quo el/a surge como 
consecuencia de ía interpretaciOn errada quo hace ía soliciteote. considerar 
que el mandato de igualdad contenido en ci art/cub 280 constitucional, Se 
refiere a Ia equiparaciOn do los regimones de ía carrera administrative do Ia 

Procuraduria General de 18 NaciOri y ol do Ia carrera Iudicia/  propia de los 

Jueces y Magistrados (La 270/96). y no a! derecho a quo los cargos do los 
Procuradores Judicia/es seen considerados de carrera. como /0 indicO esta 

Corporacion en Ia pro videncia impugnada. 

2.3.5. Es par el/a que ía Code fue clara en el pronunciamiento acusado, a! estab/ecer 

- en su numeral 5.5.2. - /a necesidad do distinguir entre ía carrera judiciaí 
administrada par e/ Consejo Superior de ía Judicatura y Ia carrera administrativa de 

/8 Procuraduria General de ía NaciOn y que par e/lo. Ia incorporaciOn quo procedIa 
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respecto de los Procuradores Judiciales era a Ia carrera propia de Ia 
Procuradurja General de Ia Nation, en tanto eritre los "derechos" de losjueces y 
magistradas, que en v/dud del articulo 280 constitucional deben ser extend/dos a 
los agentes del mm/steno pub//co quo ejercen su cargo ante el/os, se encuentra de 
no ser cataloqado su enipleo por el Leq/slador como de fibre nombramiento v 
rernoc/On, es decir. ser neconoc/do como carqo de camera'. 

SOBRE EL REGIMEN DE CARRERA APLICABLE A LOS EMPLEOS DE 
PROCURADOR JUDICIAL.  

La planta de personal, estructura, nomenclatura, situaciones administrativas, 
condiciones de ingreso, permanencia y retiro y demäs que refiere a demanda no 
deben ser modificadas para regular un sistema especial de carrera de los cargos de 
procuradores judiciaies 

Sostiene el accionante que Ia Code Constitucional impuso a igualdad de derechos 
y obligaciones de os procuradores judiciales con los jueces y magistrados, lo cual 
implica que se debe promover una iniciativa legislativa para regular el sistema 
especial de carrera de los empleos ofertados coma está previsto en a Ley 
Estatutaria de Administracion de Justicia o simplemente trarnitar los concursos de 
Ia Procuraduria General de a Nacion con base en las disposiciones de Ia Ley 270 
del 96 cuyo campo de aplicaciOn está supeditado ala Rama Judicial sin que pueda 
ser extensiva a este organismo de control. 

Corno se indicô anterlormente, este tema ya the objeto de análisis por Ia Honorable 
Cone Constitucional, mediante Ia sentencia C-1O1 de 2013, en a cual determina 
que los cargos de procuradores judiciales debian ser catalogados en el regimen de 
carrera de a Procuraduria General de Ia NacOn y node Ia Rama Judicial, al senalar: 

"La Code dec/ara Ia inexequibil/dad do Ia norma demandada. por vulneracion 
del articulo 280 de ía Constitucion quo ordena Ia equiparación en mater/a do 
derechos entre magistrados y jueces y los agentes del ministerio pDblico 

quo elercen  el cargo ante ellos, entendiendo esta Code que entre los 
derechos a homolo gem so oncuentra of sen considerado do carrera 
administnativa Cabe distinguir que una es Ia carrera ft/die/al adm/nistreda por 
el Consojo Superior de Ia Judicatura y otra Is carrera admin/strativa de ía 
Procuradunia General de ía Nec/On. Por ello, Ia incorporation que procede 
respecto de los "procuradores judiciales" es a Ia carrera propia de Ia 
Procuraduria General de Ia Naciôn". 

Lo anterior fue reiterado por Ia Carte Constitucional en auto del 6 de noviembre de 
2013, en el cual resolviô una solicitud de nulidad propuesta por Ia Procuraduria 
General do Ia Naciôn en Ia que se solicitó claridad ala Code acerca de Ia necesidad 
de adecuar el sistema de carrera de los procuradores judiciales al de los jueces y 
magistrados. En thcha oportunidad, Ia Corte ratifico que Ia igualdad de derechos 
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que habia sido dispuesta mediante sentencia C-101 de 2013 se lmitada a su 

ngreso a través de concurso pUblico de méritos pero que ello no implicaba un 

regimen especial distinto at que ya regia en Ia Procuraduria General de Ia 
Nación. En dicha providencia, Ia Corte sostuvo: 

324. Ahora b/en, fronto a Ia afirmaciOn do Ia Procuraduria do Ia 
imposibilidad do cumplir of mandato do iqualdad del articulo 280 
constituciona/ dobido a ía diverqencia entro los reqimenes do Ia carrera do (a 

procuraduria y  Ia carrera fudicial. encuentra Ia Carte que el/a surge como 
corisecuencia do ía interpretaciOn errada que hace Ia solicitante. considerar 
quo of mandato de igualdad contenido on el art/cu/a 280 canstitucional. so  

reflore a Ia equiparaciOn do los rogimenes do Ia carrora administrativa do Ia 
Procuraduria General do ía NaciOn y el do Ia carrera judicial prop/a de los 
Jueces y Magistrados (LE.270196). y no al derecho  a quo los cargos de los 

Procuradores Judiciales sean considorados de carrera. coma /0 indicO esta 

CorporaciOn en Ia pro vidoncia impugnada. 

2.3.5. Es par ello quo ía Code fue clara on el pronunciamionto acusado, al 
establecer - en su numeral 5.5.2. -. Ia nocosidad de distinguir ontre Ia carrera 
judicial administrada por el Consojo Superior do Ia Judicatura y Ia carrora 
administrativa do Ia Procuraduria General de Ia NaciOn y quo par ello, Ia 

incorporación que procedia respecto de los Procuradores Judiciales 
era a Ia carrera propia de Ia Procuraduria General de Ia Nación. en tanto 
"entre los derechos" de Iosjueces y magistrados. que en virtud del ad/cu/a 
280 constitucional deben ser oxtendidos a los agontes del minister/a püblico 
que ejercen su cargo ante elios, se encuentra de no sercataloqado su empleo 

por el Leqislador coma de libre nonqbramionto v  remociOn. Os docir. ser 

roconocido como carqo de carrera 

Par lo anterior, no le asiste razôn al deniandante en cuanto a Ia necesidad de 
tramitar una by para estabiecer un nuevo sistema de carrera para los procuradores 
judiciales. Tampoco resulta posible que el concurso de procuradores judiciales se 
rija por las disposiciones de Ia Ley 270 de 1996, pues este estatuto solo apUca pam 

los empleos de Ia Rama Judicial. 

En este contexto, Ia Resaluciôn 040 do 2015 se rige por lo dispuesto en el Decreto 
Ley 262 de 2000, que es Ia norma que regula los concursos para el ingreso a 
empleos de carrera de Ia Procuraduria General de Ia Naciôn y cumple con todas las 
exigencias de dicho estatuto como se explicará mäs adelante. 

LA ETAPA DE LOS PROCESOS DE SELECCION DE LA RAMA JUDICIAL, 
COMUNMENTE DENOMINADA CURSO CONCURSO, NO ESTA 
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CONTEMPLADA EN EL REGIMEN DE CARRERA ESPECIAL DE LA 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIÔN.  

En relaciôn con Ia no aplicaciôn del sistema de ingreso para Jueces y Magistrados 
de Ia Rama Judicial de Un curso concurso, sino de on CONCURSO para el irigreso 
de las Frocuradores Judiciales a Ia Entidad, como una activdad de formaciOn y 
evaluaciôn dentro del proceso de seleccion que se cuestiona, se reitera lo dicho por 
Ia Code Constitucional, par Ia cual esta equiparaciôn entre unos y otros empleos no 
irnplicaba que el regimen de carrera de los agentes del Ministerio Püblico fuera el 
de Ia Rama Judicial. 

Con base en Ia anterior, resulta clara que el concurso de méritos se rige par las 
etapas previstas en el artIculo 194 del Decreto Ley 262 de 2000 asi: 

1) Convocatoria. 

2) Reclutamiento: inscripción y lista de admitidos y no acimitidos. 

3) AplicaciOn de pruebas o instrumentas de seleccion: etapa eliminataria y 
etapa clasificatoria. 

4) Conformacion de Ia lista de eiegibIes 

5) Periodo de prueba. 

6) CalificaciOn del periodo de prueba. 

Estas etapas están expresamente contempladas en Ia ResoluciOn 040 de 2015, asi: 

Li Decreto Ley 262 de 2000 ResoluciOn 040 de 2015 
'Convocatoria Articulo 30 
Reclutamiento — Articulos 4°a 11° 

ftAplicación de pruebas e instrurnentos Articulos 12 a 19 - 
de selecciOn — — 
Conformaciôn de listas de elegibles Articulo 20 
Periodo de prueba y calificacion de Articulo 22 
periodo de prueba 

Como se observa, Ia Resolucion 040 de 2015 desarrolla todas las etapas dei 
concurso de mérftos con base en as normas en que debe fundarse, esto es, el 
Decreto Ley 262 de 2000, disposiciOn que no contempla el CURSO-CONCURSO 
coma una fase en este proceso. Al revisar Ia Ley 270 de 1996, que regula os 
concursos de Ia Rama Judicial se encuentra que el curso si está alli contemplada 
como una etapa del proceso de seleccion. El arflcuto 160 de Ia Ley Estatutaria 

A 
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regula S curso concurso como una fase y un requisito rninimo para acceder a los 
empleos en carrera. Esta etapa y dicho requisito para acceder a un empleo en a 
Frocuraduria General de a NaciOn no está prevista en el Decreto Ley 262 de 2000. 

El arliculo 263 del Decreto Ley 263 de 2000, solo establece los cursos de inducción 
y reinducciôn, asi: 

.4RTiCULO 253. Definiciones. Son procesos de formación y capacitaciOn 
dirigidos a facilitar y forta/ecer Ia integraciOn dcl erripleado a Ia cultura 
organizacional, a desarro liar en éste habi/idades gerenciales y de servicio 
pUb//co y a suministrarle informaciOn necesaria para ci mejor conocimiento 
de Ia func/On pUb//ca y do las que le corresponde ejercer Dichos procesos se 

puedon c/asificar en: 

1) Programas de InducciOn: Ding/dos a in/c/ar a! ernpleado en su integración 

8 Ia cuitura organizacional durante los cuatro (4) meses siguientes a su 
vinculaciOn. El aprovechamiento del programa por el empleado vinculado en 
perlodo de prueba deberâ ser tenido en cuenta OP /8 ovaluaciOn do dicho 

periodo. 

2) Pro grarnas de ReinducciOn: Dirigidos a reor/entar Ia into graciOn dcl 
empleado a Ia entidad cuando se produzcan cambios de normatividad U 

objet/vos institucionales o avances tecnoiOgicos. Para su desarro/lo. so  

realizarán cursos por /0 menos cada dos (2) años. que incluirén 
obligator/amente Ia actualización de conocimientos para el cumpllmiento de 

las funciones prop/as do cada empleo. Estos cursos serán ca/ificados con 
una prueba final que evaluará los conocimientos adquiridos durante los 

mismos". 

La Entidad dará cumplimiento a esta obligaciôn y aplicarA Ia jornada de inducciOn a 
quienes tomen posesiOn en los ernpleos ofertados, durante los cuatro (4) meses 

que dure el periodo de prueba, aspecto que resulta ser muy contrario a lo que 
pretende rnostrar el accionante. 

For otra parte, me permito mencionar que el precitado Decreto Ley estipula que el 
Procurador General tiene a facultad de establecer las condiciones de a 
convocatoria (art. 7° numeral 45). en ejercicio de lo cual debe definir las politicas 
para Ia elaboracián y aplicaciOn de las pruebas que se utilizarán en los concursos 
de méritos, deterrninar los parametros para su calificación y definir las condiciones 
de las convocatorias para los concursos de méritos. 

Frente a las pruebas e instrumentos de selección que se han contemplado para el 
concurso de procuradores judiciales, el articulo 203 del Decreto Ley 262 de 200D 
senala que en los concursos para ingresar a cargos de carrera de Ia Procuraduria 
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General de a Naciôn se aphcarán las pruebas de anàlisis de antecedentes, una 
prueba escrita y otra eliminatorra, asi: 

Laprueba de anal/s/s do antecedentes es obilgatoria. Adernés. se  apllcarán, 
como rn/n/mo! dos (2) pruebas rnAs, do las cuales por Jo menos una tendrá 
carácter el/rn/natorio y una do ellas deberá ser escrita. Corresponde al 
Procurador General determinar las pruebas quo se aplicarén paw cada 
convocatoria y defm/r cuál do oilas tendrA carácter eliminatorio. 

La Entidad ha dade cumplimiento a esta disposciOn pues regulo el concurso can 
los siguientes instrurnentas de selecciôn (Resolucion 040 de 201 5): 

PRILJEBAS CARACTER 
CALIFICACION 
APROBATORIA 

CONOCIMIENTOS Flir,inatorio Csta prueba Se supera 
Con 75 puntcs sotne 100 

COMPETENCIAS 
COMPORTAM EN TALE S clastticatorlr) N/A 

ANALISIS DL 
ANTECEDENTES Glasificatoro N/A 

Basta con revisar a norma trascrita y Ia 
las reglas del concurso acogen en su 
fundarse, cantenidas en el Decreto Ley 

Resolucion 040 de 2015, para advertir que 
integridad las disposiciones en que debe 

262 de 2000 y no Ia Ley 270 de lgg6, asi: 

Por lo menos una de esas dos pruebas 
I adicionales deberá ser escrita 

Resolución 040 de 2015 
Art iculas 13 y 16 

Articulos 13 a 15 

ARIICIJLO DECIMO TERCERO: 

PRUEBA DE CONOCIMIENTOS. Es 
una prueba escrita de carácter 
elirninatorio, constituida par dos 
nUcleos, una general y atro especifico; 
para aprobarla se requiere Un puntaje 
igual o superior a 75 sobre 100. La 
prueba de conocimientos corresponde 
al 55°/a del total del puntaje del 
concurso. 
ARTCULO dECIMO CUARTO: 
PRUEBA DE COMPETENCIAS 
COMPORTAMENTALES. Es una 
prueba escrita de carácter cJasificatoro, 

Decreto Ley 262 de 2000 

La prueba de análisis de antecedentes 
es obligatoria 

Además, se aplicarán, como minimo, 
dos (2) pruebas más 

Per lo menos una de esas dospruebas 
adicianales tendrá caracter eliminatorio 
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que solo se evalUa a quienes aprueben 
lade conocirnientos. - — 

Por otra parte, el subproceso de seecciOn de empleados de carrera de Ia 
Procuraduria General de Ia Naciôn se encuentra certificado bajo Ia norma de candad 
ISO 9001:2008, de forma que las actividades y procedimientos tienen una 
reglamentación interna, acorde con el Decreto Ley 262 de 2000, y no contempla 
como uno de los instrumentos de selecciOn Ia realizaciOn ide Un curso concurso, 
instrumento ide selecciôn que nunca ha sido utilizado por Ia Procuraduria General 
en los procesos que ha adelantado para proveer empleos de carrera. 

Adicionalmente, vale Ia pena rnencionar que Ia orden que impuso Ia Code 
Constitucional en sentencia C-Wi de 2013, determinô un plazo ide no más de un 
(1) ano para poder surtir todo el proceso de selecciôn, desde Ia planeación, de forma 
que bajo ese escenario mal haria a Procuraduria General de a Naciôn en realizar 
tin curso concurso que no està previsto en el Decreto Ley 262 de 2000 afectando 
asi Ia legalidad del proceso. Menos aun podria Ia Entidad establecer condiciones 

que dilaten el cumpliniiento de una orden judicial. 

La Constituciôn de 1991 introdujo coma uno de sus ejes definitorios1° y como 

postulado estructural de Ia función püblica, el regimen ide Ia Carrera Administrativa 
(CP, 125), segUn el cual "los empleos en los Organos y entidades del Estado son de 

carrera' con excepciôn de os cargos de elección popular, los de fibre 

nombramiento y rernoción, los de trabajadores oficiales y los dernás que determine 
ía /ey Asi, tanto el ingreso coma el ascenso a los cargos de carrera, se realizan 
previo el cumplirniento de los requisitos y condiciones fijadas par a ley, con el objeto 

de "deterrninar los méritos y calidades de los aspirantes' A su vez, el retiro de 

dichos cargos se hará por "calificaciOn no sat/s factor/a en el desempeno del empleo; 
par yb/ac/on del regimen d/sciplinario y por las demas cause/es previstas en ía 

ConstituciOn a Ia ley". 

La Code ha reiterado en su jurisprudencia que Ia carrera administrativa es el 
mecanismo por excelencia para el ingreso. perrnanencia, promociôn y retiro a los 

empleos del Estado12, lo cual sgnifica su aplicaciOn general. Ia interpretaciOn 

restrictiva de las excepciones consagradas en Ia ConstituciOn13, y que Ia adopciôn 

de nuevas excepciones, cuenten con fundamento legal, no contradigan Ia esencia 
misma de Ia carrera administrativa y tengan un prncipio de razôn suficiente que as 

justifique 14;  lo anterior, con el fin de evitar que en contra de Ia Constituciôn, "Ia 

Scuiiciic',i C d 
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carrera sea ía excepciOn y los dernAs mecanismos de pro vision de cargos Ia regla 
general15 16  

En ese orden de ideas, despues de Ia sentencia C-101 de 2013, las cargos de 
procuradores judiciales no pueden ser clasificados comb de libre nombramiento y 
rernociOn, porlo cual opera a disposiciOn constitucional citada Los empleos en/os 
Organos y entidades del Estado son de carrera. Se exceptuan los de e/000iOn 
popular, los de libre nombramiento y remociOn. los do trabajadores of/cia/es y los 
demâs que determine Ia /ey (Art. 125 CP). Dado que los procuradores judiciales ya 
no están en Ia excepciôn que contempla dicho articulo son de carrera por expresa 
disposiciOn constitucional y corresponde ala Entidad tramitar el concurso de méritos 
respectivo en os térnhinos previstos en el Decreto Ley 262 de 2000 sin acudir a 
etapas a pruebas que no hacen parte de nuestro ordenamiento especiai de carrera 
y que dilaten ei cumplimiento de Ia orden judicial. 

En ese sentido se resalta que una etapa como Ia del curso concurso implica un 
trärnite de al menos un año de planeación y otro de ejecuciOri, de forma que las 
listas de elegibles que está exigienda a Code Constitucional para Ia provision 
definitiva de os empleos de procurador judicial ya nose expedirian en 2016 sina en 
el ao 2017. Lo anterior, sin perjuicio de senalar que Ia realizacion de un curso 
concurso conlleva Ia inversion de muchos miles de millones, para lo cual Ia Entidad 
no contaba con apropiaciôn presupuestal suficiente. 

Por Ultimo, es necesario reiterar que el Ministerio de Hacienda asigná los recursos 
para tramitar este concurso de mOmitos en las vigencias fiscales 2014 y 2015, en 
razOn ala orden dada por Ia Carte Constituciona en sentencia C-101 de 2013. Con 
base en lo antehor, Ia Entidad suscribiO el contrato 179-07 de 2014 con a 
Universidad que ganO a licitacion püblica 08 de 2014, por un valor de 
$4468107513. Dado que el presupuesto de Ia Procumaduria General de Ia Nacion 
es asignado por el Ministerio de Hacienda y que las politicas macroeconOmicas del 
pals estãri orientadas a Ia racionalizaciOn de los recursos. no resulta coherente que 
esta Entidad, que además tiene el deber constitucional de velar por Ia protección 
del orden juridico y del patrimonio püblico, invente y adicione etapas a este concurso 
de meritos que no están previstas en Ia ley. 

En este aspecto, se debe tener en cuenta que Ia Ley 1737 de 2014, que estableciô 
el presupuesto nacional para a vigencia fiscal actual, determinô una reduccian en 
gastos do general para todas las Entidades pUblicas. asi: 

ARTICULO lioo, Los Organos que hacen parte del presupuesto general do/a 
Nao/On, durante ía vigencia fiscal do 2015, realizarén una reducciOn en los 
gastos por senile/os persona/es indirectos y por adquisiciOn de bienes y 
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servicios de gastos genera/es. respocto a los efectuados en Ia vigencia fiscal 
2014, Of tin monto minima equivalente a! IQ% 

Coma se observa, las reglas de Ia Administradón para este concurso. tienen 
fundamento en el Decreto Ley 262 de 2000 y demas criterios senaladas, está acorde 
con los principios que rigen Ia funciôn püblica y además està con los precedentes 
judiciales del Honorable Consejo de Estado, que en sentencia del 27 de marzo de 
2014, Consejero Ponente Dr. Gerardo Arenas Monsalve, sastuvo: 

"Aunado a el/o, advierto Ia Sale que Ia refer/dc disposicion está saportada en 
razones de tipo tëcnico. administrativo y financiero, coma lo son ol diseño de Ia 
metodologia pam /8 aplicaciOn do las pruebas, e/ tiempo en Ia realizaciOn do (as 
mismas, el costa do (as cuadernillos. Ia garantia en Ia simu/taneidad en Ia 
aplicaciOn de las pruebas, (a capacidad de los parlicipantes para resolver ciorto 
nUmero do pregwitas. (a capacided administrativa y presupuestal del CSJ. 
todas ostas razonos. fueron expuestas par el Consejo Superior de Ia Judicatura 
en e/ escrito do contestaciOn do Ia demanda y se encontraron soportadas en el 
estudio elaborado par o/ Centro de Investigacionos para e/ Dosarrollo do Ia 
Facultad do Cioncias EconOmicas de (a Universidad Nacional do Co/amble (Ils. 
97-104). y tienen relación con ci principio de economia, ceieri dad y eficacia 
en el desarroilo del proceso de seiecciOn, razones que resultan suficientes 
para validar Ia IegaIidad de ía medida, ya que persigue un fin 
constitucionalmente iegitimo y no restringe derechos quo Ia propia 
constitution ha garantizado, como ei acceso a cargos pLiblicos 

En ese orden de ideas, al existir razones técnicas. administrativas y 
presupuestales, basadas en los principios de eficacia, eficiencia y economia, 
corno los aqui preserites, concluye Ia Sala que no fuo capricho de Ia 
administraciOn al precisar los cargos de aspiraciàn, s/no que constituye una 
regla quo abedece a claros principios constitucionalos y desarro/los /ega/es y 
quo resu/ta razonable. on cons idorackin a Ia multiplicidad y divorsidad do los 
cargos convocados, para sus especialidades yjorarquias...". 

En este caso se reitera que a etapa d& curso cancurso que está contemplada en 
el articulo 168 de Ia Ley 270 de 1996 pam los procesos de selecciOn de empleados 
de carrera de a Rama Judicial no estâ prevista en el Decreto Ley 262 de 2000 para 
los concursos que adelante a Procuraduria General de Ia Nacion par tanto carece 

de fundamento normativo establecer esta fase en el proceso do selecciOn que se 

cuestiona. 

Resulta en este caso totalmente violatoria det Decreto Ley 262 de 2000 contemplar 
Ia fase del curso concursa que no se previO en dicha norma como obligatoria, 
dilatando en forma inexplicable ei cumplimiento de una orden judicial e invrtiendo 
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unos dineros que no pueden ser a&gnados par el Ministerio de Hacienda y Credito 
PUblico baja el marco de las actuales politicas macroeconômicas del Estado, 

DENTRO DE LOS REQUISITOS PREVISTOS PARA INGRESAR A LA 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION NO ESTA CONTEMPLADO EL 
CURSO DE FORMACIÔN JUDICIAL. PARA INGRESAR AL REGISTRO UNICO 
DE CARRERA SE EXIGE CJNICAMENTE SUPERAR EL PERIODO DE PRUEBA.  

Sostiene Ia parte actora que uno de los requistos especiaes para ocupar cargos en 
Ia Rama Judicial es a aprobaciôn del curso de formacion, en atención a Jo dispuesto 
en el articub 160 de Ia Ley Estatutaria de Administracion de Justicia. 

Sabre el particular, basta con reiterar lo dicho por Ia Code Constituciona en 
sentencia C-101 de 2013, en el sentido que el concurso para ingreso a los cargos 
de procurador judicial nose rige por a Ley 270 de 1996 sino par el Decreto Ley 262 
de 2000 que no contempla el requisito en nienciOn. 

En relaciOn con este aspecto, sob el articulo 263 del Decreto Ley 263 de 2000 antes 
citado, hace una menciôn de formaciOn pero después de Ia posesiOn y durante el 
periodo de prueba, dirigidos a facilitar y fortalecer a integración del empleado a Ia 
cultura organizacional, a desarrotlar en éste habilidades gerenciales y de servicio 
pUblico y a suriiinistrarle informacion necesaria para el mejor conocimiento de Ia 
funciôn püblica y de las que le corresponde ejercer. Para este cometido, el regimen 
especial de carrera de Ia Procuraduda General de Ia NaciOn previà los programas 
de inducciôn que tienen por objeto 1n1c1ara1 empleado en su integraciOn a/a cultura 
organizacional duranto los cuatro (4) moses siguientes a su vinculaciOn' 

Dice el demandante que el curso concursa 'es altamente re/evante para el 
cumplimiento do los fines del Estado, al asegurar quo quieries habran de ostentar 
ci poder judicial sean personas idOneas ypreparadas para ci efecto 17. Sin embargo, 
llama Ia atención esta afirmacion, pues es clara que Ia Procuraduria General de a 
Naciân no ostenta el poder judicial, pues no hacemos parte de Ja Rama Judicial del 
Estado colombiano, Jo cual se deduce de Ia simple lectura de Ia Constitucion 
Politica, del Decreto Ley 262 de 2000 y Ia Ley 270 de1996. 

De concluirse que esa prueba (curso concurso) sea Ia Unica que permite medir las 
calidades de los asprantes a los cargos pUblicos, mal haria eJ intérprete al IJegar a 
esta conclusion. Una tesis en este sentido, requiere necesariamente una reforma 
legi&ativa que incluya Ia adiciOn de dicha etapa en el Decreto Ley 262 de 2000, 
frente a Jo cuaF vale Ia pena hacer un análisis de conveniencia, eficiencia, eficacia, 
economia y celeridad, entre otros aspectos. 
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Descanoce el actor que el regimen especial de carrera de a Procuraduria General 
de a Nación regula en forma expresa las pruebas que son abligatorias en sus 
concursos de méritas y no contempla Ia fase de curso concurso pero Si prevé que 
quienes sean nambrados como consecuencia de una lista de e(egbles deben 
superar un periodo de prueba de cuatro (4) mese518, que es el término 'durante ci 

cual el empleado demostrará su capacidad do adaptaciOn progrosiva a/cargo para 
ci cual fue nonibrado, su eficiencia. competencia, habilidades y aptitudes en ci 
desempeño de (as funciones y su integraciOn a (a cuitura institucionai' 9 . 

Par su parte, Ia prueba de conocimientos es de caràcter &iminatorio que valora las 
conocimientos generales y especificos que requerirá una persona para un 
desempeno adecuado del cargo de Procuradores Judiciales I y II. 

La prueba de competencias comportamentales es de carácter clasificatario y tiene 
coma objetivo de evaluaciôn valorar a capacidad que tiene el aspirante para 
desempenar con éxito las funciones inherentes al empteo convocado, con base en 
las requerimientos de calidad y resultados esperados en Ia Procuraduria General 
de Ia Naciôn. Esta capacidad se determina por las destrezas, habilidades, actitudes 
y aptitudes que debe poseer y demostrar el servidor pUbhco que ejerza los cargos 

ofertados. 

Par su parte, (a prueba de análisis de antecedentes, que tamblén tiene carácter 

clasificatoria, evalüa los titulos de pasgrado especificos por cada area de trabajo, Ia 
experiencia profesional relacionada, incluida Ia docencia, y as publicaciones cuyo 
contenido corresponda directa y concretamente con el propôsito principal]  las 

funciones esenciales y los conocimientos especificos del empleo respectivo 
previstos en el Manual Especifico de Funciones y Requisitos par Competencias 

Laborales de Ia Entidad. 

La evaluaciôn de estas etapas nias el periodo de prueba integran Ia selecciàn del 
personal que va a ocupar los empleos ofertados, con Ia cual se garantiza a 
evaluación integral de sus competencias laborales y Ia idoneidad en el ejercicia de( 

cargo en forma concreta y no hipotética como ocurre con el curso concurso. En 
efecto, tal y como se concibe el cursa concurso por parte de a Rama Judicial. este 
busca formar al aspirante para que pueda ser màs idôneo en cantextos educativos 
desarrollados a través de módulos disenados para tal fin. En el regimen especia' de 
Ia Procuraduria se realiza un periodo de prueba de cuatro (4) meses en el cual se 
mide en Ia práctica, en el quehacer diario del empleo, Ia capacidad del elegida. por 
tanto no puede haber una mejor prueba para garantizar Ia idoneidad que tanto 

reclama el convocante que este periodo. 

H \?cr .,I[ LcLIl, 2I dcl I)ccrcln Ic' 22 Ic 'nIH) 
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DIFERENCIAS ENTRE LOS CONCURSOS DE LA RAMA JUDICIAL PARA 
JUECES V MAGISTRADOS Y EL PROCESO DE SELECCION DE LA PON  
REGULADO POR LA RESOLUCION 040 DE 2015.  

En efecto, como se ha expuesto, Ia Corte Constitucional, en sentenda C-101 de 
2013]  fue suficientemente clara al senalar que el regimen de carrera aplicable a os 
procuradores judiciales debIa ser el de Ia Procuraduria General de Ia Nacion y noel 
de Ia Rama Judicial. 

Ahora bien, en criteria de Ia parte actora, las condiciones en las que se regulô el 
concurso para procuradores judiciaPes son distintas a las conciiciones para 
sejeccionar a los jueces y magistrados. Jo cual es cierto y además acorde con el 
ordenamiento juridico, como se ha explicado en detalle, pero no por ello no permiten 
Ia selecciOn de los mejares para estos empleos. 

En gracia de discusiôn, esto es, de establecerse que el curso concurso sea una 
prueba idônea para seleccionar personal de carrera, no puede senalarse que sea Ia 
ünica, y es aN donde los concursos de Ia Procuraduria General de Ia Nación 
resultan ser más exigentes que otros procesos de selecciôn. Pam ella, el Decreto 
Ley 262 de 2000 y Ia ResoluciOn 040 de 2015, contemplan 4 etapas, que muestran 
Ia rigurosidad del proceso de seleccián para los cargos de procuradores judiciales 
y que no estàn previstas en Ia Ley 270 de 1996, a las cuales no podria renunciarse 
par el mero capricho. 

FRENTE A LA PRESUNTA VIOLACION DE LA LEY Y DE LA CONSTITUCION 
POR NO REGULAR EL CONCURSO Y REGIMEN DE CARRERA DE LOS 
PROCURADORES JUDICIALES A TRAVES DE UNA LEY ORDINARIA 0 LEY 
ESTATUTARIA.  

Sostiene Ia parte actora, que a rnisma gualdad laboral entre procuradores judiciales 
y jueces ante quienes actUan, en rnateria de condiciones generales del concurso 
abierto para proveer esos cargos de carrera, se encuentran reservadas a Ia ley, y 
no pueden ser reglanientadas coma lo hzo Ia ResoluciOn irnpugnada20. 

Al respecto se empezará par advertir que a Resoluciôn 040 de 2015 no vulnera el 
articulo 125 de a Constituciôn Politica, pues esta norma rem que se exceptUan 
como cargos de carrera los demás quo determine/a Iey"y ei tema objeto de debate 
no se centra en determinar si los cargos ofertados a través de Ia Resoluciàn 
antedicha son o no de carrera, pues ese asunto fue definido par Ia Code 
Constitucional en Ia sentencia 0-101 de 13. 

2.1 
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Cosa diferente y adentrándonos en lo dicho por Ia parte accionante, es que se 
considere que para convocar a un concurso de méritos para otertar los cargos de 
Procuradores Judiciales se deba prevamente tramitar una ley que regule el 
concurso de méritos, cargo que no encaja dentro de Ia presunta violaciOn del articula 
125 Constitucional —norma senalada coma violada en el escrito de demanda-, pues 
coma se dijo, esta disposiciôn se limita a indicar cuáles empleos par excepcôn no 
son de carrera administrativa. 

En este sentida, debe decirse que es equivocado el argumento do a parte actora 
en el sentido de indicar que antes de ofertar los cargos de Procuradores, se debe 
proniover una iniciativa legislativa para regular el sistema especial de carrera de los 
empleos ofertados tal y como està previsto en Ia Ley Estatutaria de AdministraciOn 

de Justicia. 

La anterior, porque este asunto ya fue analizado por Ia Corte Constitucional en Ia 
sentencia C-1O1 de 2013, en Ia cual determino que los cargos de procuradores 
judiciales debIan ser catalogados en el regimen actual de carrera de Ia 
Procuraduria General de Ia Nación. Esta dijo Ia sentencia en cita: 

La Code declare Ia inexequibilidad de Ia norma demandada. par vu/neraciOri 

dcl art/cub 280 de Ia Constitución que ordena Ia eqwparación en matoria de 
derechos  entro ma gistrados y jueces y los egentes dcl ministerio pUb//co 

que ojercen el cargo ante c/los, entendiendo esta Code quo entre los 

derechos a homobogar se encuentra & ser considerado de carrera 
administrative. Cabe distinguir quo una es ía carrera judicial administrada por 
el Consejo Superior do Ia Judicatura y otra Ia carrera administrativa de Ia 
Procuraduria General de (a NaciOn. Por ella Ia incorporación quo procede 
respecto de los procuradores judicialos" es a Ia carrera propia do (a 

Pro curaduria General de ía NaciOn 

Lo anterior fue reiterado par (a Carte Constituciona en el auto del 6 de noviembre 
de 2013, en el cual se resolvió una solicitud de nulidad propuesta por Ia 
Procuraduria General de Ia Nación encarninada a que se aclarara par parte de a 
Corte Ia necesidad de adecuar el sistema de carrera de los procuradores judiciales 
aIde los jueces y magistrados a través de una ley 0 decreto ley. 

En dicha opartunidad, Ia Code Constitucional ratificO que Ia igualdad de derechos 
entre los Procuradores Judiciales y los funcionarios judiciales, dispuesta en Ia 
sentencia C-101 de 2013, se limitô ünicamente a su ingreso a través de concurso 
püblico de méritas, sin que imphcara Ia creación de un regimen de carrera especial 
y distinto al existente en Ia Procuraduria General de Ia NJación. En clicha providencia, 
Ia Carte sostuvo lo siguiente: 
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"32.4. Ahora b/en, fronte a ía afirmac/On do ía Procuraduria de ía 
imposibilidad do cumplir ci mandato do igualdad del articulo 280 
constitucional deb/do a Ia divergencia entre las regimenes do La carrera de Ia 
procuraduria y ía carrere judicial, encuentra Ia Carte que el/a surge coma 
consecuencia do Ia interpretaciOn errada quo hace Ia sa//citante, considorar 
que ci mandato do igualdad contenido en ci adiculo 280 constitucional, se 
rofiere a Ia equiaraciOn de los regImenes de Ia carrera administrativa de Ia 
Procuraduria General de Ia Nec/On y el do La carrera judicial prop/a de los 
Juccos y Mag/strados (LE.270/96,), y no al 'derecho a quo los cargos de los 
Procuradores Judiciales sean considerados de carrera, coma lo md/co esta 
Corporaci6n en Ia pro viden c/a impugnada. 

2.35. Es par ella que ía Carte tue clara en el pronunciamiento acusado, al 
establecer - on su numeral 5.5.2, - Ia necesidad de distinguir ontre Ia carrera 
judicial administrada par ci Cansejo Superior do Ia Judicature y Ia carrera 
admirjistrativa de La Procuraduria General do Ia Nec/On y que por ella, Ia 
incorporación que procedia respecto de los Procuradores .Judiciales 
era a Ia carrera propia de Ia Procuraduria Genera! de Ia Nación, en tanta 
ontre los "derechos" de Iosjuoces y magistrados, que en v/dud dcl articulo 
280 canstitucional debon ser extend/dos a Los agentos del minister/a pDbiico 
que ejercen su cargo ante c/los. se  encuentra de no sercatalogado su emplea 
por el Legis/adar coma de libre nombramiento y remociOn es decir, ser 
roconoc/do como cargo de carrera. 

Vale Ia pena mencionar Ia orden impuesta para Ia Corte Constitucional en sentencia 
C-101 de 2013 as: 

Segundo.- ORDEN.4R a La Procuraduria General de Ia Nec/On que en un 
términa mAxima de sc/s meses, contados a partir do Ia not/ficacion de este 
failo, convoque a un coricursa püblico para Ia provision en propiedad de Los 
cargos de Procurador Judicial!  que deberá cu/miner a más tardar en un aña 
desde Ia notificaciOn do osta sentencia 

Coma se observa, Ia orden de Ia Corte NO fue regular Ia carrera de los procuradores 
judiciales, pues coma se anotO, en Ia sentencia 0-101 de 2013 yen e! auto del 6 de 
noviembre del mismo año, estos empleos se regian por Ia carrera de los servdores 
de Ia entidad. La imposición que hizo Ia Code tue abrir convocatoria páblica 
de méritos para proveer mediante concurso los cargos de procurador judicial 
y no expedir una ley para regular su carrera. 

Lo anterior, acorde con lo estableddo en Ia Ley 909 de 2004, norma que determina 
las bases generales para a carrera en Colombia. Ia cual establece que cuando un 
empleo de libre nombramiento y remociOn sea clasificado en carrera, como ocurriô 
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en este caso, se debe proceder a su provision inmediata mediante concurso, sin 
referir que se debe crear una nueva norma que regule esa condición, asi: 

".4rt1cu10 6°. Camb/o de naturaleza do los empleos. El empleado de carrera 
administrativa cuyo cargo sea declarado de libre nornbramiento y remociOn. 
deberé ser trasladado a otro de carrera que tenga funciones afines y 
remunerac/On igual o superior a las del empleo que desernpena, si existiere 
vacante en ía respect/va planta do personal: en caso contrario, continuará 
desempenando el mismo cargo y conservará los derechos de carrera 
mientras permanezca en al. 

Cuando un emp/eo de libre nombramiento y remociOn sea clasificado coma 
de carrera administrativa, deberé serprovisto mediante concurso' 

Pm lo anterior, no le asiste razôn a Ia accionante en cuanto a Ia necesiciad de 
tramitar una ley o decreto ley para establecer un nuevo sstema de carrera para los 
procuradores judiciales, pues Ia Corte fue clara al senalar que debian regirse por el 
misrno sistema de carrera previsto para los demàs servidores de Ia Procuraduria 
General de Ia NaciOn, contenido en el Decreto Ley 262 de 2000. 

No puede pensarse o interpretarse, que en el presente caso se requeria, previo ala 
convocatoria para proveer los cargos de Procuradores Judiciales, expedir una ley 
que regulaia el regimen de carrera de los mismos, pues de ser ello asi. a citada 
Code Constitucional no hubiera dicho que Ia incorporaciOn debia ser en Pa Carrera 
Administrativa existente en Ia Procuraduria General de a NacOn. 

Esto, de conformidad con el articulo 7° del Decreto Ley 262 de 2000, en cuyo 
numeral 45 otorga expresas facultades a Procurador General de a Nacón para 
ejercer Ia suprema direcciôn y administraciôn del sistema de carrera tie Ia entidad, 

en desarrollo de lo cual deberà: 

"a) Definir las politicas para Ia elaboraciOn y aplicaciOn de las pruebas que so 
uti/izaran en los concursos y determinar los parámetros para ste calificacion. 

b) Adoptar los instrumentos necesarios para el cumplimiento do los fines de 
cada twa de las eta pas del proceso de selecciOn... 

d) Definir/as condic/ones de las con vocatorias pam los concursos do méritos 

y suscribirlas. - 

lguamente, el articulo 205 del Decreto Ley 262 de 2000 asigna Ia función expresa 
at Procurador General para adoptar los instrumentos y parámetros de puntuaciOn 
de los factores valorados en el análisis de antecedentes. 
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Son claras las facultades que el egislador le otorgá al Procurador General de Ia 
Nacián para definir las politicas para Ia elaboraciôn y calificaciOn de las pruebas que 
se utilizarán en et concurso convocado, por tanto Ia violaciôn que alude Ia demanda 
resulta ilágica. 

Ahora, tat y coma se dijo en párrafos antehores, existen, ademas de los argumentos 
expuestos, sendas providencias judiciales proferidas p01 esta H. Corporacion que 
dejan total claridad Ia competencia del Procurador General de Ia Nacion para 
adelantar, a través de las normas propias de Ia carrera adniinistrativa de Ia entidad, 
el concurso cuya nulidad se pide. 

En efecto, en pravidencia del 27 de agosto de 2015 Radicacion N° 11001 0325000 
2015 00305 00 Actor: GUSTAVO QUINTERO NAVAS Demandado: 

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION No. Interno: 0624— 2015, se dija Ia 
&guiente: 

Es importante senalar que el acto acusado. es  decir. ía Resolucion No. 040 
del 20 de enero de 2015 Par medio de ía cue/se da apertura y se reglarnenta 
Ia convocatoria del proceso do seleccion para proveer los cargos do carrera 
de procuradoresjudicialos de Ia Entidad" tue pro ferida en cumplimiento de ía 
orden judicial dada porla Code Constitucional on sentoncia C-lol do 2013 
quo impuso a Ia Procuraduria General de Ia Nacion Ia ob/igaciOn de convocar 
a un concurso pUblico para Ia provisiOn en propiedad de los cargos do 
Pro curador Judicial, ante Ia dec/aratoria do inexequThi/idad de Ia expresiOn 
Procurador Judicial" del numeral 2). del ad/cu/c 182. del Decreto Ley 262 de 

2000. 

Aloga Ia actora que dentro do Ia convocatoria para proveer los cargos de 
Procuradores Judicialos / y II no so estableciO Ia eta pa del curso - concurso 
quo si se encuentra contemplada en los procosos de selecciOn do Ia Rama 
Judicial para los cargos de jueces y magistrados. 

Al respecto, 10 primero que se debe sehalar es que existen carreras 
especiales cuya caracteristica principal es su independencia, pues cada 
una se encuentra regulada por una ley diferente y desvinculada de Ia 
Comision Nacional del Servicio Civil. Dichas carreras se encuentran 
consagradas en Ia Ley 909 de 2004 y hacen paste de las inismas: Ia 
Rama Judicial del poderpáblico, Ia Contraloria General de Ia RepUblica, 
Ia Procuraduria General de Ia Naciôn Ia Fiscalia General de Ia Nación, 
Ia Defensoria del Pueblo, entre otras. 

La carrera especial deJa Procuradurla General de Ia Naciôn se encuentra 
requlada en el Decreto Lev 262 de 2000, el cue/en el art/cu/a 194 establece 
las etapas del procoso de se/ecciOn do Ia siguiente manera: 
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Lo mismo sucede con los otros argumentos senalados por el actor. pues 
pretende que ía con vocatoria so adelante dc/a misma manera coma so realize 
ía do Rama Judicial paw los cargos do jueces y magistrados. 10 coal so reitera 
noes posible, par cuanto cada una do estas entidades pertenece a una carrera 
especial diferente regulada con sus pro pias normas. 

En ía sentencia do Ia Carte Constitucional que ordenO a Ia entidad accionada 
con vocar a concurso pUblico para Ia pro vision en propiedad de los cargos de 
Procurador Judicial se senalO: 

"5.5.2. Cabe distinguir quo una es ía carrera judicial adrrnnistrada par el 
Consejo Superior do (a Judicatura y otra ía carrera adrninistrativa do Ia 
Procuraduria General de Ia NaciOn.  POP ELLO, LA INCORPORACION QUE 
PROCEDE RESPECTO DE LOS "PROCURADORES JUDICIALES" ES A 
LA CARRERA PROPIA OF LA PROCURADURIA GENERAL OF LA 

NACION." (RESALTA EL DESPACHO) 

MI las cosas, el Despacho no aprecia de ninquna manera Ia vio!ación 
preqonada, por /0 que no es viable Ia medida cautelar que se pretende. 

En este orden, claro está que Ia Procuraduria General de Ia NaciOn obrô en 
cumplimiento de una orden judicial emanada par Ia Carte Constitucional — C 101 de 
201 3-, quien además indicO que no era necesario crear un nuevo regimen de carrera 

para los Procuradores Judiciales. 

FRENTE A LAS EQUIVALENCIAS Y LA COMPETENCIA DEL PROC(JRADOR 
GENERAL DE LA NACION PARA DETERMINAR LAS MISMAS EN LOS 
CONCURSOS DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.  

U parágrafo del articulo 20 del Decreto Ley 263 de 2000 establece: 

'PARAGRAFO. Las equivalencias deberan establecerse, de conform/dad 
con to señalado en el presente ad/cu/a, dire ctamente en ci manual especifico 
do funciones y de requisitos que so adopte e igualrnentc deberAn senaiarse 
en las respectivas convocatorias. 

La norma es clara en sehalar que las equivalencias no aplican de manera 
automàtica par el solo hecho de estar contempladas en el articulo 20, pues esta 
disposición es facultativa y permite que el Procurador General adopte a decision de 
aplicarlas a determinados empleos. dado que en ejercicio de Ia competencia para 
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expedfr el Manual de Funciones y Requisitos, estä autorizado para determinar en 
qué empleos se pueden hacer equivalencias. 

Pam el caso concreto, Ia Res&uciOn 413 de 2014 que establece el Manual para 
Frocuradores Judiciales es clara al señalar que para estos cargos las equivalencias 
NO APLICAN: 

V. EQUIVALENCIAS 

'\c aplican 

Asi se puede observar en cada uno de os empleos de procurador judicial en el 

Manual de Ia Entidad que puede ser consultado en el siguiente vinculo: 
hflp.//www.procuraduria qov co/portal/media/file!MF.pdf 

Ahora bien, el msmo parágrafo del articulo 20 estabece que es una facultad 

discrecional del Procurador General de Ia Naciôn determinar en las convocatorias a 
concursos pUblicos do rnéritos si aplican a no las equivalencias. En este caso, las 

14 convocatorias son claras al señatar que éstas no aplican para el concurso de 
procuradores judiciales. 

Como se observa, a ey estab!ece que es facultatvo del Procurador General de Ia 
NaciOn establecer en el Manual Especifico de Funciones y Requisitos y en las 

convocatorias para qué empleos no se hacen equivalencias, facultad que ha 
ejercido en as ültimas versiones del Manual yen as convocatorias quo se rigen por 
Ia Resolucion 040 de 2015, que es Ia norma reguladora d& concurso y que obliga 
tanto a Ia AdministraciOn como a los participantes. 

En ese sentido, el articulo 195 del Decreto Ley 262 de 2000 establece: 

"La convocatoria es Ia norma reguladora de todo concurso y obliga tanto a ía 
administraciOn coma a los parlicipantes. No podran cambiarse sos bases una 

vez in/c/ada ía inscripolOn de aspirantes, salvo que Se incurra en yb/ac/On a 

ía fey o las regulaciones internas o quo las mod/ficac/ones se refieran a 
aspectos como sitio y fecha de recepciOn de inscripobones, fecha, hare o lugar 
en que se llovara a cabo /8 aplicaciOn de las pruebas, casos en los cuales 
debo darse aviso oportuno a los interesados' 

Asi, las reglas de este concurso no pueden ser modificadas, par tanto, noes posible 
variar una disposiciOn del mismo, por virtud de Ia cual, las equivalencias no aplican 
para subsanar los requisitos rninimos. 

En ese orden de ideas, debe senalar que el vicio de ilegalidad no se configura en 
este caso pues Ia ley establece que Ia aplicaciôn de equivalencias no es viable si 
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no están previstas en el Manual a en Ia respectiva convocatoria y en este caso 
ninguna de estas dos reglamentaciones as permiten, por el contrario, as prohiben 
en forma expresa, 

Tampoco hay falta de competencia par cuanto el articulo 7° numerales 41 y 45, del 
Decreto Ley 262 de 2000 otorgan facutades al Procurador General para expedir los 
Manuales de Funciones y las convocatorias a cancursos pUblicos de méritos. A su 
vez, el articulo 20 del Decreto Ley 263 de 2000 refiere que las equivalencias son 
facultativas, pues indica que podrán aplicarse, pero limita su aplicaciôn a que estén 
directamente establecidas en el Manual y en las convocatorias, lo cual no ocurre 
en este caso. 

Ahora bien, es de aclarar quo esta restricciôn, ademâs do ser una facultad 
discrecional que tue ejercida por Ia autoridad competente, es proporcional al 
articulo 280 de Ia Constitución Politica y adecuada a los fines que esta norma 
busca. En efecto, el articulo 280 de Ia Carta determina que los agentes del 
Ministerio PUblico deben toner los mismos requisitos do los jueces y 
magistrados, es decir, titulo de abogado y cuatro (4) u ocho (8) años de 
experiencia profesional, contados con posterioridad al titulo. 

Estos requisitos no tienen disminuciOn, compensacón ni equivalencia alguna para 
jueces y magistrados21, por ella, en atenciOn a lo dispuesto en el articulo 280 de a 
ConstituciOn Politica, no deben tener equivaiencia para ejercer coma agente del 
Ministerio POblico ante un juez a un magistrado de Ia RepUblica. lgualmente, el 
articulo 11 del Decreto Ley 263 de 2000 establece en forma clara que as empleos 
de Ia PGN cuyos requisitos estén contempladas en a norma superior y en Ia ley 
deberán acreditar los alli establecidos y no podran ser objeto de disrninución yb 

compensaciôn yb equivalencias, asi: 

"ARTICULO II. Requisitos determmados en normas ospeciabes. Para el 
desempeno de los empleos correspondientes a los diferentos five/es 

jerárquicos que ten gan requisites estab/ecidos en ía Constitución Politica a 

en byes, so deberán acreditar los al/i senaladosT 

Como se observa, a norma es perentaria al senalar que 'deberãn acreditar los 
requisitos determinados en normas especiales. Tal es el caso de las requisitos de 
procuradores judiciales, que p01 virtud del articulo 280 de a ConstituciOn Politica 
deben tener las mismas exigencias establecidas en Ia Ley 270 de 1996 para jueces 
y magistrados, a os cuales nose es aplica equivalencia alguna. 

Sc r~ilcra qu' IaactualitIadiio cxthtcl] equiaIciicia punt lucucs inugktrados. Ii Ic' 1319 Ic 2011 soli 
regfflu cqtn :il pmnI enipicadus indiciales. catcOria ic caruos cii In cual tin clasificari jucce 

n a u is t rut us 
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En ese orden de ideas, se aclara que Ia ley no permite disminuir con equivalencias 
los requisitos exigidos a los procuradores judicales. 

De aceptarse Ia tesis del accionante ocurriria que un magistrado de tribunal, con 8 
aflos de experiencia profesional despues del grado, es decir, una persona con 
amplia experiencia en actividades juridica y un minimo de 30 anos de edad, tuviera 
como Agente del Ministerio Publico a una persona con cero (0) años de experiencia 
profesional y tres especializaciones. con Un promedio de 22 años, pues bastaria con 
graduarse y realizar tres posgrados en un ailo, sin trabajar un solo dia para poder 
tener los mismos requisitos exigidos que un magistrado. 

En ese sentido. debemos preguntarnos si a aplicaciôn de equivalencias garantizaria 
Ia idoneidad exigida para ejercer tan importante empieo, como lo es del procurador 
judicial, que debe actuar ante un magistrado de tribunal con minimo 8 años de 
experiencia profesional en actividades juridicas 

Otra pregunta a reso'ver es Lcômo puede darse aplicaciàn al articulo 280 de Ia 
Constitucion Politica que establece que los procuradores judiciales deben tener los 
mismos requsitos de os jueces y rnagistrados ante los cuales actUan si en el 
ejemplo anterior bastaria con tener estudios de posgrado para ocupar el cargo? La 
respuesta no puede ser más que un imposible. En ese sentido, Ia aplicacion de 
equivalencias que pretende Ia accionante vulnera a todas luces una norma 
constitucional de superior jerarquia que el articulo 20 del Decreto Ley 263 de 2000, 
al cual se hace alusion en Ia demanda. 

For Ultimo, pero no menos importante. debe senalarse que Ia remuneraciOn de un 
procurador judicial debe estar acorde con Ia naturaleza de las funciones y los 
requisitos exigidos, de conforrnidad con lo prevsto en Ia Ley 4  de 1992. De Ia 
contrario, una persona con una especializaciôn y un año adicional de posgrado 
podria ejercer como agente del Ministerlo PUblico ante un juez de circuito, en 
defensa de los derechos y garantias de toda Ia sociedad y el Estado colombiano, 
sin tener un solo dia de experiencia profesional en actividades jurIdicas, lo cual 
dejaria a esa ciudadania en total desventaja pues sus intereses no serian 
defendidos por una persona con idoneidad suficiente para actuar ante un juez con 
mmnimo cuatro anos de experiencia profesional o de ocho años, en el caso de los 
rnagistrados. 

Lo anterior, resulta totalmente inequitativo, violatorio del articulo 280 de Ia CR]  y de 
os derechos de quienes son protegidos con Ia actuaciôn que debe desplegar un 
agente del Ministerio PUblico ante las autoridades judiciales. Esta menciôn resulta 
importante pues una suspensiOn o eventual nulidad de Ia ResoluciOn 040 de 2015 
tienen por objeto yb traerá cuatro consecuencias relevantes que deben ser 
analizadas por el juzgador: 
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a. El incumplimiento de una orden judicial impuesta par Ia Carte Constitucional 
en sentencia C-101 de 2013. 

b. La pérdida de más de cuatro mi millones de pesos que el Estado colombiano 
ha destinado para el desarrollo de este concurso. 

c. La pérdida de 744 oportunidades abiertas a concursos para ejercer los 
empleas de procuradorjudicial a a cual aspirari los más de 23.000 aspirantes 
que realizaran Ia prueba escrita y a quienes se es vulneraria el derecho 
fundamental a acceder a cargos pUblicos por cancurso de méritos: 

d, El deterioro del sistema especial de carrera en Colombia y del menlo, 
principios rectores de Ia ConstituciOn Politica. 

EQUIVALENCIAS: NO APLICAN POR EXPRESA PROHIBICION LEGAL. 

Sin perjuicio de Ia dicho en & numeral anterior, en cuanto que el Procurador General 
de Ia Naciôn tiene competencia discrecional para determinar en qué empleos de a 
Entidad no aplican as equivalencias del articulo 2C del Decreto Ley 263 de 2000. 
facultad que ejerciO en las Resaluciones 253 de 2012 y 413 de 2014, daremos 

argumentos adicionales que fundamentan esta decisiOn. 

De acuerdo con lo dicho en Ia demanda, Ia Procuraduria limitô las equivalencias 
para los cargos de procurador judicial desconociendo Ia dispuesto en el artIculo 20 

del Decreto Ley 263 de 2000. 

Sin embargo, lo que más llama Ia atención es que, par un ado, centre toda su 
demanda en Ia necesidad de que en este concurso se apliquen las mismas 
condiciones previstas para jueces y magistrados, pero en este punto, sin valoraciôn 
alguna, salicite que se dé un trato diferenciado y se permita las equivalencias para 
procurador judicial pese a que no están contempladas para compensar los 
requisitos de jueces y magistrados equivalencias para los cargos de procurador 

judicial. 

Ahora bien, para el caso concreto, las normas que regulan los requisitos en a 
Procuraduria General de Ia NaciOn son expresas al senalar que cuando los 
requisitos estOn contemplados en normas especiales se deben acreditar los alli 
establecidos. Igualmente, el articulo 280 de Ia Constituciôn Politica establece que 
as requisitos aplicables para el empleo de procurador judicial son los mismos que 
para los jueces y magistrados, que no tienen contempladas las equivalencias a las 
que alude el convocante. 

El articulo 11 del Decreto Ley 263 de 2000 senala: 
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Requisitos determinados en normas especiales. Para el desempeno do 
los empleos correspondientos a los diferentes n/voles jerárquicos quo ton gan 
requisitos establecidos en Ia ConstituciOn Pout/ca o en byes, se deberán 
acreditar los all! sehalados 

El articulo 280 de Ia ConsUtuciOn Politica que nos permitmos transcribir a 
continuaciôn: Los agentes del Minister/a PUb//co tendrán las mismas ca/idades. 
categoria. remuneraciOn, dorechos y prestaciones do las magistrados y jueces de 
mayor jerarquia ante quienes ejerzan ol cargo. 

Con base en lo anterior se concluye que los cargos de procurador judicial deben 
acreditar los misrnos requisitos que os exigidos a las jueces y magistrados de a 
Republica. 

En ese sentido, Ia Code Constitucional, en sentencias C-245 de 1995 y C-1O1 de 
2013, ha expuesto: 

el alcance del ad. 280 no puede ser otro. acordo con Ia final/dad do 
garantizar los intereses pub/was 0 soc/ales. que el que los delegados y 
agentes dcl Procurador ante Ia rama jurisdiccional, coma colaboradores 
activos on Ia labor do administrar just/cia. en cuanto ayudan al juez al 
discernirniento do Ia que es justo y ajustado ab imperio do Ia ley, deban poseer 
las mismas calidades intelectuales cultura/es y  morales do las rnaqistrados 
y jueces ante quienes ejercen el carqo. e iqualmente qozar en lo que atane 
a/ aspecto ecanOmico vincubada a su situacion laboral. de las mismas  
cateqorias, rernuneración derechos y prostaciones soc/ales. 

Para Ia Corte, es Ia colaboraciOn activa de los agentes del Minsterio Püblico con Ia 
administracian de justicia a que justifica Ia equiparaciôn de unos y otros en 
calidades y derechos. 

La misma corporaciOn expone que los factores equiparables entre éstos se refieren 
a los derechos, a as categorias y calidades y a a remuneraciOn y prestaciones. '1 
explica: 

"Ia acepciOn "derechos' adquiere tin contenido especifico quo Ia diferencia 
do otros derechos asociados regimen salarial y prestacional de los 
procuradoros judicia/es. Entre derechos objeto do hamobogaciOn, que no 
tienen par objeto n/la remuneraciOn n/las prestaciones, so encuentra eb de 
pertenencia a an regimen do carrera. quo entrana pare sus titulares garantias 
do estabilidad laboral, do accosa a los cargos y promociOn a los mismos a 
traves do Ia seloccion y evaluaciOn objet/tics, con base en cdterios del mérito 
y las ca/idades personeles. prop/os do Ia carrera administrative o judicial; do 
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tel pertononcia a ía carrera so deriva, puntualrnente, Ia garanUa do que su 
nombramiento y remoción no puedo ser el resultado de /8 discrecionalidad 
del nominador y do gazer de Ia estabi/idad que tienen los magistrados y 
jueces ante quienes ejercen sus funciones 

Teniendo en cuenta lo anterior, resulta forzoso concluir que quienes ejerzan as 

cargas de procuradoies judciales deben acreditar os msmos requisitos 
establecidos para los jueces y magStrados establecidos en Ia Ley 270 de 1996! 
regimen egal que no prevé las equivalencias que el convocante rec1ania22  

Este aspecto ha sido anahzado par el Departamento Administrativo de Ia FunciOn 

FUblica23 , arganisma encargado de forniular las politica en materia de emplea 
pUblico, manuales de funciones y requisitas pam el ingreso a cargos pUblicos, en el 
que se concluye que para los cargos de procuradores judiciaes no se aplican las 

equivalencias, en tanto las misrnas no estân contempladas para ejercer como juez 
ni coma magistrado. Concretamente, el concepto concluye lo siguiente: 

'Al señalar Ia norma constitucional que los Agentes dcl Ministerio PUb//co que 
ejercen su cargo ante Ia Rama Judicial deben tener las mismas calidades 
quo los Magistrados y Jueces ante quienes ellos actUan. so  entiendo que 

osas ca/idados hacen referenda al regimen do roquisitos... 

Lo anterior md/ca quo los requisitos do los Procuradores Judiciales son los 
mismos quo so oxigon pare los meg/st rados y juocos do mayorjererquia ante 
quienes ejerzan el cargo, en v/dud do ía norma Constitucional quo md/ca quo 
los Agentes del Mm/steno Püblico que ejercen su cargo ante Ia Rama Judicial 
deben tenerlas mismas calidades quo los Magistrados y Juecos ante quienes 
el/os actUan, 

En tel sentido, ol regimen de requisitos aplicable para el desempeno do los 
Procuradores Judiciales, dobe sor ol contemplado en el art/cub 126 de Ia Ley 
270 do 1996... 

Se precisa quo Ia Ley 270 de 1996 es una norma especial pare los 
funcionariosjudicialos, y también es aplicablo a los Procuradores Judiciales. 
conforme a lo anteriormento senalado... 

I N) Ic 2lJu9 rcgtuia ci I•cgifllcll IL' L'(;IIIuIJL'cicl;h QuEue CSEILLIR'S c\])crlcncia pan] i'eltpar in' cLlr!n\ Lie L'IIlilIL•LlEU\ jtjdicialcs 

pura ins c'ni leo' Ic Iu'lL,nn]rLL'- EiLIcce' ,muiclr,,In E 

leL'ahluel)Ic c ;iclara L]IJC ci .\L-LuLRE&' u2 de I i7 ui'nhkii Irc  in L'qL'i:LIcIlciN pert' Fliura  Ins carr'' ic eruipIcidt jtjdic,tile' ul'' dc 

ILIulcinluurI t ' IL1L_' aLlenu]' It tede I•''L•aLI,' p!'r Iii I c' 2TiLdc I '*. '''],rc ci parijc'ilai. Ei C,'rie cii cu1Ic,,ela tic u4i4 ,'siii'', 

it. enii/(h1)ui,/,It/ PH In ,vjigrc.'p''. t •I,,,N,iiYni hi nu t! rkUSlnnft•fU 'oh i/I/c' /n.' (nv/n in/in LIHInfIinIUnInS cic/ /Icercin'Inw 

;h•'•'nL',J'bn' ,,;•, nhllljc•!nt!' Pint /!• I.!'n h..Ltc:Tnntn tn ,/n /,/ L/,,,nnnt,, k•t''H ,IC .Iir'In In /'nni I''',JIvi, In/,nc ,I,I,I , ' cnn c.n.n 

I,ungwn ,le( I/n /n,fl.11nn'. rnl:nknlpn'r In! c/ni,! r,ttirli,i iIn/'/!'n/cHtn rcnl/I.:nxi .(nInn, n'I/'/ I/In /1/I' 

in, In//in unhll/uln'in,' J.'n'r corcn,c 

c'n'IIL'CI)Ln' ci 3 Ic ki'rcii, dc 21114 ci,', r;,(i'ci,{in, III.Ien{IIIUhII 531n1 
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Con respecto a Ia aplicaciOn do equivalencias pare contabillzarla experiencia 
profesional do quienes sean nombrados en/os carqos de Procurador Judicial, 
se concluye que las mismas no aplicarien lode vez que pare los carqos do 
maqistrado 0 juez no se contempian oquivalencias en Ia norma especial, es 
decir. en ía Ley 270 do 1996. 

Como se señalO anteriormente. para desempenar el cargo do Procurador 
Judicial deben aplicarse los requisitos especiales consagrados en Ia Ley 270 
do 1996; como en dicha 1ev no hay luqar a apiicaciOn de equivalencias para  
desempenas los carqos do maqistrado o /uez. no es viable que so apliquen 
pare el desempeño de Procurador Judicial". Subrayas fuera dcl texto 

La anterior restricciOn respecto de as equivalencias no se da porque se estth 
equiparando el cargo de procurador judicial a Ia categoria de funcionarios judiciales 
de Ia Rama Judicial, sino porque el articulo 280 de Ia Constitución Politica es claro 
al senalar que los procuradores judiciales deben acreditar los mismos requisitos de 
jueces y magistrados, 01 ello, dado que a éstos se es exige titulo de abogado y 
cuatro (4) U ocho (8) anos de experiencia profesional contados con posterioridad a 
Ia fecha de grado no es posible reducir esos requisitos con estudios adicionales, 
pues en ese caso, os procuradores judiciales no estarian acreditando iguales 
condiciones, lo cual vulneraria a exigencia prevista en Ia Constitucion Politica. 

En este aspecto se resalta que el regimen de equivalencias de Ia rama previsto en 
Ia Ley 1319 de 2011 no aplica parajueces y magistrados. 

Con base en lo anterior, a Resolucion 040 de 2015 y os 14 formatos de 
convocatohas indican en forma clara que no aplican equivalencias para acreditar 
los requisitos minimos, en consonancia con lo establecido en el Manual Especifico 
de Funciones y Requisitos, contenido en Ia Resolución 253 de 2012. modificada por 
Ia Resoluciôn 413 de 2014. que establece: 

"En el análisis de los requisitos pare ingreso a Ia Procuraduria General en 
cualquiera de sus ernpleos, a exception de los sehalados por ía 
Constitution y ía Ley so tendrán en cuenta (odes las equivalencias 
conternpledes en ci arliculo 20 del Decreto Ley 263 do 2000'. 

Basta con leer Ia norma para evidenciar que las equivalencias no aplican, pues los 
requisitos para dichos empleos están establecidos en Ia Constituciôn (art. 280) y  Ia 
Ley (270/96 art. 127 y 55), es decir, que por Ia excepcián prevista no era posible 
reemplazar los estudios y experiencia exigidos como requisitos minimos con las 
equivalencias del Decreto Ley 263 do 2000. Como se observa, & enfasis que hace 
Ia demanda en Ia frase se tendran en cuenta todas las equivalencias contempladas 
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en el articulo 20 del Decreto Ley 263 do 200024  es amanada y fracciana el 
contenido de Ia disposiciôn en comento. 

En ese seritido, el criterio del accionante referido a Ia vulneraciôn at principia de Ia 
igualdad entre los agentes del Ministerio PUblico25  y los demás funcionarios de Ia 
Entidad no es vAlido. Se recuerda que el principio de igualdad se predica entre 
iguales. Al respecto, ha dicho Ia Corte Constitucional Ia  correcta aplicaclOn do! 

derecho a Ia igualdad no solo supone Ia igua!dad do trato respecto de los privilegios. 
opartunidades y cargas entre los iguales, s/no también el tratamiento desiqual entre 
supuestos d1s1m11es26 ' (Subraya fuera del texto). 

En este orden de ideas, Ia Entidad debe respetar a equiparaciOn realizada par Ia 
Constituciôn Politica y por las decisiones emitidas por Ia Code Constitucional, 
conceptos del Departarnenta Administrativo de Ia FunciOn PUblica y Ia 
reglamentaciOn del Manual Especifico de Funciones y Requisitos de Ia Procuraduiia 
General de Ia Naciôn que impiden considerar equivalencias para acreditar los 
requisitos exigidos a los jueces y rnagistrados, norrnas que a su vez se tienen en 
cuenta para determinar los requisitos de estudios y experiencia necesarios para 
ejercer los cargos de procuradores judiciales. 

Ahora bien, en gracia de discusiOn, et articulo 20 del Decreto Ley 263 de 2000, que 
regula las equivalencias para los empleos de Ia Procuraduria General de Ia Naciôn, 
otorga expresas facultades al Procurador General de Ia Naciôn determinar Ia 
aplicacion de las equivalencias, pues las contempladas en el precitado articulo solo 

tienen validez si están contempladas en el Manual Especifico de Funciones y de 
Requisitos. Para el caso concreto, tal y como se puede observar en las Resolucion 

253 de 201227  y Ia Resoluciôn 413 de 2014, se determinô que para aquellos 
empleos que tengan los requisitos contemplados en Ia Constituciôn y Ia ley. que 
corresponden a aquellos que realizan intervención judicial de conformidad con o 
dispuesto en el articulo 280 de Ia norma superior, se apticaran os requisitos 
previstos para aquellos, las cuales no tienen regulaciôn alguna respecto de las 
equivalencias. 

Es de agregar, que el accionante cuestiona, 01 ejempo, en el texto de Ia demanda, 
que los requisitos de experiencia establecidos para ejercer los cargos de procurador 
judicia' solo se cuenten con posterioridad al titulo de abogado, argumento frente al 
cual hacemos Ia misma reflexión en cuanto al curso concurso; par un lado de Ia 
actora que quiere que se apliquen las mismas condiciones concurso de Ia Rama 
Judicial, por virtud de Ia dispuesto en el articulo 280 constitucional, pero por otro, se 
aleja cle Jo dicho en ese mismo articulo para que no se apliquen los mismos 
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requisitos exigEdos para uno y otro empleo, 0 cual resulta a todas uces 
contrad ictorio 

Para el caso concreto. si bien los procuradores judidales no son funcionarios de Ia 
Rama, si es cierto que deben acreditar los mismos requisitos exigidos a los jueces 
y magstrados por tanto para ellos no puederi aplicar las equivalencias dada que 
éstas no aplican para los funcionarias judiciales. pues cle ser asi, no se cumpPirian 
las mismas conthciones en temas de estudios y experiencia para unos y otros que 
es lo que establece en forma expresa el artIculo 280 de Ia Constitucion Politica. 

REQUISITOS DE ESTUDIOS V EXPERIENCIA PARA ACCEDER AL CARGO DE 
PROCURADOR JUDICIAL SON IGUALES A LOS PREVISTOS PARA JUECES V 
MAGISTRADOS, POR TANTO LA EXPERIENCA PROFESIONAL SE DEBE 
CONTAR DESPUES DEL TTULO DE ABOGADO V NO DE LA TERMINACION 
DE MATERIAS.  

El argumento de Ia accionante en el sentido de que las convocatorias para Ia 
provision del cargo de Procurador Judicial Ii de a PGN vulneran sus derechos por 
cuanto el requisito de experiencia minima contraviene lo establecido en Ia 
jurisprudencia consVtucional y los Decretos 1 de 2002 y 2772 de 2005 no es 
aplicable para determinar los requisitos para el ejercicio de los cargos de 
procuradores judiciales, de conformidad con lo indicado en el numeral anterior, en 
el sentido que el articulo 11 del Decreto Ley 263 do 2000 senala que Pam el 
desempeno do los empleos correspondientes a los diferentes n/ye/es jerárquicos 
que ten gan roquis/tos establecidos en ía Constitución Pout/ca o en Ic yes. se  debe ran 
acreditar los al/i senaladosT 

El articulo 280 de Ia ConstituciOn Politica que nos permitimos transcribir a 
continuaciôn: Los agentes del Mm/steno PUb//co tendrán las rnismas calidades, 
categoria, remuneraciOn, derechos y prestaciones de los magistrados y jueces de 
mayorjerarquia ante quienes ejerlan el cargo. 

Con base en lo anterior se concluye que los cargos de procuradores judiciales 
deben acreditar los mismos requisitos que los exigidas a los jueces y magistrados 
de Ia RepQblica, Ia cuat ya fue analizado en las sentencias 0-245 de 1995 y C-101 
de 2013, citadas anteriormente28. 

Teniendo en cuenta lo anterior, resulta forzoso concluir que quienes ejerzan los 
cargos de Procuradores Judicia$es deben acreditar los mismos requisitos 
establecidos para los pieces y magistrados estabtecidos en a Ley 270 de 1996, 

liv Jq,e(/e .'!?iv). r,flhr: Ilth;/i[I[iil •yur.i,yzl:(ir ,,,Ie,-exes svit,/ex 
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regimen legal que exige que Ia experiencia sea contada con posterioridad al 
titulo de abogado. Esto tamblén puede ser verificada en el Acuerdo PSAA13-9939 
del 25 de jun10 de 2013, tantas veces mencionado por el convocante, que convocO 

a concurso los empleos de funcionarios de a Rama Judcal exigiendo el mismo 
condicionamiento para contar Ia experiencia profesional. 

Este aspecto ha sido analizado por el Departamento Administrativo de Ia Función 

PUblica29, organismo encargado de formular las politicas en materia de empleo 

püblico. manuales de funciones y requisitos para el ingreso a cargos pUblicos. que 
concluyO: 

A! señalar Ia norma constitucional que los Agentes del Mm/steno PUb/ico que 
ejercen su cargo ante Ia Rama Judicial deben tener las mismas calidades 
que los Magistrados y Juecos ante quienes el/os actUan, so entieride quo 
esas calidades hacen referencia al regimen do requisitos. 

En [a) sent/do, el regimen de requisitos ap/icable para el desempeño de los 
Procuradores Judiciales. debe ser o/ contemplado en el art/cub 128 do/a Ley 
270de 1996...". 

Ahora bien, en cuanto a Ia expehencia profesional, el articulo 128 do Ia Ley 270 de 
1996, consagra: 

ARTICULO 128. REQUIS/TOS ADICIONALES PARA EL DESEMPEIQO CE 
CARGOS DE FLINCIONARIOS EN LA RAMA JUDICIAL. Pam ejercer los 
cargos de funcionario de ía Rama Judicial deben reunirse los siguientes 
roquisitos adiciona/os, ademas de los quo ostablezca Ia icy: 

1. Pare e/ cargo de Juez Municipal. tener experiencia pro fesional no inferior 
a dos años 
2. Para el cargo de Juez do Circuito o sus equivalentes: tener experiencia 
pro fesional no infer/or a cuatro años, 
3. Para ol cargo do Magistrado do Tribunal: tener experiencia pro fesional por 
iapso no inferior a ocho años. 
Los dole gados do Ia Fiscal/a doborán tener los mismos requisitos exigidos a 
los funcionar/os ante los cuales actUan. 

PARAGRAFO 10.  La experiencia do quo trata clpresente art/cub, deberá ser 
adquinda con postorioridad a Ia obtenciOn del titulo do aboqado en 
actividadesjuridicas ya sea do manora independiente o en cargos püblicos 0 
privados o en el ejercicio do Ia funcion judiciaL En todo caso. pare estos 
efectos computará corno experiencia pro fesional Ia actividad como empleado 
judicial que se realice con posterioridad a Ia obtenciOn del f/tub de abogado'. 
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Respecto a Ia experiencia indicada, prevista en el articulo 128W de a Ley 270 de 
1996 para jueces y magistrados, ésta deberá ser Ia adquirida con posterioridad a 

Ia obtención del titulo de abogado en actividades juridicas, ya sea de manera 
independiente o en cargos pUblicos a privados o en el ejercicio de Ia funciOn judicial. 
Basta con revisar las reglas del reciente concurso de a Rama Judicial3° para 
proveer los cargos dejueces y magistrados que as mismas son claras en establecer 
esta misma exigencia y cieterminar Ia experiencia profesionat con posterioridad al 
titulo de abogado y node Ia terminacón de materias coma lo sugiere el demandante. 

El requisito de experiericia que acorde con Ia niencionada normatividad se 
encuentra establecido MANUAL ESPECIFICO DE FUNCJONES V DE 
REQUISITOS POR COMPETENCIAS LABORALES que rige para Ia Procuraduria 
General de Ia Naciôn, establece que ésta debe contarse con posterioridad a Ia 
obtenciôn del titulo de abogado en actividades juridicas, ya sea de manera 
independiente o en cargos pUblicos a privadas o en et ejercicio de Ia funciOn judicial. 

En relacián con este tema, Ia Code Constitucional en sentencia C-037 de 1996 
declarô Ia exequibilidad de Ia norma que impuso que Ia experiencia profesional para 
jueces y magistrados debia ser acreditada con posterioridad al titula de abogado, 
con base en los siguientes argumentos 

'La facultad de determinar requis/tos espec/ales pare el ejorcicio de ciertos 
cargos dentro do Ia adrninistración do justicia. comae! dejuez o magistrado, 
tiene fundamento en los articulos 122 y siguientes do Ia Carte Politica. 
Asimismo. no oncuentra Ia Carte abbe/On a! hecho de que el leqislador 
considoro que Ia experiericia pro fesional se debe contar a partir do Ia 
obtenciOn do! (1W/a do aboqado (At!. 26 CR), pues OS realmente desde ese 
momento que ía persona adquiere el reconocimiento lurid/ca, par parte deJa 
autoridad competento do quo os apto para dosomponarse en ese campo 
profesionaf. 

En el mismo sentido, el Consejo de Estado en sentencia 
11001032800020120005800 — 1/29/2014 sostuvo que Ia experiencia profesional, 
como regla general, se adquiere a partir de Ia terminaciOn y aprobacion de todas las 
materias que hacen pane de programa de formaciOn respectivo y no desde de Ia 
fecha de grado u obtenciôn del respectivo titulo, salvo que asi Sc estipule de forma 
clara en Ia normativa correspondiente. Dado que en este caso Ia Ley 270 del 996 
establece en forma clara que Ia experiencia es con posterionidad al titulo de abogado 
esta es Ia norma que prevalece sobre las demás. Más aUn Si se tiene en cuenita que 

\ILIILaL 'w]flcJjcId Ichrcr,' JL h)')r,. \Ii±iiraj, H]lcnlL Dr \Ij¼luln'r N.uraiii, I>L. U&'rte (-oJlstlt(LCFOIILI] d 
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Ia precitada norma reviste a jerarquia de una ley estatutaria. cuyo orden es superior 
al Decreto 19 de 2012. 

En tanto, vale Ia pena resaltar que Ia exigencia de acreditar experiencia profesional 
para el ejercicio de los cargos con posterioridad al titulo de abagado estã contenida 
en una Ley Estatutaria de Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996), 01 tarito 
las condiciones establecidas en esta normatividad no pueden ser modificadas por 
Ia Administraciôn con una disposiciôn que no tenga igual jerarquia. 

Con base en lo anterior, el Manual Especifico de Funciones y Requisitos de Entidad 
(ResaluciOn 413 de 2014) y Ia Resoluciôn 040 d& 20 de enero de 2015 que dio 
apertura y reglamentô el proceso de selección para proveer cargos de procuradores 
judiciales, a través de catorce (14) convocatorias en cuyos formatos so senala en 
los requisitos del empleo, contemptó que Ia experiencia profesional debia 
acreditarse can posterioridad al titulo de abogada. 

Estima en este aspecto Ia accionante que se está vulnerando el articulo 14 del 
Decreto 2772 de 2005, que establece que Ia experiencia profesional se cuenta a 
partir de Ia terminadón de materias. 

En este punto se aclara que el alcance del Decreto 2772 de 2005 solo rige para "los 
empleas püblicos pertenecientes a los Mnisterios, Departamentos Adrninistrativos, 
Superintendencias, Establecimientos FUbhcos, Unidades Administrativas 
Especiales, Corporaciones Autonomas Regionales y de Desarrolto Sostenible, 
Entes Universitarios Autônomos, Empresas Sociales del Estado, Empresas 
Industriales y Comerciales del Estado y Sociedades de Economia Mixta sometidas 
al regimen de dichas empresas, del Orden Nacional 

SISTEMA DE CALIFICACION DEL DESEMPENO DEL EMPLEO DE 
PROCURADOR JUDICIAL NO FUE REGLAMENTADO POR LA RESOLUCION 

040 DE 2015.  

Indica Ia accionante que io puede expedirse reg/amento alguno cuyo objeto sea 

evaluary calif/car a los candidatos o establocer (as metas del proceso do calificaciàn 

del desempeno, pues so trata do materia resorvada para Ia Icy. 

Llama Ia atenciôn este argumento, pues Ia Resolución 040 de 2015 no regula nada 
relativo ala calificaciOn del desempeno del empleo de procurador judicial. La Qnica 
mención que hace sabre el particular. está asociada a Ia ültima etapa del proceso 
de selecciOn, el periodo de prueba, lo cual está acorde con el Decreto Ley 262 de 

2000. 

Corno se observa, a Resolución 040 de 2015 no reguá los aspectos relativos a a 
calificaciôn del desempeno dentro del concurso de méritas, por tanto Ia afirmacian 
do Ia demanda carece de sentido. Sin embargo, vale Ia pena senalar que todo lo 
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relativo a Ia calificacion del servicic de quienes ejercen empleos de carrera en Ia 
Procuraduria General de Ia NaciOn ha sido ya regulado por el legislador en el tantas 
veces citado Decreto Ley 262 de 2000. 

En ese orden de ideas no existe vaclo alguno, pues & Decreto Ley 262 de 2000 
regula todos lo concerniente al sistema de calificación de Ia Entidad. 

EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION Si TIENE FACULTADES PARA 
REGULAR LOS ASPECTOS QUE SERAN OBJETO DE CALIFICACION EN LOS 
CONCURSOS DE MERITOS, ESPECIALMENTE, EN LA PRUEBA DE ANALISIS 
DE ANTECEDENTES.  

Argumenta el demandante que al definir las politicas pare elaborar y calificar las 
pruebas quo so utilizarán en ci concurso do méritos con vocado, por via 
reglamentaria. ei Jefe del Mm/steno PUbhco sobrepasó sus funciones y facu/tades 
en materia del concurso do los Procuradores Judiciales / y II. ocupando Ia órbita 
competencial del Con greso do Ia RepUblica. 

Sin embargo, el actor desconoce que fue justamente el legislador el que estipulo 
que en materia de concursos. corresponde al Procurador General: 

a) Definir las politicas para Ia elaboraciOn y aplicaciOn do las pruebas quo so 
utilizarén en los conctirsos y determiner los parámetros pare su calificaciOn. 

b) Adoptar los instrurnentos necesarios pare el cumplirniento do los fines de 
cada una de las eta pas del proceso do selecciOn.. 

d) Defininlas condiciones de las convocatorias para los concursos de méritos 
y suscribirlas' 

Igualmente, el articulo 205 del Decreto Ley 262 de 2000 senala: "El Procurador 
General adoptarA los instrumentos y parámetros de puntuaciôn de los factores 
valorados en el anàlisis de antecedentes' 

Son claras las facultades que el egislador le otorgó al Procurador General de Ia 
Nacion para definir las polIticas para Ia elaboración y cal ificacion de las pruebas que 
se utilizarán en el concurso convocado, por tanto Ia violaciôn que alude Ia demanda 
resulta ilOgica 

PUBLICACIONES V TITULOS DE DOCTORADO Y POSDOCTORADO COMO 
CRITERIO DE EVALUACION.  

Cuestiona el actor que as publicaciones y los titulos de doctorado y posdoctorado 
sean tenidos en cuenta comb criterios de evaluaciOn de Ia prueba de análisis de 
antecedentes y las condiciones establecidas para este efecto. 
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Respecta de las publicaciones senala que exigir Ia presentación en fisico de los 
originales vulnera el articula 84 de Ia Constitución Politica que establece que 
'cuando un derecho o actividad hayen sido reglamentados de manera general, las 
autoridades pUblicas no podran establecer il exigirperrnisos, licencias 0 requisitos 
adic/onales pare su ejerciclo  y el numeral 5° del articulo 9° del CRACA en cuanto 
senala "exigir documentos no previsfos par las normas Jo gales aplicables a los 
procedimientos do quo trate Ia gostiOn o crearrequisitos o forma/idades adicionales 
pare su ejercicic. 

Sobre el particular, debo senalar, en primer lugar, que el accionante no explica el 
criterio de violaciôn de dichas normas y, en segundo, que nose encuentra Ia relaciOn 
entre el texto de las mismas y asignadôn de puntaje deterrninada en Ia ResoiuciOn 
040 de 2015 a las publicaciones. 

En relaciôn con Ia importancia de Ia valoraciôn de los libros publicados por los 
aspirantes en Ia prueba de análisis de antecedentes es necesarlo precisar que este 
criteria de puntuaciôn está contemplado en Ia Resouciôn 040 de 2015 en el criterio 
de experiencia profesional dado que Ia experiencia para los cargos de procuradar 

judicial, estabecida en el parágrafo 1° d& artIculo 128 de Ia Ley 270 de 199631.  

deberá ser adquirida con posterioridad a Ia obtenciOn del f/tv/c do abogado en 
actividades juridicas ye sea de manera independiento o en carqos pUblicos 0 

privados o en e/ e/ercicio do Ia funciOn JudiciaL 

De acuerdo con el concepto general de experiencia que aplica para los 
procuradores judiciales resulta evidente que Ia publicaciOn de un libro Si mplica & 

desarrolla de una actividad juridica de investigaciOn, análisis y aplicaciôn de 

conocimientos en derecho. 

En ese sentido, se resalta que de conformidad con lo estabiecido en el numeral 11 
del articub 17 de Ia Resoluciôn 040 de 2015. 'la asignaciOn do los puntaes a las 

publicaciones do libros so realiza ünicarnente rospecto do aquollos cuyo contonido 

corresponda directa y concretamente con el propOsito principal, las funciones 
esencia/es y los conocimientos especificos del ernpleo respective previstos en el 
Manual Especifico do Funciones y Requisites par Competencias Laborales do Ia 

Entidad Es decir, que nose otorga puntaje par Ia publicaciôn de cualquier tipo de 
obra literaria, sino por textos juridicos de más de 49 hojas en los cuales se 
desarrollen temas que tengan relaciOn directa y concreta con los ternas de 
competencia del cargo de procuradar judicial al cual aspira & concursante. 

No cabe duda que para Ia realizaciôn de un libro el autor debe investigar y aplicar 
los conocimientos propios dei derecho. En este orden de ideas, como lo han dicho 
autores espedalizados en el tema es importante decir que el problema de Ia 
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producción de conocimientos se relaciona directamente con Ia constituciôn, 
circulaciOn y enseñanza de las diversas disciplinas del conocimiento que generan 
Ia posibilidad de creaciôn de nuevos conacimientos. IDe esta manera, os procesos 
de investigaciôn se constituyen en una nueva manera de dar cuenta del aprendizaje 
yen general de relacionarse con el conocimiento en cuanto fornia de producciôn. 

La investigaciôn se orienta a a construcciôn de conocimiento sabre un objeto 
especifico en el campo del saber y que pretende explicar algün fenOmeno sociat 0 

natural. En este cantexto, Ia investigaciôn presenta variados objetos de estudio que 
deben priarizarse en orden a las necesidades más sentidas de las comunidades. 
Asi entendida Ia investigaciOn no se limitará a mero diagnostico de las 
problematicas sino que intervendrá en Ia soluciôn de los problemas que ha 
detectado yb planteado. 

En ese orden de deas, Ia investigaciôn y Ia concreciôn de esta y de otras 
experiencias en textos juridicos es una actividad que sin duda genera experiencia 
profesional que resulta valiosa para el pensamiento conceptual que debe tener un 
procurador judicial en os temas que corresponden con las funciones de su cargo, 
pues, se resafta, que para este concurso solo aquellos textos que tengan esa 
relaciôn directa con las competencias funcianales darán ugar a puntaje. 

Respecto al tema, se evidencia que en los pasados concursos de méritos Ilevados 
a cabo por Ia Procuraduria General de a Nación, en os años 200632,  2008 y 
2012 se ha tenido en cuenta las publicaciones para acreditar puntaje adicional en 
Ia prueba de analisis de antecedentes. Igualmente, en los concursos de méritos 
Ilevadas a cabo por otras entidades se denota que generalmente cuentan dentro de 
sus parámetros a definiciOn de criterias y valoraciôn de las publicaciones en 
derecho, ya sea coma un factor clasificatorio de las diversas etapas del praceso de 
selección a una manera de acreditar experiencia profesional; coma 01 ejemplo: 
rama judicial35, notarios36, entre otros. Se hace esta aclaraciôn dado que a actora 
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exige, para unas cosas, igualdad con el concurso de Ia Rama Judicial y para otras 
no, tratando de buscar algUn argumento para tratar de suspender o anular el 
cancursa, en relaciôn con lo cual se recuerda que tue a Corte Constitucianal Ia que 
ordenô que el mismo se lievara a caba en un término de un año, par a cual 
corresponde a Ia Procuraduria General de Ia Nacion gestionar los trámites 
necesarios para dar cumplimiento a Ia decisiOn judicial contenida en Ia sentencia C-
101 de2013. 

Ahora bien, en cuanta a Ia forma de presentación de las publicacianes, esto es, en 
fisico, me permito senalar que si bien el CPACA autoriza el trámite electrOnico de 
documentas, lo cual se ha aplicado a cabalidad en este concurso, también debe 
tenerse en cuenta que el Decreto Ley 262 de 2000 establece a posibilidaci respecto 
de Ia presentación de documentos para concurso en forma fisica. Dado que el 
Decreto Ley 262 de 2000 tiene vigencia y total aplicabilidad en este caso, resulta 
forzoso concluir que Ia vulneraciôn alegada nose configura 

El Decreta Ley 262 de 2000 es Ia norma que prima en este caso, y al confrontar su 
texto con a Resolucián 040 de 2015, resulta claro que Ia violaciOn invocada por el 
accianante no se produce. 

Vale a pena resaltar otros aspectos que resultaran relevantes para establecer que 
las publicaciones de libros se entreguen en forma fisica. Lo primera que hay que 
decir es que en los concursas de méritos se deben establecer condiciones que 
faciliten el praceso, segUn Ia etapa en que se encuentren y que permitan Ia mayor 
participaciOn de concursantes. 

Para el caso concreto, se precisa que el mayor nUrnero de publicacianes de ibros 
aCm hay en Colombia se realizan en fisico, por tanto Ia posibflidad de que los 
concursantes tengan publicaciones de libros magnéticas en minima. Con base en 
lo anterior, debemos concluir que limitar a que los libros que pueden tener puntaje 
sean aquellos publicados en medio magnético genera un trato discriminatorio que 
vulnera los derechas de quienes han escrito libros en otros tiempos y que sean 
impreso en papel. 

Ahora bEen, exigir que los ibras fisicos que cada autor tiene en su poder y que en Ia 
mayoria de los casos pueden tener 100, 200, 300 hojas o más sean escarieados 
para subirlas en una plataforrna electrônica y remitirlas por internet resulta 
totalmente desproporcionada, ademâs que puede dar ugar que el proceso de 
escanea no se reatice en debida forma y los textas no se remitan par mensaje de 
datos en forma satisfactoria, lo cual impediria su valoraciôn. 

Par otra parte, es de anotar que los procedimientos administrativos deben ser ágiles 
y eficientes, de forma que se utilicen los menores recursos para lograr el objetivo 

ILL { )hrLl' _l(iri(]tcs ChICO N pu1N plir Lutili'ria dc tiiia i'hra nc jIflCSljLlcIG'II nIh LilLICi ,Fi Cii c Lli•L;i clii cicrccln' ucrc(llILinl;, ('Iii]rIulU a Li 

levy a I,,  'ciThithi,' cii ci iirlictiln I J tic Lict,crcEo 
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propuesta. En ese caso, se precisa que de permitirse que os hbros sean 
escaneados, hoja por hoja, y allegados virtualmente a una plataforrna de 
alniacenamiento implica dispaner nuevamente de un aplicativo con las mismas 
condiciones previstas para a inscripción que tiene un alto costo de dinero37, 
inversion de dineros pUblicos que no se justifca puesto que las estadisticas nos 
demuestran que el nUmero de publicaciones que se allegan noes muy alto. 

Ademas, debernos senalar que Ia Procuraduria General de a NaciOn tiene un gran 
nUmero de sedes y oficinas en los 32 departamentos del pals, por ello permitir que 
las publicaciones se presenten en fisico facilita el procesa y genera mayores 
oportunidades para los concursantes, que como se ha indicado, no corresponden 
un nimero muy alto. La anterior, sin perjuicio de sehalar que Ia presentaciOn flsica 
de los libros es temporal, pues a Entidad nose apropia de los textas, los cuales, de 
confarmidad con lo senalado en el articulo 24 de Ia Resolución 040 de 2015, serán 
devueltos: 

Art/cub vigésima cuarto: .. .6. Destrucciôn de documentos: Las cop/as 
e/octronicas al/c gadas en el api/cat/va do inscripcion par/os part/c/pan tes de 
oste concursa quo no /ntegren las I/sEas de e/egibles serán dostru/das a los 
seis (6) moses s/guientes ala pub//caciOn de las listas correspondientes. Para 
quienes intogron las i/sEas quo se expidan con ocasiOn do este proceso, so 
e//minarán aque/las cop/as al vencimiento do los dos (2) años de so vigencia. 

Dentra do los se/s (6) moses poster/ores a /a publicac/On de las I/sEas de 
obogib/es de oste proceso do olecciOn. las concursantes que superaran Ia 
pruoba de canoc/mientos pueden sal/c/tar Ia devoluc/on de los I/bros 
presentados para ía prueba de anal/s/s de antocedentes: de no realizarse 
esta pet/c/On, se enviarán pm-  correo a Ia dirección de residencia 
registrada pore! aspirante en el aplicativo de inscripción 

Adicionalmente el actar manifiesta que no es viable en un concursa de méritos 
otorgar puntaje a os titu!os de doctorado y posdoctorado, puesto que los mismos 
tienen por objeto briar al profesional como investigador y que, en su criterio, las 
investigadores de temas juridicos no tienen los conocimientos para ejercer el cargo 
de procurador judicial. En relacion con este aspecto, basta con mencianar lo dicho 
por el Consejo de Estado en las sentencias antes trascritas en el sentido que "atras 
act/v/dades jur/d/cas que por su notor/edad inteloctual rebovan Ia cal/dad de 
abaqado, coma son Ia /nvestiqac/On fund/ca v  las (two/ones academ/cas, a las de 
doctrinantes a tratadistas do dorecho quo un/das al titulo do aboqado carresponden 
a tin recta e/erc/c/o de Ia pro fesián v dan apt/tud muv rospetab/e tiara desempenar 
tin carqo super/or en Ia Rama Judicial a en ol Minister/a PUbl/co  tal es el caso de 
las actividades de investigaciôn y de estudios especializados que resultan 

rciiulc 'lena cc, 7( 

48 



FROCURADURIA 
GENEPL DE LA NACION 

totalmente idôneos para demostrar destrezas para ejercer el cargo de procurador 
judicial. 

Vale decir que el argumento que se propone en a demanda. no vulnera norma 
alguna, y que en ese sentido, el libelo introductorio, no hace un analisis del concepto 
de violaciOn que permita establecer que a Resoluciôn 040 de 2015 contraria el 
ordenamiento juridico. Por otra pane, respecto de lo dicho por Ia accionante en el 
sentdo que las especializaciones tienen un mayor valor que os doctorados no hare 
mayor análisis puesto que se trata de una discusiôn y una percepciOn de t$po 
académico y no juridica. 

En todo caso, dado que Ia pane actora estima que las especializaciones si dan gran 
valor para el ejercicio de los cargos ofertados me limito a sehalar que las personas 
que acrediten especializaciones también pueden participar y obtener puntaje en a 
prueba de anãlisis de antecedentes. Igualmente, respecto de su preocupaciOn 
orientada a que a través de los doctorados no se va!oran los conocimientos 
concretos para el ejercicio del cargo, vale Ia pena precisar que estos conocimientos 
se miden en Ia prueba escrita disenada para tal fin. 

Sin embargo, es de precisar que las funciones de los procuradores judiciales no se 
limitan a Ia intervenciôn judicial, pues de conformidad con el Manual Especifico de 
Funciones y Requisitos tamblen tienen funciones preventivas, decontrol de gestiOn, 

de capacitaciôn, entre otras3  

Ahora bien, de una lectura del Manual Especifico de Funciones y  Requisitos de Ia 

Entidad, contenido en Ia Resoluciôn 253 de 2012 y modificado por Ia Resoluciôn 
413 de 2014, se resalta que el perfil de los empleos püblicos no solo està 
determinado por os conocimientos y Ia experiencia sino que el mismo está 
desarrollado bajo el concepto de competencias comportanientates. 

La Carla Iberoarnenicana de Ia FunciOn PUblica, aprobada por Ia V Conferencia 
Iberoamericana de Ministros de AdministraciOn PUblica y Reforma del Estado, en 
junio de 2003, y respaldada por Ia XIII Curnbre Iberoamericana de Jefes de Estado 

Furiciones esenciales: . - Ejercor In flt ioncs proven t iva S y do contra I de est ion, d isciplirl arias, do protoccion y dole nsa de los dereclios 

,nanos y  de i ntorvencion an Ic las an loridades adm inistra I ivas y j udicia les. do conform clad con lo dispLJ esto en Ii Co nst ituc in Pour ica, 

las leves y  cu an do lo dete rrn i no ci Prom ra do r General do Ia Naciorl 0 su Drlead 0 segL n cc rrespo nda Wart it 'par an Ia d't ,nic ion do 

politics s i nstitu dons les V P rovectos d e a respect iva Proc U raduria Delegada 1 pova r Is pro pa ration 'la bora ciO n 0 I ilterverl dcii frente a 

proyactos do my qua tanaii reladiOrl con las materias de su competen did. fl como La organization y  rca I izac ion de even OS. roros. 
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turn plim iento di' los siste ma s integrados de gestid n, los procesos d efinidos cii rnateria do '1 d mm isi ratiOn del real r so burns no lo biene 

a clisposicidn do Ia dependencia, de sctjerdo con los procedimientos estahli'c,dos in Is instilucion. y  realizar los ri'gictros oportuno5 en 

los sistemas di' inlormacion institucionales {..i Participa, an Ia preparadion y  ejecucion dcl plan estrategico inst,Iuc,onal, do scoerdo coil 

los proced ml ion 'Os esta bloc 'dos, y Pr Se nta c los inform es do gestib n SOIICPISOOS (... Respond Cr por Is a plicac iOn de los metod Os 

procedimieruoc al igusl quo por Ia calidid, eOcioiici,i V  eficacia dcl control internode icLierdo con los pr000dirli'c'ntos estiblecidos. 

apoya r al fortalec i mien to dcl sistem a do estid n do Ia cal idad de Is I ntidad, 
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y de Gobierno, en noviembre del mismo año, en relacion con Ia organizaciOn dei 
trabajo, senalô que <dos perfiles de competencias de los ocupantes de los puestos 
deben incorporar aqueflas cualidades a caracteristicas centrales cuya posesiOn se 
presume coma determinante de Ia idoneidad de Ia persona y el correspondiente 
éxito en el desempeno de Ia tarea', por lo que Ia elaboracion de los perfiles de 
competencias, entre otros "debe ir más allá de los conocimientos técnicos 
especializados a Ia experiencia en el desempeno de tareas análocias e incorporar 
todas acjuellas caracteristicas (habilidades, actitudes, concepto de uno misma  
capacidades coqnitivas motivos y  rasqos de personalidad) que los enfoques 
contemporáneos de qestión de las personas consideran relevantes para el éxito en 
el trabajo>>. 

Los principios y criterios orientadores inspirados en Ia Carla lberoamericana de Ia 
Funciôn PUblica en materia de empleo pUblico fueron acogidos en Ia Ley 909 de 
2004, a partir de Ia cual Se adoptô en Ia Administradon PUblica una concepciôn del 
enpleo desde Ia perspectiva de las competencias laborales, en Ia cual se conjugan 
las competencias comportamentales comunes a todos los servidares püblicos, las 
competericias comportamentales, segUn el nive jerárquico y el perfil, y las 
competencias funcionales propias de cada cargo, junto con los requisitos de estudio 
y experiencia necesarios para el desempeno de Un empleo en un contexto 
determinado 

Por a anterior, Ia Procuraduria General de Ia Nacion adoptô, mediante Resolucion 
253 de 2012, os perfiles de los empleos de a Entidad baja el criterio de 
competencias laborales y resaltó de ellas el concepto de competencias 
comportamentales, que aluden alas caracteristicas de Ia conducta que se requieren 
como estándares básicos para el desempeno del empleo, coma Ia rnotivaciôn, las 
aptitudes, las actitudes y las habilidades40. 

[ste modelo recobra mayor impartancia en los sistemas judiciales de oralidad, pues 
s nos damos cuenta, las competencias comportamentales que se han definido en 
el Manual Especifico de Funciones y Requisitos por Competencias Laborales de Ia 
Entidad estari orientadas a evaluar no aspectos de Ia personalidad, como parece 
entender Ia accionante, sino habilidades, destrezas. aptitudes y actitudes para Ia 
realizacjôn de Ia labor encomendada. 

Estas competencias tienen unas conductas asociadas que resultan vitales para 
valorar Ia capacidad e idoneidad para el ejercicio del empleo que no atañen a temas 
psicolôgicos, subjetivos ni de a personalidad. Como se observa, Ia investigaciôn es 
una de las competencias comportamentales asociadas al empleo de procurador 
judicial, por lo cual, las actividades en ese sentido cobran Ia importancia que el 
convocante pretende restarles. 

Ver E<c,tttci'i,i 2S tI 2111.' 
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- SOBRE LA INDEBIDA NOTIFICACION.  

Se abserva que a parte actora utiliza como causal de nulidad del ado administrativo 
Ia ndebida notificac½n, argumento que no está Ilamado a prosperar pues debe 
senalarse que Ia declaratora de nulidad Unicamente es consecuencia del 
incumptimiento de los requisitos de validez del ado administrativo, requisitos que a 
saber, son: competencia, respeto de las normas superiores, motivaciOn sincera, 
basada en hechos y normas reales, fin encaminado a satisfacer un los intereses del 
Estado, interés que debe ser determinado y preciso, y Ia observancia del 
procedimiento para adoptar el acto. 

Igualmente, se resalta que el articulo 37 del CPACA consagra: 

,4rticulo 37. Dober de comunicar las actuaciones administrativas a terceros, 
Cuando en una actuaciôn adniinistrativa de contenido particu/ary concreto Ia 
autoridad advierle que terceras personas puedan rest/tar directamente 

afectadas pOr /8 decisiOn. les comunicaré Ia existencia de (a actuación, el 
objeto do Ia rnisma y el nombre dcl peticionarlo, si Jo hubiere. pam que 
puedan constituirse como parte y hacer va/er sus derechos. 

La cornuniceciOn se remitirá a Ia direcciOn o correo ciectrOnico que Sc 

conozca si no hay otro medio más eficaz'. 

Sobre el asunto. se  trae a colaciôn lo sostenido pm el Consejo de Estado. Sala de 
lo Contencioso Administrativo, SecciOn Tercera, Subsecciôn C, en sentencia del 08 
de agosto de 2012, radicación No. 54001-23-31-000-1999-0111-01 (23358), 

Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio: 

f..] Si el acto adrninistrativo que se encuentra v/c/ado en su publicidad no /e 

produce efectos 8/ destinatario, es conclusiOn obligada quo si Jo en éí previsto 
de todas mancras se ejecuta o se I/eva a efecto. tal situaciOn no puede 

tenerse como /8 consecuencia de tin acto administrativo s/no como el 

resultado do una operaciOn administrative quo será i/egal por consistir en Ia 
ojecuciOn de un ado que aCm no puede producir sus efectos por haberse 
ornitido Ia notificacián o porhabersido ésta indeb/damente realizada Siendo 

Ia existencia y / 8 validez del acto cuestiones diferentes a su ejecucion. es  

también IOqico conciuir QUO /8 i/eqalidad do ésta no determina Ia invalidez de 

aquel y por ende /0 que procede on ese caso es cuestionar ci acto de 
eiecución pues es este quien ostonta el vicia de ileqa/idad y con fundamento 
en el/o so/ic/tar ía reparaciOn del dano que con él se hubiere causado. Y (a 
acciOn procedente no es otra quo (a acción de reparación dire cta consagrada 
en ci articulo 66 del COdigo Contencioso Administrativo, si es que con esa 
operaciOn administrativa so causO un dana [f  (Subrayado fuera del texto) 
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En ese orden de ideas. Ia Procuraduria General de Ia Naciôn actuó en debida forma 
al comunicar  a decision a través de Ia cual se !e informaba a Ia demandante su 
desvinculación en el cargo que ocupaba en provisionatidad, en Ia medida en que, 
comb se senala en Ia normativa y jurisprudencia aplicabte, dichos actos de trámite 
se comunican sin que sea obligatoria su notificaciOn personal, como ella ahara to 
pretende. 

VI. EXCEPCIONES 

Innominada 0 Genérica. 

Con el debido comedimiento, solicito al Despacho declarar Ia existencia de toda 
aquetla excepciOn cuyos supuestos de hecho resulten acreclitados en el proceso. 

VII. DATOS DE CONTACTO TERCERA PERSONA VINCULADA 

Atendiendo el requerimiento que fuera elevado por el despacho, me permito poner 
de presente Ia informacion que fuera suministrada a Ia suscrita par parte de Ia 
Oficina de Selecciôn y Carrera, donde aparecen los datos de inscripciôn de Ia 
señora Angela Maria Ayata Lápez, a quien se ha vinculado como tercera con interés 
en las resultas del proceso, 

NA FuN I. 

Asi mismo, el carreo institucional de Ia señora Ayala Lopez es 
amaya]aprocuraduria qov cc. 

VII. PETICIÔN. 

De manera respetuosa, y con fundamento en las consideraciones expuestas, 
solicito at Honorable Despacho, NEGAR las pretensiones formuladas en el libelo de 
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Ia demanda presentada por el apoderado judicial de Ia señora SARA LUCIA 
DELGADO MARTINEZ. 

IX. PRUEBAS. 

• Antecedentes Administrativos correspondientes a Ia actuación objeto del 
proceso. Se allegan copias simples de las Resoluciones No. 040 de 2015 y 340 
de 2016, asi como el Decreto N° 3421 del 08 de agosto de 2016 y su notificaciOn. 

X. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA. 

Comedidamente, solicito al Honorable Despacho, reconocerme persorieria para 
actuar en este proceso, para Ia cua allego poder a mi conferido. 

XI. NOTIFICACIONES. 

Para los efectos pertinentes se recibirán en Ia carrera 5° No15-80, piso 100,  Oficina 
Juridica de Ia Procuraduria General de Ia Naciôn en Ia ciudad de Bogota D.C. 
Teléfono: (1) 5878750, extensiones: 11018, 11036, correo electrOnico: 

ocesosjudLciales©procuraduha.qov cc  

Del Honorable Despacho, 
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Sirvase reconocerle personeria para actuar. 

Cordial ment  
-7.  

7) 
ALVARO ANDRES TORRESANDRADE 
Jefe Oficina Juridica 

I' 

Acept 

It' 

"uII

o. 1.130599.387 de Cali 

EVI NE MNYOMA LEUDO 

1) 

T.P. N° 190.830 del C. S. de Ia J. 

PROCU' .'UA 

Señores 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARIIO 

Atn. Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty 

E. S. D. 

REFERENdA NLJLIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

RADICACION 52001233300020170037500 

ACCIONANTE SARA LUCIA DELGADO MARTINEZ 

ACCIONADO PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIÔN 

ALVARO ANDRES TORRES ANDRADE, identificado con a cédu]a de ciudadania nUmero 
1.026.250647, en ml condtción de Jefe de a Oficina Juridica de Ia Procuraduria General de 
Ia Nac!On, segUn Decreto de nornbramiento No. 3473 del 29 de agosto de 2018 y Acta de 
Fosesión N° 00438 del 03 de septiembre de 2018, y as funciones delegadas mediante 
Resolucón No. 274 del 12 de septienibre de 2001. corifFero poder especiaL a] dcclor(a) 
YALETH SEVIGNE MANYOMA LEUDO, para que asuma a representación de Ia Entidad 
dentro de a acción de Ia referencia. 

El (La) apcderado(a), queda ampliamente facultado(a) para adelantar as dUigencas que 
considere necesarias en defensa de log ntereses encomendados. especialmente para 
conciliar conforme las instrucciones del comité de ccnciliacion de a Entidad 



   

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL 

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015 

   

121-463 

En Ia ciudad de Bogota D.C., Repüblica de Colombia, el veintisiete (27) de noviembre de dos mu 

dieciocho (2018}, en a Notaria Primera (1) del CIrculo de Bogot D.C., compareciá: 

YALETH SEVIGNE MAJVOMA LEUDO, identificado con Cedula de Ciudadania/NUIP #1130599387 y Ia 

T.P. 190830, presentó el documento dirigido a TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARHSO y manifesto 

que a firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo coma 

cierto. 

• , 

ldllt6dtuclu 
 Firma a utografa 27/11/2018 - 08:59:32:594 - 

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, ci comparecierite fue identificado mediante 

cotejo biornétrico en inca de su huella dactilar con Ia informacion biografica y  hiométrica de Ia base 

de datos de Ia Registraduria Nacional del Estado Civil. 

Acorde a a autohzacidn del usuario, Se dio tratamiento legal relacionado con Ia protecciOn de sus 

datos personales y las politicas de seguridad de a informacion establecidas por Ia Regist 

Nacional dcl Estado Civil. 

BLANCA SILVIA SEGURA RUBIO 

Notaria primera (1) del Circulo de Bogota D.C. - Encargada 

Consu/te este documento en www.notoriasegurn.com.co  
Nürnero Onico de TransucciOn: ldf/t6dtuclu 



PROCUPLADURIA 
NM DE MCN 

RESOLUCIóN No. 040 
(20 de enera de 2015) 

Par media de Ia cual se da aperture y Se reglamenta a convocatoria del proceso do 
seleccion para proveer los cargos de carrera de procuradores udicaIes de a Entidad 

EL PROCLJRADOR GENERAL DE LA NACION, 

en cumpliniiento de a orden judicial impartida par Is Carte Canslitucianal en sentencia C 
101 de 2013 yen ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 7° del Decreta Ley 

262 de 2000. procede a dar apertura y reglamentar Ia convocatoria del proceso de 
seleccion para proveer Ins cargos de carrera de procuradores judicrales I (3PJ-EG) y II 

(3PJ-EC), do acuerdo con los siguientes 

CONSIDERANDOS: 

Que el numeral 7° del articulo 70  del Decreto Ley 262 de 2000 confiere al Pracuradar 
General de Ia NaciOn a facujtad de expedir actos administrativos. Ordenes y dFrectivas 
que Sean necesarias pars el funcionamienta de a Entidad y para el desarralla de Ins fines 
institucionales. 

Quo el numeraL 45 del arliculo 7° ibidem senala como una de as funcianes del Procuradar 
ejercer Ia supreme direcciOn y adrninistraciOn del sistema especial de carrera. con 
fundamerito en Ia cual debe definir las politicas pars a eabaraciOn. aplicacion 
calificacion de las pruebas que Se utilizaran en las concursos de mOritos. adapter Los 
instrumentos necesarios para el cuniphrniento de Los fines do cads una de las etapas dcl 
proceso de seleccian, determinar las condicianes de las convocatorias y suscribirlas. entre 
otras 

Quo do contormidad can 10 prevrsto en el articulo 279 de Ia Canslitucion Palitica. Ia ley 
regulará lo atinente al ingreso. cancurso de meritos y retira del servicio de las funcronarras 
do Ia Procuraduria General de La Nacion 

Que en cansonancia COfl 10 anterior. Ia Ley 909 de 2004. en el numeral 2° del arliculo 3° 
determina el carãcler especial del sistema de carrera do Is Procuraduria General do Ia 
NaciOn. regulado en el Decreto Ley 262 de 2000, como un s,sle,na tOcri,co do 
adrninistrac,On do personal, quo tio,ie por objeto garantizar a of:c,encia do is Enticiad y 
ofrecer iqualdad de oporturridades para ci acceso a el/a, ía estab/lidad en los ompicos )/ is 
posibs/idad do ascender, como famb,én esiabiecer is forms do reUro deja mss,n8'. 

Quo el precitado Decreto Ley clasifico las empleas al interior do Ia Entidad. de acuerdo 
can Ia naturaleza do su vinculación en carrera. libre nombramiento y remnciOn y do 
perioda fijo 

Quo en Ia categoria de empleos de libre nambramiento y  renlacrOn. dispuesta en el 
arliculo 182 del Decreto en menciOn, estaban incluidos los cargas do procuradares 
judiciales I (3PJ-EG y II (3PJ-EC). disposicion quo fue declarada ineequibIe par a Carte 
Constitucional, mediante sentencia C-101 de 2013. en Ia cual sastuvo, 

ins procuradores judicia/es. en Sn cond/cion do agonies del M,nisterio Publico quo 
actUan sale jueces y Iribunales cuyos cargos ban sic/a definidos par ci Iegisiador — 
Ley 270 do 1996- comi, do car,era. I/one,, ci derer;bo a sot clasilicados igualmente 
coma carrels adminisiraliva en apitcacion del ad/ct/jo 260 coristituc,onal" 

Art! cu'o 183 



P RO C U IA 

Oue como consecuencia de a anterior. La Gate Gonstitucional ordenO convocar a 
concurso pUblico de méritos para La provision en propiedad odos Ins empleos de 
procuradores judiciales I (3pJ-EG) y II (3PJ-EC), distribuidos en Ia planta de personal de 
a Entidad a niveL nacional 

Que para dar cumplimiento a esta orden, Se realizaron todas las gestiones adrninislrativas 
inhererites al Subproceso de selecciOn de Empleados de Carrera de Ia Procuraduria 
GeneraL de Ia Nacion. cerlificado baja Ia norma Iso 90012008, tales coma Ia planeacion. 
consecucrOn de los recursos tinancieros, técnioos y humanos, trample precontractuaL 
orienlado a seleccionar al operador que brindará el apoyo tOonico, logistico y funcional 
requerido para el desarrollo del concurso y demás actividades nternas para Ia 
convocatoria de 0 cual Se ha informado periodicamente a Ia Corte ConstLtuclonal 

Que ci titulo XIV capitulo II del Decreto Ley 262 no 2000 regula 0 concernierite al 
proceso de seleccion y establece que a provision delinitiva do los empleos de carrera 
debe hacerse con el personal que integre a lista de elegibles. despues do surlir todas las 
etapas del respectivo concurso que tiene coma objetivo 'garar?tlzar of ngreso (IC personal 

idoneo a Ia Pracuraduria General y el ascenlso de los enipfeados con base on ei rnento. 
nied:arito pwceclirnsentos que permitani ía seiecciOn objetiva y 18 particpacOn en gualdad 

do condiciones dc quienes demuestron cumplir los requisitos p3,8 dosompenar Ins 
ernpleos'" 

Que el proceso do seleccion se encuentra reguLado en ci arliculo 194 y siguientes del 
Decreto Ley 262 de 2000 y comprende seis etapas a) Convocatoria. b) Reciutamiento, 
nscripciOn y lista de admitidos y no admitidos c) Aplicacion de pruebas o nstrumentos de 

seJecciOn d) ConforrnaciOn de Ia lista de elegibles; e) Periodo de prueba, y ft Calificacion 
del periodo de prueba 

Que de acuerdo con Ia estabiecido en el articulo 195 del Decreto Ley 262 de 2000. Ia 
convocatoria Us a norma reguladora de todo concurso y obliga tanto a Ia administracion 
coma a Ins parlicipantes 

Que par Ia anterior. es  necesaria establecer. a travês del presente acto administrativo, las 
condiciones generales de as convocatorias y del proceso de seleccion de empteados de 
carrera para ocupar os cargos do procuradores judiciales I (3PJ-EG) y II (3PJ-EC de Ia 
Entidad que estan asignadas a as Procuradurias Delegadas de Restitucion do Tierras, 
Asuntos Ambientales y Agrarios. Asunlos Givires. Ministerio pUbtico en Asuntos Penales, 
Asuntos del Trabao y Ia Seguridad Social ConciliacrOn Administrativa y Defensa de Ins 
Derechos de Ia Infancia, a Adolescencia y Ia Familia, asi como ordenar Ia aperlura del 
concirso ab'erto de 'néritos 

En razOn de In expuesto. 

RESUELVE: 

ARTICLILO PRIMERO: Dar apertura al concurso abierto de mOritos, para proveer todos 
los enipleos do procuradores judiciaLes I (3PJ-EG) y II (3PJ-EC) y reglamentar las 
condiciones generales do Ia convocatorLa y de las etapas del proceso de selecciOn 

Los cargos objeto de concurso son 744, de los cuales 317 son procuradores judiciales 
(SPJ-EG) y 427 procuradores judiciales II (3PJ-EC). que Se encueritran distr,bujdos en a 
planta de personal de Ia Entidad a nivel nacional. Estos empleos so identifican segun el 
cOdigo, grado, denorninaciOn y area de trabajo a Ia cual estan asignados, y se clasifican 
par nUmero de convocatoria, asi 

Sin peJjo izic ue Ia previslo en ci athcuio I 9D dcl Decreto Le 22 Ce 2D00 
Ancuio 1 1 del Ijecreto Ley 252 Cc 2000 



PRCUDIJRIA 
GfNlt LA ACJO 

CODIGO 

GRADO 

DENOMINACION DEL 
EMPLEO 

DEPENDENCIA 0 AREA DE 
TRABAJO 

NUMERO DE 
CONVOCATORIA 

3PJ-EC Frocurador Judicial Procuraduri Delegada p55 Ia 
ReshtuciOn is Tierras 

001-2015 

3PJ-EC Procurador Judicial II Procuraduria Delegada pars 
Asuntos Ambientales y  Agrarios 

002-2015 

3PJ-EC Procurador Judicial Procuraduria Delegada pars 
Asuntos Civiles 

003-2015 

3P3-EC Procurador iudiciej II 
Procuraduria Delegada pare ci 
M'n'sler'o Püblico en Asunlos 
Periales 

004-2015 

3PJ-EC Procurador Judicial Ii 
Procuraduria Delegada pare 
Asuntos del Trabajo y a Seguridad 
Social 

005-2015 

3PJ-EC Procurador Judicial II 
Procuraduria Delegada para Ia 
ConciIjacOn Administrative 

006-2015 

3PJ-EC P'ocuredor Judicial II 

Procuraduna Delegada pars Ia 
Defensa de los Derechos de a 
niancia Ia Adoescencia y Is 

Farnilia 

007-2015 

3PJ-EG Procurador Judicial I Procuraduria Delegada pars a 
RestituciOn do Tierras 

008-2015 

3PJ-EG Procurador Judiciall Procuraduria Delegada pare 
Asuntos Ambienlales y  Agrarios 

009-2015 

3PJ-EG Procurador Judicial' Procuraduria Delegada pare 
Asuntos Civdes 

010-2015 

3PJ-EG Procurador Judicial F 
Piocuraduria Delegada para eJ 
Minister'o PUblico en Asuntos 
P en a los 

011-2015 

3PJ-EG Procurador Judicial 
Procuraduria Delegada para 
Asuntos del Trabajo y  !a Seguridad 
Social 

3' 2-2015 

3PJ EG Procurador Judicial! Procuraduria Delegada pars Ia 
Concil ac-an Adm:n'strat'va 

013-2015 

3PJ-EG Procurador Judicial I 

Procuraduria Delegada pare Ia 
Defensa de los Derechos do Ia 
Infancia, Ia Adolescencie y Ia 
Fam'lia 

014 2015 

Parágrafo primero: Los requisltos, competericlas. ubicaciOn geagrAfica iniciaL nUmero de 
enipleos a proveer por Area de Irabajo, sueldo y dems detafles de los cargos ofertados, 
asi como otros aspectos de las etapas del proceso estAn IndIcados en los formatos de las 
convocatorias. los cuales forman parte integral de Ia presenle ResoluciOn 

Paragrafo segundo: En esle concurso ablerto de ménitos tambien podrAn participar 
quienes Se encuentren InscrItos en ci Regisiro mica de Carrera do Is Procuraduria 
General do a Nacidn, de conformldad con Ic previsto en articulo 192 del Decreto Ley 262 
de 2000 

ARTICULO SEGUNDO: ETAPAS. El proceso de seleccion comprende las siguientes 
etapas 

a Convccatcria 
b. Reclutamiento inscripcion y  ista de admutidos y no admitidos 
c. AphcaciOn de pruebas e instrunientos de selecc'ôn 
d Conformacion do lists de elegibles 
e Perrodo de prueba 
f. Calificacion de periodo de prueba. 

n 
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ARTiCULO TERCERO: CONVOCATORIA. La convocatoria es Ia norma reguladora de 
este concurso y permite informar a los posibles aspirantes La fecha de apertura de 
inscripciones, Ia dentificacion y ubicaciOn inicial de los empleos. el prOposito principal, los 
requisites, funcEones esenciales, las pruebas a aplicar. las condiciones para el desarrollo 
de las djstintas etapas. los requisitos para La presentaciOn de documentos y demâs 
aspectos concernientes al proceso de selecciOn, reglas que son obligatorias tanto para Ia 
administraciOn como pare los participantes. 

ARTICULO CUARTO: RECLUTAMIENTO. La etapa de reclutamiento comprende dos 
fases La prirnera es a inscripcion de los aspirantes a a convocatoria respectiva y Ia 
segunda. corresponde a Ia conformacion do Ia lista de admitidos y no admitidos 

Previo a iniciar Ia prirnera fase. es decir. Ia inscripciOn, Los nieresados deben revisal las 
reglas do este concurso, las cuales se pubhcaran en las sedes electrOnicas institucionales 
WINVQ concursoprocuradoresiudiccales orq CO  y wv procuraduria qov Co.  vinculo Carrera y 
Concursos 

Paragrafo: Las referencias a "pàgina web ,nsbtuc:onaF. 'direcciori web c eiectrOnica', 
'sodo e/ectroi,ica dc Ia Entidad a instituconaI. "peg/na a s,tio web" o similares que Se 
realizan en esta Resolucion pare indicar Ia publicación de Ins aspeclos relativos a este 
proceso de seleccion corresponden a las siguientes direcciones 
www coricursoprocuradoresjudiciales orq CO  y www procuraduria gay Co vinculo Carrera y 
Concursos 

ARTICULO QUINTO: INSCRIPCION. La fase dc inscripciOn tiene pot objeto el registro del 
forrnulario electrOnico y do los docunientos quo acrediten los requisitos minimos exigidos 
para el empleo seleccicoado, y Se realiza Unicamente en Ia sede electronica institucional, 
a través del mOdulo dispuesto pare tel fin, el cual asignara un nUmero dc nscripcion para 
cede aspirante Para todos los efectos, Se entendera que no hay inscrpcOn valida si no 
Se trene el nUmero suministrado per 01 sistema durante eJ tLerrpo prevsto para esta fase. 

El aspirante solo podra inscribirso en una (1) do las convocatorias publicadas, 
indicando a sede territorial de su preferencia de aquellas ofertadas en a misnia. segUn a 
distrbucôn do los empleos senalada en Cl articulo primero de este acto administrativo NO 
Se permiten inscripciones mUltiples El sistema confrontara automaticamente los dabs 
registrados por los participantes y en CaSO do existir mUltiples inscrJpciones todas seran 
anujanas mediante acto administrative 

Con elfin de completar el procedirniento de inscripción os interesados deben diligenciar 
todos los datos solrcitados en el rnodulo web y adjuntar electrOnicamente en este los 
documentos quo acrediten los requisitos minirnos, segUn las reglas de este concurso y el 
nstrucuvo que Se publique en Ia sede electrónica de a Entidad Durante a tase de 
nscripción tamblén es obligatorio aportar electronicamento, en el mismo modulo, 
los soportes do estudios y experiencia adicionales que tengan por objeto Ia 
asignación do puntaje en Ia prueba do análisis tie antecedentes excepto las 
publicaciones de libros. las cuales so reciben en fisico en etapa posterior y solo respecto 
de Los concursantes quo superen Ia prueba do conocirnientos, segUn so indique en el 
aviso que so publrque en Ia página institucional 

Los servidores de a procuraduria General do Ia Nacion deben utilizer Cl mismo 
mOdulo web para realizer su inscripciôn al concurso, indicando expresarnente en el 
formLjlario su condic,bn de funcionario do a Entidad En este caso. no deben anexar 31 
aplicativo de inscripcion Ins documentos do estudios y experiencia pare requisitos 
minimos ni pare Ia prueba de analisis do antecedentes quo reposen en su hoja de vida 
Laboral, Es responsabilidad del funcionario actualizar los docurnentos en su carpeta 
laboral. hasta el termino previsto para los demás aspirantes 
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Los titulos de estudios y La experiencia profesional que pueden ser tenidos en cuenta para 
acreditar requisftos minirnos y para Ia prueba de anàlisis de aniecedentes son los 
obtenidos y Ia realizada con posterioridad a Ia fecha del grado y hasta el dia do cierre 
de a fase do inscripción, siempre que Sean aoreditados con los documentos y en a 
forma exigida en este ado administrative 

Los documentos que los parlicipantes adjunten a través de a sede electrbnica 
institucional mOdulo de inscripciones. son los Unicos que Se tienen en cuenta en Ia 
revision de los requisites minimos y en a prueba de análisis de antecedentes, salvo lo 
indicado en este arliculo para los libros y los funcionarios de Ia Enlidad 

Paragrafo prirnero: En caso de no haberse inscrito al menos cinco (5) aspirantes en una 
convocatoria el tiempo de inscripcion respecto de aquella sera ampli2do por un térnilno 
,gual al inicialmente previsto, de acuerdo con In eslablecido en Cl ailiculo 201 deL Decreto 
Ley 262 de 2000. 

ARTECULO SEXTO: INSTRUCTIVO VIRTUAL DE INSCRIPCION. Previo al nicio de Ia 
fase de inscriperOn. Ia Entidad publicará en su pagina web Un instruclivo virtue1 que 
contenga las reglas y procedimiento de esta activ,dad y del cargue de documentos 
electrOnicos que el aspirante desee presentar pare el desarrollo de este concurso Antes 
de inrciar este proceso, los aspirantes deben revsar dcho instructivo 

ARTiCULO SEPTIMO: TERMINO PARA LA INSCRIPCION. Esla se realizarã en Las 
direcciones virtuales det concurso (wvA concLirsoprocuradoresudiciaIes org cz 0 

wwproouraduna qov.co. vinculo Carrera y Concursos). nician Cl lunes dieciséis (16) de 
febrero de 2015 y culminan el viernes veinte (20) do (ebrero de 2015 en os siguientes 
borarios desde as 0800 horas del primer dia y hasta as 16.00 hora? deP Ultimo die en 
forma continua, en concordancia can el articulo 199 del Decreto Ley 262 de 2000 

ARTICULO OCTAVO: DOCUMENTACION PARA ADJUNTAR DURANTE LA FASE DE 
INSCRIPCION. En Ia fase de inscripciOn, Los aspirantes deben anexar en el apFicativo 
web, de conformidad con In dispuesto en el instructivo respectivo y las reglas del proceso 
de seJecciOn, los archivos electronicos de los documentos yb cerlificaciones. tanto para 
acreditar el cumplimiento do los requisitos minimos exigidos al empleo 
seteccionado, como para dernostrar los ostudios y experiencia profesional adicional 
quo tengan por objeto Ia asignación de puntaje en a prueba do analisis de 
antecodontes 

En el aplicativo es necesario dirigenciar el formulario de inscripciOn, previa Ia revisiOn 
aceptacion de las reglas del proceso 

Los documentos quo Se deben adjuntar en este módulo son los siguientes 

a Copia de Ia cedula de ciudadania. En el evento quo Ia cedula este en tramite. so  
debe adjuntar copia del comprobante (contraseña)5  expedldo por Ia Registraduria 
Nacional del Estado Civil, en Ia que aparezca Ia foto e impresiOn daclilar del 
aspirante y a firma del funcionario correspondrent?. 

Docuniontos que acreditan los titulos de estudios Se debe allegar copia del 
diploma. acta de grado a tarjela profesional Si dicho titulo es obtenido en el 
exterior es necesario aportar copia del diploma y del ado adminrstrativo de 
convalidacion expedido por las autoridades pUblicas competentes . de 
conformidad con las disposrc'ones aplicables 

Hora legal de Coiomb,a 
Con'p'oanie de documenlo en trarirnie 
Ci;cu iar 031 dci 9 de fliarzo de 2007 de ia Reg:siradu''a Nsc;onai doi 
M,nsIor'c de Educac'dn Nac!0n21 — ides 
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c Certificados de experiencia profesional 

ARTiCULO NOVENO: FORMA DE ACREDITAR V PRESENTAR DOCUMENTOS DE 
ESTUDIOS V EXPERIENCIA PROFESIONAL PARA REQUISITOS MINIMOS Y LA 
PRUEBA DE ANALISIS IDE ANTECEDENTES. Los soportes, certificaciones, constancias 
yb documentos necesarios para acredtar el cumplimierito de os requisitos mnimas 
exigidos pare et ejerciclo de los enipleos oferlados y los relahvos a titulos de estudios 
experiencia profesianal adicionales que tengan par objeto Ia asignaciOn de puntaje en Ia 
prueba do analisis de aritecedentes Se deben adjuritar en el modulo de inscripciOr 
teniendo en cuenta las especificaciones teonicas que Se deterniinen en el instructivo 
respectivo y las siguientes disposiciones. 

Estudios: 

El requistto de estudio minimo exigido para los cargos do procurador judicial I (3PJ-EG) 
II (3P3-EC) es el tituLo de abogado expedido a revalidado conforme a Ia ley 'era a 
acreditacion del mismo, el participante debe allegar copia del diploma a acta de grado 
expedidos par institucion de educaciOn superior aulorizada. a Ia respectiva tarjeta 
profesional. 

Con el fin de acreditar los itulos do posgrado del nivel profesional (especializaciones, 
rnaestrias, dactorados y posdoctorados) que pueden ser objeto do puntaje en Ia prueba 
de anàlisis de antecedentes Se debe adjuntar copia del diploma o acta de grado 
emitrdos por instilucrOn de educacion superior autorizada de acuerdo con (as condiciones 
previstas en esta Resolucion 

Los titulos do estudios otorgados en & exterior solo serãn valorados en este concurso 
methante Ia presentaciOn do Ia copia del diploma y del correspondiente acto 
administrativo de convalidacion proferido por las autoridades pUblicas competentes, 
segün las disposiciories legales aplicables 

En ningun caso so aceptan Ordenes do matrcula. ni recibos do pago de ésta 0 do 
derechos de grado estudiantiles 0 similares, ni reportes de notas, cerlificados de 
asistencia a de aprobacidn 0 terminaoión do materias, ni los demas docurnentos 
irrelevantes quo no correspondan a los indicados 0 que no cuniplan con los requisitos 
exigidos en este acto adniinistrauvo 

2. Experiencia profesional: 

La experienca profesional pare los empleos do procuradores judiciales I (3PJ-EG) y II 
(SPJ-EC) es Ia adquirLda con posterioridad a Ia obtención del titulo de abogado en 
actividades juridicas ya sea de manera independiente a en cargos pUblicos 0 privados 0 
en 01 ejerciclo de Ia funcion judicial, de acuordo con Ia previsto en el Manual Especifico do 
Funciones y Requisitos por Competencias Laborales do Ia Entidad 

La experiencia docente es Ia adquirida en 01 ejercicio do actividades coma profesor 0 
investigador adelantadas en instituciones de educaciOn superior reconocidas oficialmente. 
en areas juridicas añnes al cargo quo Se va a desenlpeñar y con posterioridad a Ia 
obtención del correspondiente titulo de formaciOn universitaria 

Las certificaciones de experiencia profesional deben reunir los siguientes 
requisitos; 

2.1. Certificaciones de experiencia profesional: La experiencia profesronal Se acredrta 
mediante a prosontaciôn do constancias escritas, expedidas por Ia autoridad competente 
do las respectivas entjdades empresas u argarlizaciones aficiales o privadas y deben 
contener. como minimo. los siguientes datos 
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a Nombre 0 razon social de Ia enhdad, organizacion 0 empresa 
b. Periodes dentro de los cuales el pa!-t'cipante estuvo vinculado. La certifrcaciori 

debe precisar Ia lecha de ingresc y  retiro (dia. mes y  ano) Si desempenO varios 
empleos en Ia misma entidad. organizaciOn 0 empresa es necesar,o indicar las 
fechas de inicie y finalizacion do cada uno do estos (dia, mes y ano) 

c RelaciOn de todos los cargos desempenados y funciones do cada uno cuando de 
a denominación de ellos no so infieran 

d. Nombre completo de quien suscribe Ia certificacion, condiciOn a empleo que 
ejerce, firma. direcciOn. ciudad y nümero telefanico do Ia entidad. organizacion 0 
em P  Fe S a 

Igualmente Si Ia certificacion laboral Ia expide una persona natural debe curnpkr con los 
requpsitos anteriores y  precisar el nornbre completo do quien a expide, firma. numero de 
cedula, dprecciOn ciudad y su nOmero telefonico 

2.2. Certificaciones del litiglo: Para efectos de este concurso. el litrgio so debe acreditar 
rnedianle Ia presenlaciOn de certif,caciones de los despachos judiciales en las que 
consten de manera expresa, los asuntos o procesos atendidos y las fechas exactas do 
inicio y terminacion do Ia gestiOn del abogado (dia, mes y ano) CLiando Ia actuacion del 
abogado en determinado proceso este en curso, a certificacion debe indicarlo 
expresamente, precisando Ia fecha do nicio do Ia actuaciOn (dia. mes y aho) y los de,ns 
requisitos señalados 

2.3. Experiencia profesional en virtud de Ia prestaclén do sorvicios a traves de 
contratos: Para demostrar experiencia profesional a través de contratos de prestacion do 
servicios Se debe allegar a certficacion 0 acta de cumplimiento suscrila por a autoridad 
cornpetente do Ia respectiva entidad, empresa U organizaoiOn. en a cual Se precise el 
objeto y actividades desarrolladas. Ia fecha de inicio y terminacion (dia, mes y  ano)  y el 
oump!imrento del contrato per pale del aspirante Ctiando e contrato esté en ejecucron, el 
documento que Se allegue 391 debe expresarlo precisando iguaLmente a fecha do ,nicio 
(dia mes y ano) y los demás dabs requeridos en este numeral Nose admiten ni Se 
tienen en cuenta las copias do los contratos Si flO estãn acompanadas do Ia certificacion 0 
acta referidas. 

2.4. Certificaciones de experiencia profesional pot horas o con jornadas inferiores 
al dia laboral: Si as soporles presentados para acredtar experiencia profesional indican 
jornadas do trabajo inferiores al dia laboral, su validez en tiempo Se establecerá sumando 
las horas cerlificacias y dividiendo el resultado entre ocho (8) horas para determinar 01 
tiempo aborado. 

2.5. Certificacionos do docencia: Las certificaciones para acreditar el ejercicio do 
experiencia profesional docente relacionada (come profesor 0 investigador) deben ser 
expedidas per las respectivas instituciones do educaciOn superior oficialmente 
reconocidas y contener Ia siguiente informaciOn. 

a) Nombre a razOn social de Ia institucion de educaciOn superior. 
b) Si es do tiempo complete medio tiernpo o par hora cãtedra. precisando en este 

ultimo case el nUmero el total de horns dictadas per Semana durate el periodo 
certificado 

c) El area de investigaciOn. asignatura o materia juridica dictada 
d) Las fechas exactas de inicia y ermjnaciôn do Ia actividad docente (dia. nies y 

ann) Si el parlicipante dictO varias asignaturas 0 niaterias juridicas 0 realizO 
distintas labores do nvestigncibn. so requiere señalar las fechas do inicio y 
finalizacián por cada una de estas (dia. mes y año) 

e) Programa de educaciOn superior en el cual so dicto Ia asignatura 0 materra Liridica 
Se realzo Ia labor investigativa 
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Las certifLcaclones par hora càtedra deben senalar el nUmero de horas dictadas POI 
senlana. de a contrarlo no puede ser objeto de puntuacion en Ia prueba de análisis de 
antecedontes 

2.6. Certificaciones de experiencia profesianal en forrna independiente: Cuando el 
interesado haya ejercido su profesion a actividad en forma independiente, La experiencia 
profesionaL Se acreditara mediante dos (2) declaraciones de terceros, que Se entienden 
rendidas baja Ia gravedad de juramento. en las cuales Se requiere indicar las actividades 
realizadas y las fechas de irlic,a y term'nac'On (dia mes y ano) Las declaraciones deben 
senalar ci nombre. numero de cédula, direcciOn, ciudad y nUmero teleforiico de contacto 
de quienes Las suscriben 

2.7. Experiencia profesional en otras entidades del sector pUblico 0 privado. Los 
aspirantes quo deseen acreditar su experiencia profesional en otras entidades del sector 
pUblico a privado pam ci cumplimento do los requisitos min'mos yla prueba de análisis 
de antecedentes deben adjuntar las certificactones correspondentes al momenta de Ia 
nscripclon en el respectivo mOdulo, con el Ileno de las exigencias establecidas en esta 
Resolucion 

2.8. Certificaciones de experiencia profesional por Un misnio periodo: Cuando Se 
presenten disbntas certificaciones de experiencia profesional acreditando el mismo 
periodo éste Se contabiliza una sola vez como tiempo complete. Si Se allege una 
certificaciOn de experiencia profesional do medio tiempo êsta solo podra 5cr concurrente 
con otra de medio tiempo por Un mismo periodo con elfin de sumar un tiempo completo 

El tiempo de experlencia docente par bore catedra puede 5cr concurrente con el periodo 
do otras certificaciones de experiencia profesonal. pare Ia asjgnación do puntaje en a 
prueba do analisis de antecedentes, segün las condiciones y puntajes establecidos pare 
dicha prueba 

2.9. Las publicaciones de libros que dan lugar a puntaje en a prueba de analisis de 
antecedentes so deben presentar en original y fisico por quenes superen Ia prueba de 
conocimientos. en Ia fecha y lugares que Se esabIezcan mediante aviso en Ia pãgina web 
institucional Solo Se valoran aquellas que Se hayan publicado con posterioridad a Ia 
obtencion del titulo do abogado y haste is fecha do cerre do Ia fase de inscriperan 
siempre quo cumplan con las condiciones senaladas en ci artculo décimo séptimo 

210. No Se deben adjuntar actas de nombramiento 0 posesiOn, desprendibles de nomina 
ni os deniàs docurnentos irrelevantes para demostrar Ia experiencia profesional 0 que no 
reUnan las exigencias de este acto administrativo 

Parâgrato prirnero: Para efectos de este concurso, solo Se tienen en cuenta los titulos do 
estudios obtenidas y Ia experiencia profesional relacionada adquirida con posterioridad a 
Ia obtenciôn del correspondiente titulo do abogado (incluida docenca y publicaciones de 
libros) y haste el dia de cierre de Ia fase de inscripcion sienipre quo scan acreditados con 
los dccurnentos y en a forma senalada en este acto administrative 

Parâgrafo segundo: Los titulos de estudios, las certificaciones y documentos 
presentados para demostrar expenencia profesional relacionada (incluidas a docencia y 
las publicaciones) que no Se soporten en los documentos senalados 0 que no contengan 
todas las condicianes exigidas en esta ResoluciOn no seran tenidos en cuenta en el 
proceso de seleccibn ni podrãn ser objeto do posterior complementaciOn 

Paragrafo tercero: Todos los docunientos quo so carguen en el mOdulo de inscripclon 
deben 5cr dares legibles. sin tachaduras ni enmendaduras y  no deben adjuntarse en 
forms repetida 
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ARTiCULO DECIMO LISTA DE ADMITIDOS Y NO ADMITIDOS. Finalizada Ia 
inscripclOn al proceso de selecciOn, Se 'nicia Ia segunda fase de a etapa de reclutanhiento 
en Ia cual Ia Enhidad verifica que los aspirantes hayen acreditado los requisitos minimos 
senalados en Ia convocatoria seleccionada y determina a lista de admitidos y no 
admitidos 81 concurso, indicando en este UlUrno caso los mativos par los cuales no Se 
reunen dichos requisitns Esta ista Se publica en Ia página web institucronal 

ARTICULO DECIMO FRIMERO: RECLAMACIONES V RECURSO DE APELACION 
CONTRA LA LISTA DE NO ADMITIDOS. Dentro de los dos (2) d[as habiies siguientes a 
a pubhoacion de Ia 'sta de admitidos y no admitidos. los aspirantes que no fueron 
aceptados pueden presentar recianiaciones motjvadas y dir,g,das al Jele de Ia Oficina de 
SelecciOn y Carrera Las decisiones de éstas Se notificarân al die hàb,l siguiente a su 
expediciOn. mediante pubIicacOn durante dos (2) dies hàbiles en a sede electrOnics 
institucional 

A màs tardar ci die hbil siguiente a que termine Ia publicaciOn de las respuestas de las 
reclamaciones puede interponerse recurso de apelacrOn. & cual ser resuelto par a 
Comision de Carrera Este recurso debe instaurarse dehidamente sustentado y su 
respuesta Se notificara con a publicaciOn durante dos (2) dias habiles. en Ia misma 
pãgina Contra esta decisiOn no procede recurso alguno 

Parâgrafo primero: Para nierponer las redamaciones y el recurso de apelaciOn Se 
habilitara Un vinculo en Ia direccion web de Ia Procuraduria. a traves del cual Se 
solicitarãn unos datos al aspirante que deberân ser diligenoiados en su totardad pare 
registrar el recurso respectivo 

Paragrafo segundo: De conform,dad con Ia previsto en el articulo 202 del Decreto Ley 
262 de 2000. si Ia reclamaciOn no es formulada en el término establecido Se rechazara 
par extempornea, con echo expedido por el Jefe de a Oficina de Seleccion y  Carrera. 
decision contra Ia cual no procede recurso alguno. Para resolver las recramaciones 
apelaciones contra Ia lista de no admitidos no Se tienen en cuenta los documentos que no 
hayan side adjuntados en el aplicativo de inscripciones 

ARTICULO DECIMO SEGUNDO; LAS PRUEBAS 0 INSTRUMENTOS DE SELECCION. 
Las pruebas tienen como finalidad evaluar las competencras laborales defrnidas par Ia 
Procuraduria GeneraL de Ia NaciOn. as aptitudes, thabilidades. conocirnientos 
experiencia pare determinar que las condiciones de los concursantes correspondan con a 
naturaLeza y el pertH de los empleos a proveer. de acuerdo con In previsto en a 
Censtitucion Politica. Ia Fey y el Manual Especifico de Funciones y Requisitos por 
Campetencias Laborares. Asi rnismo. permiten Ia clasificacion de los participan(es pars 
ntegrar Ia lists de eFegibles 

En eI concurso Se aplicaran las siguientes pruebas. cuyo caracter, calificacian y valor 
porcentual Se determine asi. 

PRIJEBAS CARACTER CALIFICACION 
APROBATORIA VAIMRPORCENTUAL 

CONOCIMIENTOS Eliminatoria Esta prueba Se supera 
can 75 puntos sabre 100 55.  

COMPETENcIAS 
C CM P0 RTA ME N TALES Ctasif'calnrin N/A 25 

ANALISIS DE 
ANTECEOENTES Cissthcaiar'a N/A 

TOTAL 

10(Th:. 

Los concursanies q 
obtengan tin pLjntaje f'nai total 

'gLiar a superror a 70% 
inlegraran a usia cle eJegrbies 

Ar! icuio 216 del Docreto I. ey 262 de 2006 
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Las pruebas de conocimpentas y competenolas cornpoilamentales Seran escritas, 
aplicadas el mismo dia y evaluadas en una escala estándar que oscila entre cero (0) y 
cien (100) puntos Los resultados Se obtienen mediante lectora optica y serãn valoradas 
estadisticamente. utilizando mOtodos y herramientas idóneas para obtener Ia calificacion 
normal estàndar de estos instrumentos de seleccón 

La prueba de análisis de antecedentes Se catificar entre cero (0) y  cien (100) puntos, 
teniendo en cuenta los documentos adjuntados en el aphcativo web de nscripciOn al 
concurso 

Formarân parte de Ia lista de elegibles qui000s logren un puntaje final igual 0 
superior a 70, de conformidad con lo señalado en el articulo 216 del Decreto Ley 262 
do 2000. El puntaje final del concursante resulta do multiplicar los puntos obtenidos en 
cada una de las pruebas PCI el valor porcentual asignado a las mismas y  de surnar los 
valores quo arrojen as operaciones anteriores 

Parâgrafo: De acuerdo con Ia prevista en el articulo 208 del Decreto Ley 262 de 2000! las 
pruebas aplicadas o a utilizarse en los procesos de selecciOn tienen carâcter reservado 

ARTICULO DECIMO TERCERO: PRL}EBA DE CONOCIMIENIOS. Es una prueba 
escrita do caracter eliminatorio constiuida por dos nUcleos, uno general y otro especifico, 
para aprobarla Se requiere un puntaje igual a superior a 75 sabre 100 La prueba de 
conocirnientos corresponde al 55% del total del puntaje del concurso 

ARTICULO DECIMO CUARTO: PRIJEBA DE COMPETENCIAS 
COMPORTAMENTALES. Es una prueba escrita de caracter clasificatorpo. que solo se 
evalOa a quienes aprueben Ia do conociniientos La prueba de conipetencias 
comportamentales corresponde al 25% del total del puntaje del concurso. 

ARTICULO DECIMO QUINTO: CONDICIONES PARA LA PRESENTACION DE 
PRUEBAS ESCRITAS. Las siguientes son las condiciones para Ia presentaciOn de las 
pruebas escritas 

a. Citacion: La citacLon so publicará en Ia pâgina web, indicando el dia, hora y lugar de 
presentacjôn 

b. Aplicaciôn: Las dos pruebas escritas Se aplican simultneamente en Ia misma fecha. 
en a ciudad capital de deparlamento escagida por el aspirante en el memento de Ia 
inscripciOn 

Para presentar las pruebas esoritas el concursante debe dentilicarse con su cOdula de 
ciudadania y Ilegar al lugar asignado en ej horario establecido 

Los avisos instructivos o citaciones a Ia aplicaciOn do las pruebas escritas estableceràn 
una serie do condiciones para su desarrollo quo integran las reglas do In convocatoria El 
incumplimiento do éstas per parte de on concursante dara logar ala anulación do 
sos pruobas, on consecoencia, éstas no serân evaluadas. En ese sentido, Os 
necesano consultar Ia pagina web institucional con anterioridad al dia do Ia realizacion do 
éstas 

Paragrafo: Si Ia cedula do ciudadania estã en tran,'te so debe presentar. en orlgFnal el 
comprobante (contraseña) expedido 01 Is Registraduria NacionaJ dcl Estado Civil, en Ia 
quo aparezca In fob e impresiôn dactilar del aspirante y a frrma del funcionario 
correspondiente. 

ARTICULO DECIMO SEXTO: PRUEBA DE ANALISIS DE ANTECEDENTES. Es una 
prueba de caracter cJasificatoro quo 'ene par objeto evaluar los titulos de estudios de 
posgrado y a experiencia profesional adicionaFes, quo sean adjuntados en el module do 
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inscripalones a que reposen en su boja de vida laboral Si SC trata de servidores de 13 
Entidad. asi come los libros presentadas en original y en fisica por los concursantes que 
superen a prueba de conocimientos, en Ia (echa y luger que Se establezoari en Cl aviSo 
respectivo 

La prueba de anàlisis de antecedentes corresponde al 20% de total del concurso 56 

califica de cero (0) a den (100) puntos maxima. segUn las reglas y puntajes ndrcados en 
esta Resolucion 

Al momenta de Ia prueba de análisis de antecedentes Se revisan nuevaniente el titulo de 
estudio y a expehencia profesonal que acreditan Cl cuniplimiento de los requisitos 
min'mos de cargo: SI Se establece que diohos requisitos no tueron soportadas par los 
concursantes segUn las condiciones dispuestas en esth ResoruciOn Se pracedera a a 
exclusion. 

Los titulos de estudios y experiencia profesional exgidos coma requisito minima para 
ejercer os empleos objeto de Ia carivocatoria respecttva no otorgan puntaje en Ia prueba 
de anãlisis de antecedentes. En esta prueba solo Se puntUan los titulos estudios. 
experiencia profesional relacionada y publioaciones de libros que Se acrediten con el lieno 
de los requisitos exigidos para esle concurso 

ARTiCULO DECIMO SEPTIMO: CRITERIOS V VALORES DE PUNTUACION EN LA 
PRUEBA DE ANALISIS DE ANTECEDENTES. Dentro de esta prueba Se vaLoraran dos 
criterios: 

1 Titulos de posgrado 
2 Experiencia profesional relacionada adioional y publicaciones de Fibros 

1. Titulos do posgrado 

For el criteria de titulos de poegrado Se puede obtener Un máximo de 40 puntos en a 
prueba do analisis de antecedentes, 

Se otorga puntaje a cada titulo de posgrado del nivel profesional9, en las modalidades de 
especializacion, maestria, dootorado y posdoctarado, para 10 cual es necesarpo adjuntar 
copia del diploma a del acta de grado y del acto de convalidación cuando Se trata de 
titulos obtenidos en el exterior 

Los puntajes Se asignan de Ia siguiente manera 

a) Por cada titulo de especializacián 7 puntos 

b) Por cads tituto de maestria 1 5 puntos 

c) Por cads titula do doctorado 30 puntos 

d) Par cada posdootorado 40 puntos 

En a prueba de anãlisis de antecedentes Unicamente Se otorga puntaje a los posgrados 
(especializaciones. maestrias, doctorados o posdoctorados en derecha) que Sean 
especificos respecto de Ia convocatoria y empleo correspondente. pare lo cual se aplicarà 
Ia siguiente table: 

No (ecnica ofesionaI ni IecnoIdg'ca 
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CASGOS PaR AREA DI 
TRABAJO V 

CON VU CATOR IA S 

TITUtOS DE POSGRAOOS PARA PUNTAJE POR AREA DE IRABAJO 

PP DC U PAOOPE S 

Lu D:C ;ALES PAPA U' 

PEST:rUCION DC 

TiE PR AS 

(ConvocatorIas 001 y 
008 de 1015) 

DE FIECHO ADM INIS rpArI C Di RECHO PUSLICO. 0 ESTLON J.jpl DICA PUtiLICA DERECHO AGRAPIO; 

DERECHO .\MO.ENTAL .ECISLACIDN AMIENTAL- DERECHO DEL MEOIOAMBIENTE DFRECHO MINEPO out 

MINAS: OEPLCHO LNLGDC!O M;NERO• O:R[CHO Di r'tp.'S iLJST!L A TRANSICIONAL; DEECHO CIVIL. 

DI REC HO PR:V Mfl UI REC HO DL DI  N ES V RE LAD IONES URIDLCC RE ALES DIP ECHO PENAL:  ESTUD :05 

Jo M:ENIC iN h_ S!SILMA PENAL ACLSATOPIC PFOCEDIMIEE.TO PENAL CONSE!YUCIONAL:  DERECLID 

P0ClS&I C) C)! ppoI.ED!MIENCCJ PENAL; DEKECHO s:;.BA(jRIO TENAI DFRL(tiO PENAL V JUSThCIA 

P ROCU PA DO P E S 
DL FI ECHO AUM Ir.ISrp.ATIVO V CONTi NCIOSO ADMINISS RAT IVO, DC RECHO PROCISAL PUBLICO: DERECfIO 

ILIDICLALES PAPA 
PUDLICO GIS1ION IL)RIOIDA PUREICA: DEAECI0 AGRANIO, DERECIIO AMILENTAL. LEGISLACION 

ASIJNIOS 
AMBI ENTAL OF Ph CHO DEL MEOIO AMBIENTE Oh NEC HO Ml N ERO; DE RECEFO DC Ni GOCTO MINE RO; 

AMtiIENTAL[S V 
OCREd 10 OE M:NAS DERECHO ENERO ETICO; LEGISLACION E r1LFIQTlCA; LE€LSLACFON Di F NEAGLA I 

AGRARIOS 
CLEC1 RICA V GAS; DEA [CI ID CLVIL OFRECHO PRlVADO DIR! duO DC BIENES V RELACIONES JURIDICO 

convocatorias 001 REACh DI RICHO DE TIE PRAS OERECHO Dl AG DOS I NEIo,IaIL 
009 de 2015) 

DERLCHU ,)OMIN;STp.ArIvc' DERECHO PUBL(CO: GESCION LURIPILA PIjRIICA: UFRECHO CIVIL DERELHC 

PeOCESAL LIVI; DI OPOLEDINIIENT'U CIVIL U PP.00EDIMIENrU CIVIl ORAL DFRE::Ho CDMERCIAL DEL 

COMEPC)o OE!1() PIIVADO DLiLCHO ECDNOM:CD DEHECHO 0 PEGL;LACION IC0N0MLCA IDE LOS 

rEQCAD.S [IEFIECHU PR 'ADO ECO.NDMCO DEF.[CHO fli SO(IEDAULU DERELHL C0NrH'CrLIA_ 

DEA ECI-C' DC A C V PP.1 A o MA PESARFA -. 0 ER ECS E MR L A DE PEC HO OF LOS N E000LOS. DERECHO 

COME 4C At DC Los,:.  GOD I0S DinED HO COME PC lAS F CJANCI{ AU TIP [SARIAL DE RE ZO OE r.i ROADO 

DE [.API TALE S Cf Rh C HO Di LA OEST!ON DI LOS EJE000 lOS DL P (".0 INANC IESO 0 LEGISLAC ION 

FINANCIENA. DE RFCHU FINANCIERO V Oh LOS NLC.00IOS APITRALE 0 AbIiRAMFNT0 a LITIGO ARITRAL 

E4ACIONAL DEAfC!0 DE ARDPI[DAO INTELEOruAL 0 INDUSTRIAL OERECHO DE LA COMPFTENCLA V DEL 

URN [ (DAIS lID iO. CE RFCHD DC LA COMPEIENCIA '/ PROT CC ION DI CONSUMI DON, UERECHO 

ECDNOM'.CD DL (A L lORE COM Phi ENCIA I CONSUMO. PRO 'ICC ION A LA LI IRE COM Ph IENCIA V CONSU MO 

OF LOS ME PC ADOS Oh RECIFO Di LA COMPETENCIA V OLL CC NSUMO. Oh RECHOS DI AUTOR; OERECHO 

MARE I IMD. DE ICC HE) Oh SEGUROS CE RECHO DI RI ENES V RELACION ES LU HIDICO REALES; DEREC O DL 

IERRAS• DL RECTIO DI AUCrAS: DI RECHO NOT A RIAL V A EGISTRAL 0 NOTARIADO V REGISTRO a OC FUNCION 

NOTAPIAL; OFRECHO INMORIiIARIO OERECHO UNHAND 0 URSANISTKa). lNiuon?I) — — 

DERECIFO PENAL ESIUOIOS PENALES CIENCIAS PENALES SISTIFAIA PENAL ACUSATORIO INSTITUC'ONES 

LURIOICC) P[NALES uzCAMIlNTO EN EL SISTLI.IA PENAL ALUSALORIO, OCRECDO VENAL V CIEPLCIAS 

FOPENSES CILEECLAS OPENSESV T[CNICA PFI0HACPiA rTFOLhiTIr.rIENTn PENAl CONSITUCIONAL. 

DrPLrHO PPOCFSAL A Dr PPDCEOIMIENCO PENAL DERbCD PFFOBAFCRIO PENAL DERECHO PENAL V 

lusrIclA THATJSIC oFL'. L'STIC!A TRANSICIONAL DIPEI'.I)U PENAL ECOJOMICO. LFIaooaLI 

DCPECLJ 4DMIN)SP;.T!VO GESTIONIURID;CA PUt.) CA. DEHECILO PLJLILICO DERECHO LARORAL: 

DI REP lID) DE LAS K LAUDNES DBOPA. 5:  DEREC HO 'ARDPAi V lEE LAD IDNES I NDUSTRIALES; DEA ECHO 

UABORAL Sib LA Sr I: UP lOAD SOCIAL DERECHO DEL TRA BAJO RE LAC IONL S INT E RNACIONALES DEL 

TP.ADA)O OLKECIEC DEL TPjBAIO V LA SEGURIOAO SU1I,.L DIRL( lID Di LA SEGURIDAD SOCIAL: EN 

SEGURIDAO SOCIAL.  :NSTCUCIONES JUR OICAS DC LA SEOI,RIOAD SOCIAl. ARBITRALE 0 ABRITRAMENTO 0 

!_ITIGIO APnIrRA NACI,;)NA lr4aclOnaI) 

) DERFCIIO AT)MINP,TRATlVO CONIENCIOSO ADrIINISTRAID [TEnET IlL) ('ROCESAL P010CC, DENECHO 

P UBLICO. GESTION I UNIDICA P0011CA DE RECHO 1 RIETIITARLO. DE AMMO Oh LA HACIENDA PUBEICA, 

DERECIlO PUDLICO ECoNOMICO• DERECL4O PUSLICO FENANCIENO. CIEPECIIU ELELlOHAL a REGIMEN 0 

L[GISLALION ELECTORA, CONIRATACION ESTATAt 0 PUL3LICA; RISPDNSABFLTDAO CONTRACTUAL V 

XTRAC[T NT flAI UAL DEL ISTADO• RESPONSABILIOAD [STATAL a DIr. [STADO, RESPONSABILIDAD V DANO 
RESARCIRIF P[SPITNSABILIDAD LEGAL MEPFCA V DC INETIFUCIONES DL SALIJD RESOr4SABlLIDAO MEDICA 

O LGAL NII.OILA. DI RLCHO DE LA RESPONSABItI DAD'' 0 DC LA H SL'ONSAETILIDAD CIVIC DI RECHO 

AOAIINISTPACIvO LJIOORAI . FLJNDION PUBLICk RCGULACILJPP DC LOS SERVICIOS PUBLICOS 0 EN SERVICIOS 

PUHEI(OS DOMICIL!AROS APEICRAJE 0 ABRLTRAEAENTo 0 LITIGTC ARBITNAL NACTONAL DEIECHO DC LAS 

TEICCOP.ILNICACIONES oeRCHD NrINERO V  DL PETROLLOS DLPEE_HD MINERO jERCHO EN NEGOCIO 

&IINERO. [:.I RILHU ULELUNC, o  URIFAN1STICO .:N3(lo,I.II  

DEEClIC LII P.A. L•) EEL P,TOCESOS DC FAVFLIA a EN ppocrD,MIENrOS EN DENFCHO GE EAMIL.A 

p ROC U ADC NEc 

)I..D!C.A IfS PAPA 

ASJNTC)S CIVILES 

Convocatotias 00 y 
010 de 2015 

P NC C U NA OUR E 

JUDICIALES PARA EL 

NE INISTERlO PUOLICO 
EN ASU N'CS PENALES 

Convocatonas 004 y 

Glide 2015 

PROC JR CORES 

ASI:NTC'S DE_ TRADALO 

LA S[GURLDAO 

SOC IAh 

Coi,vocto,ias 005 V 

012 de lOIS) 

PRO CURA DO N E S 

I uOICIAtES DADA LA 

CON C 11.1 AC 10 N 

ADMLN ISTRATflIA 

(Conocatonas 006 y 

013 de 2015) 

CICRCCHCSDELA .N,•.NCAViA ADOLESCErICIA. E:;ISLACION Di AE.IIL!A OF MENORES OLPECHO CEO 

LA ADC}_ISCiNDIA LA RROTECC,ON FAE.TILIAN 051C1A PAPA A EAraIjA LTfRECIIO c:IVIL. DEDECHO CIVIL 

o ORIVADC: EN EL AFEA [I! ;Ar.i;L A: DERECHO pp;. ADO DEPt[IlO ADMINIYRArIVD; DERECHO PUSL'LO; 

G(STi0N JLPIDIC;, PUBLIL.A. UEDECHO PSNAL hTL'DI'US PLNALES CILE4IIAS PErdALES; SIST[MA PENAL 

ACUSAlOP'O. IrHSTITUCIONES JURID,CO PLNALIS LLJzc;AWIENTO EN EL SISCEMA PENAL ACUSATORrO: 

OERECHT) PENAL V CIENCt.S [ORENSEE, C!ENC AS FORENSLS V TFCNLCA PNOBA[ORIA• PROCEDLMI[NTO 

PENAl CONSTITUCIONAL DERECIJO PROCESAL c. DE PROLEOIMII me PENAL DERECHO PR000TORID 

PENAL DE PEDRO Ph NAt I JUSTIC IA TRANSIC IOFLAL LNaLIefla IL ... 
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Los siguientes titulos de posgrados otorgan puntaje para los cargos de todas las 
convocatorjas (001 a 014 de 2015): 

DERECF+O CONSTPTUCIONAL. CILNCIAS CONSTITUCIONALES L3ERECHOS Eu NOAM ENTALES; DE RECHO EN INSr!I ur ION[S JuRinicAsi 
PROCESALES DERECHO PflOC[SAL DERECHO PR0CESA CONTEMPORANEO OERECHO PROCESAI V PRUE MS JUDICFALES DERECHO 
EN GARANIlAS PROC[SAI[S V PRUEBAS; [)R EChO PROCESAL CONSIUrUCIONAt; DERECHO SL:STIANTFVO CONTENC 1050 
CCJNSTITUC !ONA( .  DE RECHO PROMTORIO; DERECHOS HtJ MAFIOS. DEREc.HO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS 
DERECHO INI E RNACIONAL H U MANETARO: DEFENSA. PROMOCPON Yb PoTrL:cIoN Ot LOS DEREC H05 HUMANCFS; DE RECHO 
015 CI P LI MARIO: CO NC FL IACI ON 

Solo Se asigna puntaje 01 cada IFtuin de posgrado de los citados en este articulo, 
segün Ia convocatoria y que Sean acred,tados de conformidad con las reglas de este 
concurso. 

Los posgrados de procesal o procedimienLo penal yb civil, contencioso admin,strativo 0 
procesa( pUblico procedimiento en derecho de familia, probatorio penal. dereobo laboral 
administrativo. derecho pUblico iinancero. derecho econOn,ico publico. derecho privado 
eccnornico. derecho penal econOmico y deniás que Se clasitiquen en un area de trabajo 
determinada solo dan luger a puntaje para el cargo respecto del cual el tituro esté 
enunciado en forma expresa en Ia columna TITULOS DE POSCRACOS PARA 
PUNTAJE POR AREA DE TRABAJO 

La referencia (Nacional) que Se hace en Ia primera table tiene pOr objeto clarificar que 05 
titulos de derecho privado internacional, derecho de negocios internacionales. derecho 
económico internacional derecho internacronal de Ia ernpresa. contratacion internacional. 
derecho tributario internacional U otros con esa rrlisma connotao,on (internacional) no 
tendrán puntaje en Ia prueba de análisis de antecedentes. Se exceptUan las titulos de 
derecho internacional hunianitaria y derecho nternacional de los derechos humanos que 
estan cantemplados en el listada de trtulos de posgrado que dan derecho a puntaje en 
todas las convocatorias (001 a 014 de 2015) y  el de relaciones internacianales del rabajo 
que atorga puntaje para las convocatorias (005 y 012 de 201 5). 

En ningün caso podra atorgase més de 40 punlos per el concepto de titulos de posgrado 
en Ia prueba de análisis de antecedentes 

2. Experiencia profesional relacionada adicional 

For experiencia profesionaE adic,onaL relacionada a Ia exigida come requisito minimo (que 
incluye experiencia docente y publicaciones de libros) rüs concursantes pLieden obtener 
maxima 60 puntos. 

La experienda profesional Se cuenta con postertoridad a Ia expediciOn del titulo 
profesional y debe ser relac,onada es decir. adquirida en el ejercicio de funciones o en 
actividades juridicas afines a las del empleo que se va a desempenar. En ci criteria de 
experiencia profesional relacionada tambien Se valoran las publicaciones de libros y Ia 
experiencia docente. 

Los aspectos a evaluar son los siguientes. 

EXPERIENCIA PROFESIONAL RELACIONADA ADICIONAL { PIJNTAJE 

Por cada ano completo de experiencia profesional adicional reiac,onada 1 5 Puntos 

Por cada ann completo de experiencia profesionol docente Como profesor 
,nvestpgador en materias jurid,cas relac,onadas, ejercida en inst,tuc,ones de i nt 
edLJcac,On superior, en programas de pregrado 0 posgrado del nivel profesional U OS 

..9!Iy!rsitario detienipocornplelo -- 
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Po leclivo campIt6 de experiencia profesional docene (coma pralesDE 0 
nveStig3dOr) en rnater'as juridicas relacionadas. e;ercida en instituciones do 4 P ntos 
educacion superior, en programas de pregrado 0 posgado del riivel profesional 
universilarpn.de tiempo complete --
Par cada ano lectivo complete de experlencla protesional docente como profesorl 
en materias jurldicas relaconadas en programas do pregrado 0 posgrado del niveF 
profesional unversitario y  cedificada per hera catedra de 12 a 19 horas senan!I!5_ 
Por cada ano lcct'vo ooriipleto de experiencla profesionat docente çconlo prolesor) en 
rnaterias juridicas relac'onadas en programas do pregrado a posgrado del five1 2 Puntos 
protesional uriiversiario y  certificada par hora caledra de 3a 11 horas semanales -  - 

PUBLICACIONES (LIBROS) PUNTAJE 
T 

Por cada hbro con registro ISBN llnternationa! Standard Book Number) cuando el Pjntos 
concursante sea el AUTOR - 
Por cada libro. con regiscro ISBN linternational S:andard Book Number). cuando el 5 Pjnlos 
concursante sea COAUTOR 

   

2.1. Experiencia profesional docente 

 

a No so ctorgarà puntaje por experiencia docente que no corresponda a prograrnas 
de pregrado o posgrado do educaciOn superior en el nivel prcfesronal 
universitarioU 0 que no correspondan a niaterias juridicas reLacionadas 

b La experpencia profesional docente (conlo profesor 0 investigador) solo se tone en 
cuenta a parlir do Ia obtención del correspondiente titulo de formaciOn 
unlversitaria 

o Las certlilcaclones por hora catedra deben precisar Cl nUrnero de bores dictadas 
por semana (haste 19 horas semanales). de lo cantrario no pueden ser objeto de 
valoracion Si se alleqa una cerlificacián do experiencia docente come profosor de 
medo tiempo (20 a 24 horas seruanales). esta podrã sd concurrente con otra 
igual de medio tiempo, con el fin de sumar up ano 0 Un ano ectivo de tienipo 
compLeto. segUn las reglas previstas en este arliculo para otorgar puntaje 

2,2, Publicaciones Para efectos de otorgar puntaje en Ia prueba de análisis de 
antecedentes en el criterio de experiencia profesional. par cada libro publlcado cuyc Unico 
autor sea el concursante Se asignan 10 puntos Si son varlos los autores Se conceden 5 
puntos 

DefiniciOn de libro Per I,bro Se entionde una publlcaciOn rmpresa no periodica. que 
consta como minirno de 49 pginas sin contar las de Ia cubierla, que  debe contener Cl 

respective nurnoro International Standard Book Number. ISBN 

La asignaciOn de los puntajes a las publicactones de Libros Se realiza unlcamente respecte 
de aquellas cuyo contenido corresponda directa y concretamente con el propOsito 
princIpal. las tunc,ones esenciales y los conocimientos especificos del empleo respective 
previstos en el Manual Especifico de Funciones y Requisitos per Competencias Laborales 
de Ia Entldad 

No serân objeto de evaluación 

a Los libros quo hayan side publicados con anterioridad a Ia obtenclOn del titulo 
profesional de abogado a después de Ia feoba de cleric de Ia fase do inscrlpclán 
de este concurso 

b La tesis o manografia de pregrado C posgrado prevista corno requisite para optar 
per un titule academico 

C Cuando eJ libra ha side realizado en cumplimiento do las funciones de un empLeo 
d Los libros entregados en lorma extemporánea 

E: anD ecrivo corresoorroe a dos semesrres asaoen,!C3s 
I año r:ctivs co''esponde a dos semesrret aC Jer .05 

No 1e55 icc n cc1 ;'ag c'.i 0. eauea Sian cara C LracaJC y e sesarroi!c b-fliarrO 

3 Puntos 
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e Si el libro Se allega en fotocopia. El concursante debe rernitir Un ejemplar original 
del ibm 
Los que no cumplan los parametros senatados en este articulo y  las demás 
disposiciones aplicables de este acto administrativo. 

Dentro de Los seis (6) meses posteriores a a publicacidn de las listas de e!egibles de este 
proceso de seleccion, los concursantes pueden solicitar [a devolucion de los libros. de no 
realizar esta peticion. Se enviarãn 01 correa a Ia drecciOn de residencia registrada por Cl 
concursante en el aplicativo de inscripcOn 

En ningUn caso puede otorgase más de 60 puntos por experiencia profesional 
relacionada incluida La experiencia docente y publicaciones de libros. 

Parágrafo primero: Para asignar puntaje en a prueba de anãhsis de antecedentes, soLo 
Se Uenen en cuenta los titulos de estudios obtenidos y a experiencia profesional 
relacionada adquirida con posterioridad a Is obtenciOn del correspondiente tituLo de 
abogado (ino!uda experiencia docente y publicaciones do libros) y hasta el dia de cierre 
de Is fase de inscripciOn, siempre que Sean acreditados con los documentos y  en Is forms 
senalada en este acto administrativo Las certificaciones y  documentos que no cumplan 
con [as condjciones establecidas en este acto administrat,vo no serãn tenidas en cuenta 
para el desarrollo dec proceso, no darãn tugar a puntaje y  no podráii ser objeto de 
posterior complementacion 

Parágrafo segundo: En Is prueba de anãlisis de antecedentes solo Se valoran los 
criterios que estén expresamente senalados en este artoulo. En ningUn caso es posible 
asignar puntajes diferentes a los enunciados ni por aspectos no definidos en esta 
ResolucOn. 

ARTICIJLO DECIMO OCTAVO: PUBLICACION DE RESULTADOS DE CADA UNA DE 
LAS PRUEBAS APLICADAS. La publicaciOn de los resultados individuales de cads una 
de as tres pruebas Se hara en Is pãgina web de Is Entdad, a través del aplicativo 
electronico disenado para consulta personal. pars lo cual el participante digtara Ins 
nOmerns de inscripcion y de Ia cedula de ciudadania yio los demàs darns personales que 
el sisten,a requera pars Ia dentificacion. 

ARTiCULO DECIMO NOVENO: RECLAMACIONES RESPECTO DE LAS PRUEBAS 0 
INSTRIJMENTOS DE SELECCIÔN. Dentro do los dos (2) dias hâbiles siguientes a Ia 
publicaciOn de los resultados de cads una do las tres pruebas, los concursantes solo 
pueden presentar recIamacones a travOs del modulo electrOnico dispuesto por Ia Enhidad. 
debidamente sustentadas y dirigidas al Jefe de a Oficina de selecciOn y  Carrera. Pam 
resolver las reclaniaciones no Se tendrn en cuenta los documentos que no hubieren sido 
adjuntados en el aplicativo de inscripcion. 

ARTICULO VIGESIMO: CONFORMACION DE LA USIA DE ELEGIBLES. De acuerdo 
con 10 dispuesto par el afliculo 216 del Decreto Ley 262 de 2000, formarân parte de La 
lists de elegibles Los concursantes que obtengan Un puntaje total iguel o superior al 70% 
del maximo posible del concurso, que resulta de niultiplicar Is calificacidn de cads una de 
las pruebas por el valor porcentual asignado a estas y de sumar Ins varores que arroien 
las operaciones anteriores 

So elaborará una sola Fista de elegibles por cada una de las convocatorias en riguroso 
orden do mérito. La provisiOn de as empleos sera efectuada con quien ocupe €1 primer 
puesto y en estricto orden descendente. El empate entre quienes obtengan puntajes 
totales iguales Se diriniira de coriformidad con ro previsto en el articulo 216 del precitado 
Decreto. 
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Las istas de elegibLes tendran vigencia de dos (2) anos contados a partir de Ia fecha de 
su publicaciOn y serâ utilizada de caniarmidad con In previsto en el 216 del Decreto Ley 
262 de 2000 

Paragrato: La sede territorial de ubpcaciOn del empleo escogida dentro de a convccatoria 
seleccionada PCI et aspirants en Ia fase de inscripcion es una referencia a sus 
preferencias No obstante. Se ,nteqrará una sola lista par cada convocatoria y Ia provision 
Se realizarâ entre los distintos despachos y ojudades que Ia integran en estricto orden de 
merit 0 

ARTiCULO VIGESIMO PRIMERO: NOMBRAMIENTO. Dentro de los vente (20 dias 
babies siguientes a Ia publicacion de Ia Irsta de elegibles debe producirse ci 
nombrarniento. de contormidad con 10 dispueslo en el artioulo 217 del Decreto Ley 262 de 
2000, salvo que Se produzea alguno de los hechos previstos en los arliculos 189 y 190 del 
mismo Decrelo 

Paragrafo prirnero: Para el ejerciclo de los enipleos de procurador judicial I (3PJ-EG) y II 
(3PJ-EC) en San Andres Islas sera necesarro que los elegibles, sobre los cuales recaigan 
Los nombramientos, tramiten y obtengan Is correspondiente autorizacion de resjdencia 
ante Ia 000RE' 4. 

Paragrafo segundo: En caso de haberse producido Un nombramiento C posesiOn 
producto del concurso sin eL cumplimiento de los requistos para el eercicio del cargo. Se 
procedera de conformidad con 10 previsto en ci artioulo 169 del Decreto Ley 262 de 2000 

ARTICIJLO VIGESIMO SEGUNDO: PERIODO DE PRUEBA. La persona seLeccionada no 
inscrita en el sisterna especial de carrera de a Procuraduria General de La NaciOn será 
nombrada en periodo S prueba por Un termino de cuatro (4) meses. al  vencimiento del 
cual Se evaluara su desempeno laboral con base en los instrumentos que sean adoptados 
per Ia Comision de Carrera atendiendo os factores de calificacion previstos en el articulo 
225 del Decr&o Ley 262 de 2000 y las competencias senaladas en el Manual Especifico 
de Funciones y Requisitos par Competencias Laborales 

Cuando el servidor de carrera de esta Entidad sea seleccionado por el concurso para un 
nuevo empeo sin que implique cambin de nivel serà actualizada su inscripciOn en ci 
Registro Unrco de Carrera de a Procuraduria General de a Nacion una vez tome 
posesidn del cargo 

ARTICULO VIGESIMO TERCERO: EXCLUSION. Si en cualquiera de las etapas del 
proceso de selección Se advierte que el concursante no acredito, dentro de Ia fase S 
inscripclon, los requisites minimos exigidos en Ia respectiva convocatoria de a forma 
con los soporles senalados en esta ResoluciOn, Ia Procuraduria Generar de Ia Nacibn lo 
exciura del proceso de selecciOn en el estado que so encuentre. mediante acto 
administrativo 

ARTICULO VIGESIMO CUARTO: DISPOSICIONES GENERALES. 

1. Medias de divulgacion. A partir de a pub[icacion de Ia convocatoria, toda Ia 
informaciOn del proceso de seleccion de enipleados de carrera para ocupar los cargos de 
procuradores judiciales I (3PJ-EG) y II (3PJ-EC), las comunicaciones y notificaciones Se 
realizarán a través de las direcciones web w concursoprocLiradoresludiciales orcj  Co 

procuradura qov cc, vinculo Carrera y Concursos Para conocer ci desarrollo del 
concurso los interesados deben revisal permanentemente las paginas senaladas 

2. Investigaciones par irregularidades: Cuaquier persona, dentro de los tres (3) dias 
hahiles si9uientes a a ocurrencia del hecho que  considere irregular a dentro de los tres 

nr'c'na re Controi de C;rcuiacion y R.spceric,a de a i5;a 
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(3) dias postehores a a publicacion de las listados correspondientes en Pa realizaciôn de 
un proceso de selecciOn, podia sclicitar por esorito a Ia Comision de Carrera que adelante 
las investigaciones necesarlas para determiner su existencia. las circunstanojas en las 
que ccurriO y adopte as medidas pertinentes de conformidad can lo estableodo en el 
articulo 214 del Decreta Ley 262 de 2000 

Durante el proceso de selecciOn, los aspirantes deben cenirse a as postulados de Ia 
buena fe, moralidad. responsabilidad y  transparencia Si Se Vega a detectar algUn fraude. 
irregulañdad, suplantacion de identidad, alteraciOn o anornalia en Ia informaccon aportada 
0 durante el desarrollo del concurso Se remitirán copias a las autoridades 
correspondientes para Ia de su competericia. segun el CaSO 

3. Calendario del concurso: Las fechas previstas pare el desarrollo del proceso de 
se!ecciOn, de las pruebas, las actividades y terrninos correspondientes a cada una de sus 
etapas. incluidas las que corresponden a Is solucibn de reclamacianes y recursos. pueden 
ser moditicadas segun as necesidades del serviclo, el desarrollo del ccncurso y  a 
capacidad Institucional pars atender las requerinhientos del mismo 

4. Manual Especifico de Funciones y Requisitos par Competencias Laborales de Ia 
Entidad: En este Manual estan cantenidas los iequisctos de los empleos convocados. Ia 
ubicacion funcional, el propOsito prcncipal. las funciones esenciales. conocimientas 
especificos y competencias comporlamentales. entre atras aspectos relacionados con los 
cargos oferlados Este Manual puede sec consultado en Ia paglna web 
www procuraduria 901 Co 

5. Documentos de concursos anteriores Pare las aspirantes que hayan participado en 
anteriores concursos de seleccFon de personal de carrera de Ia Entidad, Se prec,sa que 
os documentos presentados durante el desarrollo de los mis,nos Se destruyeron en el 
término que fue rndicado en las respectivas convocatorias, por tanto no reposan en los 
archives de Ia Procuraduria Genera! de a Nacion Teniendo en cuenta Ic anterior. los 
soportes qua pretendan hacer valer en este concurso deben ser nuevarnente allegados 
durante a fase de insorppcion y a raves del module respectivo Solo a quienes estCrh en 
las listas de elegibles vigentes del proceso 'Procurando Mento y Rectitud 2012-201 3 se 
les podrán reviser los documentos que fueron aportados en Ia respectiva oportunida&5  

6. Destruccion de documentos Las copias electrOnicas allegadas en el aplicativo de 
inscriperOn par los participantes de este concurso que no integren las listas de elegibles 
seran destruidas a los seis (6) rneses siguientes a a pubticacion de las listas 
correspondientes Para quienes integren las listas que Se exprdan can ocasian de este 
proceso, Sc eliminaran aquellas copias al vsnc'rrhiento do las dos (2) anos de su vigencia 

Dentro de los seis (6) meses postenores a Ia publicaciOn de las listas de elegibes de este 
proceso de eleccion, los concursantes que superaron Ia prueba de conocimientos pueden 
solicitar a devolucion de las libros presentados para Ia prueba de anàlisis de 
antecedentes: de no realizarse esta peticiOn. Se enviarán por Ocrreo a a direcccon de 
residencia registrada por el aspirante en el aplicativo de inscrlpciôn 

ARTICULO VIGESIMO QUINTO: La presente Resolucián nge a partir de Ia fecha de su 
sxpedpciOn, 

PUBLiQUESE V CUMPLASE 

4- 
CT 

ALEJANDRO ORDOEZ MALDONADO 

ye coMornh'dad con ias togas de ese concurso ins soportes presentados poq 05 000cu !Sa n!es q; 
e&'bies respectias cndli'nuan e ins arat'05 de Ia E ni'dad 

eraI ias hslas de 
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lormata de convocalor,a Subproceo de Selctc,&i de En,pleadcs de carrera) 

CONVOCATORIA 011- 2als 

PQW• DIJiA CONCURSO APIERTO DE MERJTOS PARA PROVEER LOS CARGOS DE 

PROCURADORES JUDICIALES ResoluC'ori 040 cIa 2015) 

Fecha de rijaciori de Pa convocatorla fl de enero de 2015 

Thrnino para as inscripciones 16 al 20 de IeDrea de X 15 

Medio de divulgaciOri del corscurso: 

El aviso dn :Onvocotcr'a su publica CF D,a,u Qf!c.,3P Cl Spay El N.JE,VQ Siyl en laS 
se,los de las Procuraduras Req'onales!Ptvrnnale, y nfl las pFwr.,ls 
QvW ccsflcutsavozLradolesJud,c,a !es 019 Cli V WVW prxularluv,a QOV CO vi,iculo Car 'ra 
COic,]rsOs A partir de Ia publicaciOn de Ia co,ivccc!orra loda Ia intomec'on do osia 
proceso de 5e1e02ón de empleado IC S comun;caciones y  nol,',car.io:rres Se real,zaran a 
traes de publicaciones epi 'as paqinas web so6aladas 

IDENTIFlCAClON DEL EMPLEC 

Denonilnacion; 
Prorujanr  

c id: I 
oOdigo y 

grado; 
3P.l-EG 

Nivel 

erarqu Ice: 
PrOFeS onl 

Assg nacion 

basics; 
53 145 844 Gastos de representaciOn Si 048615 

Prima especial 

de servpcio 
SI 77 625 

Bonificacion jud 'clap: $1 059 65 

Esca Lcr.'hcacrón esta s;jera a a ml neflCiôli Conner re a. , ree,:c a,lo.a S auFodades 
judicrales -csPctas en 'os trm,nos c slab cc cos ;ru a p o;uacL,r'a Delecada a nu a 
asIa asignalo a; cargo do acjerdo co-i req anrcr'Fac,'n los nocedrri,er.rs 

roqueri m'entos ni rnos 

REQUISITOS DEL EMPLEO 

Requisites generales: 
I Ser colombiano de nacinujento ciudaano en eJetc,clo V k3slar eli pleiio gaGe de sus derechos aiv,les 
2 No ester ',rcurso eli causal e ,nhab'r,dao ii ,ncor-rpatlb,l dad (arl,cjlos 65 y 86 Oecre'o Lay 262 de 2C0O} 

3 No haber I 'egado a Ia edad de vel,o Forzoso 

Requisitos de estLld,o: T nub de abogado exped'do 0 revalsledo cuniornue a lay 

Requisitos th experiencia. 
[per,enc,a proFes,ona' por u.n lapso rio ,ifer or a Glairo ' I a Sos conrad os cofl posterioridad a Pa 
obtonción del tjtulo de abogado 

Equivalencias: NO APLICAN 

CARGOS OFERTADOS 

Dependencia a a C al estan 

asignados los cargos a proveer 
Procuraduna De egada para a W,n,s1e: '0 P,l,co en 
Asurrlo5 Peirales 

N umero de cargos a proveer: 149 

Llbicación inicial dcl empleo: 
Der*o de Ia Convocaboria Sc olerlan 10$ enipleos 9L)e SC relacir,ran en este fomato dsF buidos par sodes 
leiritoriales conio 56 obServe er el smguienie cuadro 

CARGOS A PROVEER 

Procuraduria 
.ludrcial I 

Arauca 

(I cargo) 

ProcL,radur,a 

Judicial I 
Vopal 

(2 cangos) 

Prr,crjraduria 

J,jd'c'a I 
Punro Cariono 

I cargo) 

ProctualLJria 

Judicial I 
Granada 

1 cargo) 

Pocuraduria 
JLld.tmal I 
Acac,as 

I Cargo) 

Procuradwa 

J,Jd'r.,ll I 
V,llavicnc,o 

(2 cargos) 

PrOCL,'aduria 

Jjd,r.,al I 
San .os del 

6 us va e 

(I cargo) 

- focurac I,' 'a 

Judcial I 
Florenc,a 

2 carqos 

Procuradtrv, a 

Jud.cial I 
ele1 Lie '05 
oroaqLr,es 
1 Cargo) 

P rocuradu,a 

Judicia' 
Puerlo 

Legu ,zano 

ii cargoi 

Oracurad ur a 
J d ic: ia! I 

!!,c 1 

(I cargo) 

Prr,curadu lie 

Jud'c,aF I 
Itru'ia 

(I cargo) 

Pocuraduri 

JLd c,ab I 
Tuquerc 

1 cargol 

Procuradur,a 

Juricral 
I ,maLo 

(2 Cargos) 

Procuredj a 
J.ldicio! I 

p a es 

(I cargo) 

zrDcu  'azuria 

Jijd z,a 
'asic 

(I Cargol 

Procuraduria 
.Jt;ctc,al I 

2at'a jEl Sordn) 

(I Cargo) 

P rocu lad 0 r a 
Judicial I 

Sanarder Ce 
Quml.chao 

ii Cargo) 

Pr,,::L.uld,Jr,a 
judc.,a 

PopayJ'r 

(3 cargos) 

Pocuaduria 

Jua,cr' F 
Bue-,aventura 

(3 cargos) 

rocuraduri 

i,a,c,al 
Rorden 110 

I cargo) 

°ru1,rJc:I,r,a 

Jil{t.::,Al 
Sevlla 

(I cargo) 

r ....&iad,.r,a 
.ludK.dl , 

;t'laqc 

(I cargo) 

Pr';TL.rdur. 

,lud'r,,u' I 
P..'n;' 

2 cargos) 

S 

J 



Formaro d conoator'a 5ubproceso de 5!Iecdon de Empleado, de Carvera) 

CONVOCATORk&O11-2015 

CONCUR 0 ABEERTO OF MERITOS PARA ROVEER LOS CARGOS DE 

PROCURADORES JUDICIALES (Res ucton 040 de 2015) 
P ocu 

Procuraduria judc'al I 
Cal' 

(4 cargos) 

Procuradu(a Judicial I 
San Juan del Cesar 

(1 cargo) 

Procuradoria Judicial I 
Planeta Rica 

1 cargo) 

Prccuradura Judiopar I 
Mcnte,ia 

2 cargos) 

Procuradura JLJd,cial I 
Chiriguaná 
(1 Cargo) 

Procuradutia JLidicial l 

Aguachica 
(I cargO) 

Procuraduria Jud.cial I 
Valiedupar 

(1 cargo) 

°rocuracuria Judicial I 
Siricelejo 

1 cargo) 

P rocuradjria Judicial I 
Magangue 

1 cargo) 

Procurad•jria Jud'cial I 
Canagena 
2 cargos) 

Procuraduria Judicial I 
SO!edad 

1 cargo) 

Procuraduria judicial 
Baranguilla 

2 cargos) 

Prouuradjrja Judicial I 
FundacpOn 
1 cargo) 

Procuradu ia Judicial I 
Santa Mana 

(1 cargo) 

Pocuiaduria Judicial 
San Ano'es Islas 

1 cargo) 

Procuranuria Judicial I 
Pilalito 

(1 Cargo) 

Procuraduria Judicia' I 
Garzon 

(1 cargo) 

Procuraduria Jjdcia II 
Neiva 

(2 cargos) 

P0curadu ia juoicra: I 
Pereira 

(1 cargo) 

Procuraduria Judicial 
Guano 
I cargo 

Procuraduria Judicial I 
Li baro 

(I cargo) 

Procutaduria Jud:cia: I 
Cflaparal 

1 cargo) 

Pro;uradu ia Judicial I 
Espinal 

(I cargo) 

Procuraduria Judicial I 
Horda 

(I cargo) 

Procurad jria Judicial I 
Melgar 

1 cargO) 

P:ocuraduda Judicial I 

Ibague 
1 cargo) 

Prouijrdui ja Judicial I 
Moniquira 
(1 cargo) 

Procuradtvia Jujic!al I 
Puerto Boyaca 

(1 cargo) 

Procuraduria Juc icial I 
hiqtuiiq .111 a 

1 cargo) 

Procuraduria dud cial I 
Soganoso 
(1 cargo) 

Procujadur 'a Judicial I 
Tun1a 

(1 cargo) 

Prosuradu ira Judic:al I 
darrancaUerrne1a 

(2 cargos) 

Procuraduria dud .c:al i 
Malaga 

(I cargo) 

Procuraduria Jud;cai I 
Vlez 

1 cargo) 

Procuraduria Judicial I 
Bucaramanga 

(4 cargos) 

Procuraduria Judicial i 
Ocaa 

1 cargo) 

Procuraduria J Lidicial I 
C Licula 
1 cargo) 

Procuraduria Judicial I 
C aucasra 

cargO) 

Procuraduria Judicial I 
Caidas 
1 cargo) 

Procuraduria Jucicial I 
tarurnal 
(1 cargo) 

Procuraduria Judicial I 
Santa Fe de Antiog u,a 

cargo) 

Procuraduria Judicial I 
C hoconta 
(1 cargo) 

Procr,rad jria Judiciaj I 
Pacho 

V cargo) 

ProcLpraduiia Judic:al 
Sello 

(I cargo) 

Procuraduria uudicia I 
A pat ía do 

(2 cargosi 

Procuraduria Judiciat I 
Andes 

(I cargo) 

P,ocuraduria Judicial I 
Med ci' in 
8 cargOS) 

Procurad uria Judicial 
R 'one gre 

(2 cargos) 

Procijraduria Juoitia i 
Puerto Berrie 

çí cargo) 

pro, raduria Jijoicial l 
Gachel 
(I cargo) 

Procuraduria Judiciai I 
La Dorada 
(I cargo) 

Procuraduria Judicial I 
V,ilela 

1 cargo) 

Procijradu a Jijd: 001 t 

II cargol 

Procuradur:a Judicial I 
Grardct 

cargo) 

Prnr1ird nra Judicial Fusagasjga 
1 cargo 

Piocuiad uria Judicja i 
Funza 

(1 cargo) 

Procu;acuria J ijaicial I 
Z!paqu La 
I cargo) 

Procuraduria J ;idicia I 
Faca:ariv 
(2 cargos) 

Precuradur:a  Judrcial I 
Soacha 

(2 ca rgos) 

Procuraduria Judicial I 
Armenia 

(2 cargos) 

Procuractur a Jud!cial I 
ee0cra DC 
(32 C rgos) 

2 
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Formato de convocatole (Subproceso de SeIecion de Empleados de Carrera 

CONI/OCATORLA Oil - 2015 

CONCURSO ABIERTO DE MERITOS PARA PROVEER LOS CARGOS DE PROCURADORES 
JIJDICIALES Reso(uciOn 040 de 2015) 

Proposito plincipal del ompleo 

Interverir come agenle do Ministeria Pijblico ante 0 juzgades tpstalias y dernas auloirdades urlicrales 
adnhinisIrotvas que lengan conipetericia en asuntos de a justicia pens Ordinaria. peral nil'rtar. juslicra 
traisicional. procesos piocedimienlos relalivos a desplazarniento V  vic:imas dinE conrl,clo armado Cal a 
delender ci olden juridico ol patrimoria pUblico. los derechos y oalantias undanenlaLes y  e1eree las 
tunciones pevenhivas. din conirol do gestiôn y  diSC] lInaras quo to scan as'gnadas. baja las (hiectricins 
pistiluojonales dadas po C! Procurador General de a Nacian C so Deleqado 

Transversales 
A) Responsabilided con Ia organizacion 
S Organizacion del 1raba1n  

Pot pertil dcl cargo 
A) I iveshgecrOn 
0) Per sarniento conceptual 
Cl Orpentacron a resultados 
D) Pensansento analilico 
E) tmpactc in pnriijencra 

Competencias comporlainepitales: 

FUNCIONES ESENCIALES DEL EMPLEC 

1. Ejercer lunciones preventivas y de control de gestiori, dlsc!plinanas de prolecciôn y delensa do los dere bos humanos y  do iritervenclOr ante las aulor.dades 
adm'nrslrat,vas y  judiciales. de conrorrridae con 'o dispuesto en Ia constqucian Politica las leyes y cuarda o determine el Procurador Genera; de Ia Maclone 50 
Delepado. segun corresponrie 

2 lntetponer las acciones conducentes para asequrar Ia detensa del orden juridico. en especial las garantias y los deesos fundarnenlales. soc'aler.. 

ecoromicos cull¼Jra!os. colectivos. del ambionte 0 el palrvronio pi1,ico, de coiormpdad con a nor rrjalrva vlaenlc y  Las compelenc;as asigriadeis a IC reser.irva 
procuraduria iudic'al 

3 lnterenir en 01 trmite especal do tuteja quo adolanten las aulosidatles jud:cralcs ante qupenes actuan. cuando Sea nec.esar'o. en delensa del urcrseri lLlr;rlir:o 

dcl patomonio pp)blico de Los derochos y garani jas londarnentates soclales econOmicos culurales colectivos o del an'biente. de conorm'dad COin 0 previsto 

en Ia ConSlitocion Polsica Ia norniativa viginne y las conipe!encias asLgnadas a Ia procuraduria judic,al 

4 flerender los lr!ereses de Ia N2CIOI' sin perjuicv de las acullades do sos represenlantes meiante Ia presentacior' de las correspondientes denrncLas 

demar.das. do acuerdo COO 'Os procedimpentos viqentes 

5 I ntervenrr Casio agente del Ministeno PUbtico ante los juzgados penales dot circuito m;jnicipales Con unciones de conirol do 9arwilias ejecucithn lie penas 

rnedidas be seguridad. ante 105 juzyados y  scales penales rnrhlares. policia judicial y dems autoridades ;Ljdicpares y administrativas quo conozcari ic los 

asuntos do Ia justicpa penal ordinaria penaF militar Justicia transicional y  de repaaclôn a yic!imas eel conflicFo arniado 

lritenieriir en las invesligaciones prees yen los prcscesos qie aoelonten Ins tiscalias delegadas arle los juzgados 

7 InIerponer acci000s do eincion be dominjo ante las auloridades judiciaies compeentes cuardo sin considere peniner!e 

8. Geslionar los incrdonles de rdenlilicacidn do afectaciones, comsior.es lerritoriares de usicla transicional. jornadas de alenciOn a vicliflas. Sesiones no 

judiciaLes de verdad h.slorrca y  segurnhlenlo a senlencias y aulos 

9. Bhnder apoyo. alencion. oriontacrdn y  seguinhienlo a as vict,mas dcl confine arniodo interim, en Ia geSiOn que adelanten ante las enridades cornpetenles 

encargadas, para que puedan terser acceso a Ia iierdad. Ia justicia y  reparacion. asi como a &iuerras persorras .lesrnovilizadas rio orisi .jt;irtas a1 proceso Ic 

'iistrcra y Paz. y velar per el curnpbn-.iento de las disposiciones legales en maleria de atenc,ôn. as:slencia y reparaziOn 'ntegial a Pas vicl'nias del cer.fido a!mado 

inlerno 

10 Adaptor o sugerir Fas mecidas perlinenles ante las autoridades cornpetentes. lendienles a evirar ta suplanlación 0 reclaniacin r'egal per earle lie luierros no 

cstentah Ia condicron de sictinias 

Ii Recibir mediante nocit'cac'dn, para in!ervencion. los pr000sos de su compelencia y  los qije sin he as'gnen. y iealizsr as acciornes 1w? corresnciqrdan be 

acuerdo con tea lrm,,nos y  procedimientos estabhec,dos 

17 I ntervenir y atender priorirapianiente as agencias especjales y  los Casos din mayor reievarcia dando oomph mienlo a Ins térniiros V  prnr.edrniientos 
estabrecpdos 

13 Inervenir y adoranhar los Iramites do coecpacidn cuando sea procedene de conformidad Con Jo previslo en 'a consliruoon V  en IC •&Y 0 cuando Se Ic as!gne 

!a rune On de acoerdo csn IC estadlecido en a normeliva vi9en1e 

IC. Dirigir y eva jar as actividades del persona! a so cargo do acuerdo Con los procedrmien!os e instrumenhos establecidos, y ejeree' las atribucrones 

disciplirarias cLiando haya lugar. seed n ho dispuesco en a nornratpva vigeisie. 

IS. Responder adecuada y oportunamente los derec!ic, do peticidn quo scan oresenhados anie el despacho rospeclivo en e maco C? SOS Car 1iele'Oas. 

aterrder eporlunonienle las solicitudes Ce informac!on oue sean presentadas per IC Procira&ur'a Delegada encargada do las luncinnes dc coordirracion 

15 Parlicpar en Ia deriniciar d palilir_Rs inslihucionales y proyeclo, din a respective Procuraduria Delegada. apoyar a preparacion elaboiac;or, a iniervenCOr 

Irente a proyctos lie Icy quo ter.gan relacLdn corn las nialenas din so conipetencia, asi come Ia orpanizaeiOn y  reelizacithn do ever'ios. 'oros. senirnenns. 
capacitaciornes. encuestas. mesas de Irabajo y  Ins demés que Se les asrgneri, din accierdo con las nietodologias estan!ecrdas per Ia Orcir.a do Planeac,'On y  !as 

directrices del Piocurador Dclegedn 

IV Garait!zar Cl adecuado tLrncionamlenlo do IC dcpendencpa, en cLiniplinhiento be los sistenias integrados be gestiOn. los procesos derininos en niateris. de 

adrrrirrpslraciOn del reCurso huniarre y los hiepes a disposicion be Ia dependencia de acuerdo con tos nror.edrmientr,s establecidos en Ia iii stitucitr,y cc hia los 

registros Oportunos en los spstemas lie informacion pnstihucionatos 

I 0. Participar en Ca pieparacidn y  ef0000ion del plan estrahéglco inst,tuc,onai, be acuerco ron los prccedrmientes eslabiecidos.  y presenter los in(ormes be gestrn 
solicit ados 

19. Responder per Ia ap!icaciOn be tos nitoa'os y procediniienlos a! igual quo mar Ia Calidad. oriclenCia V eficac'a del control inFerno. do ac',;ordo con los 
procedimienios eshablecidos, y apoyar el todalecinilento del Sistema be gestion de Ia calidad de Ia Entidai 

20 Desenipenar las denras runciones establecirlas por La Icy ros estatulos 0 reglamentaciones interr,as o las quo le Sean asignadas.  encargadas a delegadas 
por rnstancia compelente para ello y quo sean acordes Con er nice.' lipo, grado y propOsito del cargo, as! conho has runciones be apoyo. arlicula;iOn yb 

coordinacronde prociirad'j'ias judicrales en las dishirrtas series territor,ales que Se :e asigner por pane dcl Procurador General Wool PrOCL,rann De'egado 
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Forniato do corivocalorla (sijbproceso do Selecclon do EmpPcado de Ca,re,a 

co.vOcArORIA 011 -2016 

CONCURSOABIERTO DE MERITOS PARA PROVEER LOS CARGOS DE PROCURADORES 
JUDICIALES Resoluclot, 040 de 2015) 

EJSTA DE ADMITIDOS V NOADMITJDOS -R€CLAMACIONES V APELACIONES 

- - 
Lps(a de admitldos y no 

d a fliti Os- 

a segrda se.maia dcl mes de an de 2015 50 Ir cIm3ra Ia ieoba Ce pJb110a4Or,  Oe Ia I sta de adr-,lt,005 

no adrlll SOS media ne a'so en las pag ra s:ec ,C'W corlCu rsopr000r000res]Ld crIes OIQ Co 

wns pOCuracu 'a ;ov Co Ir.CL 0 Carrea S 1CaSS La I 513 Se 2JD loara en estas rsfllas d'ieccones 

Er. toco caso seg UI las neces codes oel serviClO Ia oarac.dad 'nsr.lualona I las echos dcl conod 150 Od.-aI 

ser rnodrlisadas a raves de avlso que Sc pJ:IqLe cr1 los 511105 ob ino'cados 

Reclamac ones y apejaclones 

contra Ia l'sta do admitidos no 

admitidos: 

Deniro do los dos ?l dras hébjies sigu'entes a Ia PL bl,caCior Ce Ia jisra los asp'rantes no adnililLius podrn 

prosencar reclvnaclorles nlot.vadas ante ci Jele de Ia Oticina de SeleciOn y  Ca; bra. de acLieldo coil IC 

eslablecido en Cl arlcLilo 202 del Deoreto Ley 2€2 de 200(3 C uritr deCIsIon dcl Je'e de a Oflclna procede 

recinso de aoelac'on que debera presenlarse deoidemonlo sLislerllada a 1as larder el dia babil s'qule'Ue a 

Ia ter.h On qL-e tar nine a oubllcaclor.. pana set rosuollo pot a Cornision de Camera Las reciamar,lL]nes 

apelacioles deben Se: tormuiadlS a lravM del apilcalivo wet, lLpueslo pala lal fln Si LA P EC LAMACIO N 

ES PRESEFTADA EN °ORMA EXTE'rlPOPANEA SERA PrOHAZADA 

CLASES DE PRUEBAS 0 INSIRUMENrOS DE SELECCIÔN 

TIPO DE PRUEOA CARAC1ER CALIFICACION APROBATORtA VALOR PORCENTUAL 

Conocimientos ERr arnie 
Esta ;rueba Se supera can 75 

p.11105 5::Omc 1 OJ 

Corn pete n C 2 5 
coniportarnoritales 

No pl.c, 

Allallsrs <Ic antecedentes C IosliCo ia No aprica 

NOTA GENERAL DE LA CONVOCATORIA 

sic concu'ao aberlo be rretllos Sc riqe pot is disoos; niones contenidas en IC Resol uoon 040 Ce 2015. en esle 'omnialo de conv003toria y  Cr los 

av:505 qLle Se pubi'quen en las paulnas -eb wnv Concursopm000radores]udiClalcs Cr0 CO www proocraduria go cc. vinculo Ca trera 

Concursos Es esDcnsabllldad be los parl'c'oalles :or'ocem as regias Ce este proceso do scIeccion LOS inte;esados Ceben reisar 

irernanenlenlente las dimec.ciones heollonlcas senaaCas lambien podran acudir a las P:ocu:ad U, las Reg'ona;es 0 Pmc•vrlclares dcl pals para So 

Car Mi 'Ia 

ALEIANDRO ORDÔNEZ MALDONADO 
rocurador General de Ia Nacion 
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PROCU' URIA 
EEME1ALXLANAON 

DECRETO No. I 2 de 2016 

For media del cual Se hace un nombranhiento en periodo do prueba y Se terrnina una 
provisionalidad. 

EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 

En ejercico de sus facultades ccnstitucicnales y egales y 

CONSIDERANDO 

Que mediante Ia Sentencia de Constitucionalidad C-101 del 28 do febrero de 2013. Ia Corte 
Constitucional dec!arO Ia inexequibilidad de Ia expresión "Frocurador Judical" del numeral 2" del 
articulo 182 del Decreto-Ley 262 de 2000, por Ia vurneraciOn del articulo 180 de Is Constitucion politics. 

Que en dicha providencia Se ordena a Ia Procuraduria General de Ia Nacion, quo en Un término 
máximo de seis (6) meses, contados a partir de Ia notiflcacion de este fallo, convoque a un concurso 
publico pars Ia provision en propiedad do los cargos de Procurador Judicial, que debera culminar a 
mas tardar en un (1) año desde Ia notificaciOn de esta sentencia. 

Que mediante Ia ResoluciOn N" 040 del 20 de enero de 2015, el Procurador General de Ia Nacion Da  
apedura a! concurso abierlo do méritos para proveer los empleos do Procuradores Judiciales I y II, y 
reglamentar (as condiciones genera/es de ía convocatoria y las etapas do! proceso do Se/000iO 17' 

Que Ia Procuraduria General de Ia NaciOn, mediante Ia Convocatoria No. 011-2015, publicada en enero 
23 de 2015, abriO concurso de rneritos pars proveer los cargos de Procurador Judicial I COdigo 3PJ 
Grado EG asignados a a Procuraduria Delegada pars el Ministerio FUblico en Asuntos Penales 

Que mediante Ia Resolucion No. 340 del 8 de Julio de 2016, Se conforma Ia correspondiente Lists do 
Elegibles con aquellos concursantes que obtuvieron el puntaje total rninimo exigido en el arficulo 216 
del Decreto Ley 262 de 2000. 

Que el articulo 217 del Decreto Ley 262 de 2000 dispone que dentro de los veinte (20) dias habiles 
siguientes a Is pubHcaciOn do Ia lists de elegibles, debera producirse el nombramiento en periodo de 
prueba a en propiedad segOn el caso 

Quo el (Ia) doctor (a) ANGELA MARIA AVALA LOPEZ so encuentra en el orden de elegibilidad por 
haber ocupado er puesto treinta y  cinco. 

Que al momento do inscripciOn segUn consta en el registro N 797086 el (Ia) doctor (a) AVALA 
LOPEZ, selecciono os cargos de Frocurador Judicial I, asignados a a Procuraduria Delegada para el 
Ministerio PUblico en Asuntos Fenales con sede territorial en a ciudad de Tüquerres. 

Que consultada Ia Convocatoria 011-2015, Se constató quo el cargo a proveer de Procurador Judicial 
Codigo 3PJ, Grado EG, asignado a Ia Frocuraduria Delegada para el Ministerio R)blico en Asuntos 

Penales en Ia ciudad do TUquerres Se encuentra ocupado temporalmente mediante nombramiento en 
provisionalidad. 

Quo en ese orden de ideas, so dentificO quo a Procuraduria 280 Judicial I Penal Tuquerres , Cadigo 
3PJ, Grado EG asignada a Ia Frocuraduria Delegada para el Ministerio Füblico en Asuntos Penales, 
Se encuentra ocupada en Ia modalidad do nornbramiento en provisicnaUdad por el (Ia) doctor (a) SARA 
LUCIA DELGADO MARTINEZ 



U 



PROW' 'URIA 
BEIIERAIDELAIEACION 

DECRETONo. de 2016 
I ) 

Per rnedio del cual se hace un ncmbraniiento en periodo de prueba y SE termina una 
provisionaHdad. 

Que en este caso procede (a provision del empleo de carrera administrativa con Ia persona que Se 
encuentra en el orden de elegibilidad, de a respectiva usia, en dicho cargo. 

En rnerito de lo anterior, 

DEC RETA: 

ARTICULO PRIMERO: Nornbrase en periodo de prueba, por Un térrnino de cuatro (4) rreses, a 
ANGELA MARIA AVALA LOPEZ, dentificado (a) con Ia cédula de ciudadania nUmero 37.086.452, en 
El cargo de Procurador Judicial I Codigo 3PJ, Grado EG, en Ia Procuraduria 280 Juthcial I Penal, con 
sede en Ia ciudad de Tüquerres. 

Dicho termno Se contarã a partir de Ia fecha de posesión en el cargo. 

En ccnsecuencia, a partir de Ia posesiOn del ((a) doctor (a) ANGELA MARIA AVALA LOPEZ en & 
cargo señalado, culminará Ia vinculacion (aboral, en provisionalidad del (Ia) doctor (a) SARA LUCIA 
DELGADO MARTINEZ, quien Se desempena en este enipleo. 

ARTICULO SEGUNDO: Cuirninado el periodo de prueba Se evaluara el desempeno Iabora del 
servidor nonibrado, en cuniplimtento del articulo 218 del Decreto 262 de 2000. 

COMUN±QUESE Y CUI4PLASE 

Dado en Bogota, D.C., a 

ALEANDRO ORDÔNEZ MALDONADO 



U 

La 



  

  

 

16( rqr 4 PROCU' BURR 
X U AAtION 

S©cretida Generd 

Bogota D.C. 
SO No. / AGÜ 201$ 

22 

Señor (a) 
SARA LUCIA DELGADO MARTINEZ 
ProcuradurIa 280 Judidal I Penal Tuquerres 
TUQUERRES 

Ref. Termiriacion de su vinculeciOn en provisionalidad 

Respetado (a) señor (a): 

De rnanera atenta me permito comuncarle que el Procurador Generaf de Ia Nacion, mediante 
el Decreto 3421 de Agosto 8 de 2016, en aplicacion do Ia lista de eIegibes contenida en Ia 
Resolucion 340 de S de Julio de 2016, nombrO al (a) señor (a) ANGELA MARIA AYALA 
LOPEZ, en el cargo do Procurador Judicial I, Código 3PJ, Grado EG, que actualmente ocupa 
Listed en provisionalidad. 

En consecuencia, a partir de Ia posesión do dcha persona culrnina su vinculaciôn laboral con 
esta entidad. Lo anterior sin perjucio de que, en aplicación del articulo 188 del Decreto Ley 
262 de 2000, Ia provisionalidad finaHce en fecha anterior. 

Le presento en nombre do Ia Procuraduria General do Ia Nadon los más sinceros 
agradecimientos por su compromiso y a labor desempeñada a Ia vez quo Ic augurarnos 
muchos thxitos en adelante. 

Una vez haga dejacian del cargo le solicito hacer entrega del came institucional en Ia Division 
de Gestion Humana o Ia CoordinaciOn Adrninistrativa, segün corresponda, o a su Jefe 
Inrrediato. Asi rnisnlo deberá entregar el inventario a su cargo al Jefe Inmediato a a quien este 
delegue, o directamente al Alrnacén. Finalmente deberá diligenciar Los formatos que so anexan 
y practicarse los correspondientes - ánienes medicos do retiro de Ia instituciOn. 

Atentamente, 

CIRO DU RDO LOPEZ MARTINEZ 
retario General ( E) 

Secretaria General Ext.: 10703-10721 secretariaqenerakorocuraduria.qov.co  
Carrera 5 No. 15.80 Piso 7 Pbx: 5878750 www.procuraduriaqov.co  
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San Juan de Pasto, julio 8 de 2021 

 
MAGISTRADA PONENTE: SANDRA LUCÍA OJEDA INSUASTY 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARIÑO 
 PASTO  NARIÑO 
 
 
Referencia: REFORMA DEMANDA 
Medio de control: Reparación Directa  
Radicación: 52001-23-33-000-2020-01094-00 
Demandante: Cecilia Mesa Torres y otros  
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura y otros  
 
 
Cordial saludo, 
 
PAOLA AMERICA PRECIADO BENAVIDES, mayor de edad, vecina de esta ciudad, 
identificada con cédula de ciudadanía número 59.677.609 Expedida en Tumaco, abogada 
en ejercicio, portadora de tarjeta profesional N° 307689 del Consejo Superior de la 
Judicatura, obrando como apoderada de la parte demandante,  conforme al artículo 173 del 
CPACA  y Consejo de Estado, Expediente núm.: 11-001-03-25-000-2013-00496-00, me 
permito presentar reforma dela demanda de la siguiente manera. 
 

1. Respecto de los hechos se mantienen los mismos, con la salvedad que el numero 
que identifica los lotes cambia. 
 

2. En lo referente a las pretensiones, se solicita que se compre los remanentes de los 
lotes de terrenos afectados, como compensación  por la indemnización del daño, 
así mismo se adicionan algunas pretensiones. 

 

3. En lo ateniente a las pruebas, se solicita se tenga como prueba el informe pericial 
de fecha   julio de 2021, informe presentado por el ingeniero avaluador  EDUARDO 
CHÁVEZ DE LOS RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 de 
pasto, con NIT: 900 934 735-8; si bien es cierto,  se había presentado un informe de 
avaluo del ingeniero HERNÁN  ALBAN HIDALGO, de los lotes de terreno objeto del  
presente proceso, este no cuenta con las precisiones y especificaciones  necesarias 
para establecer de donde salen los montos reclamados, es por ello, que se hizo  
necesario la presentación del avaluo de fecha julio de 2021, al encontrar que este 
es más preciso conforme lo establece  la ley, dejando mas claridad a las partes 
demandadas para que puedan verificar  de donde surgen el valor reclamado en 
dichas  pretensiones. 

 
Anexos: 
  

1. Reforma de la demanda 
2. Informe pericial 

 
 

cordialmente,  

 

PAOLA AMERICA PRECIADO BENAVIDES 

C.C. 59.677.609 expedida en Tumaco 

T.P. 307689 del C. S. J.. 
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San Juan de Pasto, 08 de julio de 2021 

 

Doctora: 
 
SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY  
Honorable Magistrada 
Tribunal Administrativo de Nariño- Palacio de Justicia  
E.    S.     D. 
 
Radicado: 52001-23-33-000-2020 - 01094-00 
 

 

 

Referencia: REFORMA DEMANDA REPARACIÓN DIRECTA 

 

Demandantes: CECILIA  MESA TORRES, C.C. N° 39.691.150 

                         RAFAEL ANTONIO GALVÁN DÍAZ, C.C. N° 19.318.447 y otros 

Demandados: 

 

1. AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI, creada  bajo decreto  

4165 de del 3 de Noviembre de 2011 

2. MINISTERIO DE TRANSPORTE 

3. CONCESIONARIA VIAL UNIÓN DEL SUR S.A.S NIT: 900.880.846-3 

4. SACYR CONCESIONES S.A.S – IS.A.S.NIT: 900.595.161-5, 901.337.201-1 

5. HERDOIZA CRESPO CONSTRUCCIONES COLOMBIA N° 900.815680-1 

6. INVIAS, creado por el decreto 2171 del 30 de diciembre de 1992 

7. DEVINAR S.A  NIT: 900.125.507-4 

8. DEPARTAMENTO DE NARIÑO 

9. MUNICIPIO DE TANGUA 

IDENTIFICACIÓN DE LAS PARTES: 

 

Demandantes: CECILIA MESA TORRES, C.C. N° 39.691.150 RAFAEL ANTONIO 

GALVÁN DÍAZ, C.C. N° 19.318.447, actuando a nombre propio y en representación 

del menor JASED CAMILO GALVAN MEZA, C.C. No. 1.004.542.962; POLICARPO 

GALVÁN TORRES C.C. No. 2.191.222; ALBA ROCIO GALVÁN DIAZ, C.C. No. 

52.295.448; LIGIA TORRES DE MESA, C.C. No. 20.696.240 

 

Demandados: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI, MINISTERIO 

DE TRANSPORTE, CONCESIONARIA VIAL UNIÓN DEL SUR S.A.S NIT: 

900.880.846-3, SACYR CONCESIONES S.A.S – IS.A.S.NIT: 900.595.161-5, 

901.337.201-1, HERDOIZA CRESPO CONSTRUCCIONES COLOMBIA N° 

900.815680-1, INSTITUTO NACIONAL DE VÍAS. - INVIAS, DEVINARS.A NIT: 

900.125.507-4, DEPARTAMENTO DE NARIÑO y MUNICIPIO DE TANGUA 

 

PAOLA AMERICA PRERCIADO BENAVIDES, mayor de edad, domiciliada en 

Pasto, identificada con la cédula de ciudadanía No. 59.677.609 expedida en 
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Tumaco, abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 307689 del 

Consejo Superior De la Judicatura, actuando como apoderada de los señores 

CECILIA MESA TORRES, C.C. N° 39.691.150 RAFAEL ANTONIO GALVÁN 

DÍAZ, C.C. N° 19.318.447, actuando a nombre propio y en representación del 

menor JASED CAMILO GALVAN MEZA, C.C. No. 1.004.542.962; POLICARPO 

GALVÁN TORRES C.C. No. 2.191.222; ALBA ROCIO GALVÁN DIAZ, C.C. No. 

52.295.448; LIGIA TORRES DE MESA, C.C. No. 20.696.240, respetuosamente 

presento ante su despacho DEMANDA ADMINISTRATIVA DE REPARACIÓN 

DIRECTA, con el fin de discutir asuntos litigiosos referente a una controversia entre 

mis poderdantes y las entidades mencionadas, por tratarse de daños ocasionados 

con la construcción de la doble calzada Catambuco- Rumichaca, ya que, pese a los 

requisitos legales, las mencionadas entidades causaron daños enormes y 

detrimento patrimonial a la propiedad y a los ingresos laborales de mis 

representados. 

 

PRIMERO:  HECHOS   

 

1. La Concesionaria Vial Unión Del Sur S.A.S, empresa creada por la fusión de 

Sacyr Concesiones S.A.S, quien tiene un 60 % de participación en el proyecto 

y Herdoiza Crespo Construcciones Colombia quien tiene un 40 % de 

participación en al proyecto, quienes suscribieron el contrato de mantenimiento 

y  construcción  de la doble calzada  vía panamericana tramo comprendido 

entre Catambuco - Rumichaca con la Agencia Nacional De Infraestructura ANI 

y el Ministerio de Transporte”, mediante contrato App 015 de 2015. 

 

2. Dicho contrato incluyó la pavimentación, mantenimiento y construcción de la 

doble calzada en el tramo comprendido entre Catambuco - Rumichaca, por 

tanto, para la ampliación se realizaron adquisiciones de terrenos, así como la 

demolición de varias viviendas incluida la de la señora Cecilia Mesa. 

 

3. El matrimonio: CECILIA MESA TORRES Y RAFAEL ANTONIO GALVÁN 

DÍAZ, ejercían el derecho de dominio y la posesión material hace más de 20 

años con justo título de 3 lotes de terrenos contiguos ubicados en el municipio 

de Tangua, sector del peaje a lado de la vía panamericana nacional que 

conduce de Pasto a Ipiales en el departamento de Nariño, identificados con 

matrícula inmobiliaria así: 

 

3.1. PREDIO N1. Lote de terreno con denominación Obraje o el Recuerdo  

identificado con matricula inmobiliaria N° 240-159701, con cedula 

catastral N° 52788000100010271000, ubicado en la sección obraje  

municipio de Tangua, departamento de Nariño, con una cabida total de  

veinte mil metros cuadrados ( 20.000M2) el cual, de acuerdo a escritura 

publica 4087  del 13 de diciembre de 1999 de la Notaria segunda del 

circulo de Pasto, se encuentra contenido dentro de los siguientes linderos 

generales:  CABECERA con propiedad de los herederos de Edmundo 
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Timana , carretera panamericana al medio; LADO DERECHO,  con 

propiedad del mismo vendedor ( pedro Pablo Narváez); LADO 

IZQUIERDO,  con Alfredo Carlosama, cerca de lechero al medio; AL PIE,  

con propiedad de Guillermo Gurrero carretera antigua al medio y termina 

 

     a.  En este predio se encontraba construida la casa de habitación de la señora      

Cecilia mesa torres. 

b. En este predio también se encontraba ubicada la avícola el Avestruz, la cual 

poseía  galpones de pollos de engorde, cultivos de  lumbricultura ganado 

vacuno, ganado caprino el cual era explotado económicamente por el señor 

Rafael Antonio Galván DÍAZ, identificado con C.C. N° 19.318.447, quien  

devengaban la suma de  tres millones de pesos  M/C (3.000.000)  mensuales 

por la actividad económica allí ejecutada y  la señora Cecilia Mesa, 

identificada con C.C. 39.691.150, quien devengaba la suma de tres millones 

doscientos mil pesos  ($3.200.000) mensuales  por el desarrollo de la 

actividad comercial allí ejecutada, quienes comercializaban sus productos en 

la vía panamericana. 

 

3.2 Predio N° 2: Lote de terreno con denominación San Rafael, identificado con 

matrícula inmobiliaria N° 240-162339, cedula catastral N°  52788000100010272000, 

ubicado en la sección obraje  municipio de Tangua, departamento de Nariño, con 

una cabida total de  cincuenta mil metros cuadrados ( 50.000M2) el cual de acuerdo 

a escritura pública 1711  del 12 de junio  de 2000 de la Notaria segunda del círculo 

de Pasto, se encuentra contenido dentro de los siguientes linderos generales:  

CABECERA, con carretera panamericana; LADO DERECHO,  con propiedad de la 

misma compradora,  la señora Cecilia Mesa Torres, cerco de alambre al medio; 

LADO IZQUIERDO,  con predio de los mismos vendedores, cerco de alambre al 

medio; AL PIE,  con terrenos de Guillermo Gurrero Navarrete, carretera antigua  al 

sur al medio. 

 

a. En este predio se desarrollaban actividades de ganadería, capricultura, 

encontrándose ocupado con ganado vacuno, caprino   y agricultura con 

siembra de cultivos típicos de la región, el cual era explotado 

económicamente por el señor Rafael Antonio Galván DÍAZ, identificado 

con C.C. N° 19.318.447, quien comercializaba sus productos en la vía 

panamericana. 

  

3.3 PREDIO N 3. Lote de terreno con denominación San Rafael, identificado con 

matricula 240-167355, cedula catastral N° 52788000100010273000, ubicado en la 

sección obraje  municipio de Tangua, departamento de Nariño, con una cabida total 

de  diecisiete  mil  quinientos metros cuadrados ( 17.500 M2) el cual de acuerdo a 

escritura publica 649  del 23 de abril de 2001 de la Notaria Primera del circulo de 

Pasto, se encuentra contenido dentro de los siguientes linderos generales:  

CABECERA con propiedad de los herederos de Berenice Puchana, carretera  por 

medio panamericana; LADO DERECHO,  con Cecilia Mesa Torres; LADO 
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IZQUIERDO,  con Antonio Narváez zanja al medio y termina; AL PIE,  con terrenos  

de Guillermo Gurrero carretera antigua al medio.  

 

a. En este predio se desarrollaban actividades de ganadería, capricultura, 

encontrándose ocupado con ganado vacuno, caprino  y agricultura con 

siembra de cultivos típicos de la región, el cual era explotado 

económicamente por el señor Rafael Antonio Galván DÍAZ, identificado 

con C.C. N° 19.318.447, quien comercializaba sus productos en la vía 

panamericana. 

 

4. Con motivo de la ampliación de la doble calzada, la señora Cecilia Mesa es 

contactada por los agentes de las Empresas Concesionaria Vial Unión Del Sur 

y  Agencia Nacional De Infraestructura, donde se le hace una oferta para 

compra de parte de sus predios, predios que  eran administrados y explotados  

por ella y  el señor Galván Díaz, su esposo. 

 

5. En oferta de compra del 17 de agosto de 2016 y  28 de septiembre de 2016 se 

estableció que se pagarían el valor del predio conforme al avaluó comercial del 

área de terreno, mas los cultivos y especies que ahí se desarrollaran, y que el 

valor del precio se tendría en cuenta los usos de suelo que aplicaran en ese 

área, así como también, se pagarías los daños emergentes y los lucro cesante, 

perdida de utilidad por los daños, por contratos que dependan del inmueble, 

como también  por otras actividades, ofrecimientos  estos realizados por parte 

de los futuros compradores  antes de la compra de los predios. 

 

6. El día  20 de septiembre de 2016,  se enviar derecho de petición a la 

concesionaria Vial Unión Del Sur  y a la ANI, para para que informe los 

pormenores  del destino final  que correría la propiedad (casa de habitación) y 

de su actividad económica, en vista de que se vislumbraba que dicho arreglo 

se iba a incumplir por parte de los  posibles compradores y  no se había 

aclarado el tema atinente a la vivienda donde residía la señora Cecilia torres y 

a la actividad económica del señor  Galván. 

 

7. El día 17 de abril de 2018, se hace llegar a la señor Cecilia Torres, comunicado  

en el cual se   le informa que se  dispone la adquisición  de una parte de los 

lotes de terreno  identificado con matrícula inmobiliaria N° 240-167355, con un 

avaluó de Cuarenta Y Seis Millones  Seiscientos Un Mil Doscientos Cincuenta 

Pesos ($ 46.601.250 ) y 240-162339, este predio con un avaluó de  Noventa Y 

Dos Millones  Ochocientos Cuarenta Y Un Mil Seiscientos Pesos  Moneda 

Corriente ($ 92.841.600) avalúos estos presentados  por Concesionaria Vial 

Unión Del Sur y la ANI, sin que mediara consentimiento de la propietaria. 

 

8. El 20 de junio de 2018, se allega a la señora Cecilia Torres de Mesa 

comunicación en la cual se le hace saber  que se dispone la adquisición de una 

parte del  lote de terreno identificado con matrícula inmobiliaria N° 240-159701  



             PAOLA PRECIADO  
            ABOGADA              
                                                                                                                                  

  

con un avaluó de  ciento Cuarenta Y Cuatro Millones  Ciento Veintiocho Mil 

Cuatrocientos Veinte Pesos Con Sesenta Centavos Moneda Legal Corriente,($ 

144.128.420,60) avaluó este que tampoco tuvo aprobación de mi cliente. 

 
9. En las ofertas  de compraventa antes mencionados no se pacto la venta de las 

mejoras que se encontraban dentro de los lotes de terreno. 

 
10. El día 17 de septiembre de 2018 mediante escritura publica  dos mil setecientos 

veintiocho ( 2.728) otorgada en la Notaria segunda del circulo de Pasto, se 

efectúa la venta parcial del PREDIO N3. Lote de terreno con denominación 

Obraje identificado con matricula 240-167355, cedula catastral N° 

52788000100010273000, ubicado en la sección obraje  municipio de Tangua, 

departamento de Nariño así: “ Clausula Primera: Objeto: la parte vendedora 

transfiere a  titulo de venta parcial, con destino al proyecto vial Rumichaca- 

Pasto, a favor de la parte compradora Agencia Nacional De Infraestructura ANI, 

el derecho de  dominio y la posesión material que ejerce sobre un lote de 

terreno de tres mil ochenta coma treinta y cinco metros cuadrados (3.080,35 

M2) que hace parte de un predio de mayor extensión denominado san Rafael 

ubicado en la sección obraje  del municipio de Tangua, con una cabida total de  

diecisiete  mil  quinientos metros cuadrados ( 17.500 M2). 

 
11. Por esta parte del predio se pago la suma de dinero equivalente a Cuarenta Y 

Seis Millones  Seiscientos Un Mil Doscientos Cincuenta Pesos ($ 46.601.250 ) 

 
12. El día 17 de septiembre de 2018 mediante escritura publica  dos mil trecientos 

treinta y cinco ( 2.335) otorgada en la Notaria Primera del circulo de Pasto, se 

efectúa la venta parcial del Predio N° 2: Lote de terreno con denominación San 

Rafael, identificado con matricula inmobiliaria N° 240-162339, cedula catastral 

N°  52788000100010272000, ubicado en la sección obraje  municipio de 

Tangua, departamento de Nariño así: “ Clausula Primera: Objeto: la parte 

vendedora transfiere a  titulo de venta parcial, con destino al proyecto vial 

Rumichaca- Pasto, a favor de la porte compradora Agencia Nacional De 

Infraestructura ANI, el derecho de  dominio y la posesión material que ejerce 

sobre un lote de terreno de nueve mil  quinientos cincuenta y uno coma ochenta 

y cuatro metros cuadrados (9.551,84 M2) que hace parte de un predio de mayor 

extensión denominado san Rafael ubicado en la sección obraje  del municipio 

de Tangua, con una cabida total de  cincuenta mil  metros cuadrados ( 50.000 

M2). 

 
13.  Por esta parte del predio se pago la suma de dinero equivalente de  Noventa 

Y Dos Millones  Ochocientos Cuarenta Y Un Mil Seiscientos Pesos  Moneda 

Corriente ($ 92.841.600). 

 
14. El día 3 de abril  de 2019 mediante escritura pública  mil trecientos ochenta  y 

tres ( 1.383) otorgada en la Notaria Cuarta del círculo de Pasto, se efectúa la 

venta parcial del Predio N° 1: Lote de terreno con denominación Obraje o el 



             PAOLA PRECIADO  
            ABOGADA              
                                                                                                                                  

  

Recuerdo  identificado con matricula inmobiliaria N° 240-159701, con cedula 

catastral N° 52788000100010271000, ubicado en la sección obraje  municipio 

de Tangua, departamento de Nariño así: “ Clausula Primera: Objeto: la parte 

vendedora transfiere a  título de venta parcial, con destino al proyecto vial 

Rumichaca- Pasto, a favor de la porte compradora Agencia Nacional De 

Infraestructura ANI, el derecho de  dominio y la posesión material que ejerce 

sobre un lote de terreno de dos mil novecientos setenta y siete  coma veintiún 

metros cuadrados (2.977,21 M2) que hace parte de un predio de mayor 

extensión denominado el recuerdo ubicado en la sección obraje  del municipio 

de Tangua, con una cabida total de  cincuenta mil  metros cuadrados ( 50.000 

M2). 

 
15. Por esta parte del  predio se pago la suma de dinero equivalente de  Ciento 

Cuarenta Y Cuatro Millones  Ciento Veintiocho Mil Cuatrocientos Veinte Pesos 

Con Sesenta Centavos Moneda Legal Corriente,($ 144.128.420,60).         

 

16. El 8 del mes de octubre del 2018 se inician las labores de intervención por parte 

Concesionaria Vial Unión Del Sur y  Agencia Nacional De Infraestructura de los 

predios  2 y 3  identificados anteriormente, introduciendo maquinaria pesada lo 

que obligo al retiro del ganado vacuno, caprino y al abandono de los cultivos 

ahí desarrollados.  

 
17.  En la misma fecha, 18 de octubre de 2018 en el Predio N° 1: Lote de terreno 

con denominación Obraje o el Recuerdo  identificado con matricula inmobiliaria 

N° 240-159701, ubicado en la sección obraje  municipio de Tangua, 

departamento de Nariño,  se lo interviene y se destruye la casa, los galpones 

de pollos de engorde, los cultivos de  lumbricultura, se retira el ganado vacuno, 

el ganado caprino y  todo lo contenido en la granja avícola el AVESTRUZ. 

 
18. En los remanentes de los  tres predios se procedió a quitar el servicio de agua, 

el cual hasta la fecha no ha sido instalado o recuperado por parte de la 

concesionaria. 

 
19. En el predio N° 3. En el remanente del  lote de terreno con denominación San 

Rafael, identificado con matricula 240-167355, propiedad de la señora Cecilia 

Mesa,  en el lindero con la vía panamericana, se construyo muro de contención 

de mas de  tres  metros de altura, que abarca toda la parte frontal de dicho 

predio   impidiendo   la entrada vehicular y peatonal al terreno dejándolo 

totalmente incomunicado.(ver folios 28 y 29 informe de  avaluó presentado en  

julio 2021 por el  perito avaluador  ingeniero EDUARDO CHÁVEZ DE LOS 

RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 de pasto, con NIT: 

900 934 735-8) 

 

20. En el mismo predio se construye un canal de  desagüe de aguas lluvias que 

caen al predio lo que está ocasionando erosión en dicho predio. 
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21. En el predio N° 2: En el remanente del lote de terreno con denominación San 

Rafael, identificado con matricula inmobiliaria N° 240-162339, propiedad de la 

señora Cecilia Mesa, en el lindero con la vía panamericana, se construyo un  

muro de contención  de mas de tres metros de altura que abarca toda la parte 

frontal de dicho predio   impidiendo   la entrada vehicular y peatonal al terreno 

dejándolo totalmente incomunicado.( ver  folios 29 del informe de  avaluó 

presentado en  julio 2021 por el  perito avaluador  ingeniero EDUARDO 

CHÁVEZ DE LOS RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 

de pasto, con NIT: 900 934 735-8) 

 

22. En el mismo predio se construye sistema de  alcantarillado que hace desagüe  

en el predio 

 
23. En el predio N° 2: Lote de terreno con denominación San Rafael, identificado 

con matricula inmobiliaria N° 240-162339, posterior al desalojo  del predio N° 

1,  el señor Rafael Antonio Galván, construyó una vivienda y una bodega la 

cual ha sido imposible utilizar por la constante caída de aguas lluvias por del 

sistema de alcantarillado dejado en el muro construido en el predio, así como 

también por la falta  de servidumbre para llegar a ella.   

 

24. En el predio N° 1: En el remanente del lote de terreno con denominación Obraje 

o el Recuerdo  identificado con matricula inmobiliaria N° 240-159701,  

propiedad de la señora Cecilia Mesa, en el lindero con la vía panamericana, se 

construyó un muro de contención  de más de tres metros de altura y barras de 

parachoques  que impide  la entrada vehicular y peatonal al terreno dejándolo 

totalmente incomunicado. (ver  folios 30 del informe de  avaluó presentado en  

julio 2021 por el  perito avaluador  ingeniero EDUARDO CHÁVEZ DE LOS 

RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 de pasto, con NIT: 

900 934 735-8) 

 

25. Por la construcción de los muros de contención y la ausencia de servidumbre,  

así como  con la continua caída de agua de los  canales de aguas lluvias y del 

alcantarillado, en los predios no se puede realizar ninguna actividad agrícola, 

ganadera, económica,  tampoco se puede hacer construcciones adecuadas 

para la vivienda ya que es de difícil acceso para los materiales de construcción, 

presenta riesgo de erosión, por lo tanto dichos remanentes de los predios han 

presentado una depreciación económica quedando fuera del comercio 

generando un detrimento patrimonial a los demandantes. 

 
26. A raíz de la intervención de los terrenos  y los problemas suscitados, la señora 

Cecilia Mesa y el señor Rafael Galván dieron por terminado su matrimonio, 

después de  mas de 20 años de convivencia. 

 

27.  El 11 de marzo de 2020 se radico solicitud de conciliación extrajudicial con los 

demandados ante el ministerio público, audiencia que se llevó a cabo el 8 de 

junio del 2020, pero esta se declaró fracasada.  
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SEGUNDO: DECLARACIONES Y CONDENAS. 

 

1. 1: Declárese   administrativa y extracontractualmente responsables a LA 
NACIÓN COLOMBIANA, AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA 
ANI,  representada por el señor Louis Francois Kleyn López o quien haga sus 
veces, MINISTERIO DE TRANSPORTE, representada por la señora Ángela 
María Orozco o quien haga sus veces CONCESIONARIA VIAL UNIÓN DEL 
SUR S.A.S, representada por   quien haga las veces, SACYR 
CONCESIONES, representada por el señor  Leopoldo Jose Pellon Revuelta, 
identificado con C:E: 279413 o quien haga sus veces,  HERDOIZA CRESPO 
CONSTRUCCIONES COLOMBIA, representada por Walter Fernando Tovar 
Basante, o quien haga sus veces INSTITUTO NACIONAL DE VÍAS. - 
INVIAS, representado por quien haga sus veces DEVINAR S.A, 
representada por el señor  Luis Fernando Carrillo, identificado con C:C. 
79148434 o quien haga sus veces DEPARTAMENTO DE NARIÑO y  
MUNICIPIO DE TANGUA, son solidariamente responsables por todos los 
perjuicios (materiales, morales) causados a CECILIA MESA TORRES, 
RAFAEL ANTONIO GALVÁN DÍAZ,  actuando a nombre propio y en 
representación de su menor hijo JASED CAMILO GALVAN MEZA,  al señor 
POLICARPO GALVÁN TORRES, a la señora  ALBA ROCIO GALVÁN DIAZ 
y a la señora LIGIA TORRES DE MESA, como consecuencia de la acción 
desplegada por los demandados y los daños causados en los predios 
identificados  con matricula 240-167355, N° 240-162339 y  N° 240-159701, 
al construir la vía doble calzada  Catambuco- Rumichaca en el sector el 
obraje, perteneciente al Municipio de Tangua, con el agravante que al 
construir la doble calzada, se construyeron enormes muros de contención  
dejándolos  sin servidumbre para ingresar a los predios,  los cuales presentan   
pérdida de valor comercial por falta de servidumbre,  afectación  que los dejo  
fuera del comercio, por tanto se solicita la compra de los remanentes  como 
compensación  por la indemnización del daño 

 

 

2: Como consecuencia de la anterior declaración, condénese LA NACIÓN, 

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI, MINISTERIO DE 

TRANSPORTE, CONCESIONARIA VIAL UNIÓN DEL SUR S.A.S, SACYR 

CONCESIONES, HERDOIZA CRESPO CONSTRUCCIONES COLOMBIA, 

INSTITUTO NACIONAL DE VÍAS. - INVIAS, DEVINARS.A, DEPARTAMENTO DE 

NARIÑO y MUNICIPIO DE TANGUA a indemnizar y a pagar solidariamente a los 

demandantes los daños causados, es decir, daño emergente, lucro cesante, daños 

morales, daño de vida en relación, conforme al interés demostrado en el proceso, 

los que se relacionan a continuación:  

 

TERCERO:  PERJUICIOS MATERIAL  

 

 

1. DAÑO EMERGENTE.  
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Se pague a la señora  CECILIA MESA TORRES  las siguientes sumas así:  

 

a. Se pague a la señora  CECILIA MESA TORRES la suma de DOSCIENTOS 

TREINTA Y OCHO  MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL 

NOVECIENTOS VEINTE DOS  PESOS M/C ($238.875.922) por  la compra 

de áreas   sobrantes de la negociación correspondiente 14.419.65 M2  del 

predio N° 3, identificado con matrícula inmobiliaria N° 240-167355. como 

compensación  por la indemnización del daño,  valor este tomado del informe 

de  avaluó presentado en  julio 2021, por el  perito avaluador  EDUARDO 

CHÁVEZ DE LOS RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 

de pasto, con NIT: 900 934 735-8 

 

 

b. Se pague a la señora  CECILIA MESA TORRES la suma De  TRESCIENTOS 

NOVENTA Y SEIS MIL PESOS M/C ($396.000) por  concepto elementos 

permanentes (tres arboles de guayaba en producción y un árbol de guayacan 

en desarrollo) que se encuentran dentro del predio  N1 identificado con 

matricula inmobiliaria N° 240-167355, valor este tomado del informe de  

avaluó presentado enero de 2020 por el avaluador  HERNÁN  ALBAN 

HIDALGO, identificado con cedula de ciudadanía N° 87714914 con numero 

de avaluador  AVAL-87714914, perteneciente  al Registro Abierto De 

Avaluadores  RAA y a la Corporación Autorreguladora Nacional De 

Avaluadores ANA. 

 
 

2. Se pague a la señora  CECILIA MESA TORRES la suma de  
CUATROCIENTOS SESENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS 
NOVENTA Y NUEVA MIL DOSCIENTOS CINCO    PESOS M/C 
($466.299.205), por la  compra de áreas  sobrantes de la negociación, 
correspondiente a 43.812.76 M2 de terreno del predio N° 2, identificado con 
matricula inmobiliaria N° 240-162339, como compensación  por la 
indemnización del daño, valor este tomado del informe de  avaluó en julio 
2021, por el  perito AVALUADOR  EDUARDO CHÁVEZ DE LOS RÍOS, 
identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 de pasto, con NIT: 900 
934 735-8 

 

c. Se pague a la señora  CECILIA MESA TORRES la suma De  Seis Millones 

Cuarenta Y Siete Mil Quinientos Pesos M/C  ($ 6.047.500). por concepto de 

la vivienda que se encuentra construida en el en el  remanente del predio N° 

2, identificado con matricula inmobiliaria N° 240-162339, valor este tomado 

del informe de  avaluó presentado enero de 2020 por el avaluador  HERNÁN  

ALBAN HIDALGO, identificado con cedula de ciudadanía N° 87714914 con 

numero de avaluador  AVAL-87714914, perteneciente  al Registro Abierto De 

Avaluadores  RAA y a la Corporación Autorreguladora Nacional De 

Avaluadores ANA 
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d. Se pague a la señora  CECILIA MESA TORRES la suma de  Doce Millones 

Seiscientos Veintiocho Mil Seiscientos Pesos M/C ($ 12.628.600) por 

concepto de bodega que se encuentra en el en el  remanente del predio N° 

2, identificado con matricula inmobiliaria N° 240-162339, valor este tomado 

del informe de  avaluó presentado enero de 2020 por el avaluador  HERNÁN  

ALBAN HIDALGO, identificado con cedula de ciudadanía N° 87714914 con 

numero de evaluador  AVAL-87714914, perteneciente  al Registro Abierto De 

Avaluadores  RAA y a la Corporación Autorreguladora Nacional De 

Avaluadores ANA 

 

e. Se pague a la señora CECILIA MESA TORRES la suma de Treinta Y Tres 

Mil Pesos M/C ($33.000) por concepto de elementos permanentes (1 árbol 

de guayacán amarillo)  que se encuentra dentro del predio  N° 2, identificado 

con matricula inmobiliaria N° 240-162339, valor este tomado del informe de  

avaluó presentado enero de 2020 por el avaluador  HERNÁN  ALBAN 

HIDALGO, identificado con cedula de ciudadanía N° 87714914 con numero 

de avaluador  AVAL-87714914, perteneciente  al Registro Abierto De 

Avaluadores  RAA y a la Corporación Autorreguladora Nacional De 

Avaluadores ANA 

 
f. Se pague a la señora  CECILIA MESA TORRES La suma de  

OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE  MILLONES OCHOCIENTOS 
CATORCE MIL DOSCIENTOS DOCE  PESOS M/C ($ 877.814.212) por 
concepto de compra de las   áreas sobrantes de la negociación, 
correspondiente 17.022.79m2 de terreno por la  perdida de valor comercial 
sufrida en el  remanente del predio N° 1 identificado matricula inmobiliaria N° 
240-159701, como compensación  por la indemnización del daño,  valor este 
tomado del informe de  avaluó presentado en  julio 2021 por el  perito 
AVALUADOR  EDUARDO CHÁVEZ DE LOS RÍOS, identificado con cedula 
de ciudadanía N° 5.200.492 de pasto, con NIT: 900 934 735-8 

 

 
g. LOTE No.1:  La suma de  $25.019.793  valor que  corresponde a la compra 

de áreas contiguas para compensar la afectación, valor este tomado del 
informe de  avaluó presentado en julio 2021 por el  perito AVALUADOR  
EDUARDO CHÁVEZ DE LOS RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía 
N° 5.200.492 de pasto, con NIT: 900 934 735-8 

 
h. LOTE No.2. La suma de  $15.947.790  valor que corresponde a la compra de 

áreas contiguas para compensar la afectación, valor este tomado del informe 
de  avaluó presentado en julio 2021 por el  perito AVALUADOR  EDUARDO 
CHÁVEZ DE LOS RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 
de pasto, con NIT: 900 934 735-8 

  

i.  LOTE No La suma de 3. $8.283.828 valor  que corresponde a la compra de 
áreas contiguas para compensar la afectación,  valor este tomado del informe 
de  avaluó presentado en julio 2021 por el  perito AVALUADOR  EDUARDO 
CHÁVEZ DE LOS RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 
de pasto, con NIT: 900 934 735-8 
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2. LUCRO CESANTE: 

 

Teniendo en cuenta  que el lucro cesante es  la Ganancia o provecho dejada de 

percibir, por los rendimientos reales del inmueble objeto de adquisición; los valores 

representados en dinero que se dejaron de percibir por la ganancia en favor de la 

señora CECILIA MESA TORRES y el señor RAFAEL ANTONIO GALVÁN DÍAZ son;  

 

a. Páguese a la señora  CECILIA MESA TORRES la suma de  Treinta Y Ocho 

Millones Cuatrocientos Mil Pesos M/C ( $ 38.400.000),  por concepto de lucro 

cesante, los cuales deberán ser pagados indexados, valor este tomado del 

informe de  avaluó presentado enero de 2020 por el avaluador  HERNÁN  

ALBAN HIDALGO, identificado con cedula de ciudadanía N° 87714914 con 

numero de avaluador  AVAL-87714914, perteneciente  al Registro Abierto De 

Avaluadores  RAA y a la Corporación Autorreguladora Nacional De 

Avaluadores ANA. 

 

b. Páguese al señor RAFAEL ANTONIO GALVÁN DÍAZ  la suma de  Treinta Y 

Seis  Millones De Pesos M/C  $ ($36.000.000), por concepto de lucro 

cesante, los cuales deberán ser pagados indexados, valor este tomado del 

informe de  avaluó presentado enero de 2020 por el avaluador  HERNÁN  

ALBAN HIDALGO, identificado con cedula de ciudadanía N° 87714914 con 

numero de avaluador  AVAL-87714914, perteneciente  al Registro Abierto De 

Avaluadores  RAA y a la Corporación Autorreguladora Nacional De 

Avaluadores ANA 

 
c. Arrendamiento Tierra:  páguese el valor de $1.338.369 por concepto de 

arrendamiento de los lotes de terreno,  valor este tomado del informe de  
avaluó presentado  en julio 2021 por el  perito AVALUADOR  EDUARDO 
CHÁVEZ DE LOS RÍOS, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 
de pasto, con NIT: 900 934 735-8 
 
 

CUARTO: DAÑOS MORALES:  

 

1. Se pague a la señora  CECILIA MESA TORRES la suma 100 salarios 

mínimos  legales mensuales vigentes por el padecimiento sufrido, el dolor 

causado, la aflicción, la desesperación y la congoja ocasionados  por los 

daños causados con la actuación desplegada por los demandados. 

 

2. Se pague al señor RAFAEL ANTONIO GALVÁN DÍAZ 100 salarios mínimos 

legales mensuales vigentes por el padecimiento el padecimiento sufrido, el 

dolor causado, la aflicción, la desesperación y la congoja ocasionados  por 

los daños causados con la actuación desplegada por los demandados. 
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3. Que se reconozcan y paguen voluntariamente al señor POLICARPO 

GALVÁN TORRES, identificado con cedula de ciudadanía No.2.191.222 de  

Suita Santander, los perjuicios morales el padecimiento sufrido, el dolor 

causado, la aflicción, la desesperación y la congoja ocasionados  por los 

daños causados por la actuación desplegada por los demandados causados 

por la apertura  de la doble calzada Catambuco– Rumichaca en los predios 

de la señora CECILIA MESA TORRES, predios estos que eran explotados 

económica y comercialmente por su hijo el señor RAFAEL ANTONIO 

GALVÁN DÍAZ   y quien velaba por la manutención, tasados inicialmente en 

una suma equivalente 100 salarios mínimos legales mensuales vigentes 

 

4.  Que se reconozcan y paguen voluntariamente al Menor JASED CAMILO 

GALVÁN MESA, identificado con tarjeta de identidad N° 1.004.542.962 

Expedida en Usaquén por los perjuicios morales causados, el padecimiento 

sufrido, el dolor causado, la aflicción, la desesperación y la congoja 

ocasionados  por los daños causados por la actuación desplegada por los 

demandados con la apertura  de la doble calzada Catambuco – Rumichaca 

en los predios  de su madre la señora CECILIA MESA TORRES y el señor 

RAFAEL ANTONIO GALVÁN DÍAZ, predios estos que eran explotados 

económica y comercialmente y de ello se obtenían los recursos para su 

manutención, así mismo por el dolor que ha tenido que soportar con la 

separación de sus padres a raíz de los problemas suscitados con su familia 

,perjuicios  tasados inicialmente en una suma 100 salarios mínimos legales 

mensuales vigentes. 

 

5. Que se reconozcan y paguen voluntariamente  la señora ALBA ROCIO 

GALVÁN DÍAZ, identificada con cedula de ciudadanía N° 52.295.448 de los 

perjuicios morales causados, el padecimiento sufrido, el dolor causado, la 

aflicción, la desesperación y la congoja ocasionados  por los daños 

causados por la actuación desplegada por los demandados con la apertura 

y ampliación de la doble calzada Catambuco- Rumichaca en los predios de 

la señora CECILIA MESA TORRES predios estos que eran explotados 

económica y comercialmente por su hermano el señor RAFAEL ANTONIO 

GALVÁN DÍAZ   y quien velaba por la manutención de ella, así mismo por el 

dolor sufrido al ver desintegrada la familia de su hermano por los problemas 

ocurridos con la construcción de la doble calzada, perjuicios  tazados 

inicialmente en una suma equivalente 50 salarios mínimos legales 

mensuales vigentes. 

 

6. Que se reconozcan y paguen voluntariamente  la señora LIGIA TORRES DE 

MESA,  identificada con cedula de ciudadanía N° 20.696.240  los perjuicios 

morales el padecimiento sufrido, el dolor causado, la aflicción, la 

desesperación y la congoja ocasionados  por los daños causados por la 

actuación desplegada por los demandados con la apertura y ampliación de 

la doble calzada Catambuco - Rumichaca en los predios de la señora 
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CECILIA TORRES DE MESA, predios estos que eran explotados económica 

y comercialmente por su hija y quien velaba por la manutención de ella, 

tasados inicialmente en una suma equivalente 100 salarios mínimos legales 

mensuales vigentes 

 

QUINTO: DAÑO EN VIDA EN RELACION. 

 

7. Se pague a la señora  Cecilia torres de meza la suma 1.000 salarios mínimos  

legales mensuales vigentes por los perjuicios causados  a la demandante, 

ya que producto de esta intervención y los problemas que suscitaron su 

matrimonio termino abruptamente. 

 

8. Se pague al señor RAFAEL ANTONIO GALVÁN DÍAZ 1.000 salarios 

mínimos legales mensuales vigentes, ya que producto de esta intervención 

y los problemas que suscitaron su matrimonio termino abruptamente. 

 

9. Que se reconozcan y paguen voluntariamente al Menor JASED CAMILO 

GALVÁN MEZA, identificado con tarjeta de identidad N° 1.004.542.962 

Expedida en Usaquén por los perjuicios DAÑO VIDA EN RELACION 

causados por la apertura  de la doble calzada Pasto – Rumichaca en los 

predios  de su madre la señora CECILIA TORRES DE MESA y el señor 

RAFAEL ANTONIO GALVÁN DÍAZ, predios estos que eran explotados 

económica y comercialmente y de ello se obtenían los recursos para su 

manutención, tasados inicialmente en una suma 100 salarios mínimos 

legales mensuales vigentes, ya que se ha visto afectado por la separación 

de sus padres. 

 
10. Se conceda  amparo de pobreza a los demandantes conforme a las pruebas 

aportadas 

 

11. Que se condene en costas y agencias en derecho a las partes demandada. 

 
 

SEXTO: FUNDAMENTOS DE DERECHO Y RAZONES DE DERECHO 

 

 Con forme al artículo 90 de la Constitución Política, el ente publico , en el caso sub 

examine, la administración incurrió en responsabilidad de tipo directo, la cual se 

evidencia en al daño causado, siendo imputable objetivamente el Daño Especial, 

teniendo en cuenta que la acción  desplegada  por parte de la administración fue 

legitima,   así mismo se presenta un rompimiento del equilibrio frente a las cargas y  

existencia del  nexo de causalidad  entre los hechos y el daño antijuridico. 

 

Así las cosas, la antijuricidad del daño, en consecuencia, ocurre, en principio, 

cuando la actuación del Estado no se encuentra justificada, bien sea porque no 

existe un título jurídico válido que autorice o admita el daño causado, caso en el que 

el Estado no está legitimado para producir la afectación correspondiente derivado 
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de una actuación ilícita, o  cuando el daño excede las cargas que normalmente un 

individuo en la sociedad está obligado a soportar derivado tanto de actuaciones 

lícitas como ilícitas 

 
La jurisprudencia  consagra el principio general de responsabilidad dentro del 
régimen  de imputación objetiva por daño especial, se tienen  en cuenta sus 
elementos  especiales,  que es la actuación legitima del estado, rompimiento del 
equilibrio frente a la carga pública y el nexo de causalidad. 
 

En primera medida, el daño causado obedece a labores desplegadas para la 

construcción de la doble calzada Catambuco – Rumichaca por parte del estado 

colombiano, con intervención de la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, en 

conjunto con la  concesionaria Vial Unión Del Sur, hechos ocurridos en el 

departamento de Nariño, municipio de Tangua, en la cual se construyeron enormes 

muros de contención  en la parte frontal y principal en los remanentes  de los 3 

predios identificados  con matricula inmobiliaria  N° 240-159701, 240-167355, ° 240-

162339 predios de los  demandantes. 

 

En segunda medida, con la construcción de los muros de contención en los predios 

antes mencionados, estos quedaron sin acceso vehicular y tampoco tienen acceso 

peatonal. 

 

En tercera medida,  con las labores desplegadas para la construcción de la doble 

calzada Catambuco – Rumichaca por parte del estado colombiano con intervención 

de la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, en conjunto con la  concesionaria 

Vial Unión Del Sur, se construyeron sistemas de alcantarillado y desagüe que caen 

directamente al lote de terreno N° 2 y 3,  lo que  hace que no sean habitables y esta 

generando erosión en los predios. 

 

Con  todas las acciones antes mencionadas, desplegadas por los demandados en  

los remanentes  de los 3 predios identificados  con matricula inmobiliaria  N° 240-

159701, 240-167355, ° 240-162339 propiedad  de los  demandantes, dio lugar  a 

que se presentara una perdida  del valor comercial dejándolos fuera del comercio. 

  

En este caso es dable aseverar que se presenta el daño especial teniendo en cuenta 

que  los daños causados fueron realizados con  la plena y absoluta legalidad de la 

actuación administrativa presentándose  el rompimiento de la igualdad de los 

administrados frente a las cargas públicas, es incuestionable entonces, que el daño 

sufrido en los predios de la demandante fueron causados por la administración y las 

demás entidades convocadas, por tanto, es  suficiente el concepto que antecede  

para sostener con fundamento  que el hecho dañoso es únicamente imputable al 

estado  en cabeza de sus órganos sin que exista  causa exonerativa  de 

responsabilidad, por que el daño no se produjo por culpa de la victima, ni por 

ocurrencia  de una fuerza mayor o caso fortuito. 
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La forma como  se construyeron los muros de contención , los canales de desagüe, 

las sistemas de alcantarillado, la anulación de la servidumbre y las circunstancias 

ubican la responsabilidad así: 

 

a. Hecho generador del daño especial plenamente establecidos anteriormente 

b. El daño cierto, construcción de los muros de contención, la ausencia de 

servidumbre en los predios antes mencionados y  la salida del comercio o 

perdida de valor comercial   de los mismos. 

c. La  existencia de  relación de causalidad entre el  hecho dañoso y el daño 

cierto 

d. Inequívocamente, la actitud de la administración fue la causa del daño 

sufrido, evidenciándose la relación entre el daño especial y el daño sufrido 

como se ha probado. 

 

 

Ahora bien,  La responsabilidad patrimonial del Estado, en nuestro sistema jurídico, 
encuentra fundamento en el principio de la garantía integral del patrimonio de los 
ciudadanos, y se configura cuando concurren tres presupuestos fácticos a saber: 
un daño antijurídico o lesión, definido como el menoscabo o perjuicio que sufre la 
víctima en su patrimonio o en sus derechos personalísimos, sin tener el deber 
jurídico de soportarlo; una acción u omisión imputable al Estado, que se presenta 
cuando la Administración Pública no satisface las obligaciones a su cargo dentro de 
las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que han sido fijadas; y una relación 
de causalidad, para que el daño antijurídico atribuido al Estado sea indemnizable, 
que exige que éste sea consecuencia del incumplimiento de las obligaciones de la 
Administración, esto es, desde una perspectiva negativa, que el daño sufrido por la 
víctima no se derive de un fenómeno de fuerza mayor o sea atribuible a su conducta 
negligente. 
 
La responsabilidad por daño, se apoya en la igualdad de los ciudadanos frente a las 
cargas públicas. Responde el Estado a pesar de la legalidad total de su actuación de 
manera excepcional y por equidad, cuando al obrar de tal modo en beneficio de la 
comunidad, causa al administrado un daño especial, anormal, considerable, superior 
al que normalmente deben sufrir los ciudadanos en razón de la especial naturaleza de 
los poderes y actuaciones del Estado. 
 
 Así las cosas es dable la indemnización, el pago de los daños y perjuicios  por parte 
de los demandados  en el caso que nos ocupa, ya que  según sentencia C-750/15  la 
corte ha manifestado que “ en los procesos de expropiación o enajenación voluntaria 
de predios por parte del estado para labores de infraestructura “la adquisición de 
remanentes es una medida que respeta el derecho de propiedad, por cuanto 
comprende los terrenos que no pueden ser utilizados por los privados. Incluso, esa 
posibilidad protegería a la comunidad, como quiera que el Estado compraría o 
expropiaría bienes que se hallan en zonas peligrosas, dicha medida es un beneficio 
para los ciudadanos, en razón de que obtendrán una compensación justa por un 
predio que no se podría utilizar para vivienda o usufructo” 
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SEPTIMO: PRUEBAS 

 

Testimoniales:  

 

1. Sírvase señor juez recepcionar los testimonios de la señora Cecilia Mesa en 

su condición de demandantes, para que informen sobre las condiciones del 

contrato inicialmente pactado y el incumplimiento por parte de la 

concesionaria Vial Unión del Sur S:A:S y la ANI, quienes podrán ser ubicados 

en la información contenida en el acápite de notificaciones 

 

2. Del señor Rafael Antonio Galván, en su condición de demandantes, para que 

informen sobre las condiciones del contrato inicialmente pactado y el 

incumplimiento por parte de la concesionaria Vial Unión del Sur S:A:S y la 

ANI, quienes podrán ser ubicados en la información contenida en el acápite 

de notificaciones. 

 
3. Del señor EDUARDO CHAVES DE LOS RIOS , identificado con C.C. N° 

5.200.492 Pasto, perito avaluador, quien podrá ser ubicado en 
tel.cel.3217803924  E-MAIL:agronomo1944@gmail.com 

 

4. Del señor Hernan Alban Hidalgo, identificado con cedula de ciudadanía N° 

87.714.914. quien podrá ser ubicado en al abonado celular 301 421 5577 y 

en el correo electrónico: hernan.igac@gmail.com 

 

De oficio 

 

Prueba pericial. 

 

1. Muy comedidamente solicito se decrete y ordene una inspección judicial, a 

los lotes remanentes que aparecen en las escrituras publicas aportadas, con 

intervención de perito,  con el objeto de determinar si los predios cuentan o 

no con servidumbre, la afectación de los mismos, así como el calculo del 

daño emergente y el lucro cesante los cuales serán pagados por los 

demandados  indexados   

 

2. Se ordene una valoración psicológica al núcleo familiar de la señora Cecilia 

Mesa, con el objeto de comprobar la afectación que han sufrido a raíz de los 

hechos y el despojo de sus tierras. 

 
3. Las que el despacho considere pertinentes. 

  

Documentales: 

 

Presento como pruebas documentales que obran en mi poder copia de los 

siguientes documentos: 
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Copias de:  

 

1. Acta de conciliación extrajudicial 

2. Copia de escrituras publicas.  

3. Certificado de libertad y tradición de los predios. 

4. Certificado catastral. 

5. Constancia  uso de suelos 

6. Informe de los daños 

7. Permiso intervención voluntaria. 

8. Contrato de concesión. 

9. Derecho de petición. 

10. Contestación petición. 

11. Certificado contador publico. 

12. Certificado granja el Avestruz 

13. Plano de terrenos granja avícola el avestruz. 

14. Informe visita socio familiar. 

15. Copia tutela 

16. Avalúos comerciales de los predios. 

17. Avaluó de julio del 2021, Ing Eduardo Chaves  

18. Certificado de existencia y representación legal de los demandados. 

19. Copia del Registro Civil de Matrimonio de los señores Rafael Antonio Galván 

y Cecilia Torres de Meza. 

20. Copia del Registro Civil de nacimiento. 

21. Copias cedulas de ciudadanías de los convocantes y afectados. 

22. Declaración extra juicio 

 

OCTAVO: ANEXOS 

 

1. Poder a mi conferido por los demandantes  

2. Lo mencionado en el acápite de pruebas 

 

NOVENO: COMPETENCIA. 

 

Por el lugar de ocurrencia de los hechos, por la cuantía y por el domicilio del 

demandado principal, es usted competente para conocer el asunto. 

 

DECIMO: CUANTÍA 

 

Estimo la cuantía OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MILLONES 
OCHOCIENTOS CATORCE MIL DOSCIENTOS DOCE   PESOS M/C 
($877.814.212),  el anterior valor corresponde concepto de compra de las   áreas 
sobrantes de la negociación,  como compensación  por la afectación 
correspondiente 17.022.79 m2 de terreno por la  pérdida de valor comercial sufrida 
por falta de servidumbre en el  remanente del predio N° 1 identificado matricula 
inmobiliaria N° 240-159701, valor este tomado del informe de  avaluó presentado 
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en  julio 2021 por el  perito AVALUADOR  EDUARDO CHÁVEZ DE LOS RÍOS, 
identificado con cedula de ciudadanía N° 5.200.492 de pasto, con NIT: 900 934 735-
8 

 
DECIMO PRIMERO: CADUCIDAD.  

 

Conforme a lo establecido dentro del artículo 136 del CPACA, al momento de 

presentar la presente demanda no se ha configurado caducidad de la acción 

correspondientes a los hechos acaecidos. 

 

DECIMO SEGUNDO: PROCESO QUE DEBE SEGUIRSE 

Proceso que debe seguirse conforme el articulo 140 del código Contencioso 

Administrativo y de Procedimiento Administrativo es el de reparación directa por 

daño especial. 

 

DECIMO TERCERO: JURAMENTO 

Manifiestan mis cliente, bajo la gravedad del juramento, que no se han presentado 

demandas con base en los mismos hechos. 

 

DECIMO CUARTO: NOTIFICACIONES 

 

Los demandantes 

  

Correo electrónico. rafaelantoniogalvandia@gmail.com, 
andrea051995@hotmail.com  teléfonos: 313 7093699 -313 4414588  o en la calle 
26B N°1-04 conjunto residencial balcones de la carolina Pasto Nariño 
 
Los demandados 
 
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI: avenida calle 26 N° 59-51  
edificio torre 4 y/o Calle 24A # 59 - 42 electrónico: camedina@ani.gov.co, 
camilo.medinap@gmail.com,contactenos@ani.gov.co, buzonjudicial@ani.gov.co   
Torre 4 Piso 2 (Bogotá, D.C - Colombia) teléfono 484 8860  
 
MINISTERIO DE TRANSPORTE: Calle 24 # 60 – 50, calle 24 N°  62-49 gran 
estación II Piso 9 Centro Comercial Gran Estación II (Bogotá, D.C - Colombia), 
teléfono 3240800 op. 2 correo electrónico 
notificacionesjudiciales@mintransporte.gov.co, jcalvache@mintransporte.gov.co, 
servicioalciudadano@mintransporte.gov.co 
notificacionesjudiciales@mintransporte.gov.co 
 
CONCESIONARIA VIAL UNIÓN DEL SUR S.A. Calle22B 12 sur 137 San Miguel 
de Jongovito Pasto atencionalusuario@uniondelsur.co, aortega@uniondelsur.co 
gdlatorre@uniondelsur.co. 
 
SACYR CONCESIONES S.A.S – IS.A.S. S calle 99 N° 14-49P4 Bogotá, Correo 
electrónico buzonjudicial@ani.gov.co, jmirat@sacyr.com, lpellon@sacyr.com 
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HERDOIZA CRESPO CONSTRUCCIONES COLOMBIA TV 23 N° 94-33 OF 401 
Bogotá. Email. dssalazar@panavial.com   
 
INVIAS, calle 25G N° 73B-90 complejo empresarial central Point 
njudiciales@invias.gov.co, rrevelo@invias.gov.co, njudiciales@invias.gov.co. 
 
DEVINAR S.A  av. calle 100 N° 19-61 oficina 1104 Bogotá, correo electrónico 
contador@devinar.com, juridicapasto@devinar.com, juridicapasto@devinar.com 
 
DEPARTAMENTO DE NARIÑO Cl. 19 #25-02, Pasto, Nariño correo elect. 
notificaciones@narino.gov.co, notificacionesjudiciales@nariño.gov.co,  
alejandraagreda@narino.gov.co 
 
MUNICIPIO DE TANGUA. edificio municipal barrio los Andes,  correo electrónico 
despachoalcaldía@tangua-narino.gov.co 
 
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO, en Calle 16 
No 68 d 89, Bogotá, teléfono 2558955 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, agencia@defensajuridica.gov.co 
 
la suscrita apoderada, las recibiré en la calle 26B N°1-04 conjunto residencial 
balcones de la carolina Pasto Nariño teléfono, 314 8738530, Email. 
Preciadoabogados12@gmail.com 

 

Del Señor Magistrado, 

  

Atentamente, 

 

 
 

PAOLA AMÉRICA PRECIADO BENAVIDES 

C.C. 5967609 

T.P 307689 C.S.J. 
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DETERMINACION DE PERJUICIOS MATERIALES EN SUS MODALIDADES DE 

DAÑO EMERGENTE Y LUCRO CESANTE, DE UN INMUEBLE RURAL 

LOCALIZADO EN LA VEREDAS  OBRAJE - SAN RAFAEL DEL MUNICIPIO DE 

TANGUA -NARIÑO 

 

 

 

 

 

PROPIETARIO: CECILIA MESA TORRES CC No.39.691.150 USAQUEN 

 

 

 

 

 

PRESENTADO POR. 

ING.EDUARDO CHAVES DE LOS RIOS 

CC.5.200.492 Pasto 

FILIACION LONJA NARIÑENSE DE PROPIEDAD RAIZ-NIT 900 934 

735-8. 

FECHA: JULIO/2021 SAN JUAN DE PASTO. 
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A: REQUISITOS DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO 

PARA PERITOS.                                                                        

 

DETERMINACION DE PERJUICIOS MATERIALES EN SUS MODALIDADES DE 

DAÑO EMERGENTE Y LUCRO CESANTE, SOBRE UN INMUEBLE RURAL 

LOCALIZADO EN LA VEREDAS EL OBRAJE Y SAN RAFAEL DEL MUNICIPIO 

DE TANGUA NARIÑO 

YO, EDUARDO ERASMO CHAVES DE LOS RIOS, de profesión ingeniero 

agrónomo CON CC No.5200492 Pasto y M.P. 5019 M.AGR. a petición de la 

DOCTORA PAOLA PRECIADO con CC.59677609 TUMACO y T.P.. No.307689 

C.S.J  con ejercicio profesional de abogada litigante  en la CIUDAD SAN JUAN DE 

PASTO, procedo a presentar el siguiente dictamen pericial determinado como 

figura jurídica de REPARACIÓN DIRECTA EN LAS MODALIDADES DE DAÑO 

EMERGENTE Y LUCRO CESANTE bajo los lineamientos del Artículo 219 del 

Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y, el 

artículo 226 del Código General del Proceso. 

1. Datos personales y profesionales que se anexan. 

a) Título profesional de ingeniero agrónomo. 
b) Matricula profesional No. 5019 MAG. 
c) SOLICITUD INSCRIPCION RAA-ANA 
d) Dirección notificaciones: Carrera 38C No. 5-09, Gualcaloma 
e) Cédula: C.C No. 5.200.492 de Pasto. 
f) Celular: 321-780-3924. 
g) e-Mail: agronomo1944@gmail.com 

 
2. Manifestaciones realizadas bajo la gravedad del juramento. 

 a) Acepto el régimen jurídico de responsabilidad como auxiliar de la justicia. 

               A solicitud del abogado litigante 

            b) En calidad de Auxiliar de la Justicia e Ingeniero Agrónomo, tengo los              

                conocimientos necesarios para rendir el dictamen de valoración de          

                perjuicios a   que se refiere el presente dictamen. 

 c) Mi concepto es independiente, por no tener interés alguno en las resultas       

               del proceso. 

 d) Mi concepto corresponde a mí real convicción profesional. 

 e) Los fundamentos científicos del peritaje son ciertos y fueron verificados  

                personalmente por mì. 
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 f) No me encuentro incurso en ninguna de las causales de impedimento 

establecidas por la ley, para actuar como perito. 

 g) El método y exámenes para rendir el presente dictamen, fueron los 

mismos que se utilizan en el ejercicio regular de mí profesión como auxiliar de la 

justicia en calidad de perito evaluador de daños y perjuicios 

 

B: EXPERIENCIA CONCEPTUAL DEL PERITO  

 d) Mi concepto corresponde a mí real convicción profesional. 

 e) Los fundamentos científicos del peritaje son ciertos y fueron verificados personalmente 

por mí. 

 f) No me encuentro incurso en ninguna de las causales de impedimento establecidas por la 
ley, para actuar como perito. 
 g) Los métodos y exámenes para rendir el presente dictamen, fueron los mismos que se 

utilizan en el ejercicio regular de mí profesión como auxiliar de la justicia en calidad de perito 

avaluador de inmuebles y daños y perjuicios. Y otros que reglamenta el decreto 1420/98 la ley 

388/97 

C- RESUMEN DE CONCEPTOS PERICIALES MAS RECIENTES Y PRINCIPALES 

CONCEPTO No.1 

1.1.- SOLICITUD:El presente concepto valorativo con carácter comercial, fue solicitado por EL 

DOCTOR ALVARO PANTOJA GARRETA CON CC.No. CC.No.12.956.821 Pasto y TARJETA 

PROFESIONAL DE ABOGADO No. T.P. No.59589 C.S.J,quien representa a la señora 

Mercedes  Burgos Buesaquillo y otros, que  habitan en el predio EL CAPULI SECCION 

ARANDA DEL MUNICIPIO DE PASTO.  

Teniendo en cuenta lo anterior , se anotan a continuación, los siguientes parámetros técnicos que 

son de utilidad en el establecimiento y calificación comercial del inmueble objeto de  la presente 

investigación. 

1.2. FECHA CONCEPTUAL: FEBRERO/2018 

1.3. TIPO DE INMUEBLE: URBANO 

1.4. TIPO DE AVALUÓ.:COMERCIAL 

1.5 DEPARTAMENTO:NARIÑO 

1.6.-MUNICIPIO :PASTO 

1.7,-SECTOR: PERIMETRAL 

1.8.-BARRIO ARANDA 
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1.9.- PREDIO:EL CAPULI 

1.10.- MARCO JURIDICO: CON DERECHOS PROINDIVISO 

2.-INFORMACIÓN CATASTRAL 

2.1.- NUMERO PREDIAL.01-05-00-00-0245-0023-000 IGAC 

2.2.-AVALUÓ CATASTRAL VIGENTE.$ 126.031.000 

7.INFORMACION DE MERCADO. 

En el sector en el que se encuentra el local objeto de estudio, se encuentran locales comerciales con 

similitud en su área, y una población flotante similar, que pagan un canon de arrendamiento mensual 

que fluctúa entre $700.000 y $800.000 pesos M/CTE; valor que presenta similitud, con lo establecido 

en el cuadro anterior que hace referencia al resultado de los frutos civiles correspondiente al 

inmueble de la presente investigación. 

8.VALOR TOTAL A INDEMNIZAR. 

PERIODO DE TIEMPO: MES DE OCTUBRE DEL AÑO 2006 HASTA EL MES DE DICIEMBRE DEL 

AÑO 2017 CON UN CANON DE ARRENDAMIENTOPOR AÑO DE $ 8.400.000 M/CTE. 

SON: $101.323.584 

SON: CIENTO UN MILLONES TRESCIENTOS VEINTE Y TRES MIL QUINIENTOS OCHENTA Y 

CUATRO PESOS  COLOMBIANOS M/CTE. 

---------------------------------------------------------------------------------- 

CONCEPTO No.2 

1.-INFORMACION BASICA  

El presente concepto referente al PROSESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL con radicación 2015-00219 CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE SAN 

JUAN DE PASTO,se fundamenta en los siguientes parámetros técnicos derivados de la 

demanda presentada , en las anotaciones de la referencia , que consisten en :   

DAÑOS MATERIALES Y DAÑO A LA SALUD CAUSADOS A : la señora CLAUDIA FERNANDA 

MONTENEGRO MARTINEZ Y OTROS, EN LA MODALIDAD DE DAÑO EMERGENTE Y LUCRO 

CESANTE   

LUGAR DE LOS HECHOS:San juan de pasto-carrera 21 No.13A-59 CENTRO 

FECHA DE LOS HECHOS: 1 DE FEBRERO DEL 2011 

DAÑO: AMPUTACION DE LA EXTREMIDAD IZQUIERDA DE LOCOMOSION 

FECHAS DE NACIMIENTO: 

CLAUDIA FERNANDA MONTENEGRO MARTINEZ :25 abril/1972 CC.No.59.817.396 pasto 
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EDAD DE CLAUDIA A FECHA DE LOS HECHOS(1 de febrero/2011)=38 AÑOS+10 MESES 

EDAD DE CLAUDIA A FECHA DEL  INFORME(febrero/2019)= 46 AÑOS +10 MESES  

ESPERANZA DE VIDA SEGÚN TABLAS DE MORTALIDAD EN EL RANGO DE TIEMPO 45-49 

AÑOS=36.21 

2.1.-METODOLOGIA.Teniendo en cuenta la solicitud encontrada en la demanda en 

DECLARACIONES NUMERAL TERCERO Y DEMANDA DE LA EMPREZA DE SEGUROS QBE,. 

S.A. V-PRUEVA PERICIAL,se determine los daños materiales en su modalidad de DAÑO 

ENERGENTE Y LUCRO CESANTE en el proceso objeto de la presente investigación, se tiene 

lo siguiente. 

Para el desarrollo del presente informe, se siguió la metodología establecida por el Doctor 

MONTES HERNANDEZ EN SENTENCIA DEL 22 DE MAYO/97 COMO CONCEJERO PONENTE 

EN EL EXPEDIENTE 11338, CITADO POR EL DOCTOR JUAN CARLOS ENAO EN SU OBRA 

“EL DAÑO”,en el cual se tiene como directrices de cálculo, la aplicación de las fórmulas 

matemáticas, para obtener el valor del DAÑO EMERGENTE,INDEMNIZACION DEBIDA, 

INDEMNIZACION FUTURA. 

SON: CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS CINCO MIL 

CUATROCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS M/CTE. 

---------------------------------------------------------------------------------- 

CONCEPTO No.3 

AVALUO COMERCIAL DE UN INMUEBLE CORRESPONDIENTE A UN LOTE DE TERRENO 

CON SU RESPECTIVA CONSTRUCCION, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CHACHAGUI EN LA 

SECCION EL CHORRILLO CORRESPONDIENTE A LA VIA PANAMERICANA KILOMETRO 1.5 

VIA AEROPUERTO ANTONIO NARIÑO.                         

CONCEPTO VALUATORIO. 

1.INFORMACIÓN BASICA. 

1.1.-SOLICITUD. 

El presente concepto referente al avalúo  comercial de un predio ,UBICADO EN LA SECCION EL 

CHORRILLO DEL MUNICIPIO DE CHACHAGUI-KILOMETRO 1.5 VIA PANAMERICANA PASTO- 

POPAYAN, fue solicitado por EL SEÑOR MANUEL VASQUEZ ,lo anterior con el objeto de dar 

trámite jurídico a un inmueble localizado en ésta jurisdicción, para tal efecto, se anotan a 

continuación los siguientes parámetros, que son parte del proceso valuatorio. 

1.2.-TIPO DE INMUEBLE. Habitacional    

1.3.-TIPO DE AVALUO.Comercial. 

1.4.-DEPARTAMENTO.Nariño. 

1.5.-MUNICIPIO.chachagui 
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1.6.-SECTOR.urbano 

1.7-BARRIO. El chorrillo 

1.8.-DIRECCION.  La playa     

 1.9.-MARCO JURÍDICO. Aclaración jurídica 

1.10.-DESTINACION ACTUAL: VIVIENDA UNIFAMILIAR 

1.11.-FECHA DE VISITA Y/O INSPECCION OCULAR: junio/2018 

1.12.-FECHA DEL CONCEPTO PERICIAL: julio/2018 

2.-INFORMACION CATASTRAL. 

2.1.-CEDULA CATASTRAL Y/O NUMERO PREDIAL:00-02-0019-0636-000 IGAC. 

2.2.-MATRICULA INMOBILIARIA:240-103005 de la oficina de Instrumentos Públicos de Pasto. 

2.3.-AVALUO CATASTRAL VIGENCIA AÑO 2016: IGAC. 

2.4.-CABIDA: 

ÁREAS DE TERRENO: 

8 metros lineales de frente  por 50 metros lineales de fondo   IGUAL A 400.00 METROS 

CUADRADOS DE TERRENO: 

DISTRIBUCION: 

AREA DE CABIDA DE CONSTRUCCION: 125 METROS CUADRADOS DE TERRENO (IGAC) 

AREA DE HUERTO: 400 M2-125 M2 = 275.00 METROS CUADRADOS DE TERRENO 

AVALUO COMERCIAL: 
 
SON:  $ 157.251.520 

----------------------------------------------------------------------------------

CONCEPTO No.4 

AVALUO COMERCIAL DE UN  INMUEBLE RURAL UBICADO EN EL MUNICIPIO DE 

CUMBITARA-DEPARTAMENTO DE NARIÑO 

1.-INFORMACION BASICA O INFORMACIÓN GENERAL 

CONCEPTO VALUATORIO. 

1.1.- SOLICITUD 

El presente concepto valorativo con carácter comercial que a continuación se anota, con sus 

respectivos  parámetros técnicos,  son de utilidad en el establecimiento y calificación comercial del 

inmueble objeto de  la presente investigación. 
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1.2. FECHA CONCEPTUAL: OCTUBRE/2017 

1.3. TIPO DE INMUEBLE: SUPERFICIE RURAL 

1.4. TIPO DE AVALUÓ.:COMERCIAL 

1.5 DEPARTAMENTO:NARIÑO 

1.6.-MUNICIPIO          :CUMBITARA 

1.7.-CORREGIMIENTO: DE CUMBITARA SPECIAL 

1.8,-SECTOR: RURAL 

1.9.-VEREDA: SANTAELENA 

1.10.- PREDIO:LA CUCHILLA 

1.11.- MARCO JURIDICO: SUCESION 

1.12.-DESTINACION ACTUAL: PASTOS NATURALES –BOSQUES PRIMARIOS-EXPLOTACION 

DE BOBINOS 

2.-INFORMACIÓN CATASTRAL 

2.1.- NUMERO PREDIAL. IGAC 

2.2.-AVALUÓ CATASTRAL VIGENTE.$  

3.- DOCUMENTOS SUMINISTRADOS 

Certificado del impuesto predial unificado 

Certificado de tradición y libertad de Instrumentos Públicos  

FICHA PREDIAL IGAC 

CERTIFICADO CATASTRAL IGAC 

COPIA DE DILIGENCIA DE SECUESTRE DE FECHA 21 DE ENERO DEL 2012  

4.- TITULACION E NIFORMACION JURIDICA. 

4.1.MATRICULA INMOBILIARIA: Oficina de Registros Públicos de PASTO 

4.2.PROPIETARIOS: 

SOFIA GUEBARA (Q.E.P.D.) 

---------------------------------------------------------------------------------- 

CONCEPTO No.5 



9 
 

9 
 

AVALUÓ COMERCIAL DE UN INMUEBLE UBICADO EN LA CABECERA CORREGIMENTAL  DE  

CATAMBUCO PROXIMO A LA CIUDAD SAN JUAN DE PASTO, IDENTIFICADO CON LA 

SIGUIENTE NOMENCLATURA CALLE 8 No.146 CATAMBUCO 

1.INFORMACIÓN BASICA. 

El OBJETIVO PRINCIPAL  DEL PRESENTE INFORME, es dar a conocer EL CONCEPTO 

PERICIAL REFERENTE AL AVALUÓ COMERCIAL ACTUAL, correspondiente al inmueble que  a 

continuación se anota con las siguientes propiedades físicas. 

1.1.-SOLICITUD. 

El presente concepto pericial referente a un inmueble, fue solicitado por  la señorita Maribel Revelo 

Insuasty y la abogada Dra. DORA CHAMORRFO.  identificada con CC.No.27126517 Barbacoas                                                                                                                                                   

1.2.-TIPO DE INMUEBLE: CLUB SOCIAL  

1.3.-TIPO DE AVALUÓ:COMERCIAL. 

1.4.-DEPARTAMENTO:NARIÑO. 

1.5.-MUNICIPIO:PASTO 

1.6.-SECTOR: CORREDOR-RURAL-CENTRO POBLADO 

1.7- CORREGIMIENTO:CATAMBUCO 

1.8.-DIRECCION:CALLE 8 No.146 CATAMBUCO 

1.9.-MARCO JURÍDICO:PROCEDIMIENTO JURIDICO 

1.10.-DESTINACION ACTUAL: HABITACIONAL Y COMERCIAL 

1.11.-FECHA DE VISITA Y/O INSPECCION OCULAR: MARZO/2019 

1.12.-PRESENTACIÓN DEL IN FORME: ABRIL/2019 

2.-INFORMACION CATASTRAL. 

2.1.-CEDULA CATASTRAL Y/O NUMERO PREDIAL:05-00-0039-0018-000 IGAC. 

2.2.-MATRICULA INMOBILIARIA:No.240-144786 de la oficina de Instrumentos Públicos de Pasto. 

2.3 ESTRATO:RM-RURAL CORREDOR CENTRO POBLADO 

2.3.-ÁREAS 

 TERRENO:468.00 METROS CUADRADOS DE TERRENO 

CONSTRUCCIÓN:463.00 METROS CUADRADOS 

2.4.- AVALUÓ CATASTRAL VIGENTE:$228.465.000 

3.-DOCUMENTOS SUMINISTRADOS. 
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 Escritura de globalizacion  No.3504 de fecha 2 de julio del 2004 en la notaria cuarta del 
círculo de San Juan de Pasto. 
 

 CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE LA OFICINA DE INSTRUMENTOS 
PUBLICOS DE PASTO 

 

4.-TITULACION E INFORMACIÓN JURÍDICA. 

4.1.-PROPIETARIOS. 

GOMEZ ARISTIZABAL ROSA NORA CC.No.31201290 

4.2.-TITULO DE ADQUISICIÓN. 

  Escritura de globalizacion  No.3504 de fecha 2 de julio del 2004 en la notaria cuarta del 
círculo de San Juan de Pasto. 

 AVALUÓ COMERCIAL: $329.649.600 

 
 

---------------------------------------------------------------------------- 

CONCEPTO No.6: 

AVALUÓ COMERCIAL DE UN INMUEBLE UBICADO EN LA CABECERA CORREGIMENTAL  
DE  CATAMBUCO PROXIMO A LA CIUDAD SAN JUAN DE PASTO, IDENTIFICADO CON LA 
SIGUIENTE NOMENCLATURA k1 No.797 CATAMBUCO 

CONCEPTO VALUATORIO. 

1.INFORMACIÓN BASICA. 

El OBJETIVO PRINCIPAL  DEL PRESENTE INFORME, es dar a conocer EL CONCEPTO 

PERICIAL REFERENTE AL AVALUÓ COMERCIAL ACTUAL, correspondiente al inmueble que  a 

continuación se anota con las siguientes propiedades físicas. 

1.1.-SOLICITUD. 

El presente concepto pericial referente a un inmueble, fue solicitado por  la señorita Maribel Revelo 

Insuasty identificada con CC.No.27126517 Barbacoas                                                                                                                                               

1.2.-TIPO DE INMUEBLE: PARQUEADERO 

1.3.-TIPO DE AVALUÓ:COMERCIAL. 

1.4.-DEPARTAMENTO:NARIÑO. 

1.5.-MUNICIPIO:PASTO 

1.6.-SECTOR: CORREDOR RURAL-CATAMBUCO 

1.7- CORREGIMIENTO:CATAMBUCO 

1.8.-DIRECCION:KARRERA 1 No.797 CATAMBUCO  
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1.9.-MARCO JURÍDICO:PROCEDIMIENTO JURIDICO 

1.10.-DESTINACION ACTUAL: LOTE PARA PARQUEADERO 

1.11.-FECHA DE VISITA Y/O INSPECCION OCULAR: MARZO/2019 

1.12.-PRESENTACIÓN DEL IN FORME: ABRIL/2019 

2.-INFORMACION CATASTRAL. 

2.1.-CEDULA CATASTRAL Y/O NUMERO PREDIAL:05-00-0040-0036-000 IGAC. 

2.2.-MATRICULA INMOBILIARIA:No.240-179573 de la oficina de Instrumentos Públicos de Pasto. 

2.3.-ÁREAS 

 TERRENO:560.00 METROS CUADRADOS DE TERRENO 

CONSTRUCCIÓN: ADICIONAL 

2.4.- AVALUÓ CATASTRAL VIGENTE:$40.851.000 

3.-DOCUMENTOS SUMINISTRADOS. 

Escritura No.3504 del 02 de julio/2004 en la notaria cuarta del círculo de pasto. 

Certificado Catastral Oficina de Instrumentos Públicos de Pasto. 

4.-TITULACION E INFORMACIÓN JURÍDICA. 

4.1.-PROPIETARIOS. 

Gomez Aristizabal Rosa Nora CC.No.31201290 pasto 

4.2.-TITULO DE ADQUISICIÓN. 

 Escritura No.3504 del 02 de julio/2004 en la notaria cuarta del círculo de pasto.  

5.-DESCRIPCION GENERAL DEL SECTOR. 

AVALUÓ COMERCIAL 

SON:$149.080.000  

 

---------------------------------------------------------------------------------- 

CONCEPTO No.7 

DETERMINACION VALORATIVA DE LOS DAÑOS MATERIALES EN SUS MODALIDADES DE 

DAÑO EMERGENTE  Y LUCRO CESANTE, DERIVADOS DE LA INSTALACION DE UNA 

SERVIDUMBRE DE AGUAS RESIDUALES EN EL SECTOR RURAL DEL MUNICIPIO DEL 

PEÑOL. 
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1. INFORMACION BASICA 

 SOLICITUD: La presente valoración de LOS DAÑOS MATERIALES en sus modalidades de DAÑO 

EMERGENTE Y LUCRO CESANTE, fueron solicitadas por el DR. JUAN AGUSTÍN GARZON con 

tarjeta profesional de abogado No.72.193  del Concejo Superior de la Judicatura y  que para fines 

de su profesión se encuentra radicado en la siguiente dirección: calle.18  No.23-36 oficina No.211 

Banco de Occidente ; por lo anterior .  y  para determinar tales efectos, se anotan a continuación, 

los siguientes parámetros valorativos y condicionamientos técnicos. 

 
1.1     TIPO DE INMUEBLE          :TERRENO  
1.3     TIPO DE AVALUO             :DAÑOS MATERIALES 

1.4      DEPARTAMENTO            :NARIÑO 

1.5      MUNICIPIO                       :EL PEÑOL 

1.6      SECTOR                           .EXPANCION URBANA  

1.7      VEREDA                         :PERIMETRAL AL ÁREA URBANA                        : 

1.8      REFERENCIA                 :POSTERIOR A LA PARTE URBANA                                                                                                          

1.9      DIRECCION                       :LA HORQUETA NUMERO DOS(2) 
1.10    MARCO JURIDICO         .  SERVIDUMBRE DE AGUAS RESIDUALES 

1.11    DESTINACION ACTUAL  : EXPLOTACION PECUARIA 

1.12    PROPIETARIO                 : CAMPO ELÍAS PANTOJA GARCIA 

1.13.   FECHA DE EJECUCION CONCEPTUAL: JUNIO/2014 

2. INFORMACION CATASTRAL. 

2.1 . NUMERO Y/O CEDULA CATASTRAL:00-00-031-0076-000 IGAC 

2.2 . MATRICULA INMOBILIARIA: 240-17335 OFICINA DE   INSTRUMEN   

        TOS PUBLICOS DE PASTO 

2.3.- ESCRITURTA: No.2.020 fecha 21 de JUNIO del 2010 NOTARIA TERCERA DEL CIRCULO 

NOTARIAL DE PASTO 

3.OBJETIVOS. 

3.1.- GENERALES. 

El objetivo general que hace referencia el presente informe, es determinar y CUANTIFICAR EN 

VALORES  ACTUALES, LOS DAÑOS MATERIALES, ocurridos en el inmueble rural de propiedad 

del Señor  CAMPO ELIAS PANTOJA GARCIA, identificado con CC.No.5.198.464 de Pasto,  por 

causa de  la instalación DE UNA SERVIDUMBRE DE AGUAS RESIDUALES Y VERTIMIENTO DE 

LAS MISMAS EN LA QUEBRADA QUE ATRAVIESA LA FINCA DE SU PROPIEDAD,LA QUE FUE 

ORDENADA POR LA ALCALDÍA MUNICIPAL DEL PEÑOL-DEPARTAMENTO DE NARIÑO.  
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3.2- ESPECIFICOS. 

a.Referenciar la localización del predio afectado, teniendo en cuenta la documentación 

existente y sus linderos. 

b.Determinar y calcular los daños materiales en sus modalidades de daño emergente y lucro 

cesante por área de terreno afectada debido a la instalación de una servidumbre de aguas 

residuales y contaminación de aguas por vertimiento de las mismas en la quebrada de agua 

que atraviesa la finca que pertenece al señor Campo Elías Pantoja, denominada LA 

HORQUETA NUMERO DOS(2) EN EL MUNICIPIO DEL PEÑOL. 

c.Reportar la cabida del predio afectado teniendo en cuenta la documentación existente. 

d.Descripción física y general del predio , con su potencialidad hídrica. 

e.Establecer  los principales parámetros económicos que participan, como UNIDAD 

PRODUCTIVA DE EXPLOTACION PECUARIA Y POSIBLE EXPLOTACION ACUICOLA  DE 

CLIMA MEDIO ,con referencia de contaminación hídrica. 

f.Cuantificación valorativa de perjuicios, en los ítems de áreas de ocupación de servidumbre 

y contaminación de aguas corrientes debido al vertimiento y paso de aguas residuales  o 

servida. 

g.Establecer y cuantificar el DAÑO EMERGENTE DERIVADO DE LA INSTALACION DE UNA 

SERVIDUMBRE DE AGUAS RESIDUALES EN EL PREDIO DE LA PRESENTE 

INVESTIGACION. 

h.Establecer y cuantificar el lucro cesante derivado del daño emergente, en el inmueble de la 

presente investigación 

i.Cuantificar la sumatoria de valores, correspondientes a daño emergente y lucro 

cesante,para obtener EL VALOR DE LOS DAÑOS MATERIALES. 

j. Conclusiones 

SUMATORIA DE VALORES: DAÑO EMERGENTE + LUCRO CESANTE 

$80.046.240 M/CTE +$245.496.000 M/CTE= $325.542.240 

---------------------------------------------------------------------------------- 

CONCEPTO No.8 

AVALÚO  COMERCIAL DE UN INMUEBLE URBANO UBICADO EN LA CABECERA 

MUNICIPAL DE LA UNION DEPARTAMENTO DE NARIÑO  

CONCEPTO VALUATORIO. 

1.INFORMACIÓN BASICA. 

1.1.-SOLICITUD. 
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El presente concepto referente al avalúo  comercial de un predio urbano que se encuentra ubicado 

en la cabecera Municipal con la siguiente nomenclatura urbana  CARERA 1 Nº 15-15 fue solicitado 

por LOS SEÑORES  WILTON HARVEY RIZZO RIVAS , MARINO RIZZO RIVAS,LANDER 

COFREY RIZZO RIVAS CON  IDENTIFICACION Nos.14.945.288 Cali,15.810.526 la unión 

Nariño,5.281.213 La Union Nariño respectivamente, con el objeto de dar trámite jurídico en el 

proceso de NULIDAD ABSOLUTA POR SIMULACION DEL ACTO JURIDICO CONTENIDO EN 

LA ESCRITURA PUBLICA NO.329 DE FECHA 19 DE JULIO/2009 LEVANTADA EN LA 

NOTARIA UNICA DE LA UNBION NARIÑO.y que para tales efectos, se anotan a continuación los 

siguientes parámetros técnicos. (juzgado promiscuo Municipio de la UNIÓN-Nariño) 

1.2.-TIPO DE INMUEBLE.Casa de habitación  y locales comerciales-  1.3.-TIPO DE 

AVALUO.Comercial1. 

                                                           
1 1 Fuente: DANE-METODOLOGIA-INDICE DE VALOR PREDIAL (IVP) 

Avalúo comercial: se entiende por valor comercial de un inmueble el precio probable por el cual 

este se transaría en un mercado donde el comprador y el vendedor actuarían libremente, con el 

conocimiento de las condiciones físicas y jurídicas que afectan el bien (Decreto 1420 de 1998, art. 

2). 

---------------------------------------------------------------------------------- 

CONCEPTO No.9 

DETERMINACION DE PERJUICIOS MATERIALES, POR APREHENSION DE 

FRIJOL, POR PARTE DE LA DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS Y 

ADUANAS DE IPIALES, POR UN VALOR ADUANERO DE $19.852.560. 

5. OBJETIVO DEL PRESENTE PERITAJE. 

Determinar y cuantificar  en valores actuales LOS BENEFICIOS, POR SIEMBRA 

Y COMERCIALIZACIÓN correspondientes a una cantidad de 4.680 Kgs. De frijol 

Cargamanto Rojo, en un periodo de tiempo de 21, procedentes de la vereda LA 

CIENAGA DEL MUNICIPIO DE GUATARILLA, DECOMISADOS Y 

APREHENDIDOS por la DIAN de la ciudad de Ipiales el 9 de octubre del 2012, 

hasta el 09 de Julio del AÑO 2014. 

SON: $37.542.960 

8.3 LUCRO CESANTE. 

SON: $37.542.960 

---------------------------------------------------------------------------------- 
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1.4.-DEPARTAMENTO.Nariño. 

1.5.-MUNICIPIO. La Unión 

1.6.-SECTOR.Urbano. 

1.7-BARRIO. Niño Dios 

1.8.-DIRECCION. Carrera 1 No.15-15 

1.9.-MARCO JURÍDICO.  NULIDAD ABSOLUTA POR SIMULACION DEL ACTO JURIDICO 

1.10.-DESTINACION ACTUAL. Actividad habitacional y comercial 

1.11.-FECHA DE VISITA Y/O INSPECCION OCULAR. Abril 4/2017 

4.OBJETIVOS DEL CONCEPTO PERICIAL: 

4.1.” realice la  experticia solicitada en el numeral 8.3.1 del acápite –PERICIAS QUE 

SOLICITO-“: 

8.3.1.- “ se designará un perito,contador o afin, quien deberá establecer el lucro cesante y el 

daño emergente, causado por el fallecimiento de la VICTIMA, en hechos de que se da cuenta 

en ésta demanda.El perito deberá establecer, con apoyo en casos similares, en la naturaleza 

de la actividad laboral desplegada por VICTIMA”administrador de un aserrio, ubicado en 

LLORENTE”, y en la prueba documental y testimonial que se recaude, los perjuicios 

materiales, en las modalidades de DAÑO EMERGENTE CONSOLIDADO Y FUTURO Y EL 

LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO, tomando como base, los ingresos percibidos 

por la VICTIMA. 

Me reservo el derecho de ampliar o suprimir los temas sometidos al perito, durante la 

evacuación de la prueba. 

C on el peritazgo se pretende demostrar los daños materiales causados a la ESPOSA Y A 

LOS HUÉRFANOS,como consecuencia del hecho imputado a la demanda.” 

                                                                                                                                                                                 

CONCEPTO No.10 

INFORME RELATIVO A CONCEPTO PERICIAL DE  DAÑOS MATERIALES      EN EL MUNICIPIO DE TUMACO 

PROCESO No..2014-00193 JUZGADO CUARTO CONTENSIOSO ADMINISTRATIVO ORAL-CIRCUITO DE PASTO-

NARIÑO. 

DAÑOS MATERIALES  CAUSADOS A : 

1: LUIS GERARDO VELASQUEZ ESTUPIÑAN-VICTIMA 

2: GRUPO FAMILIAR DERIVADO DE LA VICTIMA CONFORMADO POR 13 PERSONAS 
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5.-METODOLOGIA. 

Inicialmente para determinar el DAÑO EMERGENTE,tanto  como consolidado como futuro, 

se toma los gastos aplicados en el desarrollo de la VICTIMA, posteriormente ,teniendo en 

cuenta, LOS OBJETIVOS DEL CONCEPTO PERICIAL,se procede , a obtener el resultado de 

la RENTA ACTUAL (Ra) de la VICTIMA.LUIS-GERARDO-VELASQUEZ ESTUPIÑAN 

CC.No.18.162.549(Q.E.P.D)Fundamentada ésta, en la constancia de registro laboral emitido 

por la EMPREZA RANCHO GRANDE CON NIT.985607-4 DE LLORENTE MUNICIPIO DE 

TUMACO,que toma como salario mensual , pagado a la VICTIMA en un valor de $589.500 

m/cte , lo que equivale a USML del año de su fallecimiento.seguidamente se dará aplicación, 

a la formula matemática de INDEXACIÓN con aplicación de los índices de precios al 

consumidor (IPC), COMO SE ANOTA A CONTINUACION LA SIGUIENTE FORMULA: 

 INDEXACIÓN MONETARIA : 

 Ra= R [IPC final ÷ IPC inicia]  

R = VALOR HISTORICO 

Ra= RENTA ACTUALIZADA 

 IPC= INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR final 

IPC= INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR inicial 

 QUE SERA DISTRIBUIDA  CON EL 50% PARA LA ESPOSA,  Y EL OTRO 50% PARA LOS 

HIJOS, SIGUIENDO LA APLICABILIDAD DE LAS FORMULAS MATEMATICAS 

ESTABLECIDAS POR EL CONSEJO DE ESTADO y la probavilidad de vida de la victima, 

tomando como referencia las tablas de la superfinanciera Colombiana Resolución 1550. 

La renta anteriormente calculada (Ra), es distribuida por el 50% a la esposa de la victima 

señora y/o compañera permanente Anyi Natali Preciado Arellano y el otro 50% a los tres 

hijos, en cantidades iguales, de la siguiente forma: 

SUMA BASE DE LIUQUIDACION: 

Anyi Natali Preciado Arellano: $ 329.649.00 

Angie Yajaira Velásquez Preciado: $109.883.00 

Luis Fernando Velásquez Preciado: $109.883.00 

Kevin Gerardo Velasquez Portilla : $109.883.00 

---------------------------------------------------------------------------------- 

CONCEPTO No.11 

DETERMINACION DE PERJUICIOS MATERIALES EN SUS MODALIDADES DE DAÑO 

EMERGENTE Y LUCRO CESANTE, EN UN INMUEBLE RURAL LOCALIZADO EN LA VEREDA 

BOLIVAR DEL MUNICIPIO DE ILES –NARIÑO( DOCTORA DORIS MONTENEGRO) 
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3. Información básica del presente peritaje. 

 a) FECHA CONCEPTO:  AGOSTO 2017 

 b) TIPO DE INMUEBLE:  PREDIO RURAL AGROPECUARIO. 

 c) TIPO DE PERITAJE: DETERMINACION DE DAÑOS MATERIALES 

 d) DEPARTAMENTO:  NARIÑO. 

 e) MUNICIPIO:   ILES 

 f) CORREGIMIENTO: BOLIVAR  

 g) VEREDA:   BOLIVAR 

 h) REFERENCIA:  CARRETEABLE QUE VA A LA CAPILLA DE LA    

               VEREDA BOLIVAR 

i) DIRECCION:   A UNA DISTANCIA DE  UN (1) UN KILOMETROS 

APROXIMADAMENTE DE LA CAPILLA VEREDAL.  

 j) MARCO JURIDICO: AMPLIACION DE UNA SERVIDUMBRE DE    

           PASO        

 k) DESTINACION:   EXPLOTACION  AGROPECUARIA 

 l) PROPIETARIO:   SEÑORA LUZ-MARIELA TOBAR ZAMBRANO 

           CC.30724487 

---------------------------------------------------------------------------------    

CONCEPTO PERICIAL No.12 

Magistrado Ponente: Paulo León España Pantoja.( TRIBUNAL 
ADMINISTRATIVO) 

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. 
 

Radicación: 52-001-33-33-004-2018-00204-00. 

Demandante: Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural. 
 

Demandado: Organización Nacional Indígena de Colombia, 
Autoridades Tradicionales Indígenas Awa 
Camawari y Seguros del Estado SA. 
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1.- OBJETIVOS GENERALES. 

DICTAMEN PERICIAL. De no ordenarse el pago de la cláusula penal por incumplimiento, 
solícito se ordene realizar un dictamen pericia! : a efecto de cuantificar los perjuicios 
causados a mi poderdante con ocasión del incumplimiento del Convenio de 
Asociación No. 20160617 celebrado entre el Ministerio de Agricultuia y Desarrollo Rural 
y la Organización Nacional Indígena de 'Colombia ONIC y la Asociación de Autoridades 
Tradicionales Indigenas  Awa Camawari y la aseguradora Seguros del Estado el 01 de julio 
de 2016. 

2.OBJETIVOS ESPECIFICOS. 

 2.1. PRETENSIONES( FUENTE: DEMANDA) 

Primera: Que se declare administrativamente responsable a la Organización Nacional 
Indígena de Co lom bia  y la  Asoc iac ión  de Autor idades  T rad ic iona les  Ind ígenas  
Awa Cam awar i  por  e l  INCUMPLIMIENTO del Convenio de asociación 20160617 
celebrado con el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural el 01 de julio de 2016, por 
no haber cumplido con las obligaciones pactadas en el mismo. 

Segunda: Que como consecuenc ia del INCUMPLIMIENTO DEL CONVENIO de 
Asociac ión No. 20160617, los contratistas restituyan a la Nación - Ministerio de 
Agricultura y Desarrollo Rural el valor del Convenio, cuyo valor asc iende a la suma 
de Cuatroc ientos Setenta y Cinco Mi l lones ($ 4.75.000.000.00) M/Cte.  

Tercera: : Que se declare que la obligación dineraria de que trata el numeral segundo 
sea ajustada en su poder adquisitivo según el índice de Precios al Consumidor (IPC) y 
con el reconocimiento del interés mensual equivalente al establecido por las entidades 
financieras en los depósitos a término - DTF- más cinco puntos, sin perjuicio de que 
pueda llegar a demostrarse a través de cualquier otro tipo de actuación contractual, 
administrativa o judicial un daño superior y sin que pueda entenderse como renuncia 
alguna a dicha reclamación por concepto de los desembolsos realizados con relación al 
Convenio de Asociación No. 20160617 celebrado entre el Ministerio de Agricultura y 
Desarrollo Rural y la Organización Nacional Indígena de Colombia ONIC y la Asociación 
de Autoridades Tradicionales Indígenas Awa Camawari el 01 de julio de 2015. 

Cuarta: Que como consecuencia del INCUMPLIMIENTO DEL CONVENIO No. 20160617 
celebrado entre el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural y la Organización 
Nacional Indígena de Colombia ONIC y la Asociación de 

Autoridades Tradicionales Indígenas Awa Camawari, la Aseguradora Seguros dei 

Estado pague a la Nación - Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural el valor de la 

CLÁUSULA PENAL PECUNIARIA, correspondiente al 10 °/0 del valor total del 

convenio Cincuenta y Dos Millones Trescientos Veinte Mil Pesos (V,:52.320.000.00) 

M/CTE. 

Subsidiaria de la Cuarta: D„,,no ordenarse el pago de la cláusula penal por 

incumplimiento, solicito se ordene real izar un dictamen peric ial,  a efecto de 

cuantif icar los perjuic ios causados a mi poderdante con ocasión del incumplimiento 

del Convenio de Asociación No. 20160617 celebrado entre el Ministerio de Agricultura y 

Desarrollo Rural y la Organización Nacional Indígena de Colombia ONIC y la 

Asociación de Autoridades Tradicionales Indígenas Awa Camawari y la aseguradora 

Seguros del Estado el 01 de julio de 2016.  

Quin ta :  Que como consecuencia de lo anterior, se declare el siniestro de la póliza 

No. 37-44101025231 exped ida por  la  Compañía Seguros de l  Estado S.A. ,  

tomada para respaldar  e l  cumplimiento del Convenio 20160617 y se ordene el pago 

de la suma asegurada por cumplimiento del contrato por el valor de Cincuenta Millones 

de Pesos ($ 50.000.000.00) M/cte  
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Sexta:  Que se decrete la liquidación judicial del convenio de Asociación No. 

20160617 suscrito entre la Organización Nacional Indígena de Colombia ONIC y la 

Asociación de Autoridades Tradicionales Indígenas Awa Camawari y la aseguradora 

Seguros del Estado el 01 de julio de 2016.  

Séptima: Que se dé cumplimiento a lo establecido en el numeral 4del artículo 195 del 

C.P.A.CA.  

Octava:  Que se condene en costas y agencias en derechoa la parte demandada 

en el proceso. 

2.2.-EL ESTADO DE AVANCE EN LA EJECUCIÓN DE LAS ACTIVIDADES 

CONTEMPLADAS EN EL CONVENIO No. 20160617 SE RESUME EN EL CUADRO 

SIGUIENTE. 

ACTIVIDAD U OBLIGACIÓN PORCENTA

JE DE 

AVANCE 

OBSERVACIONES 

1. Llevar a cabo la adecuación y mejoramiento de 100 

chagras, según lo planteado en el proyecto. 

50% Se han realizado 100 visitas 

técnicas  

para la caracterización 

productiva de 
2. Realizar la implementación de una chagra 

demostrativa integrada por 3 sistemas pecuarios, tres 

piscfcoias y siete sistemas agrícolas de acuerdo a lo 

establecido en el proyecto, 

78% Sehan construido los 

estanques 

piscícolas y la marranera, falta 

la construcción del galpón 

avícola y se han establecido 

todos los cultivos con 

variedades propias 

 
 

3. Realizar el establecimiento de un galpón para 

gallinas de 60 m2, tres estanques de 60 m2 cada uno 

y uno de 90 m2; una porqueriza de 96 m2 con las 

especificaciones planteadas en el proyecto. 

70% Se han construido los

 estanques 

piscícolas y parcialmente 96 

m2 de la marranera, falta la 

construcción del galpón 

avícola 

4. Realizar la compra de los materiales, insumos y 

herramientas adquiridos a las personas 

beneficiarías. 

20% Hay evidencias de compras 

parciales d e  m a te r i a l e s ,  

i ns um os  y  herramientas 

para los beneficiarios 
5. Realizar la adquisición y entrega a fas personas 

beneficiarías de los cerdos y gallinas ponedoras 

adquiridas 

50% Se ha realizado la compra de 

gallinas ponedoras, faltan los 

cerdos 
6. Adquirir los alevinos de tilapia requeridos de 

acuerdo a lo establecido en el proyecto. 

100% Se compraron 2.200 

alevines de tilapia • 

7. Elaborar, Imprimir y entregar 2.000 cartillas 

para la documentación de prácticas productivas 

ancestrales, de acuerdo a.lo señalado en el 

proyecto 

0% Esta obligación no presenta 

ningún avance 

 

 

  

8. Brindar el acompañamiento técnico y fa 

transferencia de tecnologías propias de producción, 

a las personas beneficiarías del proyecto 

70% Se han realizado visitas
 técnicas 

para la caracterización 
productiva de las chagras, 
falta la implementación de los 
planes de mejoramiento 
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9. Cumplir con el aporte adicional para el proyecto, 

cuantificado en la suma de VEINTITRÉS MILLONES 

DOSCIENTOS MIL PESOS ($23,200.000) M/L 

70 Adjuntar planillas de registrode 

jornales y el contrato del  

coordinador del proyecto 10. Iniciar los trámites necesarios ante las 

autoridades competentes, para la obtención de las 

licencias, permisos y autorizaciones a que hubiere 

lugar, de acuerdo con lo descrito en el proyecto. 

100❑ Se cuenta con resolución NI. 

224 de CORPONARIÑO, 

por la cual se autoriza una 

concesión de aguas. Total, avance según el POA(Plan Operativo 

Anual) 

62%  

fuente:estado de avance en la ejecucion de las actividades contempladas en el convenio se 

resume en el cuadro adjunto. 

2.3. ANTESEDENTES (  H E C H O S )  

Hecho Primero: El día 01 de julio de 2016, se suscribió el convenio de Asociación 

20160617, con LA ORGANIZACIÓN NACIONAL INDIGENA DE COLOMBIA -  ONIC -

ASOCIACIÓN DE AUTORIDADES TRADICIONALES INDÍGENAS AWA 

CAMAWARI, con el objeto de: Aunar esfuerzos técnicos, adm in is t ra t ivos  y  

f inanc ieros  ent re  e l  Min is te r io  de  Agr i cu l tu ra  y Desar ro l lo  Rura l ,  y La  

ORGANIZACIÓN NACIONAL INDIGENA DE COLOMBIA ONIC, LA ASOCIACIÓN DE 

AUTORIDADES TRADICIONALES INDÍGENAS AWA - CABILDO MAYOR AWA DE 

RICAURTE (CAMAWARI), para llevar a cabo la ejecución del proyecto denominado: 

"MEJORAMIENTO DE LOS SISTEMAS PRODUCTIVOS AGROPECUARIOS EN LAS 

CHAGRAS DEL PUEBLO INDIGENAAWA CHAMAW ARI DE RICAURTE -  

DEPARTAMENTO DE MARIÑO" 

H e c h o  S e g u n d o :  El  Alcance de l  obje to del  convenio:  Mejorar  los  s is temas de 

producc ión agropecuaria de vocación económica en 100 chagras del pueblo Indígena 

Awa Camawari de RicaurteDepartamento de Nariño, buscando el mejoramiento de la 

dieta alimentarla debido a un incremento en la disponibilidad de huevos, pescado y 

carne en la comunidad.  

Hecho Tercero: El valor del convenio Según !a c láusula cuarta es la suma de 

QUINIENTOS VEINTITRÉS MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOSM/CTE 

($523.200.000), que se discriminan de la siguiente manera: 

Concepto Valor 

APORTE DEL MINISTERIO $ 500.000.000 

Contrapartida CAMAWARI $ 23.200.000 

Total 523.200.000 
 

Hecho Cuarto: Desembolsos de acuerdo con la cláusula quinta del Convenio, los 

desembolsos por parte del MINISTERIO se pactaron de la siguiente manera: 

Para la vigencia 2015: 

Un primer desembolso, por la suma de DOSCIENTOS VEINTICINCO MILLONES DE 

PESOS MCTE ($225.000.000), previo cumplimiento de los requisitos de 

perfeccionamiento, ejecución y verificación de lo siguiente: 1. Acta de aprobación del Plan 

Operativo del presente convenio derivado. 2. Copia del pronunciamiento de la DIAN. 3. 
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Verificación de antecedentes fiscales, disciplinarios y judiciales de los beneficiarios que 

hacen parte del proyecto. 4. Soportes que demuestren la titularidad, posesión o 

tenencia de buena fe de los predios en donde se va a ejecutar el convenio. 5. 

Constancia de trámite de solicitud de licencias, permisos y/o autorizaciones necesarias 

para la ejecución del convenio. 6, Certificación emitida por el comité supervisor que 

acredite el cumplimiento de los requisitos de pago y adecuada ejecución del convenio. 7. 

Copia del acta de visita de verificación.  

Para la vigencia 2016:  

Un segundo desembolso, por la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE 

PESOS MCTE ($250.000.000), una vez se presente el informe de avance que 

demuestre la ejecución del 100% de primer desembolso y este cuente con el aval 

requerido según las condiciones del convenio.  

2.4.- PRORROGAS AUTORIZADAS 

Teniendo en cuenta el CONVENIO DE  Asociación No. 20160617, se tiene las siguientes 

prorrogas para la ejecución del convenio:  

PRIMERA PRORROGA: 

Autorizada por el MINISTERIO DE AGRICULTURA  Y DESARROLLO RURAL por un periodo de 

seis(6) meses o sea hasta el  EL 30 DE JUNIO DEL 2017 según acta 01 del 26 de diciembre del 

2016 por el comité de supervisión. 

SEGUNDA PRORROGA. 

Autorizada por el MINISTERIO DE AGRICULTURA  Y DESARROLLO RURAL por un periodo de 

TRES(3) meses ADICIONALES o sea hasta el  EL 30 DE SEPTIEMBRE DEL 2017 según acta 02 

del 27 de JUNIO del 2017 por el comité de supervisión. 

3.- METODOLOGIA. 

En el dictamen objeto del presente informe,se utilizó como METODOLOGIA,la información 

SECUNDARIA ENCOTRADA EN EL CONTEXTO DEL PROCESO,como también, el informe 

solicitado al BANCO DE LA REPUBLICA Y EL REGISTRO DE INDICES DE PRECIOS AL 

CONSUMIDOR (IPC) DEL DANE,que se adjuntan como anexos del presente 

informe,DESTACANDO LA APLICACIÓN DE LA FORMULA MATEMATICA SIGUIENTE: 

c. Las metodologías académicas que el Banco de la República utiliza para calcular 
el valor actual del peso colombiano, utilizando el Índice de Precios al 
Consumidor (IPC), son: 

1. El valor de un peso del periodo t-j expresado en pesos del periodo t, 

:  

 

Donde: 
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= Mes de referencia del cálculo  

= Periodo para el cuál se desea calcular el valor de un peso  

= Índice de Precios al Consumidor del mes t  

= Índice de Precios al Consumidor del mes t-j  

 

Debe tener en cuenta que los índices  e  deben estar 

expresados en la misma base. 

4.- PERIODOS DE INCUMPLIMIENTO 

4.1.- DESDE EL 30 DE SEPTIEMBRE/2017 HASTA EL MES DE JUNIO/2019 SON 21 MESES, 

util para el calculo del  indice de precios al consumidor (IPC) 

4.2.- VALORACION DE PORCENTAJES: 

ACTIVIDAD EJECUTADA= 62% ( SEGÚN INFORME) 

ACTIVIDAD SIN EJECUTAR=38% 

VALOR DESEMBOLSOS: 

Un primer desembolso, por la suma de DOSCIENTOS VEINTICINCO MILLONES DE 

PESOS MCTE ($225.000.000), 

Un segundo desembolso, por la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE 

PESOS MCTE ($250.000.000) 

TERCER DESEMBOLSO POR UN VALOR DE $25.000.000 NO APLICA  

Contrapartida CAMAWARI:   NO  APLICA 

$ 23.200.000     

  

TOTAL= $475.000.000 (  CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO MILLONES M/CTE)  

VALOR EJECUTADO(62%)= $294.500.000  

VALOR SIN EJECUTAR(38%)=$180.500.000 

 

4.3.- VALORES A INDEXAR SOLICITADO POR: 
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Tercera: : Que se declare que la obligación dineraria de que trata el numeral segundo 
sea ajustada en su poder adquisitivo según el índice de Precios al Consumidor (IPC) y 
con el reconocimiento del interés mensual equivalente al establecido por las entidades 
financieras en los depósitos a término - DTF- más cinco puntos, sin perjuicio de que 
pueda llegar a demostrarse a través de cualquier otro tipo de actuación contractual, 
administrativa o judicial un daño superior y sin que pueda entenderse como renuncia 
alguna a dicha reclamación por concepto de los desembolsos realizados con relación al 
Convenio de Asociación No. 20160617 celebrado entre el Ministerio de Agricultura y 
Desarrollo Rural y la Organización Nacional Indígena de Colombia ONIC y la Asociación 
de Autoridades Tradicionales Indígenas Awa Camawari el 01 de julio de 2015. 

4.4.APLICACION DE FORMULAS Y CALCULOS 

INDEXSACION DEL PERIODO SEGUNDA PRORROGA HASTA MES DE JUNIO 

DEL AÑO 2019: 

PRERIODO MES DE SEPTIEMBRE/2017 HASTA EL MES DE JUNIO DEL AÑO 

2019. 

INDICES PARA EL CALCULO DEL (IPC): 

INDICE DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL AÑO 2017 SEGÚN DANE=96.36 

 

INDICE DEL MES DE JUNIO DEL AÑO 2019 SEGÚN DANE= 

PARA LA ACTUALIZACION DEL VALOR , OBJETO DEL PRESENTE INFORME, 

SE UTILIZO LA METODOLOGIA DE “HOMOGENEIZACION POR EPOCA”, QUE 

CONSISTE EN EL PROCESO DE INDEXAR A PRECIOS DE HOY MEDIANTE EL 

USO DEL  IPC(índice de precios al consumidor) , aplicando la siguiente formula 

matemática: 

FORMULA: 

 

INDEXACION = índice final ( mes de junio/2019)        X CANTIDAD  

                         Índice inicial(mes de septiembre/2017) 

 

INDICE FINAL = INDICE MES DE  JUNIO AÑO 2019=102.71 

INDICE INICIAL= INDICE MES DE SEPTIEMBRE DEL AÑO 2017=96.36 

Anotacion y Fuente=” El cálculo de la indexación se hace hasta un mes anterior a la fecha de presentación del concepto. 

DANE” 

VALOR A SER ACTUALIZADO: $180.500.000 

INDEXACION=(INDICE DEL MES DE JUNIO/2019)÷(INDICE MES DE 

SEPTIEMBRE/2017 ) X CANTIDAD. 

 

102.71 
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INDEXACION= (102.71)÷(96.36) x $180.500.000 = $192.394.718 

VALOR  ACTUALIZADO A FECHA DEL MES DE 

JUNIO DEL AÑO 2019 ,CORRESPONDIENTE AL 

INCUMPLIMIENTO PARCIAL DEL CONVENIO  de 

Asociación No. 20160617 celebrado entre el Ministerio de Agricultuia y Desarrollo Rural 

y la Organización Nacional Indígena de 'Colombia ONIC y la Asociación de Autoridades 

Tradicionales Indigenas  Awa Camawari . 

Cuarta: Que como consecuencia del INCUMPLIMIENTO DEL CONVENIO No. 20160617 

celebrado entre el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural y la Organización 

Nacional Indígena de Colombia ONIC y la Asociación de Autoridades Tradicionales 

Indígenas Awa Camawari, la Aseguradora Seguros del Estado pague a la Nación - 

Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural el valor de la CLÁUSULA PENAL PECUNIARIA, 

correspondiente al 10/ %del valor total del convenio Cincuenta y Dos Millones 

Trescientos Veinte Mil Pesos (V,:52.320.000.00) M/CTE. 

(A).-POLIZA DE GARANTIA. 

VALOR A INDEXAR DESDE FECHA SEGUNDA PRORROGA(30 SEPTIEMBRE DEL AÑO 2017) 

 INDEXACION= (102.71)÷(96.36) x $:50.000.000=$53.294.936:  Que como 

consecuencia de lo anterior, se declare el siniestro de la póliza  No. 37-44-
101025231 exped ida por  la  Compañía Seguros de l  Estado S.A. ,  tomada para  
respa ldar  e l  cumplimiento del Convenio 20160617 y se ordene el pago de la suma 
asegurada por cumplimiento del contrato por el valor de Cincuenta Millones de Pesos 
($ 50.000.000.00) M/cte  

 

(B).-POLIZA DE CUMPLIMIENTO POR UN VALOR INCUMPLIDO DE $180.500.000 

EQUIVALENTE AL 10% = $18.050.000 

VALOR A INDEXAR DESDE FECHA SEGUNDA PRORROGA(30 SEPTIEMBRE DEL AÑO 2017) 

INDEXACION= (102.71)÷(96.36) x  $18.050.000= $19.239.472 

 

4.5 VALORES DEL DTF MAS CINCO PUNTOS. 

SON VALORES QUE SE COBRARAN, POSTERIORMENTE AL PROCESO, SEGÚN 
METODOLOGIA BANCO DE LA REPUBLICA: 

Respecto a los valores de la DTF, esta es una tasa de interés de referencia y es 

calculada y publicada semanalmente por el Banco de la República y se refiere a la tasa 

promedio ponderada por monto de las captaciones por CDT a 90 días para los Bancos, 
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corporaciones y compañías de financiamiento comercial. El cálculo se realiza con 

información diaria de las captaciones realizadas el viernes de la semana anterior y de 

lunes a jueves de la semana de cálculo. Para consultar los valores de la DTF lo invitamos 

en nuestra página web a través del siguiente vínculo 

http://www.banrep.gov.co/es/estadisticas/tasas-captacion-semanales-y-mensuales. Para la 

liquidación de intereses mensuales tenga en cuenta que la DTF es expresada como tasa 

efectiva anual.” 

5.CONCLUSIONES. 

5.1. TOTALDESEMBOLSOS= $475.000.000 (  CUATROCIENTOS SETENTA Y 

CINCO MILLONES M/CTE) 

VALOR EJECUTADO(62%)= $294.500.000 

5.2. VALOR NO EJECUTADO (38%)=180.500.000  

5.3. INCUMPLIMIENTO PARCIAL DEL CONVENIO No. 20160617 

5.4.- NUMERO DE ACTIVIDADES DEL CONVENIO NO.10  

5.5.- Contrapartida CAMAWARI:   NO  APLICA=$23.200.000 

5.6.- TERCER DESEMBOLSO: NO APLICA=NO APLICA=25.000.000 

NUMERO DE FOLIOS :24 

 

CONCEPTO PERICIAL No.13 

AVALUO COMERCIAL DE UN  PREDIO UBICADO EN EL SECTOR RURAL 
DEL MUNICIPIO SAN JOSE DE ALBAN (N) 

DEMANDANTE:MAURICIO RODRÍGUEZ OSEJO 
DEMANDADO: ISIDRO TELLO 
PROCESO No.520194008900 1-20200004700 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL SAN JOSE DE ALBAN 

PRESENTADO POR. 

ING.EDUARDO CHAVES DE LOS RÍOS 

CC.No.5.200.492 pasto 

Auxiliar de la justicia C.S.de la J. 

FECHA DE PRESENTACION: ABRIL/2021 

PERITO EVALUADOR 

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

http://www.banrep.gov.co/es/estadisticas/tasas-captacion-semanales-y-mensuales
http://www.banrep.gov.co/es/estadisticas/tasas-captacion-semanales-y-mensuales
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 CONCEPTO PERICIAL                           

1.INFORMACIÓN BASICA. 

PROCESO NO.52-001-23-33-000-2020-01094-00 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE 

NARIÑO- DESPACHO TERCERO 

DEMANDANTE: CECILIA MESA TORRES CC.39691150 

DEMANDADO :AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA-ANI-NIT 

830.125.996-9 

SOLICITUD: 

El presente concepto, SE PONE A CONSIDERACION DEL ESTABLECIMIENTO 

JURÍDICO QUE TENGA LA FINALIDAD DE TOMAR UNA DECISIÓN EN EL 

PROCESO DE   REPARACIÓN DIRECTA EN LAS MODALIDADES DE DAÑO 

EMERGENTE Y LUCRO CESANTE DEBIDO A LAS AFECTACIONES DE 

HECHO, CAUSADAS EN LOS PREDIOS CON UBICACIÓN RURAL DEL 

MUNICIPIO DE TANGUA Y CONFORMADO POR LOS SIGUIENTES 

COMPONENTES: 

1.1.REFERENCIAS LOCATIVAS 

 

a) FECHA CONCEPTO:  JULIO/2021 

 

b) TIPO DE INMUEBLE:  PREDIO RURAL AGROPECUARIO. 

 

c) TIPO DE PERITAJE: DETERMINACION DE DAÑOS MATERIALES 

 

d) DEPARTAMENTO:  NARIÑO. 

 

e) MUNICIPIO:   TANGUA 

 

f) CORREGIMIENTO:  

 

g) VEREDA:                       OBRAJE   

 

h) DIRECCION   SAN RAFAEL    

 

i) MARCO JURIDICO: REPARACIÓN DIRECTA    

 

j) DESTINACION:  EXPLOTACION  AGROPECUARIA 

 

k) PROPIETARIO:  CECILIA MESA TORRES CC No.39691150 usaquen          
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l) FECHA DE PRESENTACION DEL INFORME: JULIO/2021   

   

1.2. INFORMACIÓN CATASTRAL DE LOS PREDIOS. 

LOTE No.1 

NOMBRE DEL LOTE: OBRAJE EL RECURDO   

LONGITUD LIMITE SUR:132.93 METROS LINEALES EN AFECTACION 

 
CEDULA CATASTRAL:527880001000000010271000000000 
FOLIO DE MATRICULA INMOHBILIARIA:240-159701 ORIP 
AVALUÓ CATASTRAL-VIGENCIA AÑO 2018 = $549.000 
 

 ÁREA PARCIAL NEGOCIADA: 2.977.21 M2 DE TERRENO 

VALOR NEGOCIADO A FECHA-10-05-2018:$144.128.420.60  

VALOR UNITARIO DEL M2 DE TERRENO A FECHA-10-05-2018 

SON=$48.411 APROXIMANDO 

 

LOTE No.2 

NOMBRE DEL LEOTE: SAN RAFAEL 

LONGITUD LIMITE SUR:410.53 METROS LINEALES EN AFECTACION 

 
CEDULA CATASTRAL:527880001000000010272000000000 
FOLIO DE MATRICULA INMOHBILIARIA:240-162339 ORIP 
AVALUÓ CATASTRAL-VIGENCIA AÑO 2018 = $1.612.000 
 

 ÁREA PARCIAL NEGOCIADA: 9.551.84 M2 DE TERRENO 

VALOR NEGOCIADO A FECHA-17-09-2018:$92.841.600  

VALOR UNITARIO DEL M2 DE TERRENO A FECHA-10-05-2018 

SON=$9.720 APROXIMANDO 

 

LOTE No.3= 

NOMBRE DEL LOTE: SAN RAFAEL 

LONGITUD LIMITE SUR:137.00 METROS LINEALES EN AFECTACION 

 
CEDULA CATASTRAL:527880001000000010273000000000 
FOLIO DE MATRICULA INMOHBILIARIA:240-167355 ORIP 
AVALUÓ CATASTRAL-VIGENCIA AÑO 2018 = $465.000 
 

 ÁREA PARCIAL NEGOCIADA: 3.080.35 M2 DE TERRENO 

VALOR NEGOCIADO A FECHA-10-05-2018:$46.601.250 

VALOR UNITARIO DEL M2 DE TERRENO A FECHA-10-05-2018 
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SON=$15.129 APROXIMANDO 

 

2.- HECHOS. 

 

2.1.Teniendo en cuenta los contratos de compraventa predial en el 

PROYECTO VIAL RUMICHACA PASTO (AGENCIA NACIONAL DE 

INFRAESTRUCTURA-ANI) se  celebraron  la compra de tres(3) predios, 

caracterizados por ser áreas parciales de predios de mayor superficie o 

extensión  en metros cuadrados de terreno, cuyo objeto es la ampliación 

superficiaria y MEJORAMIENTO VIAL DE UTILIDAD PUBLICA EN LA VÍA-

PASTO- RUMICHACA,QUE HAN CAUSADO LA AFECTACIÓN DE HECHO,  

ANULANDO  LA CERVIDUMBRE DE PASO A LOS PREDIOS  SOBRANTES 

DESPUES DE LA NEGOCIACION Y que presentan las siguientes 

especificaciones en los predios siguientes: 

 

LOTE 1: 

FOTOS PREDIO 240-159701 (fuente: avaluó Ing.Alban Hidalgo) 

 
 

ESCRITURA  MEDIANTE :creaciòn del decreto No.4165 de noviembre/2011 

Notaria cuarta-fecha  03 abril/2019 

ÁREA PARCIAL NEGOCIADA: 2.977.21 metros cuadrados de terreno 

LONGITUD EN METROS LINEALES DEL LIMITE SUR que causa la afectación 

DEL ÁREA NEGOCIADA=132.93 m.l.PUNTO INICIAL DEL ÁREA NEGOCIADA: K 

(kilometro 11)+ 03721 metros PEDREGAL- TANGUA, PUNTO FINAL DEL ÁREA 

NEGOCIADA  K (kilometro 11) + 168.28 pedregal tanguaFECHA DE LA 

NEGOCIACION:20 DE JUNIO/2018 

Valor de la negociación a fecha: $144.128.120.00 
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Concepto valuatorio_LONJA DE PROPIEDAD RAIZ  NARIÑO-PUTUMAY 

LOTE 2 

FOTOS PREDIO 240-162339 (fuente: avaluó Ing.Alban Hidalgo) 

 

 

ESCRITURA  No.2335 de fecha  17 de septiembre/2018-notaria primera del 

círculo de pasto 

LONGITUD EN METROS LINEALES DEL LIMITE SUR que causa la afectación 

DEL ÁREA NEGOCIADA=410.53 m.l. 

PUNTO INICIAL DEL ÁREA NEGOCIADA: K (kilometro 11)+ 169.61 metros 

PEDREGAL- TANGUA, 

 PUNTO FINAL DEL ÁREA NEGOCIADA  K (kilometro 11) + 595.26 pedregal 

tangua 

FECHA DE LA NEGOCIACION:17 DE SEPTIEMBRE/2018 

Valor de la negociación a fecha 17 de septiembre/2018: $92.841.600 

Concepto valuatorio_LONJA DE PROPIEDAD RAIZ  NARIÑO-PUTUMAY 

 

LOTE 3. 
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 PREDIO 240- 167355(fuente: avaluó Ing.Alban Hidalgo) 

 

ESCRITURA  No.2728 notaria segunda del circulo de pasto con fecha 17-

sep/2018 

LONGITUD EN METROS LINEALES DEL LIMITE SUR que causa la afectación 

DEL ÁREA NEGOCIADA=137.00 m.l. 

PUNTO INICIAL DEL ÁREA NEGOCIADA: K (kilometro 11)+ 483.84 metros 

PEDREGAL- TANGUA, 

 PUNTO FINAL DEL ÁREA NEGOCIADA  K (kilometro 11) + 595.25 pedregal 

tangua 

FECHA DE LA NEGOCIACION:20 DE JUNIO/2018 

Valor de la negociación a fecha: $46.601.250.00 

Concepto valuatorio_LONJA DE PROPIEDAD RAIZ  NARIÑO-PUTUMAYO 

 

2.2.-TOTAL METROS LINEALES EN EL LIMITE SUR A REPARAR: 

132.93 +410.53+137.00 = 680.46 metros lineales de separación sur de los 

predios,que multiplicados por una longitud de 3.65 metros lineales que aparecen 

en la resolución de minstrasporte(objetivos nos arroja un área de 

2.484(aproximando) metros cuadrados de terreno, siendo el objeto de la 

reparación 

 

2.3.-debido al trabajo desarrollado  por el proyecto vial Rumichaca pasto 

(agencia nacional de infraestructura-ANI), los propietarios de los predios 

afectados se vieron en la obligacion marcada de no seguir explotando sus 

actividades de características agropecuarias, que consisten en la 

explotación avícola y demás derivados agrícolas, en un periodo anual a la 

afectación hasta la fecha actual. 

3. OBJETIVOS: 
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3.1.GENERALES 

Determinar y cuantificar en valores actuales, LOS DAÑOS MATERIALES,EN SUS 

MODALIDADES DE DAÑO EMERGENTE Y LUCRO CESANTE DERIVADOS DE 

SU CABIDA Y USO DE APLICACIÓN AGROPECUARIA, QUE SE CAUSARON 

EN LOS INMUEBLES  con ubicación  rural de propiedad de la  DEMANDANTE 

SEÑORA CECILIA MESA TORRES CC No.39.691.150 EN CONTRA DEL 

DEMANDADO :AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA-ANI-NIT 

830.125.996-9 

3.2.-ESPECIFICOS 

a).- identificar COMO DAÑO EMERGENTE  la ausencia de una servidumbre de 

paso, que no se tuvo en cuenta  al hacer la negociación de los predios OBJETO 

DEL NEGOCIO, 

 COMO PREDIO SIRVIENTE(que sufre el gravamen-pasiva- predios de la 

DEMANDANTE)  

 PREDIO DOMINANTE(que reporta la utilidad-activa- AGENCIA NACIONAL DE 

INFRAESTRUCTURA-ANI) 

fuente:1 Título XI: De las servidumbres-CC 

ARTICULO 879. <CONCEPTO DE SERVIDUMBRE>. Servidumbre predial o simple servidumbre, es un gravamen 

impuesto sobre un predio, en utilidad de otro predio de distinto dueño. 
ARTICULO 880. <SERVIDUMBRES ACTIVAS Y PASIVAS>. Se llama predio sirviente el que sufre el gravamen, y 

predio dominante el que reporta la utilidad.Con respecto al predio dominante, la servidumbre se llama activa, y con 

respecto al predio sirviente, se llama pasiva. 

 

b)-Cuantificar en la modalidad de  DAÑO EMERGENE Y pesos colombianos, el 

ÁREA DE TERRENO A REPARAR, que consiste en la longitud de metros lineales 

del limite SUR DE LOS PREDIOS NEGOCIADOS por un ancho de 3.65 metros 

lineales, los que equivalen  al 50% del ancho de las VIAS DE PRIMER ORDEN  

QUE TENIA EL PRIMER CARRIL DE LA VÍA ANTERIOR según resolución 

MINTRASPORTE.,configurando un área de AFECTACION DE 2.484.00  metros 

cuadrados de terreno 

(PREDIOS DOMINANTES)“ Vías de primer orden. Serán vías de primer orden 

aquellas que cum-plan con la función de integrar las principales zonas de 

producción y con-sumo del país, y de este con los demás países, que comuniquen 

con los puertos y aeropuertos de nivel nacional e internacional y que su construc-

ción y/o mejoramiento se haya realizado por compromiso del Gobierno a través de 

convenios o pactos internacionales, El volumen de tránsito sea igual o superior a 

700 vehículos diarios, estén construidas en doble calzada o calzada sencilla, esta 
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última mayor o igual a 7:30 m de ancho. La población corresponderá a la de 

ciudades capitales de departamento o de pobla-ciones fronterizas y/o puertos y las 

demás especificaciones geométricas co-rresponden a las de carreteras primarias del 

Manual de Diseño Geométrico de 2008 de INVIAS o el que se encuentre vigente.” 

Fuente:  

 

c).-Cuantificar el lucro cesante derivado del uso productivo del sector agropecuario 

en los predios objeto del presente informe 

 

.4.- METODOLOGÍA. 

a)Para el desarrollo del presente informe y estimación del DAÑO EMERGENTE, 
se tomo como punto de partida el contexto de los documentos objeto de la 
negociación, que consisten en las escrituras publicas  con MATRICULA 
INMOBILIARIA y otros documentos relacionados con información topografica, que 
se anota a continuación. 
 
 LOTE No.1 MATRICULA 240-159701 INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE PASTO, 
 
LOTE No.2 MATRICULA 240-162339 INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE PASTO,  
 
LOTE No.3 MATRICULA 240-167355 INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE PASTO,  
 
ÁREAS AFECTADAS:: 

 LOTE No.1: ÁREA AFECTADA = 132.93 MEROS LINEALES X 3.65 
METROS LINEALES=485.1945 METROS CUADRADOS DE TERRENO 

 LOTE No.2. ÁREA AFECTADA=410.53 METROS LINEALES  X 3.65 
METROS LINEALES=1.498.43 METROS CUADRADOS. 

 LOTE No.3.   ÁREA AFECTADA=137.00 METROS LINEALES X 3.65 
METROS LINEALES= 500.05 METROS CUADRADOS 

 

TOTAL: 2.483.679 METROS CUADRADOS DE TERRENO 

b)VALORES COMERCIALES ACTUALIZADOS DE LOS PREDIOS OBJETO DE 

LA PRESENTE INVESTIGACIÓN. 

La actualización valorativa de los predios objeto de la presente investigación, se 

realizó con la metodología de actualización del índice de precios al 

consumidor(IPC) QUE SE ANOTA A CONTINUACION UTILIZANDO LA 

SIGUIENTE FORMULA MATEMATICA. 

INDEXACION = 
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CANTIDAD   x {índice final (mes de junio/2021)  ÷  {índice inicial} 

 ACTUALIZACION PARA EL LOTE NO.1 A LA FECHA ACTUAL DEL MES DE 

JUNIO/2021 

CANTIDAD A INDEXAR= $144.128.420.60 

INDEXACION = PARA EL LOTE No.1 Con un área negociada de  2.977.21 M2 

$144.128.420.60 X 108.92(mes de junio 2021) ÷ 102.32(mes de abril 2019) 

VALOR DEL LOTE N.1 

$144.128.420.60 x 1.065= $153.496.768 
VALOR ACTUAL DEL M2 DE TERRENO: 153.496.768÷ 2.977.21=$51.567 
 
 
ACTUALIZACION PARA EL LOTE NO.2 A LA FECHA ACTUAL= 

CANTIDAD A INDEXAR= $92.841.600 

$92.841.600 X 108.92(mes de junio 2021) ÷ 99.47(mes de septiembre 2018) 

INDEXACION = PARA EL LOTE No.2 Con un área negociada de 9.551.84  M2 

VALOR DEL LOTE NO.2 

$92.841.600 X 1.095= $101.661.552 

VALOR ACTUAL DEL M2 DE TERRENO: 101.661.552÷ 9.551.84=$10.643 

 

ACTUALIZACION PARA EL LOTE NO.3 A LA FECHA ACTUAL= 

CANTIDAD A INDEXAR= $46.601.250 

$46.601.250 X 108.92(mes de junio 2021) ÷ 99.47(mes de abril 2029) 

INDEXACION = PARA EL LOTE No.3 Con un área negociada de  3.080.35 M2 

VALOR DEL LOTE NO.3 
 
$46.601.250 X 1.095 =$51.028.369 
 
VALOR ACTUAL DEL M2 DE TERRENO: 51.028.369÷ 3.080.35=$16.566 
 
RESUMEN: DE VALORES INDENMIZADOS , QUE SON UTILIZADOS PARA 
DETERMINAR EL DAÑO EMERGENTE 
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 LOTE No.1 
Valor unitario del m2 de terreno: =$51.567 
LOTE No.2 
Valor unitario del m2 de terreno: =$10.643 
LOTE No.3 
Valor unitario del m2 de terreno: =$16.566 
 
ÁREAS A COMPENSAR LA AFECTACION 

 LOTE No.1: ÁREA AFECTADA = 132.93 MEROS LINEALES X 3.65 
METROS LINEALES=485.1945 METROS CUADRADOS DE TERRENO 

 LOTE No.2. ÁREA AFECTADA=410.53 METROS LINEALES  X 3.65 
METROS LINEALES=1.498.43 METROS CUADRADOS. 

 LOTE No.3.   ÁREA AFECTADA=137.00 METROS LINEALES X 3.65 
METROS LINEALES= 500.05 METROS CUADRADOS 

 
 
ANOTACION:A análisis de  los anteriores valores, se  sumó la investigación I 

económica, del valor de la propiedad rural en el sector, siguiento la metodología 

de la RESOLUCION NÚMERO 620(23 SEP-2008)- DEL MARCO DE LA LEY 388/1997 QUE 

UTILIZA-EL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI. 

c) Para determinar  en el presente informe, el monto de los DAÑOS POR 

CONCEPTO DE LUCRO CESANTE, se tomo  LA RENTABILIDAD DEJADA DE 

PERSIVIR EN LAS AREAS AFECTADA POR LA FALTA DE SERVIDUMBRE DE 

ACCESO 

Teniendo en cuenta los anteriores cálculos, se estima que el área SOBRANTE 

PARA DETERMINAR SU RENTABILIDAD EN LA propiedad de la señora CECILIA 

MESA TORRES corresponde a 75.255 metros cuadrados de terreno equivalente a 

7 hectáreas más 5.255 m2 de terreno 

 

5 .CALCULO  Y RESULTADO DE LOS DAÑOS MATERIALES 

5.1. DAÑO EMERGENTE POR CAUSA DE AFECTACIONES. 

 LOTE No.1:  
ÁREA A COMPENSAR = 132.93 MEROS LINEALES X 3.65 METROS 
LINEALES=485.1945 METROS CUADRADOS DE TERRENO 

 
            485.19M2 X $ 51.567 C/U = $25.019.793 
 

 LOTE No.2.  

 ÁREA A COMPENSAR=410.53 METROS LINEALES  X 3.65 METROS 
LINEALES=1.498.43 METROS CUADRADOS. 
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1.498.43M2 X $10.643C/U=$15.947.790 

 

 LOTE No.3.    

 ÁREA A COMPENSAR=137.00 METROS LINEALES X 3.65 METROS 
LINEALES= 500.05 METROS CUADRADOS 
 
500.05M2 X $16.566C/U= $8.283.828 

 
 DEL DAÑO EMERGENTE PARCIAL:         $49.251.411.00 
 
SON: CUARENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL 
CUATROCIENTOS ONCE PESOS MCTE. 
 
ANOTACION:EL ANTERIOR VALOR CORRESPONDE A LA COMPRA DE  
ÁREAS CONTIGUAS PARA COMPENSAR LA AFECTACION. 
LA ADECUACION DE LA SERVIDUMBRE CORRESPONDE A LA AGENCIA 

NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA-ANI) CON EL PROPOSITO DE NO 

CAUSAR DAÑO A LAS ESTRUCTURAS PRINCIPALES DE LA VÍA. 

5.2. VALORES PARCIALES DE LAS ÁREAS SOBRANTES DE LA 

NEGOCIACION, CORRESPONDIENTE A 75.255.2 M2 DE TERRENO. 

LOTE 1    (MATR.240-159701) 

AREA         17.022.79M2     $ VALOR UNITARIO: $51.567 

SUB- TOTAL: $877.814.212 

LOTE 2     (MATR. 240-162339) 

AREA         43.812.76M2     $ VALOR UNITARIO: $10.643 

SUB-TOTAL: $ 466.299.205 

LOTE 3       (MATR.240-167355) 

ÁREA        14.419.65M2        $ VALOR UNITARIO: 16.566 

SUB-TOTAL:$ 238.875.922 

 

VALOR TOTAL:1.582.989.339 

TOTAL DEL DAÑO EMERGENTE : 

REPARACIÓN SERVIDUMBRE:                  $49.251.411 
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VALOR DE ÁREAS SOBRANTES:       $   1.582.989.339 

TOTAL: $1.632.240.750 

SON: MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS 

CUARENTA MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE 

5.3. LUCRO CESANTE  

CONPENSACION DEL LUCRO CESANTE EN UN ÁREA DE TERRENO 

SOBRANTE DE  75.255 METROS CUADRADOS  EQUIVALENTE A 7 

HECTAREAS MAS 5.255 M2  

ANOTACIÓN QUE SE ENCUENTRAN EL LOS DOCUMENTOS. 

“De acuerdo a lo manifestado por el propietario, en la granja no se han 

hecho adecuaciones de infraestructura, debido a que funcionarios de la 

concesionaria vial unión del sur, dicen que está prohibido construir, porque 

por dicho predio  se realizara la construcción de la vía 

Panamericana-proyecto doble calzada.” 

Resolución No.355 del 29 de noviembre de 2011-ICA-INSTITUTO 

COLOMBIANO AGROPECUARIO-ART 1-CERTIFICA SANITARIAMENTE LA 

GRANJA AVICOLA AVESTRUZ LOCALIZADA EN EL MUNICIPIO DE TANGUA-

PREDIO CON MATR.INMOBILIARIA 240-159701(LOTE No.1 en este informe) 

según certificación del profesional en contaduría pública señor Juan Carlos 

Caicedo Tobar,ANOTANDO QUE EN ESTE LOTE SE DESARROLLABAN 

 ACTIVIDADES AGRICOLAS,GANADERAS,CAPRICULTURAY 

LOMBRICULTURA. 

 FECHAS QUE SE HICIERON LAS NEGOCIACIONES: 

LOTE 1=03-04-2019 NUMERO DE MESES HASTA EL FINAL DEL AÑO  2020 

SON: 20 MESES 

LOTE 2=03-04-2019 NUMERO DE MESES HASTA EL FINAL DEL AÑO  2020 

SON: 20 MESES 

LOTE 3=17-09-2018 NUMERO DE MESES HASTA EL FINAL DEL AÑO  2020 

SON:27 MESES. 

teniendo en cuenta que no existen documentos que soporten  los medios 

productivos, se procede a estimarlos como una renta anual debido a que son 

predios rurales y su productividad vegetativa, se encuentran en un periodo 

entre 6 y 11 meses para los cultivos y demás explotaciones  del sector 

agropecuario en el departamento de Nariño. 

Teniendo así: 
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Arrendamiento por un año una hectárea de terreno= valor 

$100.000/año/hectárea, se tiene las siguientes compensaciones 

LOTE 1=03-04-2019 NUMERO DE MESES HASTA EL FINAL DEL AÑO  2020 

SON: 20 MESES : VALOR $283.713 

LOTE 2=03-04-2019 NUMERO DE MESES HASTA EL FINAL DEL AÑO  2020 

SON: 20 MESES: VALOR $730.213 

LOTE 3=17-09-2018 NUMERO DE MESES HASTA EL FINAL DEL AÑO  2020 

SON:27 MESES: VALOR $324.443 

 

TOTAL ARRENDAMIENTO TIERRA: $1.338.369 

 
NO SE ENCUENTRA INFORMACION SOBRE EXPLOTACION DE ESPECIES 
MENORES Y OTROS , QUE GARANTICEN SU CUANTIFICACIÓN. 
 
VALOR DEL LUCRO CESANTE: $1.338.369 
SON: UN MILLON TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL. TRESCIENTOS  
SESENTA Y NUEVE PESOS M/CTE 
 
6.TOTAL DE DAÑOS MATERIALES,EN SUS MODALIDADES DE DAÑO 
EMERGENTE Y LUCRO CESANTE: 
 
MODALIDAD DAÑO EMERGENTE = TOTAL: $1.632.240.750 

MODALIDAD LUCRO CESANTE=       TOTAL:      $1.338.369 
 
TOTAL DAÑO EMERGENTE +LUCRO CESANTE= $1.633.579.119 
 
SON:MILSEISCIENTOS TREINTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS SETENTA 
Y NUEVE MIL CIENTO DIEZ Y NUEVE PESOS M/CTE. 
 
 

 

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
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6.-PRESENTADO POR. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ING. EDUARDO CHAVES DE LOS RIOS 

MATR. M.AGR.   5019 

REGISTRO COPNIA:00000-04954 AGR. 

REGISTRO LONJA NARIÑENSE DE PROPIEDAD RAÍZ NIT:900-934735-8 

REGISTRO ABIERTO DE AVALUADORES –RAA-CEDRTIFICACION TRAMITE 

TEL.CEL.3217803924 

E-MAIL:agronomo1944@gmail.com 
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ANEXOS 
Perito: 
REGISTRO LONJA NARIÑENSE DE PROPIEDAD RAÍZ NIT:900-934735-8 

REGISTRO ABIERTO DE AVALUADORES –RAA-CERTIFICACION TRAMITE 

FICHAS PREDIALES 
MATR. 240-159701 
MATR. 240-162339 
MATR .240-167355  
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LOTE No.3-MATR.240-167355 
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LOTES No.2-3  MATR. 240-162339          MATR.,240-167355 
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