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PENA ANGULO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. 1

Doctora:

SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
Ciudad.

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES —-UGPP-
CONTRA: LUIS EDUARDO IPIALES LOPEZ

RADICADO: No 52001-23-33-000-2020-00094-00

DEBOGEI

CIRCULO

EDGAR FERNANDO PENA ANGULO, identificado como aparece al pie de mi firma,
abogado en ejercicio, obrando en mi calidad de apoderado judicial del sefior LUIS
EDUARDO IPIALES LOPEZ demandado dentro del proceso de la referencia, segun poder
que se adjunta, por medio del presente escrito, me permito contestar demanda, previas
las siguientes consideraciones:

(€ DEL ]

il ot

A LOS HECHOS LOS CONTESTO ASI:

HECHO PRIMERO: Es cierto

HECHO SEGUNDO: Es cierto

HECHO TERCERO: Es cierto

HECHO CUARTO: Es cierto

HECHO QUINTO: Es cierto

HECHO SEXTO: Es cierto en cuanto a que la pensién fue reconocida de conformidad
con lo previsto en la Ley 32 de 1986, las demas son apreciaciones subjetivas del
demandante.

HECHO SEPTIMO: Es cierto

HECHO OCTAVO: Es cierto

HECHO NOVENO: Es cierto

HECHO DECIMO: Es cierto

HECHO DECIMO PRIMERO: Es cierto

HECHO DECIMO SEGUNDO: Es cierto
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PENA ANGULO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. 2
HECHO DECIMO TERCERO: Es cierto

HECHO DECIMO CUARTO: No es un hecho sino una apreciacién subjetiva del
demandante.

HECHO DECIMO QUINTO: No es un hecho sino una apreciacién subjetiva del
demandante.

HECHO DECIMO SEXTO: No es un hecho sino una apreciacién subjetiva del
demandante.
A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones, contestando asi:

A LA PRIMERA: Carece de todo fundamento factico y legal, por cuanto el reconocimiento
de la pension de vejez, se fundamenté en la normatividad vigente para el momento de
consolidacion del derecho.

A LA SEGUNDA: Carece de todo fundamento factico y legal, por cuando la resolucidn
PAP 12939 del 9 de septiembre de 2010, corresponde al reconocimiento de la
reliquidacion pensional por los nuevos tiempos y factores salariales devengados.

A LA TERCERA: Carece de fundamento factico y legal, por cuanto la expedicién de la |
resolucion RDP 036971 del 10 de septiembre de 2015 se produjo con ocasion del fallo
proferido por el Tribunal Administrativo de Narifio que ordené la reliquidacion de la
pension de jubilacion; por lo que dicho reconocimiento se ajustd a los parametros
previstos en la Ley 32 de 1986 por expresa remision del paragrafo 5° transitorio del |
articulo 48 de la C.N. en concordancia con el Decreto 1045 de 1978, por lo que los pagos |
efectuados son producto de actos administrativos que tiene presuncién de legalidad. ‘

A LA CUARTA: Carece de fundamento legal, por cuanto los actos administrativos
demandados tienen presuncién de legalidad, habida cuenta que para la época en que
consolido el derecho, mi poderdante cumplié con los requisitos exigidos por la ley para
acceder a la pension de vejez.

EXCEPCIONES DE FONDO
De conformidad con lo previsto en el numeral 3° del articulo 175 del C.P.A - C.A. presento
las siguientes excepciones para que sean tenidas en cuenta al momento de dictar

sentencia.

1.-) COSA JUZGADA

Por cuanto el reconocimiento de la reliquidacién pensional, se produjo con ocasion del
pronunciamiento efectuado por el Juzgado segundo administrativo de Pasto, sentencia
que fue posteriormente modificada por el Tribunal Administrativo de Narifio, tenemos que
cuenta con presuncion de legalidad, que la torna en inmodificable.

Asi tenemos que, pretender cuestionar el derecho al reconocimiento la pension de
jubilacion efectuado a mi poderdante, genera la vulneracién al principio de la seguridad
juridica que tienen implicitos los pronunciamientos judiciales efectuados a su favor.

2.-) INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO LEGAL:

Pretende la demandante, desconocer el derecho de mi poderdante a ser pensionado en
virtud del régimen especial establecido en el paragrafo 5° transitorio del articulo 48 de la
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PENA ANGULO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. 3

C.N. pues pretender exigir el cumplimiento de los requisitos previstos en el articulo 36 de
la Ley 100 de 1993, significa desconocer no solo lo previsto en la norma superior, sino
ademas el pronunciamiento efectuado por la Corte Constitucional que en la sentencia C-
651 de 2015 dejo establecido los principios que motivaron la incorporacién del citado
paragrafo 5°, disposicién que establece:

"Paragrafo transitorio 5° De conformidad con lo dispuesto por el articulo
140 de la Ley 100 de 1993 y el Decreto 2090 de 2003, a partir de la entrada
en vigencia de este ultimo decreto, a los miembros del cuerpo de Custodia
y Vigilancia Penitenciaria y Carcelaria Nacional se les aplicara el régimen
de alfo riesgo contemplado en el mismo. A _quienes ingresaron con
anterioridad a dicha fecha se aplicard el régimen hasta ese entonces
vigente para dichas personas por razén de los riesqos de su labor,
este es el dispuesto para el efecto por la Ley 32 de 1986, para lo cual
deben haberse cubierto las cotizaciones correspondientes”. (subrayado y
negrilla fuera de texto)

Por su parte la sentencia C-651 de 2015 sefiald:

“(...)En efecto, como pasard a mostrarse a continuacién, en las
deliberaciones del Congreso se advierte que hubo claridad en torno a tres
puntos: (i) primero, desde el comienzo del trémite se aclaré que las reglas
sobre pensiones de alto riesgo, contenidas en el Decreto 2090 de 2003, no
iban a verse afectadas por la reforma constitucional, ni inmediatamente ni
hacia futuro por el Acto Legislativo, bien porque se consideré que formaban
parte del sistema general de pensiones, o bien porque eran reglas
especiales que se justificaban en el proyecto de reforma; (ii) segundo,
cuando se introdujo el texto que hoy corresponde al inciso 11 del articulo 48
de Ja Constitucién se buscaba consciente y justamente precisar que las
reglas pensionales de alto riesgo se entendian incorporadas al sistema
general de pensiones, y no debian entonces considerarse eliminadas, sino
incluidas en el orden constitucional y los regimenes generales; (iii) tercero,
que la decisién de contemplar el paragrafo transitorio 5° se debié a una
pregunta especifica, sobre la regulaciéon aplicable a los miembros del
cuerpo de custodia y vigilancia penitenciaria y carcelaria nacional, basada
en el presupuesto de que el Decreto 2090 de 2003 no perderia su vigencia
por el Acto Legislativo 01 de 2005. Obsérvese lo siguiente:

]
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£
<
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25.1. En primer lugar, en los debates parlamentarios que precedieron a la
expedicion del Acto Legislativo 01 de 2005 se aclaré desde el comienzo
que en la reforma se pretendian eliminar los regimenes pensionales
especiales y exceptuados, pero no las reglas sobre pensiones de alto
riesgo, por cuanto estas formaban parte en sentido estricto del sistema
general de pensiones. Se decia que el sistema general de pensiones
estaba conformado por las Leyes 100 de 1993, 797 y 860 de 2003, y por el
Decreto ley 2090 de 2003, y por tanto que las previsiones de este ltimo no
se alteraban con la reforma.

(...)

25.3. En tercer lugar, quizds lo anterior lleva a preguntarse por qué
entonces, si era claro que el Acto legislativo no interferiria en la vigencia y
validez de las pensiones de alto riesgo, contempladas en el Decreto 2090
de 2003, resultaba necesario contemplar el actual paragrafo transitorio 5°
del articulo 48 de la Constitucion. La respuesta se halla hacia el final del
tramite de formacion del Acto, ya dentro del tercer debate de la segunda

Carrera 6 No 1 4 - 98 oficina 1401 Pent House
Teléfono 283 95 11 — 283 99 66
Celular 313 397 56 31
Bogotd D.C.




PENA ANGULO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. 4

vuelta, en el Senado de la Republica. En ese momento adquirié fuerza
una preocupacion parlamentaria que antes se venia discutiendo, ya no
en torno a la posible afectacion de las pensiones de vejez por
actividades de alto riesgo, pues habia claridad acerca de que no las
impactaba la reforma, sino en torno de una situaciéon puntual de los
miembros del cuerpo de custodia y vigilancia penitenciaria y
carcelaria nacional, pues al parecer habia un vacio regulatorio en el
tiempo en relacién con este personal, que el Congreso consideré
necesario colmar. Esa intervencion concluyd con una
constancia. Pero en una sesién de Comisiéon posterior, dentro del
mismo tercer debate de la segunda vuelta, se convirtié la constancia
en una proposicidon aditiva, suscrita _por miembros de distintos

partidos.

El texto finalmente aprobado en Comisién Primera del Senado, fue en su
sentido el que en definitiva quedd en el Acto Legislativo. Pero lo que queda
claro es entonces que el origen del paragrafo transitorio 5° del articulo 48
de la Constitucion fue la preocupacion por colmar una aparente deficiencia
regulatoria en relacion con un grupo de personas debidamente delimitado, y
no la necesidad de delimitar el ambito personal o material de validez del
Decreto 2090 de 2003, pues el presupuesto comun a los debates en que se
incorporé la proposicién aditiva fue que este Decreto, y en general las

pensiones de alto riesgo, tendrian una vigencia no interferida por el Acto -

Legislativo en tramite. (...)” (Subraya y negrilla fuera del texto original)
3.-) COBRO DE LO NO DEBIDO.

Pretende la demandante que se condene a mi poderdante a la devolucion de las sumas
canceladas con ocasion del reconocimiento de la pensiéon, desconociendo que mi
prohijado accedié a dicho derecho de buena fe, por haber cumplido con todos los
requisitos exigidos por la ley 32 de 1986 en concordancia con el articulo 48 de la C.N.

Sin la que presente consideracién pueda ser considerada con una confesion de parte, es

IS (E) DEL CIRCULO DE §Et

necesario sefialar que la demandante desconoce lo previsto en el literal c-) del articulo -

164 del C.P.A. C.A. en el sentido que:

"no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de
buena fe”.

4.-) EXCEPCION INOMINADA.
Me acojo a todas las excepciones genéricas que resulten probadas en el proceso.
FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

1.- Pretende la demandante que se revoque el reconocimiento de la pensién otorgada a
mi prohijado con el argumento segun el cual, para el momento en que consolido el
derecho no cumplia con los requisitos previstos por la ley para acceder a tal derecho.

Al respecto es imperioso sefialar que para el momento en que mi prohijado cumplid el
requisito para el reconocimiento de la pension, ya se encontraba vigente el nuevo articulo
48 de la C.N. en especial el paragrafo 5° transitorio que establecié cual sera la norma
aplicable a los funcionarios de la Guardia Nacional Penitenciaria que ingresaron con
anterioridad al 26 de Julio de 2005, que no es otro que el previsto en la Ley 32 de 1986,
sin que se pueda pretender realizar “interpretaciones “ respecto de su literalidad.
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PENA ANGULO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. 5

Por su parte el régimen de alto riesgo previsto en el Decreto 2090 de 2003, solo se
aplicara a los miembros del Cuerpo de Custodia y Vigilancia Penitenciaria Nacional,
vinculados a partir del 26 de Julio de 2003, por lo que las 500 de cotizacién especial
previstas en el articulo 6° del referido Decreto, solo se podran exigir a quienes ingresaron
con posterioridad a dicha fecha; pues como es conocido, la Ley no tiene efectos
retroactivos, a menos que la misma ley lo establezca.

Lo anterior por cuanto solo fue hasta la expedicién de dicha norma, que los funcionarios
de la Guardia Nacional Penitenciaria fueron incorporados al régimen de alto riesgo,
previsto en el articulo 140 de la ley 100 de 1993, asi quedo expuesto en el articulo 2° del
Decreto 2090 al sefialar:

“Articulo 2°. Actividades de alto riesgo para la salud del trabajador. Se
consideran actividades de alto riesgo para la salud de los trabajadores las
siguientes:

1. Trabajos en mineria que impliquen prestar el servicio en socavones o en
subterraneos.

2. Trabajos que impliquen la exposicién a altas temperaturas, por encima
de los valores limites permisibles, determinados por las normas técnicas de =
salud de salud ocupacional.

3. Trabajos con exposiciéon a radiaciones ionizantes.

4. Trabajos con exposicion a sustancias comprobadamente cancerigenas.

5. En la Unidad Administrativa Especial de Aeronautica Civil o la entidad |
que haga sus veces, la actividad de los técnicos aeronéauticos con ;
funciones de controladores de transito aéreo, con licencia expedida o |
reconocida por la Oficina de Registro de la Unidad Administrativa Especial
de Aeronautica Civil, de conformidad con las normas vigentes.

6. En los Cuerpos de Bomberos, la actividad relacionada con la funcion
especifica de actuar en operaciones de extincién de incendios.

7. En_ el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, Inpec, la
actividad del personal dedicado a la custodia y vigilancia de los
internos en los centros de reclusion carcelaria, durante el tiempo en el
que ejecuten dicha labor. Asi mismo, el personal que labore en las
actividades antes sefialadas en otros establecimientos carcelarios, con
excepcion de aquellos administrados por la fuerza publica. (subrayado y
negrilla fuera de texto)

Obseérvese como es el numeral 7° ibidem el que incorpora a los funcionarios de la Guardia
Nacional al régimen de alto riego, quiere decir esto, que dichos funcionarios solo a partir
el 26 de julio de 2003 QUEDARON INCORPORADOS A ESTE REGIMEN ESPECIAL, por
lo que no se puede aplicar a quienes ingresaron antes de dicha fecha.

Lo anterior, por cuanto el Decreto 1835 de 1994, que reglamenté el articulo 140 de la Ley
100 de 1993, NO incorporé a los funcionarios de la Guardia Penitenciaria al régimen
especial de alto riesgo, al respecto el articulo 1° de la citada disposicién preceptud:

“ARTICULO 1o0. CAMPO DE APLICACION. El Sistema General de
Pensiones contenido en la Ley 100 de 1993 y sus decretos reglamentarios
se aplica a los servidores publicos de todos los niveles, de conformidad con
el Decreto 691 de 1994. Igualmente les son aplicables las normas
consagradas en los Decretos 1281 de 1994 y 1295 de 1994.
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Sin perjuicio de lo anterior, y en desarrollo del articulo 140 de la Ley 100 de
1993, el presente decreto contiene las normas especiales sobre actividades
de alfo riesgo de todos los servidores publicos, salvo aquellos de Ia
Registraduria Nacional del Estado Civil y del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, INPEC, quienes serdn objeto de decision
especial.” (subrayado y negrilla fuera de texto)

Ahora, en cuanto al derecho pensional, la misma disposicion constitucional establece que
quienes ingresaron con anterioridad al 26 de Julio de 2003, se les aplicara lo previsto en
la Ley 32 de 1986, por lo que se puede predicar que fue la misma norma superior, la_que
tacitamente sustrajo a los referidos funcionarios de la aplicacién de la Ley 100 de
1993, pues al ordenar la Constitucion la aplicacién de una norma especial, mal se puede
pretender aplicar una norma de inferior jerarquia que como en este caso es la ley 100 de
1993.

2.- Refriere la demandante, que mi poderdante no cumple con el régimen de transicién
previsto en la Ley 100 de 1993, desconociendo que el articulo 36 ibidem no puede ser
exigido a dichos funcionarios, toda vez que la norma Constitucional solo exige como
“anico” requisito para la aplicacién de la ley 32 de 1986, el haber ingresado al cuerpo de
custodia antes del 26 de julio de 2003.

Ahora bien, demostrado como estd que los funcionarios de la Guardia Nacional =
Penitenciaria que ingresaron al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC- &
antes del 26 de julio de 2003 se les aplica lo dispuesto en la Ley 32 de 1986, y dicha
norma en el articulo 114 remite a la norma general vigente, para el momento de su
expedicion, se tiene que las disposiciones aplicables no son otras que la Ley 4% de1966 y
del Decreto 1045 de 1978, asi lo dejé plasmado el Honorable consejo de Estado en
sentencia del 10 de Agosto de 2006, dentro de la radicacion No 25000-23-000-2002-
06829-01(3146-05) M.P. Jaime Moreno Garcia sefalo:

‘Se trata de establecer si el demandante tiende derecho a que la entidad
demandada le reliquide la pensién de jubilacion teniendo en cuenta todos los
factores salariales devengados durante el udltimo afo de servicios, en
aplicacion al régimen especial de los empleados del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, INPEC, consagrado en la Ley 32 de 1986 y en el
Decreto 407 de 1994. El actor al momento de entrar en vigencia la Ley 100 de
1993, 1 de abril de 1994, contaba con mas de 40 afios de edad —naci6 el 13
de agosto de 1949 y con mas de 15 afos de servicio, por lo que es
beneficiario del régimen de transicién previsto en la norma transcrita, que le
permite pensionarse con el régimen previsto para los funcionarios del INPEC
contemplado en la Ley 32 de 1986. Los empleados del Cuerpo de Custodia y
Vigilancia de la Penitenciaria Nacional, de conformidad con lo preceptuado por
el articulo 1 de la Ley 33 de 1985, estan exceptuados del régimen pensional
general de que trata dicha ley por gozar de un régimen especial consagrado
en la Ley 32 de 1986 y en el Decreto 407 de 1994. Para efectos del
reconocimiento de la pensién de jubilacion el articulo 168 del Decreto 407 de
1994, derogado por el articulo 11 del Decreto 2090 de 2003, establecié que
los miembros del Cuerpo de Custodia y Vigilancia Penitenciaria y Carcelaria
Nacional que a la fecha de su entrada en vigencia, 21 de febrero de 1994, se
encontraran prestando sus servicios al Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario, INPEC, tendrian derecho a gozar de la pension de jubilacién en los
términos establecidos en el articulo 96 de la citada Ley 32 de 1986. Para la
fecha en que entrd a regir el Decreto 407 de 1994, 21 de febrero de 1994, el
actor se encontraba prestando sus servicios al Cuerpo de Custodia y
Vigilancia Penitenciaria, por lo que le es aplicable el articulo 96 de la Ley 32
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de 1986. El régimen especial aplicable a los empleados del Cuerpo de
Custodia y Vigilancia Penitenciara no contemplé los factores a tener en cuenta
para efectos de la liquidacion de la pensién por lo que, por remisién de los
articulos 114 de la Ley 32 de 1986 y 184 del Decreto 407 de 1994, debe
aplicarse el régimen vigente para los empleados ptblicos del orden nacional.
El articulo 4° de la ley 4% 1966 ordena que la pensién de jubilacion se liquide
sobre todos los factores devengados en el Ultimo afio de servicios. No
obstante, como la citada norma no establece los factores de salario, para
liquidar la pensién debe aplicarse, como bien lo hizo el a quo, lo preceptuado
por el articulo 45 del Decreto 1045 de 1978. En consecuencia, la sentencia
apelada amerita ser revocada”.

Como se observa, es el Consejo de Estado el que despeja las dudas en cuanto a la forma
de liquidacion de la pension de jubilacién de los funcionarios del INPEC, sefialando,
ademas, qué normas le son aplicables, ante el vacié dejado por las disposiciones
especiales que les reconocen el del derecho a la pension de jubilacion.

Ahora es menester sefialar que ni la Ley 32 de 1986, ni el Decreto 407 de 1994 hacen
mencion a que sucede cuando el empleado oficial no ha efectuado aportes sobre
determinados factores consagrados en la ley; por tal razén es preciso traer a colacion lo
sefalado por el Honorable Consejo de Estado al respecto, y que en sentencia del 30 de
Septiembre de 1993 sefialo:

“La precision final del articulo 1° en mencién ( ley 62 de 1985 ), respecto a que
“en todo caso, las pensiones de los empleados oficiales de cualquier orden,
siempre se liquidaran sobre los mismos factores que hayan servido de base
para calcular los aportes “, significa que aun cuando se trate de una pensién de
régimen especial, el empleado esta obligado a pagar los respectivos aportes
sobre todos los factores que segun la ley deben tenerse en cuanta para la
determinacion de la base, obligacién que por demés, si_ no se cumple por
cualquier motivo, no da lugar a _que se niegue la inclusiéon de determinado
factor, sino que al momento del reconocimiento la_entidad de previsién haga
los descuentos correspondientes como lo aclard la Corte Suprema de Justicia
en sentencia del 1° de febrero de 1989, al declarar la exequibilidad de este
inciso. La Corte dijo entonces:

“Pero es pertinente aclarar que en el caso de la liquidacién de una pension,
cuando el empleado oficial no haya pagado determinados aportes, la Caja de
Prevision respectiva debe cobrarlos previamente para efectos de que ella se
produzca sobre el monto total de dichos aportes, conforme a la previsiones
consagradas en la ley * ( Sentencia del 30 de Septiembre de 1993 ) (
Subrayado fuera de texto )

Por tal razén la Honorable Corte Constitucional en sentencia T - 789 de 2003, al analizar
la interpretacion de la ley sefalo:

“6.1. En primer lugar, se observa que el articulo 185 del decreto ley 1211 de
1990, como cualquier otra norma de rango infraconstitucional, debe ser
interpretado de conformidad con los mandatos de la carta politica, en
aplicacion del principio hermenéutico de la interpretacion conforme a la
constitucion. En virtud de este parédmetro, el interprete debe determinar el
sentido de las normas de forma tal que el resultado de su ejercicio no
desemboque en resultados manifiestamente contrarios a lo establecido por la
constitucién, teniendo en cuenta el texto en el cual la norma va a recibir
aplicacion. Ya la Corte a establecido, en la Sentencia C— 273 de 1999, que
“segtin el principio de interpretacion conforme, Ia totalidad de los preceptos
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juridicos deben ser interpretados de manera tal que su sentido se avenga a las
disposiciones constitucionales. La interpretacién de una norma que contrarié
este principio es simplemente intolerable en un régimen que parte de Ja
supremacia formal y material de [a constitucién ( C. P Art. 4 ) ; y en la
sentencia C — 011 de 1994 se explico que “ Cuando el efecto de la
interpretacion literal de una norma conduce al absurdo o a efectos contrarios a
la finalidad buscada por la propia disposicién, es obvio que la norma, a pesar
de su aparente claridad, no es clara, porque las decisiones de los jueces
deben ser razonadas y razonables. El intérprete tiene entonces que buscar el
sentido razonable de la disposicion dentro del contexto global del
ordenamiento juridico — constitucional conforme a la interpretacion sistematica
— finalistica”.

Asi las cosas, se puede concluir que mi poderdante por haber ingresado con anterioridad
al 26 de Julio de 2003 al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO —
INPEC - tiene derecho a que se le reconozca la pension con 20 afios y cualquier edad,
por asi disponerlo el articulo 96 de la Ley 32 de 1986.

DECLARACIONES

Por las anteriores consideraciones solicito de la sefiora Magistrada declarar probadas la
Excepciones de fondo de, INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO LEGAL, COBRO DE LO
NO DEBIDO, EXCEPCION INOMINADA.

CONCLUSIONES

Por lo anteriormente expuesto, se deriva como conclusién, que la demandante en este
asunto pretende desconocer no solo los presupuestos legales sobre los cuales se
reconocio el derecho a la pensién de mi poderdante, sino que utilizando un nuevo proceso
pretende atentar contra el principio constitucional de SEGURIDAD JURIDICA que
generan los pronunciamiento judiciales, pues no se entiende porque razén ahora se
pretende la revocatoria de los actos que reconocieron el derecho al sefior LUIS
EDUARDO IPIALES LOPEZ.

PETICIONES
Con estribo en las consideraciones precedentes, comedidamente solicito a su Sefioria

que previo el tramite legal correspondiente, con citacion y audiencia prevista en el
ordenamiento procesal, efectle las siguientes declaraciones y condenas:

1.- Declarar probada las excepciones de INEPTITUD DE LA DEMANDA, INEXISTENCIA
DE FUNDAMENTO LEGAL, COBRO DE LO NO DEBIDO, EXCEPCION INOMINADA con
fundamento en las razones expuestas en el proemio de estas consideraciones, y amén de
los prolegdmenos doctrinados y jurisprudenciales que sobre la materia tiene sentado el
superior.

2.- En consecuencia, decretar la terminacién del proceso.

3.- Condenar a la demandante en costas del proceso.
PRUEBAS

Para que sean tenidas como pruebas:

OFICIOS

-Solicito se oficie al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC
— para que expida copia del acta de posesién de mi poderdante.
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NOTIFICACIONES
La Demandante las recibira en el lugar indicado en la demanda.

El Demandado en la carrera 22 A No 29-62/39 barrio la Libertad de Pasto, Correo
electronico “ le.ipiales@agmail.com “

El suscrito recibird notificaciones en la secretaria de su Despacho, o en mis oficinas de
abogado ubicadas en la carrera 6 No 14 — 98 oficina 1401 Pent House de Bogota D.C.

Correo electronico edgarfdo2010@hotmail.com

Atentamente,
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Doctora:

SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
Ciudad.

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP-
CONTRA: LUIS EDUARDO IPIALES LOPEZ

RADICADO: No 52001-23-33-000-2020-00094-00

EDGAR FERNANDO PENA ANGULO, identificado como aparece al pie de mi firm
abogado en ejercicio, obrando en mi calidad de apoderado judicial del sefior LU}
EDUARDO IPIALES LOPEZ demandado dentro del proceso de la referencia, segun pod
que se adjunta, por medio del presente escrito, me permito descorrer el traslado de ik
medida cautelar solicitada en la presente demanda de conformidad con lo previsto en ‘gl
articulo 233 del C.P.A.C.A.

Procede la demandante a solicitar la suspension provisional de la resolucion No 513 del
20 de enero de 2009, PAP 12939 del 9 de septiembre de 2010 emanadas por CAJANAL
EICE y la resolucién RDP 036971 del 10 de septiembre de 2015 expedida por la UGPP,
argumentando que mi poderdante no cumple con los requisitos de ley para tener derecho
al reconocimiento de la pension prevista en la Ley 32 de 1986.

Al respecto es indispensable manifestar que tal y como se encuentra demostrado, mi
prohijado fue vinculado al servicio de la Guardia Nacional Penitenciaria desde el 16 de
marzo de 1987 hasta el 30 de abril de 2009 para un total de 22 afios 01 mes y 14 dias.

Asi pues, tenemos que de conformidad con lo previsto en el articulo 96 de la Ley 32 de
1986, se establece que el requisito para acceder a la pension de jubilacién de los
funcionarios de la Guardia Nacional Penitenciaria, es acreditar 20 afios de servicio, sin
tener en cuenta su edad.

Dicho requisito fue cumplido por mi poderdante el 16 de marzo de 2007, tal y como asi lo
reconocié la demandante en la resolucién No 513 del 20 de enero de 2009.

Ahora, se tiene que el acto legislativo 01 de 2005 en su paragrafo 5° transitorio, dejo
establecido cuales serian las disposiciones aplicables a los funcionarios de la Guardia
Nacional Penitenciaria, a partir del 22 de Julio de 2005, al respecto la citada disposicion
preceptua:

"Paragrafo transitorio 5°. De conformidad con lo dispuesto por el articulo
140 de la Ley 100 de 1993 y el Decreto 2090 de 2003, a partir de la entrada
en vigencia de este Uitimo decreto, a los miembros del cuerpo de custodia y
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vigilancia Penitenciaria y Carcelaria Nacional se les aplicaréa el régimen de
alto riesgo contemplado en el mismo. A quienes ingresaron con anterioridad
a dicha fecha se aplicard el régimen hasta ese entonces vigente para
dichas personas por razén de los riesqgos de su labor, este es el dispuesto
para el efecto por la Ley 32 de 1986, para lo cual deben haberse cubierto
las cotizaciones correspondientes”. (subrayado fuera de texto)

Conforme lo establece la norma superior, a quienes ingresaron con anterioridad al 26 de
Julio de 2003 - fecha de expedicién del decreto 2090 — se les aplicara la Ley 32 de 1986,
sin dejar condicion alguna, por lo que fue precisamente en cumplimiento de dicha
disposicién que le fue reconocida la pension de Jubilacidn.

Ahora, y sin que se considere una aceptacion a la causal invocada, es preciso sefialar
que tal y como lo ha sefialado el Consejo de Estado, para acceder al régimen de
transicion del articulo 6° del Decreto 2090 de 2003, no se requiere acreditar los requisitos
del articulo 36 de la ley 100 de 1993, lo anterior en virtud del principio de favorabilidad.

Lo anterior si se tiene en cuanta que mi prohijado ingreso el 16 de marzo de 1987, por lo
que para el 28 de julio de 2003 contaba con mas de las 500 semanas exigidos por la
referida disposicion.

2.- Por su parte el articulo 231 del CPACA exige siquiera prueba sumaria de los perjuicios
causados con la-expedicién de los actos acusados, requisito este, que no se encuentra
demostrado en la demanda, pues no basta con que se sefiale que con la expedicidn de
los actos demandados se “afecta el patrimonio publico”, sino que tal y como lo dispone la
norma, se deben probar los perjuicios causados.

Por el contrario, el suspender el pago del derecho reconocido, si causaria un perjuicio
irremediable a mi prohijado, pues la pensién de jubilacién se constituye en la Unica fuente
de ingresos que protege su minimo vital, con el cual se sufragan los gastos propios y los
de su nucleo familiar.

Por las anteriores consideraciones, y por cuanto no se encuentra demostrado que mi
poderdante hubiese actuado con dolo, asi como que, el reconocimiento pensional se
realizé en cumplimiento de la Constitucion y la Ley, solicito de la sefiora Magistrada, se
DENIEGUE la suspensién de los efectos de las resoluciones No 513 del 20 de enero de
2009, PAP 12939 del 9 de septiembre de 2010 emanadas por CAJANAL EICE vy la
resolucion RDP 036971 del 10 de septiembre de 2015 expedida por la UGPP, conforme
fue solicitado por la demandante.

PETICIONES

Con estribo en las consideraciones precedentes, comedidamente solicito a su Sefioria
denegar la solicitud de suspensién provisional solicitada.

Atentamente,
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Doctora:

SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
Ciudad.

ASUNTO: PODER

LUIS EDUARDO IPIALES LOPEZ mayor de edad, identificado con la C.C. N°
12.980.402 de Pasto, por medio del presente escrito manifiesto a usted que

confiero PODER ESPECIAL amplio y suficiente, al Doctor EDGAR FERNANDO

PENA ANGULO, mayor de edad, Abogado en ejercicio, identificado con la cédula

de Ciudadania No 19.407.615 de Bogota y con T.P. No 69579 del C.S.J. para que

en mi nombre y representacion conteste la demanda de Nulidad y Restablecineito o
del Derecho presentada en mi contrd por la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL™
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA. PROéTECG N, —
radicado bajo el No 52001 23~33 00- 2(}2@@@@94%)

Dignese reconocerle personeria y tene‘
facultades establecidas en el articulo 77 del C.G.P.

DerSenor Juez
‘- - ’
e TTEN
“ i

UIS EDUARDOl IALES LOPEZ

/

ACEPTO
|

P70 69579 del C.&.
Copfeo electronico
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Sefores

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE NARINO
Despacho No. 03

Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty

E. S. D.

Medio de control:  CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Demandante: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS)
Demandado: CONCAY S.A.

Llamado en garantia: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
Radicacion: 52-001-23-33-000-2020-00963-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en mi
calidad de apoderado general de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., de acuerdo con el
Decreto 806 de 2020 y demas normas concordante, mediante este medio radico contestacion de
demanda y llamamiento en garantia.

Agradezco confirmar recibo de los documentos.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T. P. No. 39.116 del C.S. J.
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Sefores

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE NARINO
Despacho No. 03

Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty

E. S. D.

Medio de control:  CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Demandante: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS)
Demandado: CONCAY S.A.

Llamado en garantia: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
Radicacion: 52-001-23-33-000-2020-00963-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y
portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en mi calidad de apoderado general de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A., sociedad legalmente constituida, identificada con el NIT 860.037.013-6, con domicilio
principal en la ciudad de Bogota D.C. y sucursal en Pasto, procedo a CONTESTAR LA
DEMANDA presentada por el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS en contra de la
sociedad CONCAY S.A. quien llam6 en garantia a mi representada; a renglén seguido
presento contestacion al llamamiento en garantia, para que en el momento en que se vaya
a definir el litigio se tengan en cuenta los hechos y precisiones que se hacen a continuacion,
anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, en los

siguientes términos:

ANOTACION PRELIMINAR

SOLICITUD DE DESVINCULACION DE LA COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
POR LA CONFIGURACION DEL FENOMENO DE LA PRESCRIPCION ORDINARIA DE
LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

Se debe destacar que la entidad estatal llamé en garantia a la Compafiia Mundial de
Seguros S.A. obviando el paso del tiempo, factor que debid tener en cuenta pues desde
gue conocio las presuntas fallas en la obra tuvo un término bienal para reclamar a la entidad
aseguradora por la indemnizacion de acuerdo con el amparo de estabilidad. INVIAS dentro
del contrato de seguro documentado con la Péliza NB 100032453 figura como asegurado

y beneficiario.

En la misma demanda (hecho No. 10), la parte demandante a través de su apoderada,

confiesa que, al poco tiempo de la firma del Acta de Entrega y Recibo Definitivo de Obra,
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es decir, después del 31 de agosto de 2016, conocio de las presuntas falla o defectos de la
estabilidad de la obra, “...las cuales son reportadas al Instituto Nacional de Vias por parte
de la Administracion vial de las carreteras nacionales a cargo de la Direccion Territorial
Modulo 3...”. Es de esta manera y a través de los Oficios Nos. AMVG3-2007-16-003 del 7
de diciembre de 2016, AMVG3-2007-16-037 del 13 de febrero de 2017, AMVG3-2007-16-
119 del 20 de junio de 2017, AMVG-2007-16-195 del 03 de noviembre de 2017 y AMVG3-
2007-16-256 del 23 de febrero de 2018 que la administracibn conocié por sus propios
medios de las supuestas irregularidades en la obra de la Ruta 1702 en la carretera
Taquerres — Samaniego, Departamento de Narifio, y solo hasta el 19 de agosto de 2020
reclamo a la Compafiia Mundial de Seguros S.A. el pago de la indemnizacion mediante su

vinculacion a este proceso como llamada en garantia.

En caso analogo, el Consejo de Estado ha determinado que: “...las entidades que son
beneficiarias de contratos de seguro y tienen la facultad de declarar la ocurrencia de
siniestros mediante actos administrativos, deben hacerlo dentro del término de
prescripciéon ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro, previsto en
el articulo 1081 del Cédigo de Comercio™(negrita adrede). En ningiin momento INVIAS

declar6 la ocurrencia del siniestro que afectara el amparo por estabilidad de la obra.

Ahora bien, sobre lo preceptuado en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, la Corte
Suprema de Justicia ha determinado lo siguiente:

La prescripcién, en sentido amplio -adquisitiva y extintiva-, desde sus albores,
se justificé en la inexorable necesidad de conjurar la perpetuidad de ciertas
situaciones especiales, provocadas por el implacable transcurso del tiempo,
aunada a la inactividad de los titulares de derechos y acciones, que
ocasionaba a otros perjuicio e indiscutida incertidumbre. Realmente, era
necesario definir la propiedad del bien poseido por persona distinta al duefio,
por cuanto un estado de cosas como ese, mantenia para el propietario los
atributos que le otorgaba el dominio, en detrimento del poseedor. De otro
lado, se haciaimperativo impedir que las relaciones juridicas personales
se tornaran indefinidas, por cuanto ello implicaba que las acciones
derivadas de las mismas pudieran ejercerse en cualquier momento, con
prescindencia del tiempo transcurrido, posibilidad que, sin duda,
lesionaba los derechos de la personaen contrade quien se dirigieran las
mismas, en particular el de defensa. (negrita fuera del texto original)

(...)

En lo que atafie al contrato de seguro, el Cédigo de Comercio se ocupé, en
su articulo 1081, de regular el tema de la prescripcion de las acciones
derivadas del mismo o de las normas legales que lo disciplinan, erigiéndose,
por tanto, en la regla general sobre la materia (...)2.

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera (2020). Radicado: 25000-23-26-000-2008-00262-01 (47166), C.P.
Alberto Montafia Plata, mayo 05.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia de 29 de junio de 2007, exp. 11001-31-03-009-
1998-04690-01.
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Conforme a lo anterior, es preciso reiterar lo establecido por la jurisprudencia frente a la
materializacion de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro cuando
se persigue la afectacion del amparo por estabilidad de la obra:

Como puede apreciarse de la lectura del articulo 1081 del Cédigo de Comercio, el
término de prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro
es de 2 afios, y corre a partir del momento en que el interesado —la entidad
beneficiaria del contrato de seguro, en el caso de garantias de cumplimiento
otorgadas en contratacion estatal- haya tenido o debido tener conocimiento
del hecho que da base a la accion. Asi, desde el momento en que la entidad
tiene conocimiento del hecho que da base a la accion, cuenta con un término
de 2 aflos para proferir un acto administrativo mediante el cual declare la
ocurrencia de un siniestro y su cuantia®. (negrita adrede)

La confesion presente en el hecho 10 de la demanda, asi como las comunicaciones de
INVIAS a CONCAY S.A. anexadas en este proceso, permiten concluir que, efectivamente
para el momento en que se llamo en garantia a la Compafiia Mundial de Seguros S.A. se
habia configurado la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de
seguro. En lo aportado al proceso se demuestra que, hace mas de 4 afios que la entidad
conocia que la obra presentaba unos defectos de estabilidad, e incluso consideraba que

los mismos eran imputables al contratista CONCAY S.A.

Conforme al articulo 13 del Decreto 806 de 2020 proferido por el Ministerio de Justicia y del
Derecho junto la aplicacion del articulo 278 del CGP de acuerdo con la remision del articulo
306 del CPACA solicito se profiera sentencia anticipada. Esto con el fin de brindarle mayor
celeridad al proceso y tener un fallo que desligue a la Compafiia Mundial de Seguros S.A.
sin tener que agotar todas las etapas procesales pendientes. Los extremos temporales
ensefian objetivamente que prescribieron las acciones derivadas del contrato de seguro por

lo que de manera clara se podria terminar el proceso para este extremo de la Litis.

Por todo lo anterior, solicito desvincular a mi representada del proceso por la configuracion

del mentado fenémeno.

CAP{TULO |
CONTESTACION DE LA DEMANDA

l. OPORTUNIDAD

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera (2020). Radicado: 25000-23-26-000-2008-00262-01 (47166), C.P.
Alberto Montafia Plata, mayo 05.
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Teniendo en cuenta que el auto que admitio el llamamiento en garantia a mi representada
se notificé electronicamente el dia 03 de diciembre de 2020, que el siguiente 17 de
diciembre fue el dia de la Rama Judicial, que la vacancia judicial comprende desde el 19
de diciembre de 2020 hasta el 11 de enero hogafio, se concluye que este escrito es
presentado dentro del tiempo previsto para tal efecto.

. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO 1. No me consta lo manifestado en el mencionado hecho. No obstante, de
acuerdo con el Contrato No. 3820 allegado al proceso, entre INVIAS y CONCAY se pacto

un contrato de obra.

AL HECHO 2. No me consta el hecho en su integridad pues se tratan de afirmaciones que
desconoce mi prohijada. Sin embargo, al proceso se aportd el Contrato No. 3820 el cual
tiene como objeto el “Mejoramiento y mantenimiento de la carretera Tuquerres — Samaniego

Ruta 1702” en el Departamento de Narifio.

AL HECHO 3. No me consta lo manifestado en el mencionado hecho. No obstante, al
proceso se aport6 el Contrato No. 3820 en el cual las partes convinieron que el valor de
dicho contrato seria de $62.880.803.958 de pesos.

AL HECHO 4. No me consta nada de lo aqui afirmado ya que es completamente ajeno a
mi representada, tal como se puede comprobar de la lectura de este hecho. Sin embargo,
al proceso se aporté el Contrato No. 3820 en el cual se pactdé un plazo de 25 meses

contados a partir de la orden de ejecucion por el jefe de la Unidad Ejecutora del INVIAS.

AL HECHO 5. No me consta pues se trata de un hecho que no le era posible a mi
representada conocer. No obstante, de acuerdo con la clausula quinta del Contrato No.
3820, las partes acordaron que el INVIAS realizaria la vigilancia y control de la ejecucién

del contrato por medio de un interventor y un Gestor Técnico de Proyecto.

AL HECHO 6. No me consta lo manifestado en el mencionado hecho al tratarse de asuntos
ajenos al giro normal de negocios de mi representada. Sin embargo, se aporté al proceso
Contrato 4224 del 31 de diciembre de 2013 el cual tuvo como objeto la interventoria de las
obras de mejoramiento y mantenimiento de la carretera Tuquerres — Samaniego Ruta 1702
convenio pactado entre INVIAS y el Consorcio Vial G-l y Construcciones Limitada INCON
LTDA por un plazo de 25 meses. Por otro lado, se aport6 copia de la Resolucién No. 143
del 17 de marzo de 2014 la cual designé a Juan Carlos Quifiones Arteaga como Gestor
Técnico de los contratos Nos. 3820-2013 y 4224-2013.
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AL HECHO 7. No me consta nada de lo aqui afirmado ya que es completamente ajeno a
mi representada, tal como se puede comprobar de la lectura de este hecho. No obstante,
de acuerdo con el Contrato 3820 en la clausula décima octava se estipul6 que el contratista
constituiria una garantia Unica a favor de INIVAS en el que ampare la estabilidad y calidad
de la obra equivalente al “30% del valor final de las obras y una vigencia de cinco (5) afios

contados a partir de la fecha de suscripcion del Acta de Recibo Definitivo de las obras”.

Si bien es cierto que mi representada expidié la Péliza NB 100032453 con vigencia desde
el 24 de diciembre de 2013 hasta el 31 de agosto de 2021, cuyo tomador es la sociedad
CONCAY S.A. y el asegurado y beneficiario el INVIAS, esto no quiere decir que la
pretendida indemnizacién que se persigue sea automatica. Es preciso destacar que el
eventual pago que realice la llamada en garantia debe sujetarse a que el riesgo se haya
materializado, al clausulado del mencionado contrato y a las condiciones generales,
particulares, montos establecidos, deducible, exclusiones y que la reclamacién se haya

realizado en el término bienal correspondiente.

Los accionantes deben fundamentar su hecho a partir de los medios probatorios
pertinentes, conducentes y Utiles de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 167 del
Cddigo General del Proceso, en aplicacion por remisién expresa del articulo 211 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

AL HECHO 8. No me consta lo manifestado en este hecho. Sin embargo, de acuerdo con
el Acta de Entrega y Recibo de obra del Contrato 3820 de 2013 del 31 de agosto de 2016,
INVIAS recibid6 las obras del objeto contractual pactado en el mencionado contrato. Inclusive

en el acta se manifesto lo siguiente:

“Se deja constancia que durante la ejecucion del contrato el CONTRATISTA,
no se le declaré ningun tipo de sancion o multa por incumplimiento, ni
reguerimientos de SINIESTROS por estabilidad y/o calidad efectuados

por launidad ejecutoraunavez terminados los trabajos” (negrita adrede)

AL HECHO 9. No me consta nada de lo afirmado en este hecho. No obstante, conforme a
lo aportado al proceso, el contrato fue liquidado de manera bilateral el dia 03 de mayo de
2018 de acuerdo con la obra estipulada en el Contrato 3820 de 2013, la cual inicio
formalmente el 07 de enero de 2014 y terminé el 06 de julio de 2016. En dicha acta de

liquidacion ninguna parte dejé observaciones o salvedades.
AL HECHO 10. No me consta lo manifestado en el mencionado hecho. Si bien se aportan
los oficios Nos. AMVG3-2007-16-003 del 06 de diciembre de 2016, AMVG3-2007-16-037

del 09 de febrero de 2016, AMVG3-2007-16-119 del 15 de junio de 2017, AMVG-2007-16-
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195 del 03 de noviembre de 2017 y AMVG3-2007-16-256 del 23 de febrero de 2018, estos
no son prueba suficiente para soportar las supuestas fallas que repercuten la obra, pues no
se sabe quién las tomd, si corresponde a la ubicacién de la construccion de la obra y cudndo
se tomaron. No existen otros medios probatorios que permitan cotejar lo ensefiado en las

imégenes.

Es de aclarar que en el Oficio AMVG3-2007-16-195 del 03 de noviembre de 2017 determiné
lo siguiente: “La ola invernal afectd toda la region, todo el corredor vial, no unicamente el
sector intervenido con el contrato 3820 de 2013” y “Es cierto que la oleada invernal a que
hace alusién tano interventoria como contratista, se mantuvo vigente a lo largo de los 7
primeros meses del presente afio”. Asi las cosas, se puede afirmar que los supuestos dafos
obedecen a una fuerza mayor y no imputable al tomador del seguro, la sociedad CONCAY
S.A.

AL HECHO 11. No me consta nada de lo afirmado en el presente hecho. Sin embargo, con
la demanda se anexd Contestacion Oficio No. SRN 12266 de marzo 21 de 2018, en el cual
la sociedad CONCAY S.A. explicéd y sustentd el por qué de las supuestas fallas en la obra,
concluyendo en su escrito de 88 folios que la causa fue la fuerza mayor debido a la ola
invernal y la falta de mantenimiento la cual estaba a cargo de INVIAS.

AL HECHO 12. A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho. No obstante,
obra en el expediente Memorando DT-NAR 61693 del 10 de septiembre de 2018 en el cual
la Direccion Territorial Narifio del INVIAS solicita a la Subdireccion Red Nacional de
Carreteras haga la citacion al contratista e interventor para que lleven a cabo las

reparaciones solicitadas.

AL HECHO 13. No me consta. Sin embargo, existe en el plenario oficio GEN-INV1185-
AVNAR-025 del 31 de julio de 2019 el cual informa la verificacion de los supuestos dafios

en el pavimiento en la Ruta 1702 que comunica Tuquerres con Samaniego.

AL HECHO 14. No me consta nada de lo afirmado en este hecho pues alude a situaciones
ajenas al conocimiento de mi representada. Por otro lado, en el expediente obra Oficio SRN
33767 del 14 de agosto de 2019 en el cual la Subdireccion de la Red Nacional de Carreteras
del INVIAS solicita al ingeniero Victor José Sanchez Aponte, cuantificar los supuestos

dafios presentados en la Ruta 1702 que comunica Tuquerres con Samaniego.

AL HECHO 15. No me consta lo manifestado en este hecho. No obstante, se aporté con la
demanda Oficio SRN 37502 del 06 de septiembre de 2019 en el cual el INVIAS le solicita
al ingeniero Victor José Sanchez Aponte revisar y conceptuar frente al informe del
administrador vial INTESA S.A. — INGENIERIA No. 62273 del 31 de julio de 2019 asi como

cuantificar los deterioros.
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AL HECHO 16. No me consta nada de lo afirmado en el presente hecho, por lo que
corresponde al accionante probar el supuesto. Si bien se aporta comunicacion de la
sociedad CONCAY S.A., esta reitera que los dafios de la obra no se derivan de los
materiales empleados ni de los procesos constructivos empleados por lo que no es
aceptable presentar un cronograma de actividades.

AL HECHO 17. No me consta. Sin embargo, se aportd junto a la demanda el Oficio C
130061521 del 30 de octubre de 2019 en el cual el interventor, la sociedad Consorcio Vial
G-I conceptualizé de acuerdo con la visita propuesta por CONCAY S.A. para el dia 04 de
octubre de 2019.

Cabe resaltar lo manifestado por el interventor en el punto 1.1. de su concepto: “Se puede
concluir que estos dafios no son responsabilidad del contratista CONCAY S.A. puesto ge
corresponden a factores externo...”. Seguidamente en el punto 1.2. manifesto: “las fisuras
presentadas son longitudinales y superficiales, las cuales generan a partir de la presencia
de manchas de combustible, aceite y estiércol de ganado, factores externos evidenciados
en la visita. Estos factores ocasionan dafios a la estructura de pavimiento y no son
imputables al contratista CONCAY S.A”

En el numeral 1.5. continué: “se denotan fisuras longitudinales en la margen derecha, las
cuales se atribuyen a la desestabilizacion del muro de contencion en gaviones ubicado en
el talud inferior, causada por las temporadas de inverno presentadas en la zona y a la
acumulacién de material sobre los mismos atribuible a la ausencia de mantenimiento
periédico. De lo anterior se infiere que las causas de este dafio, son ajenas al contratista
CONCAY S.A. puesto que el desconfinamiento de la banca y la generacion de fisuras recae

sobre factores externos”.

En el numeral 3.2. se precisa: “se observa que hay un desgaste prematuro causado por el
continuo flujo de agua que proviene de la quebrada ubicada en la margen izquierda. Otro
factor detonante causante del desgaste corresponde a los antecedentes que se registraron
de los derrumbes ocasionados en la época de invernal de los afios 2016 y 2017 que
generaron desprendimiento de particulas abrasivas produciendo el desgaste sobre la capa
de rodadura...El dia de la visita al sector se logré evidenciar que este punto es usado por
terceros como lavadero de carros, factor que acelera el proceso de desgaste de la capa de

rodadura. Por lo anterior no se puede atribuir estos danos al contratista”.
En el numeral 4.2. se establecio: “En el PR33+0840 como es de su total conocimiento, se

ha manifestado que la causa de la inestabilidad se debi6 a las actividades vandalicas

realizadas por terceros”.
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Frente a la separacién de la cuneta, el numeral 6 explica: “se observa separacion prematura
en la junta entre la cuneta y la carpeta asfaltica, aparentemente se debe a un
desconfinamiento lateral causado por la filtracion de agua. Estos dafios no se pueden

atribuir a procesos constructivos, puesto que son agentes externos”.

AL HECHO 18. No me consta el hecho en su integridad. Con la demanda se anexé Oficio
GEN-INVI-1185-AVNAR-134 del 22 de noviembre de 2019 en el cual INTERSA S.A.
concluyd que las fallas presentadas son de caracter constructivo contradiciendo lo

conceptuado por el interventor.

AL HECHO 19. No me consta lo manifestado en este hecho. No obstante es cierto que
INVIAS atribuye responsabilidad por las fallas a la sociedad CONCAY S.A., mientras que
el interventor determiné que las causas son por factores externos y falta de mantenimiento
de INVIAS.

AL HECHO 20. No me consta. Sin embargo, la parte demandante aport6 Memorando SRN
63709 del 30 de octubre de 2019 en el cual la Red Nacional de Carreteras solicita a la
sociedad CONCAY S.A. y al interventor CONSORCIO VIAL G-I realizar las reparaciones
solicitadas.

AL HECHO 21. No me consta el hecho en su integridad. Si bien con la demanda se anexé
el Oficio GEN-INV1185-AVNAR-152 del 24 de diciembre de 2019 por el cual cuantifica los
costos de los dafios en $1.556.793.333 de pesos no explica qué elementos tuvo en cuenta
y su fuente para llegar a ese valor, como tampoco ensefia la responsabilidad de la sociedad
CONCAY S.A.

AL HECHO 22. No me consta nada de lo afirmado. La accionante debe fundamentar su
hecho a partir de medios probatorios pertinentes, conducentes y Utiles de acuerdo con lo
preceptuado en el articulo 167 del Codigo General del Proceso, en aplicacién por remision
expresa del articulo 211 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

1. PRONUNCIAMIENTO FRENTE AL ACAPITE DE DECLARACIONES Y
CONDENAS

Me opongo a la totalidad de las peticiones relacionadas en este acapite por cuanto carecen

de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. La peticién
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declaratoria parte del hecho de que existe responsabilidad y que la misma es atribuible a la
sociedad CONCAY S.A., sin embargo, no ha logrado acreditar los elementos estructurales
que permiten que confluya este tipo de declaracion. En este sentido, la labor procesal no
puede ceiiirse a la interposicion de la demanda para trasladar el trabajo probatorio al juez
o0 a la contraparte, son los demandantes quienes deben probar la estructuracién causal que
permita concluir la atribucién de una eventual condena al demandado. Esta situacion brilla
por su ausencia, pues no existen fundamentos facticos y juridicos que permitan la
prosperidad de las declaraciones y condenas que se manifiestan en las pretensiones, lo

que lleva a oponerse a cada una de las solicitudes realizadas en este acapite.

Si bien se consigna en la demanda que la sociedad CONCAY S.A. incumplié con sus
obligaciones poscontractuales frente al objeto del Contrato 3820 celebrado con el INVIAS,
no hay evidencia seria que sefiale que las fallas en la obra tienen como causa los materiales
implementados o la labor de construccion. Es claro que esta carga le corresponde a los
accionantes, en tanto ademas de ser los principales interesados son quienes
supuestamente conocieron directamente los hechos y sufrieron perjuicios. Entonces, no es

atribuible trasladar la carga de la prueba a la parte pasiva.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

Tal como se anticip6 en lineas precedentes me opongo a la prosperidad de cada una de
las pretensiones, obedeciendo particularmente a la categoria de perjuicio en la que se

solicitan las sumas pretendidas, pronunciandome asi:

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA. Me opongo a la prosperidad de esta pretension
debido a que no existe prueba idénea que permita atribuir al asegurado, sociedad CONCAY
S.A., laresponsabilidad por las fallas poscontractuales en la obra vial de la Ruta 1702 de la
carretera Tuquerres — Samaniego en el Departamento de Narifio. En esta oportunidad, se

configura una fuerza mayor y hecho de un tercero.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA. Me opongo a la prosperidad de cualquier
condena, pues no esta demostrada la falta al cumplimiento de las obligaciones

poscontractuales por la sociedad CONCAY S.A.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA. Me opongo a la declaratoria de responsabilidad
de la sociedad CONCAY S.A. al ser notoria la ausencia de pruebas sobre el incumplimiento
contractual de esta frente a las obligaciones emanadas del Contrato 3820 convenido con el
INVIAS.

FRENTE A LA PRETENSION CUARTA. Me opongo a la prosperidad de la condena por
los supuestos perjuicios padecidos por INVIAS, toda vez que no fueron producto de la

conducta de la sociedad CONCAY S.A., por el contrario, las fallas poscontractuales en la
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obra vial de la Ruta 1702 de la carretera Taquerres — Samaniego en el Departamento de
Narifio se atribuyen a la ola invernal sufrida entre 2016-2017, la filtraciébn de agua por la
presencia de lavadero de vehiculos, el derrame de combustible, desprendimiento de rocas
y los desechos de animales sobre la via.

FRENTE A LA PRETENSION QUINTA. Me opongo a la prosperidad de esta pretension. Al
no declararse responsabilidad alguna a la sociedad CONCAY S.A. no es admisible
aplicarsele la tasa de interés anula del 12%.

FRENTE A LA PRETENSION SEXTA. Me opongo a la prosperidad de esta pretension toda

vez que no existe responsabilidad de la sociedad CONCAY S.A.

FRENTE A LA PRETENSION SEPTIMA. Me opongo a la prosperidad de esta pretension
debido a la nula vocacion de éxito de este medio de control. Por el contrario, solicito se

condene en costas y agencias en derecho a la parte activa.

V. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

Debido a que en este caso se presentaron una serie de acontecimientos que alteran el juicio
causal, se presentan las siguientes excepciones a efectos de exonerar de responsabilidad

a las entidades demandadas:

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN EFECTUA EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA A MI PROCURADA

Solicito al juzgador de instancia, tener como excepciones contra la demanda las planteadas
por la sociedad CONCAY S.A., que coadyuvo expresamente solo en cuanto no perjudiguen

a mi representada, ni comprometan su responsabilidad.

2. CONFIGURACION DE FUERZA MAYOR O HECHO DE LA NATURALEZA COMO
EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD

Tal como quedéd consignado en el informe rendido por la sociedad CONCAY S.A. y por el
interventor, Consorcio Vial G-1, se debe declarar probada la fuerza mayor o el hecho de la
naturaleza por la ola invernal padecida en 2016 a 2017, la cual rompe con el nexo entre el
incumplimiento poscontractual y las fallas en la obra vial ubicada en la Ruta 1702, pues
como lo sefala la maxima “Si es la naturaleza la que hace dafio, no hay accién”, no hay
una persona juridica o natural a la cual se le reproche la conducta. De igual manera lo ha
establecido el articulo 64 del Cédigo Civil: “Se llama fuerza mayor o caso fortuito el
imprevisto a que no es posible resistir, como un naufragio, un terremoto, el apresamiento

de enemigos, los autos de autoridad ejercidos por un funcionario publico, etc”.
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De acuerdo con el Consejo de Estado, quien alega la ocurrencia de fuerza mayor o caso

“

fortuito debe demaostrar los tres elementos: “...cuya concurrencia tradicionalmente se ha
sefialado como necesaria para que sea procedente admitir su configuracion: (i) su
irresistibilidad; (ii) su imprevisibilidad y (iii) su exterioridad respecto del demandado™. En el
caso concreto se debe analizar estos tres elementos de acuerdo con lo allegado y

practicado en el proceso:

a) No se demostr6 conducta culpable derivada de modo alguno de la sociedad
CONCAY S.A., porgue no se probd el incumplimiento poscontractual por la
construccién de la obra y/o materiales utilizados, es decir, no existid culpa

precedente o concomitante al hecho.

b) El hecho escap6 a las previsiones normales, en tanto no habia indicio alguno o razén
especial que diera a pensar que se produciria dicho acontecimiento. Ni siquiera se
demostré una posibilidad vaga de materializacion en el mundo fenoménico. Esto
facilmente es advertido leyendo el pliego de condiciones toda vez que en ningun

aparte se estipul6 como previsible una ola invernal.

c) Las fuertes y seguidas precipitaciones se configuran como insuperables, en otras
palabras, una persona promedio no hubiese podido superar el advenimiento de una

ola invernal.

Concretamente, se prob6 con el informe allegado por el interventor, Consorcio Vial G-I, que
las fallas en la obra de la carretera Tuquerres — Samaniego Ruta 1702 en el Departamento
de Narifio obedecen a factores externos no imputables al contratista, entre ellas, las fuertes
precipitaciones producto de la ola invernal de 2016-2017 que generd multiples fallas en los

puntos de referencias (PR) de la mencionada carretera:

Oficio No. C 13006-1521 del 30 de octubre de 2019

e En el numeral 1.5. establecid: “se denotan fisuras longitudinales en la margen
derecha, las cuales se atribuyen a la desestabilizacion del muro de contencién en
gaviones ubicado en el talud inferior, causada por las temporadas de inverno

presentadas en la zona. (PR8+0162)

e En el numeral 1.6 indico: “... se reporta un dafio correspondiente a hundimiento,
fisuras trasversales en pavimento y cuenta, en el punto ubicado en el

PR8+0368, se verificd que no hay presencia de hundimiento, sin embargo, existen

4 Consejo de Estado, Seccion Tercera (2011). Sentencia 20750 del 07 de abril de 2011. C.P. Mauricio Fajardo
Gomez.
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fisuras sobre el borde derecho de la carpeta de rodadura, las cuales son generadas

por las causas expuestas en el punto anterior...”

o En el numeral 1.8 manifesto: “En el sector ubicado en el PR27+0350 se evidencia
una separacion en la junta entre la cuneta y la carpeta asféltica, se presenta
inestabilidad de la obra de contencién en gaviones, la cual al parecer fue afectada

por las constantes lluvias...”

e Sobre el desgaste superficial en los puntos de referencia 6+0060, 6+0705, 6+0711,
7+0580, 8+0755, 9+0155, 9+0838, 11+0100, 11+0726, 11+0940, 12+0130,
12+0585, 12+0750, 13+0538, 13+0538, 13+0640, 13+0840, 18+0900, 18+0930,
18+0980, 19+0015, 19+0015, 19+0143, 19+0520, 19+0555, 20+0230, 20+800,
21+0060, 22+0840, 23+0800, 26+0780, 26+0700, 32+0150, 33+0180, 33+0520 y
33+0530 “se observa un desgaste superficial prematuro sectorizado y puntual,
causado por agentes climaticos, cambios de temperaturas drasticas, caida de
rocas, derrumbes y la ola invernal que ocurrié en el mes de diciembre del afio 2016

y en el afio 2017”.

o En el numeral 3.2. se precisa que: “se observa que hay un desgaste prematuro
causado por el continuo flujo de agua que proviene de la quebrada ubicada en la
margen izquierda. Otro factor detonante causante del desgaste corresponde a los
antecedentes que se registraron de los derrumbes ocasionados en la época de
invernal de los afios 2016 y 2017 que generaron desprendimiento de particulas
abrasivas produciendo el desgaste sobre la capa de rodadura”. Inclusive se
recomienda a INVIAS que realice monitoreo y vigilancia, asi como realizar un
adecuado y oportuno mantenimiento de cunetas y alcantarillado vial, ya que es
evidente que hay una permanente influencia del agua, qgue sumado a la época de

lluvias afectaron la estabilidad de la obra.

o Frente a la separacion de la cuneta, el numeral 6 explica: “se observa separaciéon
prematura en la junta entre la cuneta y la carpeta asfaltica, aparentemente se debe
a un desconfinamiento lateral causado por la filtracion de agua. Estos dafios no se

pueden atribuir a procesos constructivos, puesto que son agentes externos”.

No es posible estructurar la responsabilidad de la sociedad CONCAY S.A a partir de una
supuesta omision en la estabilidad de la obra, pues como se indicd, no se pacté como riesgo
previsible la ola invernal que sucederia en 2016 y 2017, ademas que la obra se entregé a
entera satisfaccion de INVIAS el 31 de agosto de 2016. Asi las cosas, es evidente que las
fallas de las obras en la carretera Tuquerres — Samaniego en el Departamento de Narifio,
Ruta 1702, fue entre otros, producto de un hecho de la naturaleza, irresistible e imprevisible

para la entidad demandada.
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En conclusion, el incumplimiento obligacional no es imputable a la entidad demanda, en la

medida que, no existe prueba alguna que acredite que esta conocio, desde el pliego de

condiciones, el riesgo de la ola invernal en la actividad poscontractual.

3. CONFIGURACION DEL HECHO DE UN TERCERO COMO EXIMENTE DE
RESPONSABILIDAD.

Ademas de lo mencionado en el numeral anterior, cabe esclarecer que también las fallas
de las obras en la carretera Tuquerres — Samaniego en el Departamento de Narifio, Ruta
1702, obedecen a la participacién de agentes externos, como lo fueron los vehiculos que
transitaron en el lugar, los propietarios de ganado, vandalos que irrumpieron en la zona y
del lavadero de vehiculos. Los mencionados desplegaron sendas conductas que incidieron

en el deterioro de las obras realizadas.

Es pertinente traer a colacion la figura del hecho de un tercero precisada por el Consejo de
Estado:

Para que el hecho del tercero constituya causa extrafia y excluya la responsabilidad
de la entidad demandada no se requiere ni que aparezca plenamente identificado en
el proceso ni que el tercero hubiere actuado con culpa, porque la relacion causal es
un aspecto de caracter objetivo. Lo determinante en todo caso es establecer que
el hecho del tercero fue imprevisible e irresistible para la entidad demandada,
Yy gue su actuacién no tuvo ningun vinculo con el servicio, amén de haber
constituido la causa exclusiva del dafio®. (resaltado y negrita adrede).

A continuacion, se resumen aspectos destacados por la interventoria del contrato sobre los
agentes externos que incidieron en el deterioro de las obras de acuerdo con el Oficio No. C
13006-1521 del 30 de octubre de 2019:

¢ Punto 1.2. manifestd: “las fisuras presentadas son longitudinales y superficiales, las
cuales generan a partir de la presencia de manchas de combustible, aceite y
estiércol de ganado, factores externos evidenciados en la visita. Estos factores
ocasionan dafios a la estructura de pavimiento y no son imputables al contratista
CONCAY S.A” (PR6+0193 y PR6+0217).

e Enelnumeral 3.2. se preciso: “...El dia de la visita al sector se logré evidenciar que
este punto es usado por terceros como lavadero de carros, factor que acelera el
proceso de desgaste de la capa de rodadura. Por lo anterior no se puede atribuir
estos dafios al contratista”. (PR10+0440)

5> Consejo de Estado, Seccidn Tercera (2013). Sentencia del 13 de febrero. Expediente 18.148
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e En el numeral 4.2. se establecié: “En el PR33+0840 como es de su total
conocimiento, se ha manifestado que la causa de la inestabilidad se debié a las

actividades vandalicas realizadas por terceros”.

Para la sociedad CONCAY S.A., el hecho fue totalmente imprevisto pues no tiene el don de
la ubicuidad ni la omnipresencia para determinar cuando los vehiculos, los duefios de
ganado y vandalos circulan por la via y deterioran la carretera. Esto escapa la carga
obligacional del contratista y se refuerza con la maxima “nadie esta obligado a lo imposible”.
Después de que se acabd la obra y se entregd a entera satisfaccion a INVIAS, el dia 31 de
agosto de 2016, ya era obligacién de la entidad estatal velar por su mantenimiento. Dicho
mantenimiento comprende, entre otros multiples aspectos: 1) vigilar que los vehiculos no
arrojen combustible o aceite, o en su defecto, limpiarlo cuanto antes; 2) controlar la
circulacion del ganado por la carretera, pues las heces de estos dafian el asfalto; 3) vigilar,
controlar y reparar actos vandalicos; y 4) vigilar y controlar establecimientos de comercio
que exploten los recursos y puedan incidir en la zona publica, como lo puede ser un

lavadero de vehiculos.

En conclusion, no puede endilgarsele responsabilidad a la sociedad CONCAY S.A. ya que
agentes externos incidieron, ademas del hecho de la naturaleza, en el deterioro de la

carretera Tuquerres — Samaniego, Ruta 1702, en el Departamento de Narifio.
Por lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. LAS OBLIGACIONES PRINCIPALES DEL CONTRATO NO SE SUPLEN CON LA
PRESTACION DE GARANTIAS QUE AMPAREN AL ACREEDOR CONTRA LAS
CONSECUENCIAS DEL INCUMPLIMIENTO DE SU DEUDOR, Y LA AFECTACION
DE LA ESTABILIDAD DE OBRA DEBE SER PROBADA.

En caso que el juzgado declare responsable al contratista, es menester manifestar que, si
bien las garantias prestadas mediante un seguro son para evitar que el asegurado (INVIAS)
resulte afectado por el dafio originado en la concrecién del riesgo, estas se circunscriben
Unicamente a mantener indemne a la entidad publica y no eximen al contratista de sus
responsabilidades derivadas del contrato y de la ley. La esencia de la garantia no es operar
como un modo de extincién de las obligaciones ni como medio alternativo de cumplimento,

sino salvaguardar el erario publico.

Cabe seiialar la diferencia entre responsabilidad del constructor y la responsabilidad de la
aseguradora. La del primero surge solo por el hecho de haber construido una obra, mientras
que la del segundo se hace efectiva cuando se configura el siniestro de estabilidad de la
obra, de acuerdo con lo convenido en el contrato de seguro. Entonces se trata de dos
situaciones diferentes lo que implica que, el hecho de que el contratista traslade el riesgo a
la aseguradora, en la forma establecida por la ley, no lo releva a este de su propia

responsabilidad en calidad de constructor.

NLS 14



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Es por ello que, la jurisprudencia ha determinado lo siguiente:

la Sala concluye que el amparo de estabilidad de la obra no esta destinado a
cubrir cualquier clase de defecto, desperfecto o afectacion que presenten las
obras con posterioridad a su entrega y recibo a satisfaccion por parte de la entidad.
Para su efectividad, se requiere que los dafos surgidos en la respectiva
edificacion o construccidn sean de tal magnitud, que amenacen seriamente su
correcta utilizacién o la impidan, y deben obedecer ademas, a circunstancias
imputables al contratista®. (negrita adrede)

En el presente proceso el demandante no ha acreditado que los presuntos dafios de las
obras en la carretera Tuquerres — Samaniego, Ruta 1702, en el Departamento de Narifio
tengan tal magnitud que requiera afectar el riesgo de estabilidad. Falta asi el demandante
a su carga probatoria, la cual, concerniente a una obligacion de resultado, le impone
acreditar el dafo, la magnitud del mismo y el nexo causal con la actividad del contratista,
es decir, que los vicios de la construccion, de los materiales o vicios del suelo que debieron
preverse sean atribuibles a este.

En conclusién, la exigencia de prueba a cargo de la administracion y/o el contratista para
reclamar la garantia de estabilidad se sujeta a ensefar los vicios alegados ademas de
demostrar que estos revistan la gravedad suficiente para impedir el uso de la obra,

imputables ora al constructor o ejecutor’.

5. CARENCIA DE PRUEBA DE LOS SUPUESTOS PERJUICIOS Y EXAGERADA
TASACION DE LOS MISMOS

La tasacion de los perjuicios alegados no obedece a un sustento probatorio que
fehacientemente indique el perjuicio exacto que sufrié INVIAS. El juzgador no esta obligado
a reconocer pretensiones indemnizatorias que no estén claramente acreditadas y tasadas
porque no puede presumirlas y se debe atener a lo allegado oportunamente y probado en

el proceso.

En el caso de marras, no esta demostrada la responsabilidad de la sociedad CONCAY S.A.,
asi como tales pretensiones resultan ser exorbitantes y respecto de las cuales no obra
prueba en el expediente. Por el contrario, solamente demuestran un claro afan de lucro de

la parte activa, los cuales no pueden ser endilgados a la administracion
6. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA

Es imposible imponer una condena y ordenar el resarcimiento de un detrimento por
perjuicios no demostrados o presuntos, o0 si se carece de la comprobacion de su magnitud

y realizacién, ya que no es admisible la presuncion en esa materia, de manera que una

6 Consejo de Estado, Seccidn Tercera (2020). Radicado: 25000-23-26-000-2006-01957-01 (43766), C.P. Maria
Adriana Marin, febrero 20.
7 Ibidem.
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indemnizacion sin fundamentos facticos ni juridicos necesariamente se traducird en un lucro

indebido, como sucederia en un caso como el presente.
Por lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
CAPIiTULO I
CONTESTACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Entre mi representada, la Compafiia Mundial de Seguros S.A. y la sociedad CONCAY S.A.
se concert6 un contrato de seguro documentado en la Pdliza NB 100032453. No obstante,
es preciso destacar que el eventual pago que realice la llamada en garantia debe sujetarse
al clausulado del mencionado contrato, asi como a las condiciones generales, particulares,
montos establecidos, deducible, exclusiones y que la reclamacién se haya realizado en el

término bienal correspondiente
l. FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL HECHO 1. Es cierto. INVIAS en el contrato de seguro documentado en la
Poliza NB 100032453 con vigencia desde el 24 de diciembre hasta el 31 de agosto de 2021
es asegurado y beneficiario a la vez. También es cierto que se estipuld que el amparo de
estabilidad de la obra tendria una vigencia de 5 afos contados a partir del Acta de Recibo

Definitivo.

FRENTE AL HECHO 2. No me consta. La parte demandante afirma un supuesto
incumplimiento contractual de las obligaciones postcontractuales relacionadas con la
estabilidad de la obra del Contrato No. 3820, no obstante, no probd por ningun medio de
conviccién el referido incumplimiento contractual por parte de la sociedad CONCAY S.A.

Por el contrario, esta probado que las fallas en la obra corresponden a factores externos.

FRENTE AL HECHO 3. Es cierto. El valor del Contrato No. 3820 del 24 de diciembre de
2013 es de $62.880.691.480 de pesos y para este se constituyd una garantia de estabilidad
y calidad de la obra con vigencia del 24 de diciembre de 2013 hasta el 31 de agosto de
2016.

FRENTE AL HECHO 4. Es cierto.

FRENTE AL HECHO 5. No me consta. Si bien el llamante aduce que las fallas en el
mantenimiento vial comenzaron después del 31 de agosto de 2016, cuando se suscribio el
acta de entrega y recibo definitivo, no demostré que fueran imputables al tomador del
seguro, es decir, a la sociedad CONCAY S.A.

FRENTE AL HECHO 6. No me consta nada de lo manifestado. Es carga del llamante probar

el supuesto de hecho.
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FRENTE AL HECHO 7. No me consta. Si bien se aport6 Oficio GEN-INV1185-AVNAR-152
del 24 de diciembre de 2019 en el cual estiman los dafios por valor de $1.556.793.333 de
pesos, no hay prueba que permita reprochar la conducta a CONCAY S.A. ni mucho menos

ensefan como llegaron a ese resultado.

FRENTE AL HECHO 8. Es cierto. De acuerdo con las pretensiones de la demanda, INVIAS
pretende que se declare el incumplimiento del Contrato 3820 de 2013, que se declare
responsable al contratista y que a su favor se le ordene a este Ultimo pagar $1.556.793.333

de pesos por perjuicios.

1. FRENTE A LAS TACITAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

Al momento de resolver lo concerniente a la relacién sustancial que sirve de base a la
convocatoria que se hizo a mi procurada, Compafiia Mundial de Seguros S.A., como
llamada en garantia por parte de INVIAS, ruego tener en cuenta, pese a la ausencia de
responsabilidad de dicha entidad y de mi procurada en torno a los hechos en que se basa
la demanda, que en el remoto caso que prosperaren una o algunas de las pretensiones del
libelo de la parte actora, en gracia de discusidon y sin que esta observacion constituya
aceptacion de responsabilidad alguna, mi representada se opone a la prosperidad de las
pretensiones del lamamiento en garantia en la medida que no ofrece cobertura para el caso
de marras por la ausencia de prueba del incumplimiento postcontractual, la configuracién
del hecho de la naturaleza y de un tercero, la prescripcion de las acciones derivadas del
contrato de seguro y que de igual forma se tengan en cuenta los limites y coberturas
acordadas, las condiciones particulares y generales de la pdliza y las disposiciones que
rigen el contrato de seguro, asi como también, si exceden el ambito amparado otorgado o
no se demuestra la realizacion del riesgo asegurado o se comprueba una causa de

exclusion.

1. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.

En esta oportunidad se debe destacar que la entidad estatal llamé en garantia a la
Compafiia Mundial de Seguros S.A. obviando el paso del tiempo, factor que debié tener en
cuenta pues desde que conoci6 las presuntas fallas en la obra tuvo un término bienal para
reclamar a la entidad aseguradora por la indemnizacion de acuerdo al amparo de
estabilidad. INVIAS dentro del contrato de seguro documentado con la Pdliza NB

100032453 figura como asegurado y beneficiario.

En la misma demanda (hecho No. 10), la parte demandante a través de su apoderada,

confiesa que, al poco tiempo de la firma del Acta de Entrega y Recibo Definitivo de Obra,
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es decir, después del 31 de agosto de 2016, conocio de las presuntas falla o defectos de la
estabilidad de la obra, “...las cuales son reportadas al Instituto Nacional de Vias por parte
de la Administracion vial de las carreteras nacionales a cargo de la Direccion Territorial
Modulo 3...”. Es de esta manera y a través de los Oficios Nos. AMVG3-2007-16-003 del 7
de diciembre de 2016, AMVG3-2007-16-037 del 13 de febrero de 2017, AMVG3-2007-16-
119 del 20 de junio de 2017, AMVG-2007-16-195 del 03 de noviembre de 2017 y AMVG3-
2007-16-256 del 23 de febrero de 2018 que la administracion conocié por sus propios
medios de las supuestas irregularidades en la obra de la Ruta 1702 en la carretera
Taquerres — Samaniego, Departamento de Narifio, y solo hasta el 19 de agosto de 2020
reclamo a la Compafiia Mundial de Seguros S.A. el pago de la indemnizacion mediante su

vinculacion a este proceso como llamada en garantia.

En caso analogo, el Consejo de Estado ha determinado que: “...las entidades que son
beneficiarias de contratos de seguro y tienen la facultad de declarar la ocurrencia de
siniestros mediante actos administrativos, deben hacerlo dentro del término de
prescripcién ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro, previsto en

el articulo 1081 del Cédigo de Comercio’. (negrita adrede)

Ahora bien, sobre lo preceptuado en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, la Corte
Suprema de Justicia ha determinado lo siguiente:

La prescripcion, en sentido amplio -adquisitiva y extintiva-, desde sus albores,
se justificé en la inexorable necesidad de conjurar la perpetuidad de ciertas
situaciones especiales, provocadas por el implacable transcurso del tiempo,
aunada a la inactividad de los titulares de derechos y acciones, que
ocasionaba a otros perjuicio e indiscutida incertidumbre. Realmente, era
necesario definir la propiedad del bien poseido por persona distinta al duefio,
por cuanto un estado de cosas como ese, mantenia para el propietario los
atributos que le otorgaba el dominio, en detrimento del poseedor. De otro
lado, se haciaimperativo impedir que las relaciones juridicas personales
se tornaran indefinidas, por cuanto ello implicaba que las acciones
derivadas de las mismas pudieran ejercerse en cualquier momento, con
prescindencia del tiempo transcurrido, posibilidad que, sin duda,
lesionabalos derechos de lapersonaen contrade quien se dirigieran las
mismas, en particular el de defensa. (negrita fuera del texto original)

(...)

En lo que atafie al contrato de seguro, el Codigo de Comercio se ocup6, en
su articulo 1081, de regular el tema de la prescripcion de las acciones
derivadas del mismo o de las normas legales que lo disciplinan, erigiéndose,
por tanto, en la regla general sobre la materia (...)°.

8 Consejo de Estado, Seccion Tercera (2020). Radicado: 25000-23-26-000-2008-00262-01 (47166), C.P.
Alberto Montafia Plata, mayo 05.

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia de 29 de junio de 2007, exp. 11001-31-03-009-
1998-04690-01.
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En seguida se realiza una ilustracion de los hechos para demostrar el paso del tiempo y en

consecuencia la configuracion del fenébmeno extintivo:

24 de diciembre de 2013

Firma Acta de Entrega y recibo
definitivo de obra

07 de diciembre de 2016

—» Perfeccionamiento Contrato
3820 de 2013

31 de agosto de 2016

> Oficio AMVG3-2007-16-003

Oficio AMVG3-2007-16-037 «—— 13 de febrero de 2017

20 de junio de 2017

Oficio AMVG-2007-16-195

08 de diciembre de 2018

19 de agosto de 2020

_, Oficio AMVG3-2007-16-119

03 de noviembre de 2017

Radicacion demanda y llamamiento en
garantia a Compafiia Mundial de Seguros S.A.

Admisién llamamiento en <—— 02 dediciembre de 2020

garantia a Compafiia Mundial
de Seguros S.A.

Conforme a lo anterior, es preciso reiterar lo establecido por la jurisprudencia frente a la

materializacién de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro cuando

se persigue la afectacién del amparo por estabilidad de la obra:

Como puede apreciarse de la lectura del articulo 1081 del Cddigo de Comercio, el
término de prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro
es de 2 afios, y corre a partir del momento en que el interesado —la entidad
beneficiaria del contrato de seguro, en el caso de garantias de cumplimiento
otorgadas en contratacion estatal- haya tenido o debido tener conocimiento
del hecho que da base a la accién. Asi, desde el momento en que la entidad
tiene conocimiento del hecho que da base a la accidn, cuenta con un término
de 2 afios para proferir un acto administrativo mediante el cual declare la
ocurrencia de un siniestro y su cuantia. (negrita adrede)

10 Consejo de Estado, Seccién Tercera (2020). Radicado: 25000-23-26-000-2008-00262-01 (47166), C.P.
Alberto Montafia Plata, mayo 05.
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La confesion presente en el hecho 10 de la demanda asi como las comunicaciones del
INVIAS a CONCAY S.A. anexadas a esta, permiten concluir que, efectivamente para el
momento en que se llamod en garantia a la Compafia Mundial de Seguros S.A. se habia
configurado la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro. En
lo aportado al proceso se demuestra que, hace mas de 4 afios que la entidad conocia que
la obra presentaba unos defectos de estabilidad, e incluso consideraba que los mismos
eran imputables al contratista CONCAY S.A.

2. NO SE DEMOSTRO LA REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN LA POLIZA
DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO ENTIDADES ESTATALES NB-100032453 Y, POR
TANTO, NO EXISTE OBLIGACION A CARGO DE LA COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A.

Respecto al llamamiento en garantia se debe destacar como primera medida, que la
responsabilidad de mi prohijada solo puede verse comprometida ante el cumplimiento de la
condicién pactada, de la que pende el surgimiento de la obligacién condicional, esto es la

realizacion del riesgo asegurado.

Es decir que la responsabilidad de mi representada esta supeditada al contenido de la
poliza, sus diversas condiciones, al @&mbito de amparo, a la definicion contractual de su
alcance o extension, a los limites asegurados para cada riesgo tomado, a los riesgos
asumidos por la convocada, a los valores asegurados para cada amparo, al deducible
pactado etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacién condicional que
contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de la
relacion sustancial que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido del

contexto de la correspondiente pdéliza.

Ahora en el caso particular se observa que dicha condicién nunca se cumplié, toda vez que
la responsabilidad de la aseguradora esta delimitada estrictamente por el amparo que
otorgd a la sociedad CONCAY S.A. como tomadora, tal y como se estipul6é en el contrato
de seguro que enmarca la eventual obligacién de mi representada y considerando que la
responsabilidad del ente convocante no se estructurd por no existir falla alguna de su parte
o del personal a su servicio que haya originado algun perjuicio a los demandantes, los
hechos y pretensiones de la demanda carecen de cobertura bajo la pdliza de seguro
utilizada como fundamento del llamamiento en garantia, pues no se cumplié la condicién a
la que estad sometida la obligacién de la aseguradora, esto es, que se realice el riesgo

asegurado en los términos de la pdliza.

Luego al no realizarse el riesgo asegurado, 0 no existir amparo para el evento, el juzgador

debe exonerar a mi representada de toda obligacion.
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Al respecto, la Corte Suprema de Justicia — Sala Civil, Sentencia del 2 de mayo de 2000.
Ref. Expediente: 6291. M.P: Jorge Santos Ballesteros; indico lo siguiente:

Son la columna vertebral de la relacion asegurativa y junto con las condiciones o
clausulas particulares del contrato de seguros conforman el contenido de éste
negocio juridico, o sea el conjunto de disposiciones que integran y regulan la
relacion. Esas clausulas generales, como su propio nombre lo indica, estan llamadas
a aplicarse a todos los contratos de un mismo tipo otorgados por el mismo
asegurador o aun por los aseguradores del mismo mercado y estan destinadas a
delimitar de una parte la extensién del riesgo asumido por el asegurador de tal modo
que guarde la debida equivalencia con la tarifa aplicable al respectivo seguro, definir
la oportunidad y modo de ejercicio de los derechos y observancia de las obligaciones
0 cargas que de él dimanan.

Por lo tanto, son estas las manifestaciones las que enmarcan las condiciones que regulan
las obligaciones del asegurador, por lo que el juzgador debe cefiirse a lo expresamente

enunciado en el condicionado del contrato de seguro.

Vale la pena recordar al respecto, que el contrato de seguro contiene una obligaciéon
condicional a cargo del asegurador, (la de indemnizar), una vez ha ocurrido el riesgo que
se ha asegurado (Arts. 1045, 1536 y 1054 del Cédigo de Comercio). Por ello, el nacimiento
de la indemnizacién pende, exclusivamente, de la realizacion del siniestro contractualmente
asegurado, por lo cual, no cualquier acto o hecho tiene la propiedad de ser un acto
asegurado, sino Unicamente tienen esta caracteristica aquellos actos y hechos que son

expresamente pactados en la péliza del contrato de seguro.

De esta manera, el hecho de haberse pactado en las pdlizas de seguro concretamente en
las condiciones generales, algunas exclusiones de amparo, ellas deben considerarse al
proferirse la respectiva sentencia, pues de presentarse o configurarse una de ellas se releva

a la compainiia de la obligacién de pagar cualquier tipo de indemnizacion.

3. MARCO DE LOS AMPAROS OTORGADOS, LIMITE MAXIMO DE LA
RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA ASEGURADORA.

Sin perjuicio de lo anterior, y sin que se entienda comprometida mi representada, es
necesario manifestar al Despacho, que bajo la hipétesis en que naciera obligacion de
Compafia Mundial de Seguros S.A. la misma se sujetara a lo consignado al tenor literal de
la pdliza, y por tanto, a las condiciones particulares de la misma, entre ellas, a la suma
asegurada, el deducible y las exclusiones que se hayan pactado. Al respecto, el Cédigo de
Comercio en su articulo 1079, ha previsto: “El asegurador no estara obligado a responder
si no hasta concurrencia de la suma asegurada (...)"; siendo asi las cosas, en el improbable
caso de proferirse una condena a mi procurada, ésta se vera condicionada al tope maximo

pactado en el clausulado:
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NOWDAE DEL AVPARO VWGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA 1wm ASEGURADAS |
wEN WANEJO DEL ANTICIN | 000 Horas del GUDR/200 | 24:00 o ch) OW1V/N8|  \12, 496, 40,021 .00
UL HIENTO | 00 o el O1/08/20% 4.0 Horas ke ORDV/0NY] 6, 286,080, 396,80
| PRESTACIONES SOCIALLS 000 Hors del GU/DR/20% | 24:00 Vo dol\ OWDT/2010| 12,576, 160, 1,60
[CALIDAD DEL SERVICIO _ === AR
LSTARIL10AD DE Lk 0BRA | 1 L a0, 0.0

En orden de lo comentado, las condiciones pactadas en la Péliza No. NB-100032453,
indican el tope de la obligacién indemnizatoria de la compafiia aseguradora junto con el

valor del deducible, en el remoto caso en que se profiera una sentencia en su contra.

El valor maximo de $18.864.241.187 se condiciona a que en la vigencia total de la poéliza
no se hubiera indemnizado por otras reclamaciones pagadas conforme a la Péliza No. NB-
100032453. Logicamente este valor se va reduciendo con cada siniestro pagado judicial o
extrajudicialmente. Lo anterior significa que la responsabilidad se predicar4 cuando el
suceso esté concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por
supuesto la responsabilidad de la aseguradora se limita a la suma asegurada, siendo este
el tope méaximo, salvo en el caso de los sublimites, en los cuales el mismo se encuentra

disminuido para determinados amparos.

CAPITULO Il
OBJECION A LAS PRUEBAS DE LA PARTE ACTIVA

A. OPOSICION A LA PRUEBA DOCUMENTAL DENOMINADA “SOLICITUD DE
INSPECCION JUDICIAL AL SITIO DE LAS OBRAS OBJETO DEL CONTRATO 3820
DE 2013”.

Esta oposicion se basa en el segundo inciso articulo 236 del Cédigo General del Proceso:
“Salvo disposicion en contrario, solo se ordenara la inspeccion cuando sea imposible
verificar los hechos por medio de videograbacién, fotografias u otros documentos, o

mediante dictamen pericial, o por cualquier otro medio de prueba”.

La parte accionante contaba con otros medios de conviccién conducentes, pertinentes y
utiles para demostrar el supuesto de hecho. Ni siquiera probé sumariamente la
imposibilidad de probar el estado actual de la carretera, por lo que no se puede premiar su
desidia probatoria con el decreto de la inspeccion judicial. En el caso de marras, era posible
probar las caracteristicas del terreno mediante la prueba documental.

Asi, se solicita respetuosamente al despacho negar el decreto de la prueba aqui solicitada.

B. OPOSICION A LA PRUEBA DENOMINADA “PERITAZGO”
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Teniendo en cuenta que, la parte interesada en probar un supuesto de hecho es quien tiene
la carga de la prueba, no es procedente que la actividad probatoria la deje en cabeza del
togado.

Atendiendo al articulo 227 del CGP, le corresponde a la parte activa allegar el dictamen con
el que pretende soportar su demanda, tal como lo establece el mencionado:

La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la
respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea
insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el
escrito respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en
ningln caso podra ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hara los
requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la
préactica de la prueba (negrita adrede)

Por lo tanto, en esta oportunidad le correspondia al demandante aportar el dictamen pericial
y no solicitarlo al juez.

CAPITULO IV
PRUEBAS

e DOCUMENTALES

Solicito se tengan como tales las siguientes:

1. Certificado de existencia y representacion legal de la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A.

2. Copia del Clausulado de la Pdliza No. NB-100032453con su respectivo clausulado
particular y general.

3. Certificado de vigencia de poder general

CAPITULO V
NOTIFICACIONES

La parte convocante, en el lugar indicado en el escrito de Llamamiento en Garantia.
La suscrita en la Avenida 6A Bis N° 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212,

de la ciudad de Cali, o en la Secretaria de su Despacho, y a la direccién electronica:

notificaciones@gha.com.co.

Cordialmente,
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GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T. P. No. 39.116 del C.S. J.
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de Bogota

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 18 de enero de 2021 Hora: 15:10:30
Recibo No. AA21062054
Valor: $ 6,200

cODIGO DE VERIFICACION A2106205488CDE

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicidén. La verificacién se puede realizar de manera

ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicidn.

LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS.

CON FUNDAMENTO EN LA MATRICULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL
REGISTRO MERCANTIL, LA CAMARA DE COMERCIO CERTIFICA:

NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Razén social: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S A
Sigla: SEGUROS MUNDIAL
Nit: 860.037.013-6

Domicilio principal: Bogotd D.C.

MATRICULA
Matricula No. 00033339
Fecha de matricula: 13 de marzo de 1973
Ultimo afio renovado: 2020
Fecha de renovacidén: 12 de marzo de 2020
Grupo NIIF: Entidades publicas que se clasifiquen segun el
Articulo ©No. 2 de la Resolucidn 743 del 2013,
segun la Contaduria General de la Nacidn
(CGN) .
UBICACION

Direccidén del domicilio principal: Cl 33 6 B 24
Municipio: Bogotéd D.C.

Correo electrdénico: mundial@segurosmundial.com.co
Teléfono comercial 1: 2855600

Teléfono comercial 2: No reportd.

Teléfono comercial 3: No reportd.

Direccidén para notificacidédn judicial: Cl 33 6 B 24

Municipio: Bogotéd D.C.

Correo electrdénico de notificacidén: mundial@segurosmundial.com.co
Teléfono para notificacidén 1: 2855600

Teléfono para notificacidén 2: No reportd.

Teléfono para notificacidén 3: No reportd.
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La persona juridica NO autorizdé para recibir notificaciones
personales a través de correo electrdénico, de conformidad con lo
establecido en el articulo 67 del Cdébdigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CONSTITUCION

Agencias: Bogot& (14), Soacha (1), Chia (2).

REFORMAS ESPECIALES

Por E.P. No. 6767 de la Notaria 18 de Santafé de Bogotd del 30 de
octubre de 1.992, inscrita el 9 de noviembre de 1.992 bajo el No.
385.147 del 1libro 1IX, la sociedad cambié su nombre de: COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., por el de: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.,
y podrd wutilizar como ensefla y nombre para todos los efectos legales
y comerciales la sigla mundial seguros, e introdujo otras reformas al
Estatuto social.

Por E.P. No. 0001 de la Notaria 36 de Bogotd D.C., del 02 de enero de
2001, inscrita el 03 de enero de 2001 bajo el No. 759393 del libro
IX, la sociedad de 1la referencia absorbidé mediante fusidén a la
sociedad MUNDIAL DE SEGUROS DE VIDA S.A. MUNDIAL SEGUROS que se
disuelve sin liquidarse.

ORDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE

Mediante Oficio ©No. 0928 del 23 de marzo de 2017, inscrito el 04 de
abril de 2017 Dbajo el No. 00159683 del libro VIII, el Juzgado 04
Civil del Circuito de 1Ibagué, comunico que en el proceso verbal de
Gloria Mendoza Moreno contra Lenin Agust o Barbosa Pereira, CIA
MUNDIAL DE SEGUROS, S.A., TRASNPORTES @ IBAGUE SAS, se decretd la
inscripcidén de la demanda en la sociedad de la referencia.

Mediante Oficio ©No. 2017-1456 del 4 de octubre de 2017, inscrito el
20 de octubre de 2017 bajo el No. 00163726 del libro VIII, el Juzgado
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2 Promuiscuo Municipal de Oralidad vy Control de Garantias de
Sabaneta, Antioquia, comunicd que en el proceso ejecutivo No. 05 631
40 89 002/2017-00208-00 de: Phillip Dione Garces Estival, contra:
sociedad transportadora Medellin, Envigado, SABANETA S.A.-SOTRAMES y
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A, se decretd la inscripcidén de la
demanda.

Mediante Oficio ©No. 18-0634 del 3 de mayo de 2018, inscrito el 6 de
junio de 2018 bajo el No. 00168667 del libro VIII, el Juzgado 6 Civil
Municipal de Descongestidén de Bogotd, comunicd que en el proceso
verbal sumario No. 11001418900620180004600 de: Luis Alejandro
Sarmiento contra: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A, TAXEXPRESS SA,
Dayne Lizeth Mufioz Balamba vy Yesid Mufioz Cubillos, se decretd la
inscripcidén de la demanda en la sociedad de la referencia.

Mediante Oficio ©No. 534 del 16 de julio de 2018, inscrito el 31 de
agosto de 2018 Dbajo el No. 00170882 del 1libro VIII, el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Guadalajara de Buga - Valle del Cauca,
comunicd que en el proceso verbal de responsabilidad civil
extracontractual No. 76-111-31-001-2018-00028-00 de: Julio Cesar
Mejia Usaquén, Omaira Restrepo Vélez, Diana Paola Vargas Restrepo,
Yadi Alexandra Vargas Restrepo, Erazmo Antonio Ramirez Monsalve y
Moisés Rincén Lizarazu contra: Diana Alexandra Herrada Lépez, Sandra
Patricia Angel Cifuentes, Luis Pablo Herrada Lopéz, LA COOPERATIVA DE
TRANSPORTES PETECUY DE BUGA LTDA y LA COMPANIA SEGUROS MUNDIAL, se
decretd la inscripcidén de la demanda en la sociedad de la referencia.

Mediante Oficio ©No. 0944 del 28 de agosto de 2018, inscrito el 13 de
septiembre de 2018 bajo el No. 00171167 del libro VIII, el Juzgado 3
Civil del Circuito de 1Ibagué Tolima, comunicé que en el proceso
verbal de responsabilidad civil contractual No.
73001-31-03-003-2018-00106-00 de: Leonor Abril Galindo, contra: Jorge
Ivan Perez Gonzalez, William Vasquez Valero, TRANSPORTES @ IBAGUE
S.A.S y COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., se decreté la inscripcién
de la demanda en el establecimiento de comercio de la referencia.

Mediante Oficio No. 0587 del 25 de febrero de 2019, inscrito el 17 de
mayo de 2019 Dbajo el No. 00176351 del libro VIII, el Juzgado 21 de
Pequefias Causas vy Competencia Multiple de Bogotéd, comunicd que en el
proceso responsabilidad civil extracontractual No.
11001418009120180106200 de: Jhonatan Sepulveda Quevedo CC.
1.012.378.505, contra: COOPERATIVA DE TRANSPORTE DE BOGOTA KENNEDY
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S.A. EN LIQUIDACION, COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., Wilson Eduardo
Barragdn Reyes CC. 79.802.207 y Alvaro Fonseca Guio CC. 74.324.334,
se decretd la inscripcién de 1la demanda en la sociedad de la
referencia.

Mediante Oficio ©No. 2223 del 16 de diciembre de 2019 inscrito el 24
de diciembre de 2019 bajo el No. 00182307 del libro VIII, el Juzgado
Unico Promiscuo Municipal de Guatica (Risaralda), comunicé que en el
proceso de responsabilidad civil extracontractual No. 2019-0158-00,
de: Luis Fernando Herrera CC. 15486180, Contra: Jose Nolasco
Velasquez CC. 71525922 y COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S A, se decretd
la inscripcién de la demanda en la sociedad de la referencia.

Mediante Oficio No. 102 del 03 de febrero de 2020, el Juzgado 3 Civil
del Circuito de Palmira Valle, ordendé la inscripcién de la demanda en
la sociedad de la referencia dentro del proceso verbal No.
76520-31-03-003-2019-00079-00 de: Diego Fernando Isaza Alzate CC.
16.283.840, Aleyda Alzate de Isaza CC. 31.139.379, Luz Stella Isaza
Alzate <CC. 31.172.859, Janeth 1Isaza Alzate CC.66.671.364, Doraliz
Isaza Alzate CC. 66.766.243, Contra: Jose Ivan Narvidez Lopez CC.
16.274739, COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, Hugo Hernan Papamija
Perdomo CC. 16.678.758, EMPRESA DE TRANSPORTADORES UNION DE TAXISTAS
S.A. UNITAX, la cual fue inscrita en esta Cédmara de Comercio el 14 de
Febrero de 2020 bajo el No. 00183144 del libro VIII.

TERMINO DE DURACION

La persona juridica no se encuentra disuelta y su duracién es hasta el
31 de diciembre de 2100.

OBJETO SOCIAL

El objeto social de la sociedad serd el de celebrar contratos
comerciales de seguros y reaseguros generales, asumiendo en forma
individual o colectiva los riesgos que de acuerdo con la ley
colombiana o del pais extranjero donde estableciere sus negocios
puedan ser objeto de dichas convenciones. En desarrollo del objeto
antes enunciado, la sociedad podrd promover vy fundar agencias en
Colombia o en el exterior; podrd ademds adquirir a cualquier titulo
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toda clase de bienes muebles o inmuebles, arrendarlos, enajenarlos o
gravarlos vy darlos en garantia; explotar marcas, nombres comerciales
o cualquier otro Dbien incorporal, siempre que sean afines al objeto
principal; girar, aceptar, endosar, cobrar vy pagar toda clase de
titulos wvalores; tomar dinero en mutuo con o sin interés o darlo en
mutuo con o sin intereses, celebrar contratos con entidades bancarias
y/o otras entidades financieras; actuar como entidad operadora para
la realizacién de operaciones de libranza o descuento directo de
némina relacionados especificamente con primas de seguros, en forma
como lo establezca la ley; realizar o prestar asesorias y en general,
celebrar todo acto o contrato que se relacione con el objeto social
principal, en concordancia con las ©prescripciones legales vy las
reglamentaciones expedidas por la superintendencia financiera.
Pardgrafo. La sociedad no podréd constituirse en garante, ni fiadora
de obligaciones distintas de las suyas, salvo aquellas gque se deriven
del ejercicio de su objeto social mediante la celebracién de
contratos de seguros y reaseguros u otras que cuenten con
autorizacién previa de la Junta Directiva adoptada con la mayoria
prevista en estos Estatutos.

CAPITAL

* CAPITAL AUTORIZADO *

Valor : $12.000.044.700,00
No. de acciones : 399.735.000,00
Valor nominal : $30,02

* CAPITAL SUSCRITO *

Valor : $9.013.595.840,00
No. de acciones : 300.253.026,00
Valor nominal : $30,02

* CAPITAL PAGADO *

Valor : $9.013.595.840,00
No. de acciones : 300.253.026,00
Valor nominal : $30,02
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NOMBRAMIENTOS
ORGANO DE ADMINISTRACION

JUNTA DIRECTIVA

PRINCIPALES

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

Primer Renglon Mishaan Gutt Alberto C.C. No. 000000019395101

Segundo Renglon Fernandez Escobar C.C. No. 000000017102988
Jose Camilo

Tercer Renglon Torres Fernandez De C.C. No. 000000012613003
Castro Jose Fernando

Cuarto Renglon Gutierrez Navarro C.C. No. 000000079142178
Luis Felipe

Quinto Renglon Villamizar Mallarino C.C. No. 000000079271380
Ernesto

SUPLENTES

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

Primer Renglon Mishaan Susan P.P. No. 000000544449042

Segundo Renglon Mishaan Richard P.P. No. 000000561423165

Tercer Renglon Bustamante Molina C.C. No. 000000019480687
Juan Enrique

Cuarto Renglon Mishaan Gutt Salomon C.C. No. 000000019235786
Andres

Quinto Renglon Mishaan Millan C.C. No. 000000073198105
Jonathan

Mediante Acta No. 64 del 22 de marzo de 2013, de Asamblea de

Accionistas,
2013 con el No.

PRINCIPALES
CARGO

Primer Renglon

Segundo Renglon

inscrita en
01749031 del Libro IX,

esta

NOMBRE

Mishaan Gutt Alberto

Fernandez Escobar

Jose Camilo
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Tercer Renglon Torres Fernandez De C.C. No. 000000012613003
Castro Jose Fernando

SUPLENTES

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

Primer Renglon Mishaan Susan P.P. No. 000000544449042

Segundo Renglon Mishaan Richard P.P. No. 000000561423165

Tercer Renglon Bustamante Molina C.C. No. 000000019480687
Juan Enrique

Cuarto Renglon Mishaan Gutt Salomon C.C. No. 000000019235786

Andres

Mediante Acta No. 65 del 12 de noviembre de 2013, de Asamblea de
Accionistas, inscrita en esta Cémara de Comercio el 31 de enero de
2014 con el No. 01802560 del Libro IX, se designd a:

PRINCIPALES
CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Quinto Renglon Villamizar Mallarino C.C. No. 000000079271380

Frnesto

Mediante Acta No. 68 del 8 de Jjulio de 2015, de Asamblea de
Accionistas, inscrita en esta Cémara de Comercio el 4 de noviembre de
2015 con el No. 02033172 del Libro IX, se designd a:

PRINCIPALES

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

Cuarto Renglon Gutierrez Navarro C.C. No. 000000079142178
Luis Felipe

SUPLENTES

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
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Quinto Renglon Mishaan Millan C.C. No. 000000073198105
Jonathan

REVISORES FISCALES
Mediante Acta No. 64 del 22 de marzo de 2013, de Asamblea de

Accionistas, inscrita en esta Cémara de Comercio el 4 de junio de 2013
con el No. 01736281 del Libro IX, se designdé a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

Revisor Fiscal KPMG S.A.S. N.I.T. No. 000008600008464
Persona

Juridica

Mediante Documento Privado No. SINNUM del 11 de octubre de 2018, de
Revisor Fiscal, inscrita en esta Cémara de Comercio el 16 de octubre
de 2018 con el No. 02386203 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Revisor Fiscal Yoscua Gomez Maryury C.C. ©No. 00000101%9042043
Suplente Eileen T.P. No. 207589-T

Mediante Documento Privado No. sin num del 11 de abril de 2019, de
Revisor Fiscal, inscrita en esta Cémara de Comercio el 16 de abril de
2019 con el No. 02448835 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Revisor Fiscal Cardenas Sierra C.C. No. 000001018438926
Principal Andrea T.P. No. 186072-T

PODERES

Por Escritura Publica No. 950 de la Notaria 29 de Bogotd D.C., del 29
de enero de 2013 inscrita el 1 de febrero de 2013 bajo el No.
00024470 del libro V, comparecid Juan Enrique Bustamante identificado
con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de Bogotd en su calidad de
representante legal por medio de la presente Escritura Publica,
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confiere poder general a Erwin Nicolas Vasquez Sandoval Alzate
identificado con Cédula Ciudadania ©No. 80.214.328 de Bogota D.C.,
para ejecutar los siguientes actos con amplias facultades de
representacién: 1. Representar a la sociedad en toda <clase de
actuaciones y procesos Jjudiciales ante fiscalias de todo nivel,
juzgados, tribunales de todo tipo, corte constitucional, <corte
suprema de Jjusticia, consejo superior de la judicatura y consejo de
estado. 2. Notificarse de toda clase de providencias judiciales. 3.
Asistir a toda <clase de audiencias vy diligencias Jjudiciales vy
administrativas, especialmente las consagradas en la Ley 1474 de
2011, estatuto anticorrupcidén, asistir a todo tipo de audiencias de
conciliacién y realizar conciliaciones totales o parciales con
virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante, absolver
interrogatorios de ©parte, confesar vy comprometer a la sociedad que
representa. Segundo: Este poder tendrd vigencia mientas la persona
mencionada en el numeral anterior se desempefle como funcionario de la
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA. Sigla MUNDIAL SEGUROS.

Por Escritura Publica No. 14993 de la Notaria 29 de Bogotd D.C., del
27 de octubre de 2015, inscrita el 6 de noviembre de 2015 bajo lo No.
00032475 del 1libro V, comparecidé Juan Enrigque Bustamante Molina,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 19.480.687 de Bogota D.C.,
en su calidad de representante legal de la sociedad de la referencia,
por medio de la presente Escritura Publica, otorga las facultades que

en delante se relacionan al siguiente funcionario: Luis Eduardo
Londofio Arango, identificado con cédula de ciudadania No. 98.541.924
de envigado. Cargo: vicepresidente de soluciones personales.

Facultades: 1. Firmar las pdlizas que otorgue la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A., sin limite de cuantia. 2. Firmar clédusulas de coaseguro
para las pdlizas de seguros que otorgue la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A., sin limite de cuantia. 3. Firmar licitaciones para las
pdlizas de seguros que otorgue la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.,
sin 1limite de cuantia. Este poder tendrd vigencia mientras los
funcionarios mencionados en los numerales tercero y cuarto se
desempefien como funcionarios de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.,
sigla MUNDIAL SEGUROS. Queda expresamente prohibido a los apoderados
indicados en los numerales tercero vy cuarto de este escrito el
otorgar coberturas en forma. Consensual, por lo cual todo contrato de
seguro celebrado debe constar por escrito vy en papeleria pdbdliza
disefiada por la compafiia para tal efecto.

Por Escritura Publica No. 22.230 de la Notaria 29 de Bogotd D.C., del
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26 de noviembre de 2018, inscrita el 6 de diciembre de 2018 bajo el
registro No. 00040545 del libro V, comparecidé Juan Enrigque Bustamante
Molina identificado con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de Bogotéa
D.C., en su calidad de representante legal, por medio de la presente
Escritura Publica, confiere amplias facultades de representacién que
adelante se relacionan a los siguientes abogados: José Fernando Zarta
Arizabaleta identificado <con cédula de ciudadania No. 79.344.303,
Luis Fernando Uribe De Urbina identificada con cédula de ciudadania
No. 79.314.754; Catalina Bernal Rincdén identificada con Cédula de
Ciudadania No. 43.274.758; July Alejandra Rey Gonzélez identificada
con Cédula de Ciudadania No. 1.121.832.783; Jacqueline Romero Estrada
identificada con Cédula de Ciudadania No. 31.167.229; Daniel Jesus
Pefia Arango identificado <con Cédula de Ciudadania No. 91.227.966;
Carolina Gbémez Gonzédlez identificada con Cédula de Ciudadania No.
1.088.243.926; Luis Humberto Ustariz Gonzdlez identificado con Cédula
de Ciudadania No. 79.506.641; Rafael Alberto Ariza Vesga identificado
con Cédula de Ciudadania ©No. 79.952.462; Arturo Sanabria Gbémez
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.451.316; Andrea Jiménez
Rubiano identificada con Cédula de Ciudadania No. 46.373.170; Enrique
Laurens Rueda identificado con Cédula de Ciudadania No 80.064.332;
Alexandra Patricia Torres Herrera identificada con Cédula de
Ciudadania No. 52.084.232 y Juan Pablo Araujo Ariza identificado con
cédula de ciudadania ©No. 15.173.355 para que: Facultades: 1.
Representar a la sociedad en toda clase de actuaciones y procesos
judiciales ante fiscalias de todo nivel, Jjuzgados, tribunales de todo
tipo, corte constitucional, <corte suprema de Jjusticia, consejo
superior de la judicatura y consejo de estado. 2. Notificarse de toda
clase de actuaciones judiciales y administrativas. 3. Asistir a toda
clase de audiencias vy diligencias Jjudiciales vy administrativas,
asistir a todo tipo de audiencias de conciliacidén y realizar
conciliaciones totales o parciales con virtualidad para comprometer a
la sociedad poderdante, absolver interrogatorios de parte, confesar y
comprometer a la sociedad que representa. 4. Conferir poderes
especiales con facultad para sustituir y reasumir. Este poder tendréa
vigencia mientras los abogados mencionados en el numeral segundo se
desempefien como abogados externos de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A sigla SEGUROS MUNDIAL.

Por Escritura Publica No. 5.021 de la Notaria 29 de Bogotd D.C., del
15 de marzo de 2019, inscrita el 21 de marzo de 2019 bajo el registro
No. 00041132 del libro V, comparecidé Juan Enrigque Bustamante Molina,
identificado con 1la cédula de ciudadania numero 19.480.687 de Bogotéa

Pagina 10 de 41



Camara de Comercio de Bogoté
Sede Virtual

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 18 de enero de 2021 Hora: 15:10:30
Recibo No. AA21062054
Valor: $ 6,200

cODIGO DE VERIFICACION A2106205488CDE

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicidén. La verificacién se puede realizar de manera

ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.
D.C., vy dijo: Primero: Que en el presente acto obra en nombre y
representacién de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Sigla SEGUROS
MUNDIAL. Segundo: Que en tal caracter indicado se otorgan amplias
facultades de representacién a los siguientes abogados: Maria
Alejandra Almonacid Rojas identificacién: 35.195.530 de chia, tarjeta
profesional: 129.909 cargo: abogado externo. Oscar Ivan Villanueva
Sepulveda, identificacidén: 93.414.517 de Ibagué, tarjeta profesional:
134.101, cargo: abogado externo. Luis Eduardo Trujillo Diaz,
identificacién 7.689.029 de Neiva, tarjeta profesional: 81.422 cargo:
abogado externo. NANCY PAOLA CASTELLANOS SANTOS, identificacién:
52.493.712, tarjeta profesional: 121.323 <cargo: abogado externo y
Claudia Liliana Perico Ramirez identificacién: 52.156.145 de Bogotd,
tarjeta profesional: 219.866 cargo: Abogado externo. 1. Representar a
la sociedad en toda clase de actuaciones y procesos judiciales ante
fiscalias de todo nivel, Jjuzgados, tribunales de todo tipo, corte
constitucional, <corte suprema de Jjusticia, consejo superior de la

judicatura y conejo de estado. 2. Notificarse de toda clase de
actuaciones judiciales. 3. Asistir a toda <clase de audiencias y
diligencias Jjudiciales vy administrativas, asistir a todo tipo de
audiencias de conciliacién vy realizar conciliaciones totales o
parciales con virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante,
absolver interrogatorios de pate, confesar y comprometer a la

sociedad que representa. Tercero este poder tendrd vigencia mientras
los abogados mencionados en el numeral segundo se desempefien como
abogados externos de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A sigla SEGUROS
MUNDIAL.

Por Escritura Publica No. 5.020 de la Notaria 29 de Bogotd D.C., del
15 de marzo de 2019, inscrita el 21 de marzo de 2019 bajo el registro
No. 00041134 del libro V, comparecidé Juan Enrigque Bustamante Molina,
identificado con 1la cédula de ciudadania numero 19.480.687 de Bogotéa
D.C., y dijo: Primero: Que en el presente acto obra en nombre y
representacién de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Sigla seguros
mundial. Tercero: Que en tal cardcter indicado se otorgan las
facultades que adelante se relacionan a la siguiente funcionaria:
Johanna Marcela Manrique Perilla identificacidén: 52.784.024 de
monteria cargo: gerente de la sucursal de Bogotd D.C. Facultades: 1.
Firmar las poélizas que otorgue la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.,
sigla "SEGUROS MUNDIAL" en el ramo de cumplimiento de disposiciones
legales cuyo asegurado sea la direccién de impuestos vy aduanas
nacionales hasta cuantia: $5.000.000.000. Cuarto: Este poder tendré
vigencia mientras el funcionario mencionado en el numeral tercero se
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desempefie como funcionario de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A
mundial seguros sigla mundial seguros. Quinto: Queda expresamente
prohibido al apoderado indicado en el numeral segundo y tercero de
este escrito el otorgar coberturas en forma consensual, por lo cual
todo contrato de seguro celebrado debe constar por escrito y en
papeleria "pdliza" disefiada por la compafiia para tal efecto.

Que por Escritura Publica No. 11541 de la Notaria 29 de Bogotad D.C.,
del 06 de septiembre de 2011, inscrita el 11 de octubre de 2011 bajo
el No. 00020662 del 1libro V, comparecié Juan Enrique Bustamante
Molina identificado con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de Bogotéa
en su calidad de representante legal, por medio de la presente
escritura publica, confiere se otorgan las facultades que adelante se
relacionan a la siguiente funcionaria, en adicién a las facultades
otorgadas en los estatutos sociales de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A. En razén a su calidad de suplente del representante legal
principal, tal como <consta en el certificado de existencia vy
representacién legal de la Superintendencia Financiera de Colombia y
sin que este poder especifico limite de ninguna manera las facultades
que le son 1inherentes a su calidad de representante legal: Nombre:
Marisol Silva Arbelaez identificacidén: 51.866.988 de Bogotd cargo:
Vicepresidente Jjuridico y de indemnizaciones facultades: 1. Firmar
las pdlizas de seguros que otorgue la compafiia en los seguros de
cumplimiento, disposiciones 1legales, sin limitaciones de cuantia y
para firmar cldusulas de coaseguro de cualquier ramo sin limite de
cuantia. Este poder tendré vigencia mientras la funcionaria
mencionada se desempefie como funcionaria de la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. MUNDIAL SEGUROS sigla MUNDIAL SEGUROS.
CERTIFICA:

Que por Escritura Publica No. 11541 de la Notaria 29 de Bogotad D.C.,
del 06 de septiembre de 2011, inscrita el 11 de octubre de 2011 bajo
el No. 00020663 del 1libro V, comparecié Juan Enrique Bustamante
Molina identificado con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de Bogotéa
en su calidad de representante legal, por medio de la presente
escritura publica, confiere se otorgan las facultades gque adelante se
relacionan al siguiente funcionario, en adicidén a las facultades
otorgadas en los estatutos sociales de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A. En razén a su calidad de suplente del representante legal
principal, tal como <consta en el certificado de existencia vy
representacién legal de la Superintendencia Financiera de Colombia y
sin que este poder especifico limite de ninguna manera las facultades
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que le son 1inherentes a su calidad de representante legal: nombre:
Jairo Humberto Cardona Sanchez identificacidén: 3.181.060 de Bogotéa
cargo: vicepresidente de operaciones. Facultades: 1. Firmar las
pdélizas de seguros gque otorgue la compafila en los seguros de
cumplimiento, disposiciones 1legales, sin limitaciones de cuantia y
para firmar cldusulas de coaseguro de cualquier ramo sin limite de
cuantia. Este poder tendré vigencia mientras el funcionario
mencionado se desempefie como funcionarios de la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. MUNDIAL SEGUROS sigla MUNDIAL SEGUROS.
CERTIFICA:
Que por Escritura Publica No. 11541 de la Notaria 29 de Bogotad D.C.,
del 06 de septiembre de 2011, inscrita el 11 de octubre de 2011 bajo
el No. 00020664 del 1libro V, comparecié Juan Enrique Bustamante
Molina identificado con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de Bogotéa
en su calidad de representante legal, por medio de la presente
escritura publica, confiere se otorgan las facultades gque adelante se
relacionan al siguiente funcionario, en adicidén a las facultades
otorgadas en los estatutos sociales de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A. En razén a su calidad de suplente del representante legal
principal, tal como <consta en el certificado de existencia vy
representacién legal de la Superintendencia Financiera de Colombia y
sin que este poder especifico limite de ninguna manera las facultades
que le son 1inherentes a su calidad de representante legal: nombre:
Jorge Andres Mora Gonzalez identificacidén: 79.780.149 de Bogota
cargo: Vicepresidente comercial vy de servicio facultades 1. Firmar
las pdlizas de seguros que otorgue la compafiia en los seguros de
cumplimiento, disposiciones 1legales, sin limitaciones de cuantia y
para firmar cldusulas de coaseguro de cualquier ramo sin limite de
cuantia. Este poder tendré vigencia mientras el funcionario
mencionado se desempefie como funcionarios de la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. MUNDIAL SEGUROS sigla MUNDIAL SEGUROS.
CERTIFICA:

Que por Escritura Publica No. 11544 de la Notaria veintinueve de
Bogotd D.C., del 6 de septiembre de 2011, inscrita el 11 de octubre
de 2011 Dbajo el No. 00020684, 00020685, 00020686, 00020689 del libro
V, comparecié Juan Enrique Bustamante Molina identificado con cédula
de ciudadania ©No. 19.480.687 de Bogotd D.C. En su calidad de
representante legal de la sociedad de la referencia, por medio de la
presente escritura publica, confiere poder especial a Carlos Manuel
Garcia Barco identificado con cédula de ciudadania No. 91.262.242 de
Bucaramanga, cargo: Representante legal ALBERGAR LTDA.; para 1.
Firmar las pdlizas que otorgue la compafiia en el ramo de cumplimiento
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de disposiciones legales cuyo asegurado sea la direccién de impuestos
y aduanas nacionales, hasta cuantia: $3.500.000.000. 2. Firmar
cldusulas de coaseguro para las pdlizas de seguros gue otorgue
MUNDIAL SEGUROS, hasta cuantia: $20.000.000.000; a Alberto Efrain
Garcia Acevedo identificado con cédula de ciudadania No. 5.547.530 de
Medellin; cargo: Representante legal ALBERGAR LTDA.; para 1. Firmar
las pbdlizas que otorgue la compafiia en el ramo de cumplimiento de
disposiciones 1legales cuyo asegurado sea la direccidén de impuestos y

aduanas nacionales. Hasta cuantia: $3.500.000.000; a Jose Gabriel
Monroy Garcia identificado con cédula de ciudadania No. 79.625.148 de
Bogoté, cargo: Representante legal MONROY GARCIA CONSULTORES

ASOCIADOS LTDA., para firmar las pdlizas que otorgue la compafiia en
el ramo de cumplimiento de disposiciones legales cuyo asegurado sea
la direccién de impuestos y aduanas nacionales, hasta cuantia:
$1.500.000.000.; este poder tendrd vigencia mientras los funcionarios
mencionados en los numerales tercero y cuarto se desempefien como
funcionarios de 1la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS Sa MUNDIAL SEGUROS
sigla SEGUROS MUNDIAL. Sexto: Queda expresamente prohibido a los
apoderados indicados en los numerales tercero y cuarto de este
escrito el otorgar coberturas en forma consensual, por lo cual todo
contrato de seguro celebrado debe constar por escrito y en papeleria
pdliza disefiada por la compafiia para tal efecto. A Diana Lorena Varon
Ortiz identificada con cédula de ciudadania No. 53.046.661 de Bogoté,
cargo: Suscriptora Jjunior gerencia nacional de fianzas, para 1.
Firmar las pdlizas que otorgue la compafiia en el ramo de cumplimiento
de disposiciones legales cuyo asegurado sea la direccién de impuestos
y aduanas nacionales, hasta cuantia: $5.000.000.000.
CERTIFICA:

Que por Escritura Publica ©No. 11544 de la Notaria veintinueve de
Bogotd D.C., del 6 de septiembre de 2011, inscrita el 11 de octubre
de 2011 Dbajo el No. 00020665, 00020666 del libro V, comparecid Juan
Enrique Bustamante Molina identificado con cédula de ciudadania No.
19.480.687 de Bogotd D.C. En su calidad de representante legal de la
sociedad de 1la referencia, por medio de la presente escritura

publica, confiere poder especial a Jorge Enrique Ocampo Soto
identificado con cédula de ciudadania No. 7.169.785 de Tunja, cargo:
Asesor Jjuridico, para: 1. Notificarse de toda clase de actuaciones,

actos administrativos, y providencias Jjudiciales o administrativas
emanadas de funcionarios administrativos nacionales, departamentales,
municipales o) del distrito capital de Bogotd vy entidades
descentralizadas del mismo orden. 2. Representar a la compafiia ante
las autoridades administrativas del orden nacional, departamental,
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municipal o del distrito de Bogotd, y ante cualquiera de 1los
organismos descentralizados del derecho publico del orden nacional,
departamental o municipal; a Oscar Orlando Rios Silva identificado
con cédula de ciudadania ©No. 3.020.883 de Bogota, cargo: Abogado
externo, para ejecutar los siguientes actos con amplias facultades de
representacién: 1. Representar a la sociedad en toda <clase de
actuaciones y ©procesos Jjudiciales ante fiscalias de todo nivel,
juzgados, tribunales de todo tipo, corte constitucional, <corte
suprema de Jjusticia, consejo superior de la judicatura y consejo de
estado. 2. Notificarse de toda clase de providencias judiciales. 3.
Asistir a toda <clase de audiencias vy diligencias Jjudiciales vy
administrativas, asistir a todo tipo de audiencias de conciliacién y
realizar conciliaciones totales o parciales con virtualidad para
comprometer a la sociedad poderdante, absolver interrogatorios de,
parte, confesar y comprometer a la sociedad que representa.
CERTIFICA:
Que por Escritura Publica No. 12760 de la Notaria 29 de Bogotad D.C.,
del 17 de octubre de 2013, inscrita el 06 de noviembre de 2013 bajo
los nos. 00026595 del 1libro V, comparecidé Juan Enrigque Bustamante
Molina identificado <con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de
Bogotd, dgque obra en nombre vy representacién legal de la sociedad
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., por medio de la presente escritura
publica, otorga 1las facultades gue adelante se mencionan a los
siguientes funcionarios: nombre: Ariel Cardenas Fuentes
identificacién: 74.182.509 de Sogamoso facultades: 1. Representar a
la sociedad en toda <clase de actuaciones y procesos judiciales
derivados del ramo y/o pdlizas de seguro obligatorio de accidentes de
tradnsito, SOAT ante Fiscalias de todo nivel, Juzgados, Tribunales de
todo tipo, Corte Constitucional, Corte Suprema de Justicia, Consejo
Superior de 1la Judicatura, Consejo de Estado Procuraduria General de
la Nacidén vy centros de conciliacién. 2. Notificarse de providencias
judiciales provenientes de pdlizas de seguro obligatorio de
accidentes de tréansito SOAT. 3. Asistir y representar a la sociedad
en audiencias vy diligencias judiciales y administrativas, asistir a
audiencias de conciliacién vy realizar <conciliaciones totales o
parciales con virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante,
absolver 1interrogatorios de parte, confesar vy comprometer a la
sociedad que representa, en todas aquellas actuaciones con cargo a
las pdlizas de seguro obligatorio de accidentes de trédnsito SOAT.
CERTIFICA:

Que por Escritura Publica No. 13771 de la Notaria 29 de Bogotad D.C.,
del 1 de diciembre de 2014, inscrita el 2 de marzo de 2015 bajo el
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No. 00030448 del 1libro V, comparecidé Juan Enrique Bustamante Molina
identificado con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de Bogota D.C.,
en su calidad de representante legal, por medio de la presente
escritura publica, confiere poder especial a Hugo Hernando Moreno
Echeverry identificado con cédula ciudadania No. 19.345.876 de Bogoté
D.C. Con tarjeta profesional 56799, modificado por Escritura Publica
No. 12967 de 1la Notaria 29 de Bogotd D.C., del 16 de julio de 2018,
inscrita el 24 de Jjulio de 2018 bajo el No. 00039732 del libro V,
para que: 1. Representar a la sociedad en toda clase de actuaciones y
procesos judiciales ante fiscalias de todo nivel, Jjuzgados,
tribunales de todo tipo, <corte constitucional, corte suprema de
justicia, consejo superior de la Judicatura vy consejo de estado,
procuraduria general de la nacién y centro de conciliacién. 2.
Notificarse de toda clase de providencias judiciales. 3. Asistir y
representar a la sociedad en audiencias y diligencias judiciales y
administrativas, especialmente las consagradas en la ley 1474 de 2011
articulo 86, Estatuto anticorrupcidén, asistir a todo tipo de
audiencias de conciliacién vy realizar conciliaciones totales o
parciales con virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante,
absolver 1interrogatorios de parte, confesar vy comprometer a la
sociedad que representa. 4. Conferir poderes especiales.
CERTIFICA:

Que por Escritura Publica No. 6135 de la Notaria 29 de Bogotad D.C.,
del 8 de abril de 2016, inscrita el 25 de abril de 2016 bajo los nos.
00034284, 00034285, 00034286 y 00034287 del libro V, comparecidé Juan
Enrique Bustamante Molina identificado con cédula de ciudadania No.
19.480.687 de Bogotd en su calidad de representante legal de la
sociedad de 1la referencia, por medio de la presente escritura
publica, confiere ©poder especial amplio y suficiente a Edgar Alfonso
Rodriguez Zamora. Identificado con cédula de ciudadania No.
80.851.921 de Bogotd vy tarjeta profesional No. 190.825 del consejo
superior de la Jjudicatura, y/o Carlos Andres Diaz Diaz. Identificado
con cédula de ciudadania ©No. 80.818.916 de Bogotd vy tarjeta
profesional No. 244.726 del consejo superior de la judicatura, y/o
Diana Janeth Chaparro Otalora identificada con cédula de ciudadania
No. 35.428.214 de Zipaquird vy tarjeta profesional No. 210.132 del
consejo superior de la Jjudicatura, vy/o a la sociedad asesores y
ajustadores juridicos v compafiia S.A identificada con Nit
830.052.825-3, para gque en nombre y representaciédn de la precitada
empresa, asistan a las audiencias de conciliacidén en los diferentes
centros de conciliacién en los cuales sea convocada la empresa
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., como tercera civilmente responsable
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como compafiia aseguradora. Los apoderados quedan ampliamente
facultados para conciliar, transigir, desistir, recibir, sustituir,
reasumir, ©pedir vy aportar pruebas, vy demds funciones inherentes a
este mandato de que trata el Articulo 70 cbédigo de procedimiento
civil, o 77 del cbébdigo general del proceso.
CERTIFICA:
Que por Escritura Publica No. 6410 de la Notaria 29 de Bogotéd D.C.,
del 5 de abril de 2017, inscrita el 21 de abril de 2017 bajo el No.
00037169 del 1libro V, comparecidé Juan Enrique Bustamante Molina
identificado con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de Bogotd en su
calidad de representante legal, por medio de la presente escritura
publica, confiere ©poder especial a Francisco Javier Prieto Sanchez
identificado con cédula ciudadania No. 80.503.931 de Bogotd D.C., en
su cargo de vicepresidente de soluciones personales las siguientes
facultades: 1. Firmar las pdélizas que otorgue la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. Sin limite de cuantia. 2. Firmar clédusulas de coaseguro
para las pdlizas de seguros que otorgue la COMPANIA MUNDIAL DE SEGURO
S.A., sin 1limite de cuantia. 3. Firmar licitaciones para las pdlizas
de seguros que otorgue la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., sin
limite de cuantia. Cuarto: Este poder tendrd vigencia mientras el
funcionario mencionado en el numeral tercero se desempefie como
funcionario de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Sigla SEGUROS
MUNDIAL. Quinto: Queda expresamente prohibido a los apoderados
indicados en el numeral tercero de este escrito el otorgar coberturas
en forma consensual, por lo cual todo contrato de seguro celebrado
debe constar por escrito y en papeleria pdliza disefiada por la
compafiia para tal efecto.
CERTIFICA:

Que por Escritura Publica No. 6407 de la Notaria 29 de Bogotéd D.C.,
del 5 de abril de 2017, inscrita el 28 de abril de 2017 bajo el No.
00037204 del 1libro V, comparecidé Juan Enrique Bustamante Molina
identificado con cédula de ciudadania No. 19.480.687 de Bogotd en su
calidad de representante legal, por medio de la presente escritura
publica, confiere poder especial a Juan Pablo Wandurraga Lopez
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.033.371 de Bogotéa. En
su cargo de subgerente de seguros de cumplimiento las siguientes
facultades: 1. Firmar las pdélizas que otorgue la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. En el ramo de cumplimiento de disposiciones legales cuyo
asegurado sea la direccidén de impuestos y aduanas nacionales hasta

cuantia: $10.000.000.000. 2. Firmar cldusulas de coaseguro para las
pdélizas de seguros gque otorgue SEGUROS MUNDIAL, hasta cuantia de:
$60.000.000.000. Este poder tendrd vigencia mientras los funcionarios
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mencionados en el numeral tercero se desempefien como funcionarios de
la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A MUNDIAL SEGUROS sigla SEGUROS
MUNDIAL. Queda expresamente prohibido a los apoderados indicados en
el numeral tercero de este escrito el otorgar coberturas en forma
consensual, por lo <cual todo contrato de seguro celebrado debe
constar por escrito vy en papeleria pdliza disefiada por la compafiia
para tal efecto.
CERTIFICA:
Que por Escritura Publica No. 11228 de la Notaria 29 de Bogotad D.C.,
del 21 de Jjunio de 2017, inscrito el 28 de junio de 2017 bajo el
numero 00037472 del 1libro V, modificado mediante Escritura Publica
No. 4080 de 1la Notaria 29 de Bogotd D.C. del 4 de marzo de 2020,
inscrita el 31 de Julio de 2020 bajo el nUmero 00043745 del libro V,
comparecié el doctor Juan Enrique Bustamante Molina, identificado con
la cédula de ciudadania numero 19.480.687 de Bogota, d.C., obrando en
nombre vy representacién de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.,
otorgan las facultades que adelante se relacionan a los siguientes
funcionarios: Angela Patricia Munar Martinez., identificada con la
cédula de ciudadania No. 52.646.070 de Bogota. Cargo gerente nacional
de finanzas. Facultades: 1. Firmar las pdlizas que otorgue la
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., en el ramo de cumplimiento de
disposiciones 1legales cuyo asegurado sea la direccidén de impuestos y
aduanas nacionales hasta cuantia de $15.000.000.000 2. Firmar
cldusulas de coaseguro para las pdlizas de seguros que otorgue la
COMPANTA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., hasta cuantia $110.000.000.000. Y
Diana Carolina Romero Patifio, 1identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.015.412.617 de Bogota, D.C. Se confiere poder
general para ejecutar los siguientes actos con amplias facultades de
representacién: Facultades: 1. Representar a la sociedad en toda
clase de actuaciones vy procesos Judiciales ante fiscalias de todo
nivel, Jjuzgados, tribunales de todo tipo, Corte Constitucional, Corte
Suprema de Justicia, Consejo Superior de la Judicatura, y Consejo de
Estado, Procuraduria General de la Nacidén y Centros de Conciliacién.
2. Notificarse de toda clase de providencias judiciales. 3. Asistir y
representar a la sociedad en audiencias y diligencias judiciales y
administrativas, especialmente las consagradas en la Ley 1474 de 2011
articulo 86, Estatuto Anticorrupcidén, asistir a todo tipo de
audiencias de conciliacién vy realizar <conciliaciones totales o
parciales con virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante,
absolver 1interrogatorios de parte, confesar vy comprometer a la
sociedad que representa.
CERTIFICA:
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Que por Escritura Publica No. 16521 de la Notaria 29 de Bogotad D.C.,
del 05 de septiembre de 2017 inscrita el 13 de septiembre de 2017
bajo el No. 00038001 del libro V, comparecidé Juan Enrique Bustamente
Molina identificado con cédula de ciudadania No. 19480687 de Bogotéa
en su calidad de representante legal por medio de la presente
escritura publica, confiere poder especial a Maria Catalina Gémez
Gordillo didentificado con cédula ciudadania No. 52.087236 de Bogotéa
D.C., para que: 1. Suscriba a nombre de la compafiia las objeciones
que la misma formule a las reclamaciones que le sean presentadas por
personas naturales o Jjuridicas <con cargo a pdlizas de seguro
obligatorio de accidentes de transito SOAT, expedidas por la
aseguradora. 2. Suscriba a nombre de la compafiia los formatos de
liquidacién vy las comunicaciones de glosa gque se generen dentro de
las reclamaciones que sean presentadas por personas naturales o
juridicas «con cargo a pdlizas de seguro obligatorio de accidentes de
trdnsito SOAT, expedidas por la aseguradora. 3. Suscriba a nombre de
la compafiia las certificaciones de agotamiento de topes de cobertura
para reclamaciones presentadas por personas naturales o juridicas con
cargo a pdlizas de seguro obligatorio de accidentes de transito SOAT,
expedidas por la aseguradora. 4. Representar a la sociedad en toda
clase de actuaciones y procesos Jjudiciales derivados del ramo y/o
pdélizas de seguro obligatorio de accidentes de tradnsito SOAT ante
fiscalias de todo nivel, Jjuzgados, tribunales de todo tipo, corte
constitucional, <corte suprema de Justicia, consejo superior de la

judicatura y consejo de estado. Notificarse de providencias
judiciales provenientes de pdlizas de seguro obligatorio de
accidentes de trédnsito SOAT. 6. Asistir a audiencias y diligencias

judiciales vy administrativas, asistir a audiencias de conciliacién y
realizar conciliaciones totales o parciales con virtualidad para
comprometer a la sociedad poderdante, absolver interrogatorios de
parte, confesar y. Comprometer a la sociedad que representa, en todas
aquellas actuaciones con cargo a las pdlizas de seguro obligatorio de
accidentes de trdnsito SOAT. 7. Firmar todos 1los documentos
necesarios ante las entidades competentes para los tramites de
traspasos, cancelaciones, entre otros que sean necesarios en el
manejo de los salvamentos dentro de los procesos de indemnizacidén que
realiza la compafiia en los ramos de corriente débil, responsabilidad
civil asociada a y autos cuarto: Este poder tendrd vigencia mientras
el funcionario mencionado en el numeral segundo se desempefie como
funcionario de la compafiia mundial de quinto: Queda expresamente
prohibido al apoderado indicado en el numeral segundo de este escrito
el otorgar coberturas en forma consensual, por lo cual todo contrato
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