TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO - SISTEMA ORAL - DESPACHO No 03

SECRETARIA

TRASLADO

FIJACION: Diecinueve (19) de abril de 2021
MAGISTRADA PONENTE: DRA. SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY

PSO NRO MEDIO DE DEMANDANTE Y DEMANDADO | TRASLADO INICIO FINAL
CONTROL TRASLADO | TRASLADO
52001-23-33- Nulidad y Demandante:Unidad Traslado 20 de abril | 22 de abril
000-2014-00485- | restablecimiento | Administrativa Especial de recurso de de 2021 de 2021
00. del derecho. | Gestion Pensional y reposicion y
Contribuciones Parafiscales queja

de la Protecciéon Social
Demandado: Aida Mercedes
Suérez de Torres

Link de expediente:
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/pers
onal/desQ3tanarino_cendoj_r
amajudicial_gov_co/EqYgeCl
WitwBLgbnfl1d6JQUBCc119Y7
d3C5adhckR9cXjlg?e=Q4Yr
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Atendiendo lo dispuesto en el art. 9° del Decreto 806 de 2020 se adjuntan al presente los
documentos de los cuales se corre traslado.

De acuerdo al art. 110 del C.G.P y los articulos 9y 12 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020
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ABOGADOS ESPECIALISTAS
H. Magistrada

SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO

Ciudad
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 2014 — 00485

DEMANDANTE: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP-
DEMANDADO:  AIDA MERCEDES SUAREZ DE TORRES

Asunto: Reposicién y Queja Contra Auto Rechaza Recurso Apelacion

DIEGO FERNANDO MORENO MONTENEGRO, mayor de edad, identificado
como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderado de la parte
demandada, muy respetuosamente me permito, dentro de la oportunidad legal
presentar recurso de reposicion y en subsidio de queja en contra del auto de fecha
8 de abril de 2021 notificado por estado el 9 de abril de la misma anualidad,
proferido dentro del proceso de la referencia por medio del cual se rechazd por
extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por el suscrito el 22 de enero de
2021 contra el auto que decretd la medida cautelar, providencia que fue notificada
por estados electrénicos del 19 de enero de 2021. Lo anterior de conformidad con
el articulo 318 y 352 del C. G. P. por remision expresa del articulo 306 del C. P. A.
C. A

ANTECEDENTES

1.- El 18 de enero de 2021 el Tribunal Administrativo de Narifio Despacho
Magistrada Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty a través de secretaria notificd por
estado electronico y al correo electrénico del suscrito el auto por medio del cual se
decretaba una medida cautelar dentro del proceso de la referencia. Cabe resaltar,
que si bien es cierto en el estado electrénico fijado en esta fecha la Secretaria
registrd6 de manera correcta el nimero del proceso -2014-00485- no es menos

verdad que errd en la identificacion de las partes.

2.- Posteriormente, el 19 de enero de 2021 el Tribunal Administrativo de Narifio
Despacho Magistrada Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty a través de secretaria

nuevamente notificd por estados y al correo electronico del suscrito el auto por
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medio del cual se decretaba una medida cautelar dentro del proceso de la

referencia. Es importante mencionar, que en esta oportunidad la Secretaria
corrigié el anterior estado -18 de enero de 2021- identificando de manera correcta

las partes involucradas en este pleito.

3.- Teniendo en cuenta que el auto que decretd la medida cautelar dentro del caso
de marras se notificd en debida forma el 19 de enero de 2021, es decir,
identificando de manera correcta radicado del proceso y partes involucradas, este
togado dentro del término legal otorgado, -tres dias que corrieron el 20, 21 y 22
de enero de 2021-, presentd el 22 de enero de 2021 recurso de apelacion en

contra de la providencia que ordend la mentada medida cautelar.

4.- Finalmente el 9 de abril de 2021 el el Tribunal Administrativo de Narifio
Despacho Magistrada Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty, notificO por estados
electrénicos auto por medio del cual rechazo el recurso de apelacion impetrado por
el suscrito en contra del auto que decretd la medida cautelar. En esta oportunidad
arguye el Despacho que el recurso de alzada fue presentado de manera
extemporanea pues a su sentir la fecha limite para su presentacion era el 21 de
enero de 2021 teniendo en cuenta la fecha de notificacion del auto que ordend la

cautelar -18 de enero de 2021-.
CONSIDERACIONES

Remembrado el acontecer factico anterior, resulta necesario traer a colacion lo
preceptuado en el articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo en lo que atafe a los datos que debe de constar en las
notificaciones por estado que se realizan por secretaria. Norma que a su tenor reza

lo siguiente:

ARTICULO 201. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Los autos no sujetos al
requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en
estados electronicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del
Secretario. La insercion en el estado se hara el dia siguiente al de la fecha del
auto y en ella ha de constar:

1. La identificacion del proceso.
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2. Los nombres del demandante y el demandado.

"(...)” (Lo resaltado por fuera del texto original)

Teniendo en cuenta lo anterior, se puede observar que la norma en comento
especifica de manera clara los datos que deben de constar en las notificaciones
que por estado haga la secretaria de todos autos proferidos por el Despacho. Que
para nuestro caso seria identificar de manera correcta "2. Los nombres del

demandante y el demandado.”

Ahora bien, descendiendo al caso en concreto se tiene por cierto, que el H.
Despacho por intermedio de su secretaria notifica por estados electrénicos del 18
de enero de 2021 el auto por medio del cual se decreta una medida cautelar
dentro del proceso de la referencia. Una vez, consultada la pagina de la Rama
Judicial, especificamente Estado Electrénicos del Despacho No. 003
correspondiente a la Magistrada Ponente Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty se
atisba, que en el estado electrénico cargado el 18 de enero de 2021 existe un error
en cuanto a la identificacion de las partes del proceso 2014-00485, tal como se

demuestra en la siguiente imagen:

> @ ramajudicial.gov.co/web/tribunal-03-administrative-de-naring/262 @ (. Enpausa ) :

PUBLICACION CON EFECTOS PROCESALES INFORMACION GENERAL - + Restablecer

VER MAS TRIBUNALES

ESTADOS - AVISOS

ramajudicial. gov.co/web/tribunal-03-administrativo-de-
nid=32D650D2D5051FC550B5AD9DC5520C72. worker4

Fecha: 18 de enero de 2021
MAGISTRADA PONENTE: SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY

En este documento puede consultar las providencias notificadas

MEDIO DE Partes

PS0O NRO AUTO FECHA AUTO
CONTROL ACTO OBJETO DE CONTROL:
Auto que
1. 52001-23- Nuligad emandante: Nacién' - Mm_ls‘teno de decide medida
33-000- restablecwmiyentc Defensa — Policia Nacional cautelar de 15 de octubre
2014- del derecho Demandado: Aldrin Servio Pérez suspension de 2020
00485-00 Pantoja y otros provisional del

acto acusado

A Rl e @] o

En esta imagen se puede observar, que si bien es cierto la secretaria del Tribunal
Administrativo en el estado electronico del 18 de enero del 2021 acierta en

precisar el radicado del proceso, el medio de control y la providencia que se



notifica, no es menos verdad que en la columna donde se identifican las partes, se
detalla que existe un yerro al determinar al demandante y el demandado, pues
estos no concuerdan con las partes que realmente integran esta la Litis que son la
UGPP y la sefiora AIDA MERCEDES SUAREZ DE TORRES.

De igual manera se advierte, que en el correo electrénico enviado al suscrito por el
H. Despacho No. 003 perteneciente a la Magistrada Dra. Sandra Lucia Ojeda

Insuasty a través de su correo institucional tadmin03nrn@notificacionesrj.gov.co,

el 18 de enero de 2021, se adjuntd el estado electrénico donde se registra la

misma equivocacion.

c # outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQMKADAWATY3ZmYAZS04ZDJILTIZMzgtMDACLTAwCgBGAAADahP7kUyMcU%2Bdm%2BZbeNoWxgcAZewBYQl4zke TOA... & @ 4 'i. En 55'155)'

_ o -t R -

Estados 18 de enero de 2021 con auto.p... ¥ Descargar 5 Imprimir & Guardar en OneDrive Ocultar correo electronico T X

Notificacion del Auto Auto que decide

¢ medida cautelar de suspensién
provisional del acto acusado 2014-00485
NRD

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
SISTEMA ORAL - DESPACHO No. 003

El remitente del mensaje ha solicitado confirmacién de
lectura. Para enviar una canfirmacién, haga clic aqui

E .S‘TA DOs- AVISOS Tribunal Administrative 0
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-03-administrativo-de- 3 - NO REGISTRA <tadmi ]

narino:jsessionid=32D650D2D5051FC550B5ADADCS520C7 2. workerd 3 -
n03nrn@notificacionesr].
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Fecha: 18 de enero de 2021 gov.co>
MAGISTRADA PONENTE: SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY Lun 18/01/2021 10:32 AM
En este documento puede consultar las providencias notificadas Para: Ustec: Cesar Garzony 7 mds
PSO NRO. MEDIO DE Partes AUTO FECHA AUTO
CONTROL ACTO OBJETO DE CONTROL: ’I]T‘ Estados 18 de enero de 2021 ...
I 52001- | Nuldady Demandante: Nacién — Ministerio de Autoque | 15 de octubre EEE ss2kE v
23-33- | restablecimien Defensa — Policia Nacional decide medida de 2020
;:"3‘; to del derecho Demandado: Aldrin Servio Pérez cautelar de
- - suspertsion ;
00485 Pantoja y otros provisional del m 14 485 CAUTELAR NRD PENS...
0o acto acusado SER 2akE
~ Descargar tox

Mow Y e
[ et 8 Guardar todo

OMAR BOLAROS ORDOREZ -

Asi las cosas, el Tribunal Administrativo de Narifio Despacho No. 003 perteneciente
a la H. Magistrada Dra. Sandra Lucia Ojeda Insuasty con el propdsito de corregir el
yerro en el que incurrié dentro del presente sumario REHACE la actuacién
secretarial y notifica nuevamente el auto que decretd la medida cautelar al dia
siguiente, es decir, el 19 de enero de 2021 pero con la diferencia que en esta
oportunidad la secretaria si identifica correctamente las partes tal como se acredita

con la siguiente imagen:

> @ ramajudicial.gov.co/web/tribunal-03-administrativo-de-narino,/262 @ % {. En pausa

PUBLICACION CON EFECTOS PROCESALES INFORMACION GENERAL DE INTERES

VER MAS TRIBUNALES

SISTEMA ORAL - DESPACHO No. 003

ESTADOS - AVISOS

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-03-administrativo-de-
narino;jsessionid=32D650D2D5051FC550B5AD9DC5520C7 2. worker4

Fecha: 19 de enero de 2021
MAGISTRADA PONENTE: SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY

En este documento puede consultar las providencias notificadas

Partes
PSO NRO. MEDIO DE AUTO FECHA AUTO

CONTROL ACTO OBJETO DE CONTROL:

Demandante: Unidad de Gestién

- Auto gque
1. 52001-23- , Pensional y Contribuciones decide medida
33-000- resl:;llei?:'liyt’em Parafiscales de la Proteccién Social - | cautelarde 15 de octubre
2014- del derecho UGPP suspension de 2020
00485-00 provisional del

Demandado: Aida Mercedes Sudrez de
acto acusado
Torres
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Asi pues, el Despacho No. 003 perteneciente a la H. Magistrada Dra. Sandra Lucia
Ojeda Insuasty a través de su correo institucional

tadmin03nrn@notificacionesrij.gov.co, el 19 de enero de 2021, le envia a este

togado correo electrénico en el que le adjunta el estado de las providencias
notificadas en la fecha mencionada -19 de enero de 2021-, pero con la correccion

en la identificacion de las partes.

c # outlooklive.com/mail /0/inbox/id/AQMKADAWATY3ZmYAZSO4ZDIILTIZMzgtMDACLTAWCgBGAAADahP TkUyM cU%2Bdm%2BZbeNoWxgcAZewBYQl4zke TOAWSM 1. & 3 ':. En pausa :}' :

Estados 19 de enero de 2021 con auto.p... & Descargar (0 Imprimir & Guardar en OneDrive G0 Qcultar correo electronico CF X [%]

Notificacién del Auto que decide medida
€ cautelar de suspension provisional del
acto acusado 2014-00485 NRD

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO D e e i, o e e
SISTEMA ORAL — DESPACHO No. 003 :
Tribunal Administrativo 0 - “
ESTADOS - AVISOS 3-NO REGISTRA <tadmi 0 0

hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/webi/tribunal-03-administrativo-de-
narino:jsessionid=32D6500205051FC550B5AD9DC5520C72 workerd

n03nrn@notificacionesrj.
gov.co>
Fecha: 19 de enero de 2021 Mar 19/01/2021 4:05 PM
MAGISTRADA PONENTE: SANDRA LUCIA OJEDA INSUASTY Para: Usted; Cesar Garzony 7 més
En este documento puede consultar las providencias notificadas

Estados 19 de enero de 2021 ...

P30 NRO. MEDIO DE
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AUTO FECHA AUTO ‘

Partes = suE
CONTROL ACTO OBJETO DE CONTROL: - ~
1. 52001 Nulidad y emandante: Unidad de Gestion Auto que 15 de octubre
23-33 restablecimien Pensional y Contribuciones decide medida de 2020 _
ooo todelderecho | parafiscales de la Proteccion Social - cautelar de paf| 14485 CAUTELAR NRD PENS...
2014 UGPP suspension mEE 445 kB
00485 | provisional del
00 Demandade: Aida Mercedes Suarezde I ", -0 cad0
Torres S T S

Corolario a lo descrito, el Despacho No. 003 perteneciente a la H. Magistrada Dra.
Sandra Lucia Ojeda Insuasty, al identificar de manera errada las partes que
integran esta Litis en el estado electrdénico del 18 de enero de 2021 por medio del
cual se notifico el auto que decretd la medida cautelar dentro del presente
sumario, -tal como se demostré en precedencia-, es claro que incurridé en un
defecto procedimental, toda vez que el Articulo 201 del CPACA si bien es taxativo
en sefialar que en la notificacion por estado debera constar "2. Los nombres del

demandante y el demandado.”, se presume que dicha actuacion la secretaria

lo debera realizar de manera correcta.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Tribunal Administrativo Despacho No. 003,
REH1Z0 la actuacion secretarial y con la intension de subsanar el yerro cometido;
el 19 de enero de 2021 notificd nuevamente por estados electronicos la pluricitada
providencia —Auto que decretd la medida cautelar- pero con la diferencia que en
esta oportunidad precisd correctamente a las partes de este proceso, esto es, la
UGPP y mi prohijada la sefiora AIDA MERCEDES SUAREZ DE TORRES.
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En vista que el auto que decretd la medida cautelar fue notificado -identificando de
forma correcta las partes- en estados electrénicos del 19 de enero de 2021, el
suscrito procedid a contabilizar el término de los 3 dias para recurrir dicha
providencia a partir del dia siguiente a su notificacion, es decir, a partir del 20 de
enero de 2021 y como dicho término fenecia el 22 de enero de esta anualidad
procedi a radicar el recurso de apelacién en esa fecha, pues el hecho de que el
Despacho notificara nuevamente la providencia por estado electrénico y de manera
correcta me generd una confianza legitima que conllevd a que radicara el recurso
de alzada el 22 de enero de 2021.

Sobre la confianza legitima, el Organo Constitucional en sentencia T — 453 del

2018 M. P. Diana Fajardo Rivera, sefial6 al respecto:

"El principio de confianza legitima funciona entonces como un limite

a las actividades de las autoridades, que pretende hacerle frente a

eventuales modificaciones intempestivas en su manera tradicional de

proceder, situacion que ademds puede poner en riesgo el principio de
sequridad juridica. Se trata pues, de un ideal ético que es juridicamente

exigible. Por lo tanto, esa confianza que los ciudadanos tienen frente a la
estabilidad que se espera de los entes estatales, debe ser respetada y

protegida por el juez constitucional.

"(...)”. (Lo resaltado por fuera del texto original)

Aplicado al caso de marras el extracto jurisprudencial transcrito, se infiere, que el
Despacho dentro del sub examine no podra rechazar el recurso de apelacién
radicado por el suscrito mediante correo electronico el 22 de enero de 2021, con el
fundamento de que el auto recurrido se notificd el 18 de enero de 2021, sin ni
siquiera tomarse el trabajo de observar que en el referido estado electrénico se
cometié un error al no precisar en debida forma las partes y que con el animo de
enmendar ésta equivocacion realizé nuevamente la notificacién del auto por estado
electronico el 19 de enero de 2021, razon por la que el Despacho en aras de
salvaguardar el debido proceso como derecho fundamental y la confianza legitima

debera reponer la decision objeto del presente recurso.
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Frente a la notificacion judicial, como elemento basico del debido proceso la Corte
Constitucional en Sentencia T — 025 del 6 de febrero de 2018, atemperd lo

siguiente:

"La notificacion judicial constituye un elemento basico del derecho

fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus

destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las decisiones gue se les
comunican o de impugnarias en €l caso de que no estén de acuerdo y de esta

forma ejercer su derecho de defensa.

"(...)”". (Subrayas y negrillas del suscrito)

Bajo esa tesitura, y considerando que la natificacion judicial es un elemento basico
del derecho fundamental al debido proceso, no sera procedente que esta
Magistratura rechace por extemporaneo el recurso de apelacion incoado por este
togado el 22 de enero de 2021, pues el mismo se encuentra dentro del término

para ello conforme se ha venido explicando a lo largo de este escrito.
PETICION

PRIMERO: Comedidamente solicito al Despacho que proceda a revocar el
numeral primero y tercero del auto notificado por estados electronicos el 9 de abril
de 2021 y que, en su lugar, ordene darle tramite a la apelacién formulada en

contra del auto notificado por estados electronicos del 19 de enero del mismo ano.

SEGUNDO: Que en el evento en que no acceda a reponer el auto, proceda a darle

tramite al recurso de queja que se formula en el presente escrito.

QL

DIEGO FERNANDO MORENO MONTENEGRO
C.C. No. 12.752.732
T.P No. 278.287 del C.S de la J.
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