Libertad ¥ Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
SECRETARIA

TRASLADO

DESPACHO DEL MG. DR. PAULO LEON ESPANA PANTOJA

VEINTINUEVE (29) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020)

No |RADICACIO [PROCESO | PARTES FECHADE |FECHADE |TRASLADO
No FIJACION | DESFIJACIO
N
1. |52001-23- |NULIDADY |Demandante: |30-SEP-20 |02-OCT-20 |RECURSO DE
33-000- RESTABLEC | ZOILA MARIA APELACION
2017- IMIENTO | ESTRADA CONTRA
00378-00 |DEL LOPEZ AUTO
DERECHO
Demandado:
PROCURADU
RiA GENERAL
DE LA
NACION

El presente TRASLADO se CORRE por el término de 3 dias habiles y se fija el dia de hoy
VEINTINUEVE (29) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020) a partir de las 7 a.m., en
lugar visible de la pagina de la Secretaria del Tribunal, término que de conformidad con
el Art. 110 del C.G.P, empieza a correr el dia TREINTA (30) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTE (2020). Se DESFIJA el DOS (2) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE (2020) a las

cuatro de la tarde (4:00 p.m.).
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28/9/2020 Correo: Despacho 04 Tribunal Administrativo - Narifio - Pasto - Outlook

2017-00378 - RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO No. 2020-114 S.PO VINCULA UN
TERCERO

Diana Mercedes Castro Ledn <dianamercedescastro@hotmail.com>
Vie 25/09/2020 15:26

Para: Despacho 04 Tribunal Administrativo - Narifio - Pasto <desO4tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: samies87@hotmail.com <samies87@hotmail.com>; Procesos Judiciales - Oficina Juridica
<procesosjudiciales@procuraduria.gov.co>; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
<procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>; fzarama@procuraduria.gov.co <fzarama@procuraduria.gov.co>; Ménica
Rodriguez <giovannard@hotmail.com>

[I]J 1 archivos adjuntos (3 MB)
2017-00378 RECURSO APELACION CONTRA AUTO No. 2020-114 S.PO VINCULA TERCERO.pdf;

Honorable Magistrado:
PAULO LEON ESPANA PANTOJA
Tribunal Administrativo de Narifio

Radicacion: 52-001-23-33-000-2017-00378-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Actor: Zoila Maria Esperanza Estrada Lopez

Accionada: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: Recurso de apelacidn -efecto devolutivo- contra el auto No. 2020-114 S.PO.
de vinculacién como tercero interesado a MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DiAZ

En cumplimiento del articulo 3 y paragrafo del articulo 9 del Decreto Legislativo 860 de 2020 el mismo
mensaje de presentacidn del recurso se remite a las partes, ANDJE y agente del Ministerio Publico.

Remito escrito del asunto en un archivo en formato PDF con trece (13) paginas.

DIANA MERCEDES CASTRO LEON
C.C. 36.755.855
T.P. 143.000 Consejo S. de la J.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkKADViYTQzZDRhLTdhMWQINGNmMMy05ZGYyLTEzZOWM3Y2FmNjZkZgAQAHIxT2tytghGsh1ilC6JBFW%...  1/1



Honorable Magistrado:
PAULO LEON ESPANA PANTOJA
Tribunal Administrativo de Narino

Radicacion: 52-001-23-33-000-2017-00378-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Actor: Zoila Maria Esperanza Estrada Lopez ]
Accionada: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: Recurso de apelacién -efecto devolutivo- contra el auto
No. 2020-114 S.PO. de vinculacion como tercero interesado a
MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ

Respetado Magistrado,

DIANA MERCEDES CASTRO LEON, abogada en ejercicio, identificada con cédula de
ciudadania nimero 36.755.855 y tarjeta profesional nimero 143.000 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representaaon de la vinculada
como tercera interesada, doctora MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ, nombrada
en el cargo de Procuradora Judicial I en la Procuraduria 96 Judicial I para Asuntos
Administrativos de la ciudad de Pasto, me permito interponer recurso de apelacion
contra el auto No. 2020-114 S.PO. de fecha 17 de septiembre de 2020, notificado
por remision al correo electronico laboral o institucional de mi representada por parte
de la apoderada demandante el dia 22 de septiembre de 2020, auto por medio del
cual fue vinculada al proceso por solicitud de la parte demandada, a fin de que dicha
orden sea revocada y, en consecuencia, mi representada sea desvinculada de este
proceso.

DECISION RECURRIDA

La orden de vingulacién como TERCERA INTERESADA de la doctora MONICA
GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ no se dio por solicitud de la parte actora, sino que se
decretd por solicitud y con fundamento en la contestacién presentada por la parte
demandada, mediante providencia del 17 de septiembre de 2020, notificada a mi
representada el 22 de septiembre de 2020.

Dicha decision obedeci6 al hecho evidente de que el decreto acusado contiene,
ademas del acto administrativo de desvinculacion de la demandante ZOILA MARIA
ESPERANZA ESTRADA LOPEZ como Procuradora Judicial I en la Procuraduria 96
Judicial I Administrativa de Pasto, el de hombramiento en propiedad de la
doctora MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ en ese mismo cargo.

PROCEDIBILIDAD DEL RECURSO DE APELACION
Y EFECTO EN EL QUE DEBE CONCEDERSE

En materia de impugnacion de autos que resuelven sobre la intervencién de terceros,
el numeral 7 del articulo 243 del C.P.A.C.A. prevé que el recurso de apelacién
solamente procede contra el auto que niega dicha intervencién. Sefala esa norma:
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"Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de
los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

()
7. El que niega la intervencion de terceros.”

No obstante, el articulo 226 de ese mismo estatuto procesal autoriza la interposicion
del recurso de apelacion contra toda decision sobre intervencion de terceros, esto
es, no solamente la que la niega. Sefala esa norma:

"Articulo 226. Impugnacion de las decisiones sobre intervencion de terceros. El
auto que acepta la solicitud de intervencion en primera instancia serd apelable
en el efecto devolutivo y el que la niega en el suspensivo. El auto que /a
resuelva en dnica instancia seré susceptible del recurso de suplica o del de
reposicion, segun €l juez sea individual o colegiado, y en los mismos efectos
previstos para la apelacion.”

Para resolver la aparente contradiccion que se advierte entre los citados articulos
respecto del recurso procedente contra el auto que ordena la vinculacién de un
tercero -como es el impugnado en este caso-, tanto la doctrina como Ia
jurisprudencia han optado por preferir la plena aplicacion de la dltima norma
transcrita. Al respecto, la Corte Constitucional en la sentencia C-329 de 27 de mayo
de 2015, sostuvo:

"Respecto de lo previsto en el articulo 226 del CPACA, existe una abierta
contradiccion entre este articulo y el articulo 243.7 ibidem, ya que el primero sefala
que tanto el auto que acepta la intervencion del tercero como el que la niega son
apelables, mientras que el segundo sefala que el auto que niega la intervencion del
tercero no es apelable. Por tanto, habria que aplicar los criterios hermenéuticos
empleados por el Consejo de Estado y concluir que prevalece la regulacion
especial y, en consecuencia, sostener que el auto que decide sobre la
intervencion de terceros, sea que la _admita o sea que la nieque, es
apelable”. (Resaltado no es del original).

Asi también lo ha considerado la doctrina, sobre el particular ex Consejero de Estado
Enrique José Arboleda Perdomo en su obra "Comentarios al Nuevo Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 20117,
plantea lo siguiente (pagina 335):

"Si el auto es proferido por un tribunal administrativo en la primera instancia, se
presentan dos dificultades para la interpretacion de esta norma: en primer lugar, se
recuerda que las decisiones sobre la intervencion de terceros se pronuncian en la
audiencia inicial, y en los tribunales administrativos se realiza unicamente por e/
magistrado ponente, afirmacion que tiene sustento tambien en el articulo 125 gue
determina que todos /los autos interlocutorios son de ponente, salvo los
comprendidos en los numerales 1 a 4 del articulo 243, de donde se desprende que
el articulo 226 consagra un recurso de apelacion contra un auto de ponente, lo que
desconoce la tradicion judicial segun la cual solo eran apelables los autos de sala
proferidos por los tribunales administrativos, no los de magistrado ponente. En
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segundo lugar, €l articulo 243, cuando enumera los autos apelables, no incluye el
que resuelva sobre la intervencion de terceros en el proceso contencioso
administrativo, lo gue puede hacer pensar que carece de este recurso. Cabe agregar
que el articulo 146, al definir el recurso de suplica, lo circunscribe a los procesos de
unica instancia en los jueces colegiados, por lo que tampoco cabria interpretar el
articulo 226 que se comenta en €l sentido de que se trata de un recurso de suplica
ante los demds magistrados que conforman la sala del tribunal administrativo. Por

tanto, debe entenderse que este canon contiene una regla especial con una
apelacion también especial de los autos proferidos en procesos de primera

instancia por los tribunales administrativos cuando decidan sobre la
intervencion de terceros en el proceso, /a gue se tramita ante el Consejo de

Estado en la seccion temdtica correspondiente.” (Resaltado mio)

En el mismo sentido, la Seccidn Tercera del Consejo de Estado, en auto dictado el 2
de febrero de 2017 en el expediente 25000-23-36-000-2015-00474-01(58078) tuvo
oportunidad de reiterar la aplicacion preferente y en su integridad del articulo 226
del C.P.A.C.A,, asi:

"(...) ante la aparente antinomia suscitada de la lectura de los incisos 2° y 3° del
articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y el articulo 226 ibidem, la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo concluyo que la apelacion de un auto que decida sobre la intervencion
de un tercero se haria de conformidad con éste ultimo, en lo gue se refiere a su
procedencia y el efecto en que se concede, conclusion a la que arribo recurriendo al
criterio lex specialist derogat generali.”

Luego, a fin de impugnar la providencia del pasado 17 de septiembre de 2020, es
claro que el recurso procedente es el de apelacion, el cual debera concederse en el
efecto devolutivo.

No obstante, en caso de que no se comparta la anterior conclusién ni las razones en
que se sustenta, comedidamente solicito que, en aplicacion de lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 318 del C.G.P., esta impugnacién se tramite por las reglas del
recurso que el H. Magistrado sustanciador del proceso considere procedente.

RAZONES DE INCONFORMIDAD CON LA VINCULACION DE MI
MANDANTE

La doctora MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ carece de interés juridico para
intervenir en este proceso, pues a ella no podran ser extensivos los efectos de la
sentencia que eventualmente llegara a acceder a todas las pretensiones de la
demanda que dio inicio a este proceso.

Ello es asi, al menos, por las siguientes dos razones:
1. Lademanda pretende la nulidad parcial del acto administrativo, no se
dirige contra el acto de nombramiento sino exclusivamente contra el

acto de terminacion de la provisionalidad.

Una lectura integral y detenida de la demanda permite afirmar que en este caso NO
se pretende la nulidad del acto de nombramiento de mi mandante, MONICA
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GIOVANNA RODRIGUEZ DiAZ, como Procurador Judicial I Codigo 3PJ Grado EG en
la Procuraduria 96 Judicial I Administrativa de Pasto.

Con la precision inicial que en el encabezado de la demanda se establece que la
parte demandante, de manera textual expresa: “instaurar DEMANDA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, en contra del acto administrativo materializado
en el Decreto 3441 proferido el 8 de agosto de 2016 por la Procuraduria General
de la Nacion, que dispuso la desvinculacion del cargo que detentaba mi mandante
al interior de la entidad demandada” (Resalto mio), decreto cuyo contenido se
desconoce pues no obra como anexo de la demanda y que en todo caso no adopta
decision alguna en la que se encuentre involucrada mi representada MONICA
RODRIGUEZ.

Ahora, con la incongruencia anotada, en el acapite de las pretensiones se menciona
el decreto 3595 de 2016 emitido por el Procurador General de la Nacién, sobre el
cual, si bien es cierto el nombramiento de la doctora MONICA GIOVANNA esta
contenido en el mismo decreto, representa una manifestaciéon administrativa
diferente de la que corresponde a La decision verdaderamente acusada en este
proceso, es decir, se trata de una decision administrativa distinta y separable del
acto de terminacion del nombramiento provisional de la demandante ZOILA MARIA
ESPERANZA ESTRADA LOPEZ.

Tal distincion es clara desde el mismo encabezado del Decreto 3595 de 8 de agosto
de 2016, en cuyo titulo se hace uso de la conjuncion copulativa “y”, designando con
ello la union de dos palabras que aluden a conceptos diferenciables (destacado no

original):

"Por medio del cual se hace un nombramiento en propiedad en aplicacion de
una Lista de Elegibles y se actualiza el registro unico de inscripcion en carrera
de la Procuraduria General de la Nacion Y se termina una provisionalidad”.

Distincion que también fue clara para la parte actora, pues no vinculd como
demandada a mi representada, ni formuld en contra de su nombramiento cargos de
nulidad electoral o de simple nulidad, al punto de que ni siquiera lo relacioné como
parte del proceso (pagina 1 de la demanda).

A idéntica conclusion se llega al leer el capitulo de la demanda en el que la parte
actora preciso cuales son los actos demandados y, mas concretamente, el contenido
del acto particular acusado, el cual describié asi (pagina 5 de la demanda):

"2. Que se declare la NULIDAD del Decreto 3595 proferido el 8 de agosto de
2016 por la Procuraduria General de la Nacion, que dispuso la
desvinculacion del cargo que detentaba mi mandante al interior de la
entidad demandada.” (Resaltado mio)

Notese también que en todos los apartes de la demanda en que la parte actora se
refiere al Decreto 3595 de 8 de agosto de 2016, siempre lo circunscribe a la
terminacion del nombramiento provisional o, lo que es igual, a la desvinculacion de
la demandante ZOILA MARIA ESPERANZA ESTRADA LOPEZ. Insisto, sin referirse en
ningln momento al acto de nombramiento de mi representada. Veamos de la
transcripcion de algunos apartes:
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En la pagina 6:

"El acto administrativo que destituyo a mi poderdante -objeto de este proceso
contencioso- (...)”

En la pagina 34:

"(...) el Decreto 3595 del 8 de agosto de 2016, al adoptar la decision de
desvinculacion (...)”

En la pagina 36:

"(...) el acto administrativo subjetivo que ahora es objeto de demanda, en tanto
dispuso la desvinculacion de mi cliente (...)”

Luego, por razdn del contenido y alcance del acto administrativo acusado, asi como
por su identificacion por la propia parte actora (mdviles y finalidades de la accién
ejercida), no hay lugar a considerar que la doctora MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ
DIAZ deba ser vinculada como tercera interesada en este proceso.

2. El restablecimiento y las indemnizaciones pretendidos no suponen la
afectacion de ningin derecho adquirido legitimamente y de buena fe
por mi mandante.

Ningun aparte de la demanda expresa, ni sugiere que el supuesto dafio causado a
la demandante hubiera podido evitarse si se hubiera limitado de algun modo el
derecho que le asistia a la doctora MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ de ser
nombrada en periodo de prueba.

En ese sentido, ni el restablecimiento, ni la reparacion que se pretenden suponen o
dependen de la afectacion de los intereses y derechos de mi representada,
adquiridos éstos legitimamente y de buena fe.

Basta con leer en detalle cada una de las pretensiones de restablecimiento e
indemnizacion para advertir que la demandante no pretende la satisfaccion de sus
intereses mediante la nulidad del nhombramiento de mi representada o mediante
algun tipo de decision judicial que implique dejar sin efectos los derechos por ella |
adquiridos en debida forma respecto del cargo de Procurador Judicial I
Administrativo de Pasto, bien como resultado del concurso de méritos en el que
participd con éxito, o bien los de carrera administrativa que adquirié inmediatamente
fue nombrada y posesionada en el cargo, en tanto ella no debia superar periodo de
prueba por ya haber pertenecido a la carrera administrativa de la Procuraduria
General de la Nacion en forma previa al mentado nombramiento (ver prueba 3y 4).

Luego, por razdn del sentido y alcance de las declaraciones, restablecimiento e
indemnizaciones pretendidos, tampoco hay lugar a considerar que la doctora
MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ deba ser vinculada como tercera interesada
en este proceso, en tanto que la sentencia que llegue a emitirse con base en el
principio de congruencia no podria validamente emitir juicio alguno sobre la decision
de nombramiento contenida en el decreto 3595 de 8 agosto de 2020, en tanto dicha
expresion unilateral de la administracion no ha sido demandada, pues se itera el
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judicio sobre el acto administrativo es parcial y se circunscribe exclusivamente a la
orden de desvinculacién de la actora ZOILA MARIA ESPERANZA ESTRADA LOPEZ.

PETICION

Con base en los fundamentos brevemente expuestos, comedidamente solicito al
Magistrado sustanciador del proceso dar tramite y conceder a esta impugnaciéon y a
la Sala de Decisién de instancia que, al estudiar y resolver de fondo, revoque el auto
parcialmente recurrido en cuanto a la orden del numeral primero, para, en su lugar,
disponer la desvinculacion del proceso de mi representada, la doctora MONICA
GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ.

ANEXOS Y PRUEBAS

-

Poder para actuar. ) ) )

2. Constancia laboral de la doctora MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ, donde
se aprecia su condicion de inscrito en carrera administrativa.

3. Certificacion 2014-115 de 25 de junio de 2014 de inscripcidn en carrera
administrativa de la Procuraduria General de la Nacion.

4, Certificaciéon 2016-085 de 5 de septiembre de 2016 de actualizacién en el

registro Unico de inscripcion en carrera administrativa de la Procuraduria

General de la Nacion.

NOTIFICACIONES

Mi representada recibe notificaciones en la Carrera 39 No. 7 — 22 Barrio Mariluz 3
de la ciudad de Pasto, Teléfono Moévil 3007077614, Correo electronico personal
giovannard@gmail.com, en tanto que el correo electronico al que fue remitida la
notificacion corresponde al asignado por la entidad a la cual presta sus servicios,
sobre el cual tiene expresa prohibicion de uso para asuntos personales.

La suscrita apoderada recibe notificaciones en la Carrera 40 No. 15-45 Conjunto
Residencial Las Margaritas — Casa No. 29, Teléfono mévil 3005335519. Correo
electronico dianamercedescastro@hotmail.com

Atentamente,
et

=

— DIANA MERCEDES CASTRO LEON
C.C. 36.755.855
T.P. 143.000 Consejo S. de la J.
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Honorable Magistrado:
PAULO LEON ESPANA PANTOJA
Tribunal Administrativo de Narino

Radicacion: 52-001-23-33-000-2017-00378-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Actor: Zoila Maria Esperanza Estrada Lopez ]
Accionada: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DiAZ, mayor de edad, vecina y residente en
Pasto Narifo, identificada como aparece al pie de mi firma, de manera comedida
manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente a la doctora DIANA
MERCEDES CASTRO LEON, abogada en ejercicio, identificada con la cédula de
ciudadania No. 36.755.855 y tarjeta Profesional No. 143.000 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, a fin de que actle como mi apoderada y ejerza mi
representacion, dentro del proceso de la referencia 2017-00378 dentro del cual he
sido vinculada como tercero interesado, el cual cursa en su despacho.

Ademas de las facultades inherentes al presente poder, mi apoderada queda
investida de las expresas de recibir, transigir, desistir, conciliar, aceptar pago,
sustituir, reasumir y todas las que se requieren para el cabal cumplimiento del poder
conferido.

Dignese sefioria reconocerle personeria en la forma y términos de este mandato, el
cual se confiere de conformidad con el articulo 5 del decreto legislativo 806 de 2020,
siendo parte de este el mensaje de datos de remisidon del mismo desde mi correo
electrénico personal giovannard@gmail.com

Del sefior Magistrado con todo comedimiento,

MONIEA GIC\\VANN IGUEZ DIAZ

CC No. 36. 954 047
Correo electrénico: giovannard@gmail.com

ACEPTO:

' DIANA MERCEDES CASTRO LEON
CC. No. 36.755.855
Correo electronico: dianamercedescastro@hotmail.com
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25/9/2020 Correo: Diana Mercedes Castro Leén - Outlook

OTORGAMIENTO DE PODER PROCESO 2017-00378

Monica Rodriguez <giovannard@gmail.com>
Vie 25/09/2020 2:28 PM

Para: dianamercedescastro@hotmail.com <dianamercedescastro@hotmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (194 KB)
PODER MONICA RODRIGUEZ A DRA. DIANA CASTRO LEON PROCESO 2017-00378.pdf;

Doctora:
DIANA MERCEDES CASTRO LEON
Abogada.

Cordial saludo,

Por medio del presente me permito conferir el poder que se adjunta en formato pdf con mi firma
impresa, para que actle en mi representacion dentro del proceso 2017-00378 el cual cursa en el
Tribunal Administrativo de Narifio, Despacho del Magistrado Paulo Leon Espafia Pantoja, en el cual he
sido vinculada como tercero interesado.

Este mandato se confiere de conformidad con lo establecido en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020.
Atentamente,

MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ
C.C. No. 36.954.047 de Pasto

https://outlook.live.com/mail/O/deeplink?version=20200921004.04&popoutv2=1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
243684 RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO‘ ,.

TanjetaNo..ﬂ_ o e '”
Codula

Qounntn 06/2005-24061301

65942

ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y EL ACUERDO 180 DE 1996.

S| ESTA TARJETA ES ENCONTRADA, POR
FAVOR, ENVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
NACIONAL DE ABOGADOS.



EL JEFE DE LA DI VI SION DE GESTI ON HUVANA DE LA PROCURADURA GENERAL DE LA NACI ON

HACE CONSTAR

Que de acuerdo con la informaci6n registrada en el Sistema Adm nistrativo y Financiero
SI AF, la doctora

Nombre:.................... MONI CA G OVANNA RODRI GUEZ DI AZ
Identificacion:............ 36. 954. 047 de PASTO

Cargo: . ... PROCURADOR JUDI Cl AL |

Codigo: . ... 3PJ- EG

Dependencia:................... PROC 96 JUD | CONCI LI A ADTI VA PASTO
Sede: . . PASTO

Tipo de Vinculacion:....... CARRERA ADM NI STRATI VA

Fecha de Ingreso:.......... 3 de febrero de 2014

La anterior constancia expide en Bogota D. C., el dia 21 de agosto de 2020 con destino
al interesado.

CARLCS W LLI AM RODRIi GUEZ M LLAN

Para verificar |la validez de este docunmento consulte en la direccioén
https://wwv. procuraduria.gov. co/ portal/certificados-RH page con el
c6di go bfd72cc5d77829b

Centro de Atencidn al Servidor ( CAS ) - quejas@procuraduria.gov.co
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 - PBX 5878750 Extesiones 10749 y 10745
NIT. 889999119-7



PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION

Certificacion No. 2014-115

LA JEFE DE LA OF!CINA DE SELECCION Y CARRERA
CERTIFICA:

Que MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ identificada con cédula de ciudadania
36954047, participo en la convocatoria numero 2012-040 para proveer el empleo de
Profesional Universitario cédigo 3PU grado 17.

Que el nominador, haciendo uso de la lista de elegibles y con fundamento en el
articulo 216 del Decreto 262 de 2000, nombré a MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ
DIAZ en el cargo de Profesional Universitario codigo 3PU grado 17 de ia dependencia
Procuraduria Regional de Narifio en la ciudad de Pasto.

Que de acuerdo con la informacion que reposa en el Sistema de Informacion
Administrativo y Financiero (SIAF), la sefiora RODRIGUEZ DIAZ se posesiono el dia
03 de febrero de 2014, de conforridad con el Decreto de nombramiento 4719 del dia
15 de noviembre de 2013.

Que su desempenio en el periodo de prueba se calificé en forma aprobatoria, culminé
el dia 02 de junio de 2014 y se notifico el dia 03 de junio de 2014.

Que la Oficina de Seleccion y Carrera la inscribié en el Registro Unico de Inscripcion
en Carrera de la Procuraduria General de la Nacion el dia 25 de junio de 2014, en el
empleo de Profesional Universitario codigo 3PU grado 17, cuyo salario basico es de
$4.312.908.

Dada en Bogota D. C., el dia 25 de junio de 2014.

ANDREA ALVAREZ ACEVEDO

Revis6: Dora I. Forero, A>QW = %
Proyectd: Freddy Cortés.
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PROCURAOURIA
GENERAL DE LA NACION

Certificacion No. 2016-085

EL JEFE DE LA OFICINA DE SELECCION Y CARRERA
CERTIFICA:

Que MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ identificada con cédula de ciudadania
36954047 particip6 en la convocatoria nimero 013-2015 para proveer el empleo de
PROCURADOR JUDICIAL | DE LA PROCURADURIA DELEGADA PARA LA
CONCILIACION ADMINISTRATIVA.

Que el nominador, haciendo uso de la lista de elegibles y con fundamento en el
articulo 216 del Decreto 262 de 2000, nombré a MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ
DIAZ en el cargo de PROCURADOR 96 JUDICIAL | DE LA PROCURADURIA
DELEGADA PARA LA CONCILIACION ADMINISTRATIVA CODIGO 3PJ GRADO EG,
con sede en la ciudad de Pasto, en propiedad.

Que de acuerdo con la informacién que reposa en el Sistema de Informacion
Administrativo y Financiero (SIAF), el sefior Que MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ
DIAZ se posesiono6 el dia 01 de septiembre de 2016, de conformidad con el Decreto
de nombramiento 3595 del dia 08 de agosto de 2016, con efectos fiscales a partir del
2 de septiembre de 2016.

Que al ascender a su nuevo empleo no cambia de nivel ocupacional, por tanto, no
requiere calificacion en periodo de prueba.

Que la Oficina de Seleccién y Carrera lo actualizé en el Registro Unico de Inscripcion
en Carrera de la Procuraduria General de la Nacion el dia 05 de septiembre de 2016,
en el empleo de PROCURADOR 96 JUDICIAL | DE LA PROCURADURIA DELEGADA
PARA LA CONCILIACION ADMINISTRATIVA CODIGO 3PJ GRADO EG, cuyo salario
es de $8.856.708.

Dada en Bogota D. C., el dia 0

Proyect6: Myriam Rincén@
Revisé: Carmen Quintero@
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