> "L"J.-.,J REPUBLICA DE COLOMBIA
-'Pf ‘I‘, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
:J':-L v __;; TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
ﬁ"ciﬂ"-:‘-? LISTADO DE ESTADOS
e it

Mag. T.C.A. Oral PAULO LEON ESPANA PANTOJA

FECHA: 07/07/2021 Paginas
No. Proceso Clase de proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Cuadernos
52-001-23-33- Nulidad y Blanca Cecilia Nacién — Ministerio Auto admite desistimiento 1
000-2019- Restablecimiento Villarreal Meglan de Hacienday de la demanda
00086-00 del Derecho Crédito Publicoy
otros

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL C.P.A.C.A,
SE NOTIFICA LAS PROVIDENCIAS NOTIFICADAS HOY 07/07/2021
SE ENTENDERAN COMO PERSONALES LAS NOTIFICACIONES SURTIDAS A TRAVES DEL BUZON DE CORREO ELECTRONICO.
(C.P.A.C.A. Art197)

OMAR BOLANOS ORDONEZ
SECRETARIO



Libertad ¥ Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
MAGISTRADO PONENTE: PAULO LEON ESPANA PANTOJA

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Radicacion: 52-001-23-33-000-2019-00086-00.

Demandante: Blanca Cecilia Villarreal Meglan.

Demandados: Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico y otros.

Instancia: Primera.

Pretension: Nulidad de actos que reconocieron

indemnizacion sustitutiva.

Temas: Admite Desistimiento de Demanda
AUTO No 2021-319 S.P.O

San Juan de Pasto, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO
Resuelve el Tribunal sobre la procedencia de la solicitud de desistimiento
de la demanda presentada por la parte demandante.
L. ANTECEDENTES
1. Estando bajo la competencia de este Tribunal para darle tramite a

la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia, la
parte actora solicita se tenga la demanda “RETIRADA por desistimiento”



mediante escrito enviado al correo de notificaciones del Despacho el dia
21 de junio de 2021 (archivo No. 13 del expediente electrdnico).

2. Del escrito de desistimiento se corrid traslado a la parte
demandada, por el término legal establecido en el art. 316 C.G.P. (archivo
No. 14 del expediente electrénico)

3. Dentro del término de traslado de la solicitud de desistimiento, el
cual corrid durante los dias 23 a 25 de junio de 2021, la parte demandada
no se pronuncio.

Il. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1.Desistimiento de la Demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al presente
asunto por disposicion del art. 306 del C.P.A.C.A., establece que el
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.

Asi mismo indica que podra presentarse desistimiento parcial de las
pretensiones, caso en el cual el proceso continuara frente a las demas
pretensiones:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrd
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacidn de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.



En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidaciéon de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”
(Subrayado fuera de texto)

Se resalta que, de acuerdo con el articulo 315 del Cédigo General del
Proceso, los apoderados deberan contar con la facultad expresa para
desistir.

Por su parte, el art. 316 del Cédigo General del Proceso dispone lo
siguiente frente a la aceptacion del desistimiento:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podrdn desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podrdn
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.



2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”
(Subrayado de la Sala)

De conformidad con la disposicidon citada, el auto que acepte el
desistimiento condenara en costas a quien desistid, excepto en los casos
sefalados en el articulo 316 referido.

2. Caso Concreto

2.1. En el presente asunto la parte demandante sefiora BLANCA CECILIA
VILLARREAL MEGLAN, por medio de escrito radicado el dia 21 de junio de
2021, presento solicitud de “RETIRO por desistimiento” de la demanda,
de la cual se corrié traslado a la parte accionada, sin que ésta se
pronunciara al respecto.

2.2. Se aclara en este punto que, si bien la parte demandante alude en su
solicitud al retiro de la demanda por considerar que todavia no se ha
notificado de la admisidn al extremo pasivo de la Litis, en el asunto de la
referencia no resulta procedente de conformidad con lo dispuesto en el
art. 174 del CPACA', por cuanto en el expediente obra que el dia 18 de
junio de 2021 se notificd personalmente al Ministerio Publico y a las
entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, MINISTERIO DEL
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
Y CARCELARIO - INPEC, y la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

 Modificado por el art. 36 de la Ley 2080 de 2021: “Articulo 174, Retiro de /7 demanda. F demandante podrd retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a minguno de los demandados i al Ministerio Piblico. Si hubiere
medidas cautelares practicadas, procederd e/ retira, pero serd necesario auto gue lo autorice. £n este se ordenard
el levantamiento de aquellas y se condenars al demandante &l pago de perjuicios, salvo acuerdn de las partes. £
tramite del incidente para la requlacion de tales perjuicios se suetard a o previsto en el articulo 195 de este codigo,
y o impedird el retiro de la demanda.”



PROTECCION SOCIAL — UGPP, de conformidad con la previsiones del art.
199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, es decir “mediante
mensadje dirigido al buzdn electrdnico para notificaciones judiciales a que se
refiere el articulo 197 de este cddigo” (archivo No. 10 del expediente
electrénico)

2.3. Frente a la solicitud de desistimiento, se tiene que la sefiora
demandante BLANCA CECILIA VILLARREAL MEGLAN es abogada titulada
y se encuentra actuando en nombre propio. Adicionalmente, es quien
presenta la solicitud de desistimiento de la demanda, por lo cual no hay
lugar a analizar la existencia de la facultad de desistir otorgada mediante
memorial poder.

2.4. Asi mismo, la parte demandante indica como motivacidon de su
solicitud lo siguiente:

“...sobrevino un descubrimiento probatorio respecto a un ordenamiento
Constitucional para la «reconstruccion de mi Expediente Administrativo o
Historia Laboral» por la época en que presté mis servicios publicos al Estado
Colombiano (desde marzo 1986 hasta abril 1989),quedando evidenciado el
cercenamiento del ultimo periodo laborado por mi (sic) en el cargo de
Directora de la Carcel del Circuito Judicial de Mocoa-Intendencia del Putumayo
para el tiempo comprendido entre abril de 1988 A abril de 1989 Y no obstante
los Incidentes de Desacato aperturados (2) el Fallo no pudo cumplirse.

(2) Ante esa situacion fdctica que dejaba sin piso legal la expedicién del Acto
Administrativo de reconocimiento que a mi nombre se hizo del cdlculo de
Bono pensional, denominado «Indemnizacidn Sustitutiva por Vejez» pues se
habia cancelado una suma indebidamente por parte de las Entidades Publicas
del Orden Nacional: UGPP, y FOPEP con base en una liquidacion inexistente o
con falsa motivacidn por parte del INPEC; tomé la decisidn de agotar la etapa
de Conciliaciéon Extrajudicial ante la Procuraduria Judicial en asuntos
administrativos pues, en mi dptica juridica, la Nulidad y Restablecimiento del
Derecho ya era inocua y en cambid, procedia era el Ordinario de REPARACION
DIRECTA por el Dano Antijuridico a mi causado como funcionaria publica que
fui...”

2.5. Ahora es preciso establecer si en el presente asunto se configura uno
de los casos establecidos en el articulo 316 del Cdodigo General del
Proceso, para que sea procedente abstenerse de condenar en costas ala
parte demandante. Al respecto ha de tenerse en cuentalo establecido en
el numeral 4° de la citada disposicidon que preceptia que de la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en



caso de no haber oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas ni expensas.

Al respecto, dentro del término de traslado del desistimiento las
entidades que conforman la parte demandada no se manifestaron.

2.6. Considera la Sala que el desistimiento cumple con los requisitos
formales que exige la ley, consagrados en los articulos 314 y siguientes
del Cédigo General del Proceso:

1. Oportunidad, porque aun no se ha dictado sentencia de segunda
instancia que ponga fin al proceso;

2. La manifestacidon la hace la parte interesada, a nombre propio, al
actuar directamente como abogada titulada.

Asi entonces, al no presentarse oposicion alguna con respecto a la condena
en costas y expensas, este Tribunal entiende que no existe objecidn a ello
y, por ende, en virtud del articulo 316 numeral 4°, la Sala no impondra la
condena respectiva.

Aunado a lo anterior debe agregarse que, dentro del proceso, a la
demandante se le ha reconocido en su favor amparo de pobreza.

Por lo anterior, el Tribunal accedera a lo pedido y en consecuencia
aceptara el desistimiento de la demanda.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NARINO EN SALA DE DECISION ORAL,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA presentado
por la parte demandante BLANCA CECILIA VILLAREAL MEGLAN, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 314 y siguientes del Cddigo
General del Proceso.



SEGUNDO: DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
promovié la sefiora BLANCA CECILIA VILLARREAL MEGLAN en contra de
la NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO,
MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, MINISTERIO DEL TRABAJO Y
SEGURIDAD SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, y la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a la parte demandante
por el desistimiento de la demanda, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado
judicial del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC al abogado EDUIN ARCESIO TERAN BASTIDAS identificado con C.C.
No. 97.480.882 y portador de la Tarjeta Profesional No. 185.346 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y alcances del poder
allegado el dia 23 de junio de 2021.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderada
judicial de la NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO a la
abogada LIGIA PATRICIA AGUIRRE CUBIDES identificada con C.C. No.
52.027.521 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 114.521 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y alcances del poder allegado
el dia 24 de junio de 2021.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado
judicial de la NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO Y LA SEGURIDAD
SOCIAL al abogado WILLIAM ALFREDO SALEME MARTINEZ identificado
con C.C. No.19.427.573 y portador de la Tarjeta Profesional No. 43.541 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y alcances del poder
allegado el dia 24 de junio de 2021.



SEPTIMO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP al abogado OSCAR FERNANDO RUANO BOLANOS
identificado con C.C. No. 98.396.355 y portador de la Tarjeta Profesional
No. 108.301 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y
alcances del poder general otorgado mediante Escritura Publica No. 607
del 12 de febrero de 2020 de la Notaria 73 del Circulo de Bogota D.C.

OCTAVO: En firme esta providencia, archivese el proceso, previas las
anotaciones de rigor en el sistema informatico Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LO LEO’?\'?—STW'\’T PANTOJA
Magjstrado

—

SANDRA LUCIA|OJEDA INSUASTY

BEEL BASTIDAS PANTOJA
Magistrada



