\J TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ARAUCA
SALA UNICA DE DECISION

Magistrado Ponente: LUIS NORBERTO CERMENO

Arauca, Arauca, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado No. : 81001 33310012017 00114 01

Demandante : Moraima del Carmen Gémez Simancas
Demandado + Unidad Administrativa Especial de Salud de Arauca
Medio de control : Ejecutivo

Providencia »  Auto que decide solicitud

Decide la Sala la peticién de la parte demandante, para que se aclare Ia
providencia del 22 de febrero de 2018.

ANTECEDENTES

1. El Tribunal Administrativo de Arauca profirié el 22 de febrero de 2018
{fl. 148-151), providencia dentro de la cual se decidié:

“PRIMERO. REVOCAR el numeral tercero de la parte resolutiva de la providencia
proferida el 7 de septlembre de 2017 por el Juzgado Primero Administrativo de
Arauca, y en su lugar, declarar que queda asi:

“TERCERO: ORDENAR que la Unidad Administrativa Especial de Salud de Arauca,
dentro de los 15 dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, reintegre
a Meraima del Carmen Gdmez Simancas, en la forma que establecio la sentencia de
primera instancia, confirmada por el Tribunal Administrativo de Arauca, proferida
dentro del proceso 2008-00181",

2. La demandante pide que se aclare (fl. 156-160), para que se precise si
el reintegro es obligatorio o alternativo para la entidad demandada, y en
caso de lo Ultimo, se precisen los mecanismos juridicos de que dispone la

ejecutada en caso de imposibilidad de reintegro, e igualmente, se indique
la cuantificacion si se tiene, del mandamiento de pago.

CONSIDERACIONES
1. Problema juridico

Consiste en: ¢Procede que se aclare la providencia del 22 de febrero de
2018, conforme lo solicita la demandante?

2. Aspectos legales de la figura juridica invocada

2.1. La demandante interpuso demanda en ejercicio del medio de control
ejecutivo en contra de la Unidad Administrativa Especial de Salud de
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Proceso: 81 001 3331 001 2017 00114 01
Demandante: Moraima del Carmen Gomez Simancas

posibilidad de que el juez que profirié una sentencia la aclare, corrija o adicione en
los términos establecidos en los articulos 309, 310 y 311 del estatuto procesal civil.

8. La aclaracién de una sentencia procede, dentro del término de ejecutoria, de oficio
0 a solicitud de parte, para esclarecer o dilucidar los conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de ia
sentencia o que influyan en ella (C.P.C., articulo 309).

9. Por su parte, 1a correccidn procede en cuaiquier tiempo, de oficio o a peticion de
parte, unicamente para enmendar errores aritméticos, errores por omision, o
cambios o alteracion de palabras, a condicion de que estén contenidos en su parte
resolutiva o que influyan en ella (C.P.C., articulo 310).

10. Se tiene asi que las solicitudes de aclaracién de sentencia no proceden para
modificar lo resuelto por el juez, sino (nicamente para dilucidar aspectos confusos
del failo, siempre que estén contenidos en su parte resolutiva, en tanto que las de
correccion sirven para enmendar equivocaciones puramente formales, gue no
alteran el sentido de la decisién”. (...)

En ninguno de esos eventos puede el juzgador, so pretexto de ejercitar aquellas

excepcionales facultades, variar o alterar la sustancia de la resolucién original,
debiendo limitarse a la aclaracion, correccion o adicion, de oficio o a solicitud de parte,
en aras de la decision expresa y clara de todos los aspectos que corresponda, exigida
por los principios procesales”. Resaltados fuera de texto.

De manera que la aclaracién es un instrumento legal conferido a las
partes y al Juez, con la finalidad de solucionar las posibles incongruencias
que se encuentren contenidas en las consideraciones de las decisiones
judiciales (sentencias, autos) y que de una u otra manera se vean
reflejadas -directa o indirectamente- en la parte resolutiva de las
providencias, de tal magnitud que puedan generar dudas en su ejecucién
0 sobre lo que se ha decidido.

Conforme con el articulo 285 del CGP, los requisitos para la procedencia
de la aclaracién de providencias judiciales son:

i) Que la facultad se ejerza de oficio 0 a peticién de parte;

ii) Que se haga dentro del término de ejecutoria de la sentencia o del
auto;

iii) Que la situacién que presente ambigiiedad o controversia en la parte
resolutiva de la providencia, necesite ser aclarada dada la influencia que
tiene en ella, por estar contenida en esa parte de la sentencia o por
relacionarse de manera directa, pero deben ofrecer “verdadero motivo de
duda”.

De lo anterior se establece que el instrumento procesa! referido es la
herramienta con la que cuenta el Juez para superar los aspectos expresos
de posible aplicacion conflictiva en que se haya incurrido al proferir una
determinada decisién judicial, en los estrictos limites que ha fijado el
legislador; no es una nueva instancia, ni otra oportunidad de debate
factico o juridico sobre lo ya decidido, y por lo tanto, cualquier argumento
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N 1 Proceso: 81 001 3331 001 2017 00114 01
Lt/ :’; Demandante: Moraima del Carmen Gomez Simancas

En el presente caso, el tema de la cuantia del mandamiento de pago no
estd contenido en la parte resolutiva de la providencia del 22 de febrero
de 2018, ni algun concepto o frase de la decision influye en la orden que
se impartié en el numeral primero de la misma.

Asi, la providencia no presenta ambigliedad o controversia o contradiccion
en su parte resolutiva, ni entre ella con lo expuesto en la parte motiva,
por lo que al respecto no existe ningln “motivo de duda” que permita
acoger las solicitudes de la demandante.

3.2, Por lo tanto, y ante el problema jurfdico planteado, se responde que
no procede acceder a la solicitud de aclaracion en los términos planteados

por la demandante, pues no se cumplen las exigencias que requiere el
CGP para que ella prospere.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Arauca,
RESUELVE
PRIMERO. NEGAR la solicitud de aclaracion planteada por la parte

demandante, por lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO. ORDENAR que en firme la presente providencia, se devuelva
el expediente al Despacho de origen, previas las anotaciones de rigor.

La presente providencia fue estudiada y aprobada por la Sala de sesién de
la fecha.

rd

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NGy
LUIS NORBERTO CERMENO
Magistradg

(Ausente con excusa)
PATRICIA ROCIO CEBALLOS RODRiGUEZ
Magistrada

YENITZA MARIA
Magiftrgda
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