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Magistrado: LUIS NORBERTO CERMENO

Arauca, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicado No. : 81001 2339 000 2020 00192 00

Demandante : Union Temporal Chocolate Factory

Demandado : Departamento de Arauca

Medio de Control : Contractual/Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Providencia ¢ Auto que remite a Juzgados por competencia

Al efectuar la revision del expediente, se encuentra que:

i). La accién o medio de control que corresponde es la contractual, ya que
tanto la causa petendi (Conjunto de hechos) como las pretensiones, se
refieren en forma concreta y taxativa al contrato 0628 de 2016, pues
atacan una resolucién que declaré el incumplimiento del mismo -Acto
administrativo contractual- y buscan el pago de productos entregados y
gastos adicionales en desarrollo de dicho negocio juridico. El articulo 141
del CPACA establece: "CONTROVERSIAS CONTRACTUALES. Cualquiera de
las partes de un contrato del Estado podrd pedir que se declare su
existencia o su nulidad, que se ordene su revisién, que se declare su
incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos administrativos
contractuales, que se condene al responsable a indemnizar los perjuicios,
y que se hagan otras declaraciones y condenas. (...)". Significa que el hecho
de pedir la nulidad de una decisidn contractual y su correlativa reparacion,
no convierte la accion en la de nulidad y restablecimiento del derecho.

ii). La demanda debe ser tramitada en un Juzgado Administrativo de
Arauca, en virtud de la competencia por cuantia.

En efecto, en los procesos ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,
aquella no se establece en razon de la sumatoria de la estimacion razonada
que hagan los demandantes de sus pretensiones, sino por la cuantia de la
mayor que presenten, conforme lo establece el CPACA:

*ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. (...)

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias

pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor (...)".
Resaltado fuera de texto.

En el acdpite “VI. COMPETENCIA Y CUANTIA” de la demanda, la
demandante suma todos los valores econdmicos que pretende y fija la
cuantia en $495.000.000.

Pero al aplicar las normas juridicas que se han citado -Inciso segundo,
articulo 157, CPACA-, se tiene gue la cuantia se debe establecer es con el
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valor de la pretensién mayor, que conforme con las cuantias que se hacen
en las “II. DECLARACIONES Y CONDENAS" de la demanda, asciende a
$360.000.000, suma equivalente en el afio 2020 -Radicacién de la
demanda- a 410.11 SMMLV.

Asi, la cuantia que se determina no supera los 500 SMMLV, cifra minima
exigida para que sea el Tribunal el que tramite el proceso en primera
instancia (Art. 152, num. 5, CPACA).

En consecuencia, el conocimiento del presente proceso se radica en cabeza
de un Juez Administrativo de Arauca, a quien le corresponde el trdmite
cuando la cuantia en procesos de esta naturaleza no supera los 500 SMMLV
(Art. 155, num. 5, CPACA).

Por lo tanto, se ordenaréd remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos de Arauca, conforme lo dispone el articulo 168 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR la falta de competencia del Tribunal Administrativo
de Arauca para conocer del proceso de la referencia, y que su tramite le
corresponde a un Juzgado Administrativo de Arauca.

SEGUNDO. ORDENAR que por Secretaria, se remita con inmediatez el
expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de Arauca, para su
correspondiente reparto, previo las anotaciones de rigor.

TERCERO. RECONOCER personeria al abogado Edison Baltazar Rodriguez
Vivas, para intervenir en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[~ 4
LUIS N ERTO GERMENO
Magis o\ - -



