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Radicado
Demandante Elmer Coronado Riveros

Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y
Demandado Santa Catalina

Magistrado Ponente |Noemi Carrefio Corpus

I.  OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a estudiar sobre la admisién de la presente demanda de
reparacion directa, instaurada por el sefior Elmer Coronado Rivera, contra el
Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina y el

senor Jorge Correa Zabala.
. CONSIDERACIONES

La parte demandante, a través de apoderado judicial, interpuso demanda de
reparacion directa en contra del Departamento Archipiélage de San Andrés,
Providencia y Santa Catalina y el sefior Jorge Cotrea Zabala en ejercicio del
medio de control contemplado en el articulo 140 del CPACA, ello con el fin de que
sean declarados administrativamente responsable de los darfios Yy pefrjuicios
causados, con ocasion del otorgamiento de la licencia de construccion No. 000270
del 23 de enero de 2015 ai sefior Jorge Correa Zabala para la construccién de una

- edificacién de su propiedad.

Observa la Sala que por auto de fecha 28 de enero de 2019’, se ordend inadmitir
la demanda con la finalidad que fuera adecuada conforme a los requisitos

establecidos en los articulos 161y 162 de la Ley 1437 de 2011, a saber:

1. Estimar razonadamente la cuantia, discriminando, explicando y

sustentando el origen de las sumas solicitadas.

! Ver folios 20 al 23 del cuadeimo principal.
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2. Indicacion del lugar de notificacion de las partes demandadas, en
especial lo referente al sefior Jorge Correa Zabala.

3. Relacion de pruebas que pretende hacer valer.

4. Prueba de la realizacion del requisito de procedibilidad.

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente,
observa la Sala que la parte demandante dentro del término concedido para
corregir la demanda guardd silencio, razén por la cual se tendra como no
corregida la demanda, en consecuencia se hace imperioso ordenar el rechazo de
la demanda de conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P. A CA.

Por todo lo expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo del Departamento
Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZASE la demanda en virtud de lo consagrado en el articulo
170 del CP.AC.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J.Jo E MARIA MOW HERRER
Magistrado

Madgistrado
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