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Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Demandante Eddisson Londorio Vivas

Demandado Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA
Magistrado Ponente | José Maria Mow Herrera

Visto el memorial allegado por apoderado de la parte demandante y en atencién a
la audiencia celebrada el dia 05 de febrero de 2019 en el procedo radicado No. 88-
001-23-33-000-2018-00046-00, mediante la cual se dispuso la remision del
expediente por falta de competencia de ésta Corporacién al Juzgado Unico
Administrativo de este Circuito, el Despacho procede a examinar la situacién

concreta del presente asunto, a fin de determinar si es procedente su remision.
CONSIDERACIONES

En el caso bajo estudio, se observa que la parte actora en el acapite denominado
“ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA™!, determiné que la PRETENSION
QUINTA (sancién moratoria por el no pago de las cesantias), correspondia a la
pretensiéon mayor para efectos de determinar la cuantia, considerando que ésta
equivale a la suma de setenta y cuatro millones ochocientos setenta y seis mil
hovecientos cinco pesos ($74.876.905), cantidad que establecié de acuerdo a la
mora presentada desde el 15 de febrero de 2011 hasta la fecha de pago de las
prestaciones sociales, sefialando que a la fecha por este concepto han transcurrido
3.023 dias.

En ese orden, advierte el despacho que la PRETENSION QUINTA (sancién
moratoria por €l no pago de las cesantias), traida al proceso como la pretensién
mayor, no puede tenerse en cuenta para efectos de determinar la competencia del

proceso en razéon del factor cuantia, comoquiera que es a partir de la ejecutoria de

! visible a folio 29 del cuaderno principal.
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la sentencia que declara la existencia de un contrato realidad que nace la obligacién
a pagar las cesantias, entendidas estas como una prestacion de caracter laboral en

favor del trabajador demandante.

En estos mismos términos, el H. Consejo de estado? ha sefialado que la sentencia
que reconoce la relacién laboral es la constitutiva del derecho, y que la sancion
moratoria es una prestacién que se causa con posterioridad a la presentacion de la

demanda.

En ese orden, la sancién moratoria por el no pago de las cesantias es catalogada
como una prestacion que se cauda con posterioridad a la presentacion de la
demanda, razon por la cual no puede tenerse en cuenta para efectos de establecer
la cuantia, habida cuenta que en virtud de lo previsto por el inciso 4° del articulo 157
del CPACA, la cuantia debe determinarse de conformidad con el valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad

a la presentacion de aquella.

Excluida la pretension de tipo sancionatorio, la cuantia debe estimarse por el mayor
valor de las pretensiones discriminadas por cada aio de servicio, en esa direccidn,
luego de examinar las pretensiones descritas en el libelo de la demanda, encuentra
el Despacho que la pretensién de mayor valor equivale al subsidioc mensual de
alimentacién por cuatro millones ochocientos treinta y ocho mil quinientos veinte
pesos ($4.838.520), concepto que no supera los 50 SM.L.MV® a la fecha de
presentacion de la demanda®, por tanto, se concluye, que este Tribunal no es

competente para conocer del litigio de la referencia.

Lo anterior impone la remisién del presente expediente al Juzgado Unico

Administrativo de este circuito judicial, en cumplimiento a lo ordenado por el articulo

2 CONSEJO DE ESTADOQ — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A. Consejero Ponente: ALFONSO MARIA VARGAS
RINCON. Sentencia proferida ef 22 de abril de 2015. Actor LUZ MARINA ORTIZ PINZON. Demandado: UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE SALUD DE ARAUCA.

3 El Decreto 2269 del 30 de diciembre de 2017 fijo a partir del primero (1°) de enero de 2018, como Salario
Minimo Legal Mensual para los trabajadores de [os sectores urbano y rural, lasuma de SETECIENTQS OCHENTA
Y UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS pesos (S 781.242,00).

# La demanda fue presentada el 23 de agosto de 2018,
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168 del C.P.A.C.AS%,, toda vez que es a ese Despacho al que le corresponde conocer

del mismo.

En consecuencia, déjese sin efectos el Auto No. 041 adiado el diecisiete (17) de
enero de dos mil diecinueve (2019), el cual convocé a las partes intervinientes en el
presente asunto a efectos de celebrar audiencia inicial el dia catorce (14) de febrero
de dos mil diecinueve (2019) a las 09:00 A.M.

Por las razones que anteceden, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE sin competencia para conocer del presente asunto, por

los expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE por competencia, la presente demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, al Juzgado Unico Administrativo del Circuito de San
Andrés, Providencia y Santa Catalina, de conformidad con las consideraciones de

este proveido. Previa las anotaciones del caso.

TERCERO: DEJESE sin efectos el Auto No. 041 adiado el diecisiete (17) de enero

de dos mil diecinueve (2019), proferido por este Despacho.

CUARTO: REMITASE el saldo a la cuenta del Juzgado Unico Administrativo del

Circuito de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I'd

l JOSE MARIA MOW HERRER
Magistrado.

5 Articulo 168. Falta de jurisdicciéon o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia,
mediante decisidn motivada el Juez ordenard remitir el expediente al competente, en caso de que existiere,
a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendrd en cuenta la presentacidn inicial hecha
ante la corporacién o juzgado que ordena la remisidn.
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