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Medio de control Control Automatico de Legalidad-CAL

Radicado 88-001-23-33-000-2021-00020-00

Fallo No. 075 del 24 de abril de 2020 con responsabilidad
fiscal dentro del proceso de Unica instancia radicado bajo
el expediente No. 010321/17

Organo de control |Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y

Acto Demandado-

Fallo fiscal

Fiscal Santa Catalina-Contraloria General del Departamento

Magistrado Ponente |José Maria Mow Herrera

. OBJETO

Corresponde al Despacho efectuar el control automatico de legalidad sobre el fallo
con responsabilidad fiscal No. No. 075 del 24 de abril de 2020, emitido por la
Contraloria General del Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y
Santa Catalina, dentro del proceso de Unica instancia radicado bajo el expediente
No. 010321/17, con fundamento en los articulos 23 y 45 de la Ley 2080 de 2021.

[I. ANTECEDENTES

En ejercicio de la competencia establecida en el Art. 267 modificado por Acto
Legislativo 2/2015 y siguientes de la Constitucion Nacional; la Ley 610 de 2000, la
Ley 1474 de 2011, las Sentencias SU - 620/96 y C-540 de 1997, de la Corte
Constitucional y la Ordenanza 010 de 2001, a través de su Dependencia de
Responsabilidad Fiscal y Jurisdiccibn Coactiva, la Contraloria General del
Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina, el 24 de
abril de 2020, profiri6 Fallo Con Responsabilidad Fiscal, dentro del proceso
identificado bajo el nimero de radicado 010321/2017, adelantado por hechos
originados al interior de la entidad territorial de orden departamental, respecto de
“presuntas irregularidades en el Contrato No. 1428 (16-diciembre 2014) compra de
software SISTRAF para la Secretaria de Movilidad del Departamento, el cual pudo
evidenciar la Contraloria General de Departamento Archipiélago, que la plataforma
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SISTRAFF no estaba funcionando en ninguno de los ordenadores de la Secretaria

de Movilidad, encontrandose instalado solo en 2 de los mismos; aunado a lo

anterior, resulté imposible verificar su funcionamiento en los computadores en los

gue se encontro instalado, ya que al solicitar que este programa fuera ejecutado, el

mismo presentd un reiterado error que no le permitia arrancar”. (cursivas fuera del

texto)

Dicho fallo, objeto del medio de control cuyo estudio nos ocupa en este momento,

sefiala como hechos en que se fundamenta, basicamente los siguientes:

Entre la Gobernacion del Departamento Archipiélago y la UT SAN ANDRES
SYSTEM. NIT 900797525-7, fue celebrado el Contrato 1428 del 16 de
diciembre de 2014, cuyos datos generales son como a continuacion se

detallan:

Contrato No. 1428 de 2014.
CONTRATO No.1428  |FECHA: 10 DE DICIEMBRE DE 2014
TIPO DE CONTRATO | Seleccion Abreviada

OBJETO: Sistematizaciéon de la informacién que reposa en la Secretaria de Movilidad
incluyendo el suministro de personal y recursos con el siguiente alcance de objelivos: a)
implementacién de software misional b) disposicion de local e infraestructura para uso
realizacion c¢) acompariamiento y direccion para la digitacion de la base de datos d)
conformacion de la base de imagenes e) elaboracion de manuales de procesos y
procedimientos para las areas operalivas de la entidad.

CONTRATANTE:

[ DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO

CONTRATISTA:

VALOR DEL CONTRATO:
VALOR FINAL PAGADO:

UT SAN ANDRES SYSTEM
NIT.900792525-7

RPTE LEGAL JAIME HERNANDO LAFAURIE VEGA

$414.012.500. El valor inicial de $396.012.500, fue adicionado en $18.000.000
$414.012.500

SALDO A PAGAR

FORMA DE PAGO

000,00
La suma antes sefialada sera cancelada por el DEPARTAMENTO de Ia siguiente
manera: El equivalente al 10% del valor total del contrato, en calidad de anticipd, el
cual se cancelara una vez legalizado el contrato correspondiente; $156.398.750,
una vez se verifique la instalacion y puesta en funcionamiento del Software
Misional, previo recibo a satisfaccién del Supervisor del Contrato, el cual
debera ofectuarse antes del 31 de Diciombre de 2014, $200.012.500, pagaderos
en cuatro (4) pagos mensuales del igual valor contados a partir del acta de
inicio del contrato. El Contrato 1428 de 2014 fue adicionado en la suma de
$18.000.000

Inicialmente de Cuatro (4) meses, adicionado en Dos (2) meses. Plazo Total Seis

Adicién No. 001 al 1428 de 2014 Valor Adicionado $18.000,000.. Plazo Adicionado. |

Pdliza de sequro de cumplimiento Seguros Suramericana No, 1190685-2 expedida |
el 26 de Agosto de 2015, ) \

PLAZO DE EJECUCION: X

= (6) meses
PRORROGA Dos (2) meses.
GARANTIA UNICA
SUPERVISOR:
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Valor contrato adicional: $18.000.000
Objeto Adicional: Adicionar al valor y plazo el contrato 1428 de 2014.

El plazo para la ejecucion del Contrato 1428 de 2014, era de 4 meses acorde
a lo dispuesto en la minuta del contrato, plazo en el cual se deberia dar
cumplimiento al objeto del mismo. La firma del acuerdo de voluntades, fue el
16 de diciembre de 2014, y su Acta de inicio tiene fecha del 26 de diciembre
de 2014.

Practicada la Auditoria Especial al Contrato No 1428 de 2014, da cuenta el
informe que:

“(.....)

En fase de ejecucion, se pudo evidenciar que la plataforma SISTRAFF no
estaba funcionando en ninguno de los ordenadores de la Secretaria de
Movilidad; encontrandose instalado solo en 2 de los mismos; aunado a lo
anterior, resulté imposible verificar su funcionamiento en los computadores en
los que se encontré instalado, ya que al solicitar que este programa fuera
ejecutado, el mismo presentod un reiterado error que no le permitia arrancar.

Ademas de lo anterior, y en carta recibida del Dr. Franklin Alvarez Mosquera,
Secretario de Movilidad del momento, asegura en al punto dos de la misma
que:

El Software Misional SISTRAFF, no es compatible con las plataformas que son
utilizadas por la Secretaria de Movilidad (SIMIT y RUNT), teniendo en cuenta
gue los parametros con los que cuenta la plataforma en mencién, no cumplen
con el estandar de migracion de la consecucidon RUNT, pero el Registro
Nacional Automotor".

El contrato 1428 de 2014, ademas del software del SISTRAFF, contempla
otros items que se relacionan a continuacion:
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| = DESCRIPCION | VALOR TOTAL
| Software misional Secretaria de Movilidad z = 144.000.000
| Base de datos Relacional (5 usuarios) 7.500.000

Escaneo de documentos o folios del registro nacional automotor (RNA) y 65.250.000 )
| registro Nacional de Infractores ] : A
Soporte y acompafiamiento en los procesos de digitalizacion de base de datos 71 812500

| e imagenes ) |
Soporte y acompafiamiento elaboracion de manuales de procesos Y ‘
procedimientos areas de atencion al usuario, proceso contravencional y cobro 38.300.000

coactivo, ; _
 Soporte y acompafiamiento actividades y situaciones especiales | 19.150.000
Provision de local e infragstructura 50.000.000

Mediante “ACTA DE CONTROL DE CAMBIOS No, 1 AL CONTRATO No.
1428/2014”, se acuerda destinar el valor correspondiente al licenciamiento de
base de datos para 5 usuarios incluido en la propuesta econdémica de la Union
Temporal SAN ANDRES SYSTEM por $7.500.000, para la digitalizacion del
parque vehicular asentado en el Registro Nacional Automotor (RNA) de la
Secretaria de Movilidad de San Andrés; ademas de lo anterior, se acuerda
reubicar la cantidad equivalente a 100 horas/hombre de las originalmente
destinadas al soporte y acompafiamiento en los procesos de digitalizacion y
digitacion de bases de datos e imagenes destinandolas al soporte y
acompafamiento actividades y situaciones especiales para la Secretaria de
Movilidad.

Esta Ultima reubicacién implicaba que la cantidad de 275 horas/hombre se
dedicaran al soporte y acompafiamiento en los procesos de digitalizaciéon y
digitacion de bases de datos e imagenes y 200 horas/hombre destinadas al
soporte y acompafiamiento de actividades y situaciones especiales para la
Secretaria de Movilidad.

Los pagos realizados por concepto de Contrato 1428 de 2014, VALOR NETO,
ES DECIR INCLUIDO LOS DESCUENTOS DE LEY, se resume en la siguiente
tabla (aplicados los descuentos de Ley):

No. 7 - Fécha

Ne. comprobante Comprobante

Valor NETO Concepto

Sistematizacion informacion de la

1 12187 31-Diciembre/2014 | 184°340.000 | Secretaria de Movilidad, suministro de

\ personal y recursos. =l
‘ | Sistematizacion informacién de la

‘ 28-Abri2015 140°288.756 | Secretaria de Movilidad, suministre de

[ ; personal y recursos.
] " | Sistematizacion informacién de la

2 2208

3 295 25-Enero/2016 16'830.000 | Secretaria de Movilidad, suministro de
‘ | personal y recursos.
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‘ ' [Sistematizacion informacion de la )
4 304 26-Enero/2016 46'752.921 | Secretaria de Movilidad, suministro de
i — | personal y recursos .
, TOTALES PAGADOS 388°211.677 |
Fuente: Secretaria de Haclenda - Tesoreria

El detrimento al patrimonio de la Gobernacion del Departamento Archipiélago
de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 6to de la Ley 610 de 2000, se
representa en un menoscabo de $414.012.500, correspondientes al pago total
del contrato No. 1428 de 2014 y su respectivo contrato adicional.

Lo anterior, resultado de una gestidn fiscal antieconémica, ocasionado por la
contratacion de un software que no se esté utilizando, principalmente porque
no cumple con los criterios técnicos que lo hagan compatible con las
plataformas del Sistema Integrado de Informaciéon Sobre Multas y Sanciones
por Infracciones de Transito-SIMIT y el Registro Unico Nacional de Transito-
RUNT; lo cual, evidentemente, lo hace inservible para satisfacer las
necesidades reales de la Secretaria de Movilidad, por lo cual se considera que
la inversion total de este contrato se configura en una inversion ineficiente e
innecesaria para el cabal cumplimiento del objeto misional de la Secretaria de
Movilidad del Departamento....”.

El dafio al patrimonio publico de la entidad territorial Departamento
Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina, se origina en el
pago efectuado por la suma de cuatrocientos catorce millones doce mil
quinientos pesos ($414.012.500.00), que efectu6é la gobernacion del
Departamento, a UT SAN ANDRES SISTEM, NIT 900792525-7, por la
adquisicién y pago de un software que no se esta siendo utilizado por la
Secretaria de Movilidad de la Gobernacion del Departamento Archipiélago,
principalmente porque no cumple con los criterios técnicos que lo hagan
compatible con las plataformas del Sistema Integrado de Informacién Sobre
Multas y Sanciones por Infracciones de Transito-SIMIT y el Registro Unico
Nacional de Transito-RUNT; lo cual, evidentemente, lo hace inservible para
satisfacer las necesidades reales de la Secretaria de Movilidad, por lo cual se
considera que la inversion total de este contrato se configura en una inversion
ineficiente e innecesaria para el cabal cumplimiento del objeto misional de la
Secretaria de Movilidad del Departamento.”

El ente de control, en este orden, resolvio:

“PRIMERO: Fallar con responsabilidad fiscal de conformidad con el Art. 53°
de la Ley 610 de 2000 a titulo de culpa grave y en contra de DANIEL
PECHTHALT GARCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 15.243.575,
Secretario de Movilidad conforme a la parte motiva del presente Fallo Fiscal,
en cuantia de cuatrocientos catorce millones doce mil quinientos pesos
(414.012.500.00 mcte)
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SEGUNDO: Elevar a faltante de Fondos Publicos la suma de quinientos
diecisiete millones, quinientos quince mil, seiscientos veinticinco pesos m/cte
$517.515.625.00, que es el resultado de la sumatoria del valor inicial del
proceso $414.012.500.00 mas $103.503.125.00, correspondiente a la
actualizacion.

(i)

A través de Oficio No. 0223, la Contraloria General del Departamento Archipiélago
de San Andrés, Providencia y Santa Catalina, remitié via correo electrénico al buzén
de mensajes de la Secretaria General de la Corporacion el 21 de abril de 2021, el

fallo de responsabilidad fiscal para su eventual control automatico de legalidad.

Mediante reparto del 22 de abril de 2021, este despacho recibié el fallo con
responsabilidad fiscal de 24 de abril de 2020, expedido por la Contraloria General
del Departamento Archipiélago, avocando conocimiento del presente medio de

control.

El auto No. 060 del 26 de abril de 2021, por medio del cual se admitié el control
automatico de legalidad, fue notificado por Estado Electronico No. 054 publicado el
27 de abril de 2021 y se procedid a enviar mensaje al correo electrénico a la parte,

conforme lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

De igual manera, se procedio a la notificacion personal a Daniel Pechthal Garcia, a
la Compafia de Seguros - La Previsora, a la Contraloria General del Departamento
Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina, a la Contraloria
Delegada para Responsabilidad Fiscal, Intervencion Judicial y Cobro Coactivo, al
Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina y a la
Agente del Ministerio Publico el dia 06 de mayo de 2021, al correo electrénico para
notificaciones judiciales, adjuntandole copia de la referida providencia y el traslado
correspondiente art. 199 del C.P.A.C.A. Dejando constancia la Secretaria General,
gue el mensaje de datos fue recibido a satisfaccion en la misma fecha del envio,

segun el acuse de recibido generado por el servidor de correo del destinatario.
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[ll.- CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir, que aun cuando el despacho avocé conocimiento del
presente asunto, acogiendo la tesis de la Sala Séptima Especial de Decisién de la
Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del méaximo Organo de esta
Jurisdiccion en providencia con fecha veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno
(2021) proferida dentro del proceso identificado con numero de expediente 11001-
03-15-000-2021-01175-00(A), NO se hara pronunciamiento de fondo y en su lugar,
se ordenara devolver el expediente a la Contraloria, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 4 de la Constitucion Politica, por cuanto los articulos 23 y 45 de la Ley
2080 de 20211, que establecieron el <<control automatico de legalidad de los fallos

1 <<ARTICULO 23. Adicidnese el articulo 136A a la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Avrticulo 136A. Control automatico de legalidad de fallos con responsabilidad fiscal. Los fallos con responsabilidad fiscal
tendran control automatico e integral de legalidad ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, ejercido por salas
especiales conformadas por el Consejo de Estado cuando sean expedidos por la Contraloria General de la Republica o la
Auditoria General de la Republica, o por los Tribunales Administrativos cuando emanen de las contralorias territoriales.

Para el efecto, el fallo con responsabilidad fiscal y el antecedente administrativo que lo contiene, seran remitidos en su
integridad a la secretaria del respectivo despacho judicial para su reparto, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza
del acto definitivo.>>

<<ARTICULO 45: Adiciénese el articulo 185A a la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 185A. Tramite del control automatico de legalidad de fallos con responsabilidad fiscal. Recibido el fallo con
responsabilidad fiscal y el respectivo expediente administrativo, se surtira lo siguiente:

1. Mediante auto no susceptible de recurso, el magistrado ponente admitira el tramite correspondiente, en el que
dispondra que se fije en la secretaria un aviso sobre la existencia del proceso por el término de diez (10) dias,
durante los cuales cualquier ciudadano podré intervenir por escrito para defender o impugnar la legalidad del acto
administrativo, asi mismo en el auto admisorio se correrd traslado al Ministerio Publico para que rinda concepto
dentro del mismo término; se ordenard la publicacién de un aviso en el sitio web de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo; asi como la notificacion al buzon de correo electronico dispuesto para el efecto, a
quien segun el acto materia de control, hubiere sido declarado responsable fiscal o tercero civilmente responsable
y al 6rgano de control fiscal correspondiente.

2. Cuando lo considere necesario para adoptar decision, podréa decretar las pruebas que estime conducentes, las
cuales se practicaran en el término de diez (10) dias.

3. Vencido el término de traslado o el perfodo probatorio, cuando a ello hubiere lugar, el magistrado ponente
registrara el proyecto de fallo dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de entrada al despacho para
sentencia.

4. Lasala de decision proferira sentencia dentro de los veinte (20) dias siguientes al registro del proyecto de fallo,
que incluird, entre otros, el control de legalidad sobre la inhabilidad derivada de la inclusion en el Boletin de
responsables Fiscales la cual se entenderd suspendida hasta el momento en que sea proferida la sentencia
respectiva. Si encontrare que se configurd alguna de las causales de nulidad previstas por el articulo 137, asi lo
declarara y adoptara las demas decisiones que en derecho correspondan. La sentencia proferida en ejercicio del
control automatico se notificara personalmente a la contraloria, a quien hubiere sido declarado responsable fiscal
o tercero civilmente responsable, y al Ministerio Publico, al buzén de correo electrénico dispuesto para el efecto;
y por anotacion en el estado, a los demas intervinientes y sera susceptible de recurso de apelacion que sera decidido
por salas especiales conformadas por la corporacion competente, en caso de que el fallo de primera instancia sea
proferido por el Consejo de Estado la apelacién sera resuelta por una sala especial diferente a aquella que tomo la
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con responsabilidad fiscal>>, se consideran incompatibles con los articulos 29, 229,

237 y 237 de la carta politica.

Como se desprende de las normas citadas, el control automatico de legalidad de
los fallos con responsabilidad fiscal se ejerce sobre decisiones que son actos
administrativos de contenido particular. Las personas condenadas en dichos actos,
tienen derecho a impugnarlos ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo y
a solicitar el restablecimiento de sus derechos y la reparacién de los perjuicios,

causados con los mismos.?2

En esa medida, la aplicaciéon de dichas normas resulta en este caso abiertamente
incompatible con la garantia constitucional del debido proceso prevista en el articulo
29 de la C.P. y con el derecho de acceso a la administracion de justicia previsto en
el articulo 229 de la C.P.

decision. La sentencia ejecutoriada en ejercicio del control automatico tendra fuerza de cosa juzgada erga omnes
y se notificara en la forma dispuesta en el presente numeral.>>

2 Tienen el derecho, al igual que todas las personas, a hacerlo mediante la accion de <<nulidad y restablecimiento>>
prevista en el articulo 138 del CPACA, esta es una accion o medio de control contenido particular, de la cual son los titulares
y cuyo desarrollo esta reglado en las normas contenidas en la segunda parte del CPACA, con las siguientes caracteristicas:

- Seinicia con una DEMANDA, que debe ser presentada mediante apoderado judicial, en la cual el particular tiene
el derecho de: (i) determinar cudles son los apartes del acto contra los cuales dirige su accion; (ii) sefialar cuél es
restablecimiento o la reparacion que pretende; (iii) determinar las normas violadas que justifican sus pretensiones;
(iv) indicar las razones por las cuales considera que se ha producido la violacion; (v) allegar y solicitar los medios
de prueba dirigidos a acreditar sus afirmaciones; y, finalmente, presentar alegatos de conclusién para que sean
considerados en la sentencia.

- El particular afectado tiene también el derecho a pedir la suspensién provisional de los actos demandados, que es
una garantia prevista en el articulo 238 de la Constitucion Politica, para ser dispuesta de manera inmediata y antes
de que se inicie el proceso.

- Lainterposicidn de la demanda esta sujeta a un término breve de caducidad, establecido en consideracion de la
necesidad de definir oportunamente la firmeza de los actos de la administracion. Pero ese término también est4
previsto para garantizar que el particular pueda ejercer adecuadamente su derecho de defensa y de acceso a la
administracion de justicia.

- El particular, antes de iniciar el proceso y en caso de que no haya solicitado medidas cautelares, debe agotar una
audiencia de conciliacion obligatoria que le permite una solucion extraprocesal del conflicto, la cual puede
terminar con la revocatoria del acto demandado.

- El particular dirige la demanda contra la entidad que profirio el acto y la sentencia que se profiera en el proceso
solo tiene efectos para quienes fueron parte en ella.

Es un proceso que debe tramitarse ante el <<juez natural>> segun los criterios generales de la ley a partir de la naturaleza
de la entidad, la cuantia y los factores que -en desarrollo del principio de igualdad.
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En consecuencia, en aplicacion de la excepcion de inconstitucionalidad prevista en
el articulo 4 de la Constitucion Politica respecto de los articulos 23 y 45 de la Ley
2080 de 2021 y en razon a que el Despacho acoge el analisis que se hizo en el auto
de fecha 28 de abril de 2021, con ponencia del Consejero Martin Bermudez Mufioz,
se dispondrda no avocar el conocimiento del tramite de control automatico de
legalidad sobre el fallo con responsabilidad fiscal sometido a examen dentro del

presente tramite.
En mérito de todo lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. INAPLICANSE los articulos 23 y 45 de la Ley 2080 de 2021, por ser
contrarios a los articulos 29, 229, 237 y 238 de la Constitucién Politica, con

fundamento en lo dispuesto por el articulo 4 ibidem.

SEGUNDO. DEJAR sin efectos, el auto proferido por este Despacho en fecha 26
de abril de 2021, mediante el cual se avoc6 conocimiento del presente medio de

control y en su lugar:

DISPONGASE NO AVOCAR EL CONOCIMIENTO del control automatico del
Fallo No. 075 del 24 de abril de 2020 con responsabilidad fiscal emitido por la
Contraloria General del Departamento Archipiélago de San Andrés,
Providencia y Santa Catalina dentro del proceso de Unica instancia radicado
bajo el expediente No. 010321/17.

TERCERO. DEVUELVASE el expediente a la Contraloria General del

Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina.

CUARTO. NOTIFIQUESE al buzén de correo electrénico dispuesto para tal efecto
y/o a las direcciones que aparezcan registradas en el proceso de responsabilidad
fiscal, a quienes fueron hallados fiscalmente responsables, a saber: Daniel Pechthal

Garcia identificado con cédula de ciudadania No. 15.243.575 ex secretario de
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movilidad del Departamento Archipiélago y al representante legal y/o a quien haga
sus veces, de la Compafia de Seguros -La Previsora con NIT 860-002-400-2,
dandoles a conocer los canales digitales por medio de los cuales podran presentar
sus intervenciones. La comunicacion se remitira igualmente a los apoderados
judiciales de los investigados en el juicio de responsabilidad fiscal y quienes hayan
sido convocados como garantes o terceros civilmente responsables, datos de

contacto todos disponibles en el fallo de responsabilidad fiscal sometido a examen.

QUINTO. NOTIFIQUESE esta decisién a la Contraloria General del Departamento
Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina y a la Delegada para
Responsabilidad Fiscal, Intervencion Judicial y Cobro Coactivo; al Director de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo de su competencia, en

los términos y para los efectos del articulo 610 del Codigo General del Proceso.
SEXTO. PUBLIQUESE la presente providencia en la pagina web de la Corporacion.

SEPTIMO. Aunque no esta establecido en el articulo 185A de la Ley 1437 de 2011,
por Secretaria se ordenara notificar al buzén de correo electrénico dispuesto para
el efecto, a la entidad territorial-Departamento Archipiélago de San Andrés,
Providencia y Santa Catalina-Secretaria de Movilidad Departamental, por tener un

interés directo en las resultas del proceso.

DECIMO PRIMERO. Las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos, conceptos,
pruebas documentales y demas, con ocasion del presente tramite judicial, se
reciben en los siguientes correos electronicos:

stadsupsaislas@cendoj.ramajudicial.qov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE MARIA MOW HERRERA
Magistrado

Firmado Por:
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