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En atencion al informe secretarial que precede y una vez revisado el plenario,
encuentra el Despacho que el apoderado judicial de la entidad demandada
manifiesta el desistimiento de la prueba pericial solicitada en la demanda, en
atencién a que las partes en la actualidad se encuentran explorando uno de los

mecanismos alternativos de resolucién de conflictos de caracter autocompositivo.

Al respecto, el Despacho realizara las siguientes precisiones:

Desistimiento de pruebas
El articulo 175 de la Ley 1564 de 2012 posibilita a las partes el desistimiento de las

pruebas decretadas que no han sido practicadas. La norma consagra lo siguiente:.

ARTICULO 175. DESISTIMIENTO DE PRUEBAS. Las partes podran desistir de
las pruebas no practicadas que hubieren solicitado.

No se podra desistir de las pruebas practicadas, excepto en el caso contemplado
en el inciso final del articulo 270.

Revisado el plenario se constata que en la audiencia inicial llevada a cabo el dia 22

de junio de 2022, fueron decretadas, entre otras, las siguientes pruebas:

(1 Prueba pericial: que fue solicitada por la parte demandada “con la finalidad
gue dictamine sobre las reales condiciones del concreto conforme lo
solicitado por la entidad en el pliego de condiciones, ello con el fin de

determinar técnicamente la calidad y resistencia del concreto empleado en
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los tramos de la via objeto de la reclamacién, que no fueron recibidos a

satisfaccion por la entidad.”

(i) Inspeccidn judicial: que fue solicitada por la parte demandada para que con
intervencion de perito ingeniero civil con experiencia en vias, “en el lugar
donde se ejecutaron las obras objeto de la controversia y respecto a los
tramos que no fueron recibidos a satisfaccion a fin de constatar las
condiciones de la obra y especificamente los tramos no recibidos por la
entidad.”

Respecto de lo anterior, debe indicarse que mediante Auto No. 001 del 13 de enero
de 2023, acogio la solicitud de desistimiento de la prueba pericial presentada por el
sefor apoderado de la entidad demandada. Esta peticion de desistimiento se baso
en la dificultad de conseguir a un profesional idoneo para realizar el dictamen
pericial, entre otras razones que fueron puestas a consideracion de este Despacho.
En este orden de ideas, es claro que, si ya hubo desistimiento de la prueba pericial,
no resulta posible acoger esta nueva solicitud que se presenta en el mismo sentido

y sobre el mismo medio de prueba.

Igualmente se constata en el plenario que el dia 24 de marzo de 2023, se llevé a
cabo inspeccion judicial al lugar donde se ejecutaron las obras del contrato de obra
publica No. 1872 de 2017 con el acompafiamiento de la ingeniera Jackeline
Albarracin  Whitaker, quien realiz6 las explicaciones y observaciones
correspondientes sobre el estado de las placas inspeccionadas, quedando
pendiente la realizacion de un informe cuyo propdsito era complementar las
explicaciones dadas en campo, ademas de efectuar las revisiones y verificaciones
de la bitacora de fundiciones y todos los demas documentos que se consideraran
necesarios para que quedara claramente explicado cémo fue el tema de la fundicién
de las placas y los tramos sobre los cuales se habian hecho observaciones y que
dieron lugar al no pago, razones facticas que subyacen el debate juridico que nos

ocupa.
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En este orden, para este Despacho es claro que de parte de la entidad demandada
no hay medio de prueba sobre el cual pueda pedir el desistimiento, debido a que la

inspeccion judicial con acompafamiento de perito ingeniero civil con experiencia en

vias, ya fue practicada, tal como se sefialé en la consideracién anterior. A ese
respecto, debe hacerse notar que tal como consta en la respectiva acta y video de
la diligencia, las partes tuvieron oportunidad de participar y manifestar su opinion
respecto a las explicaciones dadas por la perito, ejerciendo la contradiccion en el
marco de la propia diligencia de inspeccion, quedando pendiente lo referente al

informe final que debia presentar la perito.

De esta manera, y teniendo en cuenta la limitacion establecida en la norma, el
Despacho no acogera la solicitud de desistimiento presentada por la entidad, puesto

que como se menciongd, la prueba fue practicada y la misma debera ser objeto de

andlisis y valoracion probatoria al momento de proferir el correspondiente fallo.

No obstante, teniendo en cuenta que han trascurrido mas de tres (3) meses sin que
a la fecha la perito haya remitido al proceso el respectivo informe complementario a
que ya se hizo alusion previamente, este Despacho prescindira del aludido informe.
Esta decision se toma por cuanto la omisién de la sefiora perito Jackelin Albarracin
en remitir su informe final de conclusiones, ha impedido el normal desarrollo del
proceso puesto que se ha excedido de manera significativa el término del periodo
probatorio, situacién respecto de la cual el despacho debe tomar las medidas para

procurar que pueda avanzar el tramite del proceso sin mayores dilaciones.

Definido lo anterior, el Despacho ha de reiterar que la prueba de inspeccion judicial
con perito se surti6 debidamente por cuanto las partes estuvieron presentes y

tuvieron la oportunidad de pronunciarse e intervenir en lo que estimaran pertinente.

Finalmente, y una vez revisado el expediente, se constata por el Despacho que la
entidad demandada hasta el momento no ha hecho llegar los documentos que
acreditan la idoneidad de la perito que presentd como ingeniera civil experta en vias.
Es por ello que, con el fin de subsanar tal circunstancia, se le ordenara al
Departamento Archipiélago para que en el término de tres (3) dias aporte la

documentacion requerida (hoja de vida con titulo profesional y documentos que
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acrediten la experiencia profesional y la demas documentacién que se estime
necesaria) para que obre dentro del plenario. Se da por sentado que la entidad
debe contar con tal documentacion desde el momento en que propuso el hombre
de la sefiora perito para acompafar a la realizacion de la inspeccion judicial, por lo
gue se solicita al sefior apoderado que procure la atencion diligente de este

requerimiento.
En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR del informe complementario que debia remitir la perito,

por las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.
SEGUNDO: ORDENAR al Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia
y Santa Catalina para que en el término de tres (3) dias aporte la documentacion

gue permita acreditar la idoneidad de la perito Jackelin Albarracin W., conforme a lo

precisado en la parte motiva de este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOEMI CARRENO CORPUS
Magistrada
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