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San Andrés, Isla, nueve (09) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control Reparacién Directa

Radicado 88-001-23-33-000-2023-00001-00
Maya Livingston Ayala

Demandante

Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y
Santa Catalina y Nacion -Ministerio de Defensa- Policia
Nacional

Demandado

Noemi Carrefio Corpus

Magistrada Ponente

.  OBJETO

Procede la Sala a pronunciarse sobre la admision o no de la demanda de reparacion
directa presentada a través de apoderado judicial por la sefiora Maya Livingston
Ayala contra el Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa

Catalina y la Nacién -Ministerio de Defensa- Policia Nacional.

.  ANTECEDENTES

La sefiora Maya Livingston Ayala presentdé demanda de reparacion directa en contra
el Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina y el
Ministerio de Defensa- Policia Nacional, con la finalidad que se declare
administrativa y extracontractualmente responsable a las demandadas por los
perjuicios causados con ocasién a la muerte de su hijo el joven Luis Rayan Emilianis

Livingston.

Mediante auto No.008 del 31 de enero de 2023, se dispuso inadmitir la demanda
con la finalidad que la parte demandante subsanara las falencias advertidas en la

misma, a saber:

0] Identifique con claridad las personas que integran el extremo activo o parte
demandante del proceso.

(i) Allegue poder otorgado por el sefior Luis Carlos Emilianis (padre de la victima)
y de la persona identificada con las iniciales D.G.L. (hermana de la victima)

(i)  Realice una relacion adecuada de los hechos y omisiones.

Cdédigo: FCA-SAI-13 Version: 01 Fecha: 14/08/2018



wf . Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL DEPARTAMENTO
ARCHIPIELAGO DE SAN ANDRES, PROVIDENCIA Y
SANTA CATALINA

AUTO DE SALA No. 023 SIGCMA

(iv) Indique el canal digital de las entidades demandadas.

(v) Allegue prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad, es decir, prueba
de haberse efectuado el tramite de la conciliacibn extrajudicial ante la
Procuraduria General competente-art. 161 de la ley 1437 de 2011.

(vi) Realice la estimacion razonada de la cuantia.
Para ello, se concedio el término legal de 10 dias.

De conformidad con el informe secretarial de fecha 24 de febrero de 2023, el auto
No. 008 del 31 de enero de 2023 fue notificado a la parte actora el dia dos (2) de
febrero de 2023; por lo que el plazo establecido para subsanar las falencias
advertidas vencia el dia 16 de febrero de 2023.

Durante el término concedido para la subsanaciéon de la demanda, la parte actora

guardoé silencio.
. CONSIDERACIONES

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 establece el rechazo de la demanda en los

siguientes términos:

ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se

ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la

oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial. (Subrayas fuera del texto

original)

De conformidad con la norma citada, la parte actora tiene la carga procesal de
corregir la demanda dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion del auto que

inadmite la misma, so pena de su rechazo.
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En el presente caso, se evidencia que dentro del término concedido para subsanar
las falencias, las cuales fueron advertidas de forma clara y especifica en auto del

No. 008 del 31 de enero de 2023, la parte demandante guardo silencio, razén por la
cual se hace imperioso dar aplicacion a lo establecido en el articulo 169 de la Ley
1437 de 2011, es decir, ordenar el rechazo de la demanda.

Por todo lo expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo del Departamento

Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda en virtud de lo consagrado en el articulo 169
del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: En firme la providencia, archivese el expediente, previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se deja constancia que la anterior providencia fue discutida y aprobada en Sala de

Decision de la fecha.

NOEMi CARRENO CORPUS
Magistrada

JOSE MARIA MOW HERRERA
Magistrado

(en uso de permiso)
JESUS GUILLERMO GUERRERO GONZALEZ
Magistrado
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