REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, 0Lt i 20 W
RADICACION: 18-001-33-31-902-2015-00020-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 — C.P.A.CA.
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: NINI JOHANA AMEZQUITA ESPINILLA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Y RAMA JUDICIAL
AUTO No. A.S. W3 A @3 -2017/P.O.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admjsic')n del recurso de apelacion
interpuesto por las partes demandadas — NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y RAMA JUDICIAL contra la sentencia del 18 de agosto de 2016, proferida
en primera instancia por el Juzgado Tercero Administrativo de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia?,
haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene
interés para recurrir? y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de
la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por las partes
demandadas — NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y RAMA JUDICIAL
contra la sentencia del 18 de agosto de 2016, proferida en primera instancia por
el Juzgado Tercero Administrativo de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
Publico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
77

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(..)”

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).

3 La parte demandada en consideracion a que fueron concedidas las pretensiones de la demanda.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, 0 MAR 2017
RADICACION: 18-001-33-31-902-2015-00038-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 — C.P.A.C.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FELIX LASSO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

- CREMIL

AUTO No. A.S. DS /06 - 95-2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia del 24 de noviembre de
2016, proferida en primera instancia por el Juzgado Tercero Administrativo de
Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia?,
haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene
interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la
Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia del 24 de noviembre de 2016, proferida en
primera instancia por el Juzgado Tercero Administrativo de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
PUblico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P

27
EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
()"

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, 07 MAR 2017
RADICACION: 18-001-33-33-002-2012-00182-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 — C.P.A.CA.
MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUZ MARY ESTRADA PEREZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA - SECRETARIA

MUNICIPAL DE SALUD DE FLORENCIA, HOSPITAL
MARIA INMACULADA DE FLORENCIA Y CLINICA
MEDILASER
AUTO No. A.S. Y3y/01s- W3 -2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia del 25 de noviembre de
2016, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia’,
haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene
interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la
Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia del 25 de noviembre de 2016, proferida en
primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
Publico delegado ante esta Corporacién, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/
L7~

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(..)”

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, ) IR fm‘\‘f
RADICACION: 18-001-33-33-002-2013-00137-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 — C.P.A.CA.
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALIRIO AVILA LIZCANO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA

- POLICIA NACIONAL
AUTO No. A.S. 1t /0% -33 -2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante y la Nacion - Ministerio Defensa — Policia
Nacional contra la sentencia del 29 de julio 2016, proferida en primera instancia
por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera
instancia!, haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por
quienes tienen interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art.
192 inciso 4° de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante y Nacidn - Ministerio Defensa — Policia Nacional contra la Sentencia
del 29 de julio de 2016, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
PUblico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del CAdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

V%/W
EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE

Magistrado

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(.)”

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

w201

Florencia, 072

RADICACION: 18-001-33-33-002-2013-00973-01
REGIMEN: LEY 1437 [?E 2011 - C.P.A.CA.
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARTA LEONOR ARENAS Y OTROS
DEMANDADO: NACIION - MINISTERIO DE DEFENSA

- EJERCITO NACIONAL
AUTO No. A.S. 1o /oo-22 -2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada — NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL — contra la sentencia del 03 de noviembre de 2016, proferida
en primera instancia por el Juzgado Tercero Administrativo de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el recurso serd admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia?,
haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene
interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la
Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
— NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL - contra la sentencia
del 03 de noviembre de 2016, proferida en primera instancia por el Juzgado Tercero
Administrativo de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
Publico delegado ante esta Corporacién, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE

Magistrado

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(..)”

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacién del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011). :
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, C . MAR 2017

RADICACION: 18-001-33-33-002-2014-00217-01

REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.C.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANTONIO BARAHONA SALAS ,

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

AUTO No. A.S. B /o1 -92 -2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacigﬁn
interpuesto por la parte demandada — NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
contra la sentencia del 10 de octubre de 2016, proferida en primera instancia por
el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia?,
haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene
interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la
Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
— NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO contra la sentencia del 10 de octubre
de 2016, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Florencia. '

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
PUblico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
U)WLASE,

P77

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

NOTIFIQUESE Y

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(..)”

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011). :



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, @ Z W*R 2017,
RADICACION: 18-001-33-33-002-2014-00337-00
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 — C.P.A.C.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FREDY MURCIA AGUIRRE
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —

EJERCITO NACIONAL

AUTO No. A.S. D1 o 03 -2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la ad[nisién del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada — NACION — MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL — contra la sentencia del 24 de octubre de 2016, proferida
en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia?,
haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene
interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4© dela
Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
— NACION — MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL contra la sentencia
del 24 de octubre de 2016, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
Publico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
7
EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(.)”

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, 02 MAR 2017

RADICACION: 18-001-33-33-002-2015-00043-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.CA.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE NOEL GONZALEZ OLAYA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL

DE LA NACION
AUTO No. A.S. F° /0u -92 017/P.O.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante y las demandadas - Nacion — Rama Judicial y
Fiscalla General de la Nacidén - contra la sentencia del 1 de noviembre 2016,
proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia’,
haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quienes tienen
interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de Ia
Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante y las demandadas - Nacién — Rama Judicial y Fiscalia General de la
Nacién contra la Sentencia del 1 de noviembre de 2016, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
Publico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE

Magistrado

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(. ')// .

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacién del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO SEGUNDO

Florencia,
RADICACION: 18001-33-33-002-2015-00073-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.CA.
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: SANDRA MILENA SANCHEZ GARCIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA - CAQUETA
AUTO No. A.S. 468 /a8 -q% -2017/P.O.

Magistrado Ponente:  Dr. EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE

En el presente medio de control, se ha admitido el recurso de apelacién
interpuesto por las partes y notificada dicha providencia al Ministerio Publico.

No existen solicitudes probatorias y se considera innecesaria la celebracion de
audiencia de alegaciones y juzgamiento, por lo que de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012 Cddigo General del Proceso, se
dispondra la presentacién de alegatos de conclusién por escrito.

En consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado a las partes para la presentacion por escrito de los
alegatos de conclusion, por el término de diez (10) dias, siguientes a la
notificacion de la presente providencia.

SEGUNDO: Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
/7
Lar? >

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado Ponente



TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO
M.P CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ

Florencia, dos (2) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION : 18-001-23-33-003-2015-00158-00
NATURALEZA : ACCION POPULAR

DEMANDANTE : DEFENSORIA DEL PUEBLO
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS
AUTO NUMERO : Al-04-03-71-17

1. ASUNTO

En el desarrollo de la audiencia de pacto de cumplimiento, celebrada el 28
de febrero de 2017, dentro del proceso de la referencia la apoderada judicial
de la Corporacion para el Desarrollo Sostenible para el Sur de la Amazonia —
CORPOAMAZONIA- propone nulidad por indebida notificacion.

2. SE CONSIDERA

Teniendo en cuenta la nulidad propuesta por la mandataria judicial de
CORPOAMAZONIA, la cual fue sustentada en audiencia de fecha 28 de
febrero de 2017, referente a que la acciéon del asunto no fue notificada en
debida forma a la entidad, de acuerdo a lo establecido en la Ley 1437 de
2011, esto es, la notificacion electronica al buzén de la entidad, se procedera
por parte del Despacho de conformidad con lo dispuesto en el inciso cuarto
del articulo 134 del C.G. del P.

3.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Caqueta,
RESUELVE:

PRIMERO.CORRER traslado de la solicitud de nulidad presentada por la

apoderada judicial de CORPOAMAZONIA por el término de tres (3) dias a la

parte actora para lo su cargo.

SEGUNDO. DECRETAR como prueba los documentos obrantes en el
expediente en su integridad

Notifiquese y Cumplase.

ORTiz
Magistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO 04

MAGISTRADO PONENTE. ALVARO JAVIER GONZALEZ BOCANEGRA

Florencia, Caqueta, veintisiete (27) de febrero de dos mil diecisiete 2017

Sefiores

HONORABLES MAGISTRADOS

SECCION SEGUNDA

CONSEJO DE ESTADO

Bogota D.C

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO : 18001-23-40-004-2016-00023-00

ACCIONANTE : VICTOR DANIEL RAMIREZ LOPEZ

ACCIONADO : NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO : IMPEDIMENTO CONJUNTO MAGISTRADOS

El sefior VICTOR DANIEL RAMIREZ LOPEZ, quien se encuentra vinculado a la Rama
Judicial en el Distrito Judicial de Florencia, como juez promiscuo del Circuito de Puerto
Rico, a través de apoderado judicial ha promovido medio de control con pretension de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, con fin de que el juez administrativo inaplique la excepcion
de inconstitucionalidad de los decretos reglamentarios del articulo 14 de la Ley 4° de
1992, correspondientes a los afios 2012 a 2015, y en consecuencia se declare la nulidad
de los actos administrativos contenidos en el Oficio No. DESAJN14-3675 del 08 de
septiembre de 2014, expedido por la Direccion Seccional de Administracién Judicial de
Neiva, y la Resolucion No. 4154 del 06 de julio de 2015, expedida por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial del Consejo Superior de la Judicatura-Sala
Administrativa, y el consecuente reconocimiento y pago de la diferencia salarial existente



o =25'e,,  IMPEDIMENTO MAGISTRADOS
\ . Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
; ‘Demandante: Victor Daniel Ramirez Lopez
Xy P & Demandado Nacion-Rama Judicial-Consejo Superior De La Judicatura-Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
< emgo” Radicado: 18001-23-40-004-2016-000023-00
Asunto: Declara Impedimento Conjunto

entre lo liquidado hasta la fecha, con base en el 70% del salario basico, incluyendo el
30% de éste, y el reconocimiento y pago de la prima especial sin carécter salarial,
descrita en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992, como incremento o adicion del salario.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se reconozca y pague, por los
periodos que ha sido juez en el Distrito Judicial de Florencia, en el interregno del 14 de
septiembre de 2012 a la fecha de la ejecutoria de la sentencia favorable, la diferencia que
arroje la reliquidacion de todas sus prestaciones sociales reconocidas legalmente,
tomando como base el 100% de la asignacion basica, con inclusion del 30% de la
asignacion basica mensual, que ha sido tratado por la administracion judicial como prima
especial negandole el caracter salarial; asi mismo se le reconozca y pague al
demandante, el mismo periodo de tiempo referido, la prima especial sin caracter salarial,
equivalente al 30% de la remuneracion basica, que hasta el momento no se le ha
reconocido ni pagado.

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para resolver sobre la admision de
la demanda, se encuentra que en el presente asunto se configura la causal de
impedimento de manera conjunta para los suscritos Magistrados del Tribunal
Administrativo del Caqueta, contenida en el numeral 1° del articulo 141 del Cddigo
General del Proceso, en concordancia con el articulo 131 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en los siguientes téerminos:

“Art. 141. Son causales de recusacion las siguientes:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla por el Despacho)

El interés que nos puede asistir en las resultas de esta accion, deviene de encontrarnos
en similares situaciones laborales que el demandante, pues el articulo 14 de la Ley 4ta
de 1992! cobija a: “Articulo 14 (...) los magistrados de todo orden de los Tribunales
Superiores de Distrito Judicial y Contencioso Administrativo, Agentes del Ministerio
Publico delegados ante la Rama Judicial y para los Jueces de la Republica incluidos los
Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Auditores de Guerra y Jueces de
Instruccién Penal Militar (...),

Es decir, que la norma relacionada también nos aplica en similares condiciones al
encontrarnos vinculados a la Rama Judicial como Magistrados del Tribunal Administrativo
del Caqueta, existiendo un conflicto de interés frente al derecho discutido, pues las

1 Mediante la cual se sefialan las normas, objetivos y criterios que debe observar el Gobiemo Nacional para la fijacion del régimen salarial y
prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Publica y para la fijacion de las prestaciones
sociales de los Trabajadores Oficiales y se dictan otras disposiciones, de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literales e)
y f) de la Constitucion Politica.
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Asunto: Declara Impedimento Conjunto

condiciones de la presunta vulneracion a los derechos de la demandante, encuentra
semejanzas con las de los suscritos, es decir, que lo decidido en este juicio beneficiaria o
perjudicaria nuestros intereses.

En consecuencia, teniendo en cuenta que el impedimento propuesto comprende a todos
los Magistrados del Tribunal Administrativo del Caqueta, se remitiran las presentes
diligencias al Consejo de Estado - Seccion Segunda, para que se decida sobre el
impedimento planteado.

En mérito de lo expuesto, se
DISPONE

PRIMERO: DECLARARNOS IMPEDIDOS para conocer del presente asunto, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITASE el presente proceso al CONSEJO DE ESTADO - SECCION
SEGUNDA, por comprender la causal de impedimento a todo el Tribunal Administrativo
del Caqueta, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 5 del art. 131 del CPACA.

TERCERO: Por Secretaria, haganse las respectivas anotaciones en el Sistema Justicia
Siglo XXI.

EDUARDC"JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado



