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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Magistrado Ponente: Pedro Javier Bolafios Andrade

Florencia, 17 it 01§,
Radicacion: 18-001-33-31-001-2010-00246-01
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JOAO,FABIAN MORALES CASTRO Y OTROS ]
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL
Auto: A.S. 33% /Ol .o} -2018/P.0O

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL contra la sentencia del 19 de diciembre de 2017, proferida
en primera instancia por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Florencia.

Atendiendo lo dispuesto con el inciso 3 del articulo 212 del C.C.A. (Decreto 01 de
1984), el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera
instancia y, haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida!, por
quien tiene interés para recurrir.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora
contra la sentencia del 19 de diciembre de 2017, proferida en primera instancia
por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Florencia.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente de la presente decision al Ministerio
Plablico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del articulo 127 del
Cddigo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camrzﬁ, 1Y \)\(j\,{ Q}\\wg‘\

»

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE
Magistrado

‘Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 212 del Decreto 01 de
1984).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Magistrado Ponente: Pedro Javier Bolafios Andrade

Florencia, - AraT
¢ VAN
Radicacion: 18-001-33-31-002-2008-00566-01
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: ROBESPIER TORRES VEGA
Demandado: ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA Y
OTRQOS
Auto: AS. 33 /o0 -0+ -2018/P.0

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia del 20 de marzo de
2018, proferida en primera instancia por el Juzgado Tercero Administrativo del
Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto con el inciso 3 del articulo 212 del C.C.A. (Decreto 01 de
1984), el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera
instancia y, haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debidal, por
quien tiene interés para recurrir.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora
contra la sentencia del 20 de marzo de 2018, proferida en primera instancia por el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Florencia.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente de la presente decision al Ministerio
PUblico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del articulo 127 del

Cddigo Contencioso Administrativo.
Notifiquese y cumpﬂ;ef\ l m &\GWQ

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRA
Magistrado

iComo quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 212 del Decreto 01 de
1984).
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REPUBLICA DE COLOMRBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Magistrado Ponente: Pedro Javier Bolafos Andrade

Florencia, { 2018
Radicacién: 18-001-33-31-701-2012-00045-01
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: ANGELA VIVIANA CHALA GONZALEZ Y OTROS
Demandado: ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA Y OTRO
Auto: A.S.236 /OLY 0¥ -2018/P.0

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacidn
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia del 21 de septiembre de
2017, proferida en primera instancia por el Juzgado Administrativo Transitorio No.
110013333401.

Atendiendo lo dispuesto con el inciso 3 del articulo 212 del C.C.A. (Decreto 01 de
1984), el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera
instancia, haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debidal, por
quienes tiene interés para recurrir.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora
contra la sentencia del 21 de septiembre de 2017, proferida en primera instancia
por el Juzgado Administrativo Transitorio No. 110013333401.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente de la presente decision al Ministerio
PUblico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del articulo 127 del
Cddigo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cﬁmﬁase\ | ﬂ &)\Q\/\( OXA}\\

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE
Magistrado

‘Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 212 del Decreto 01 de
1984).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, 16 . 2018

RADICACION: 18-001-33-33-001-2010-00100-01
Acumulado 18-001-33-31-002-2011-00137-01
ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE:  ARCESIO ARBOLEDA MARIN Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
POLICIA NACIONAL
AUTO No. A.S. 33} K 03 -2018/P.O.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Pedro Javier bolanos Andrade

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacidn
interpuesto por la parte demandante y demandada — Nacién — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional contra la sentencia del 28 de febrero de 2018,
proferida en primera instancia por el Juzgado Cuarto Administrativo de
Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el articulo 212 del Decreto 01 de 1984, el recurso
serd admitido, por haber sido presentado y sustentado en la oportunidad
debida, por quienes tiene interés para recurrir!.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante y demandada — Nacidon — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
contra la sentencia del 28 de febrero de 2018, proferida en primera instancia
por el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
Publico delegado ante esta Corporacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AR TP

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE
Magistrado

L £ recurso de apelacion contra ‘a sentencia de primera instancia se interpondra y sustentard ante el a quo. Una vez
sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. Si el recurso no es sustentado oportunamente, se declarard
desierto por el inferior.

E! término para interponer y sustertar la apelacion serd de 10 dias, contados a partir de la notificacion de la sentericia.

Rocibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si reune los requisitos legales, serd admitido
mediante auto que se notificara personalmente al Ministerio Publico y por estado a las otras partes.
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO
M. P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia, dieciséis (16) de julio de dos mil dieciocho (2018).

ACCION: POPULAR

RADICACION: 18-001-23-31-000-2011-00084-00
DEMANDANTE: MARLEIDY CAMELO MARTINEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS
AUTO NUMERO: A.S. 45-07-18

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, para decidir acerca del
cumplimiento de las érdenes proferidas en sentencia calendada 30 de noviembre
de 2012, se:

CONSIDERA

Que con fecha 20 de septiembre de 2017, se llevd a cabo audiencia de comité de
verificacion y cumplimiento de fallo, en la que se resolvi, ordenar al Municipio de
Florencia, que:

» Adoptara las medidas administrativas, presupuestales, contractuales y
estructurales necesarias a fin de evitar la contaminacién de la quebrada San
Antonio, que se produce debido a que un tramo de la tuberia elevada
ubicada en el asentamiento subnormal el Timi, que cruza un cafo, se
encuentra averiada vertiendo aguas contaminadas al caudal hidrico.

~ La instalacién de sefalizacion en las riveras de las quebradas San Antonio
y el dedito que advirtieran la prohibicion de arrojar basuras y demas
actividades que contaminaran e dichos afluentes hidricos.

En tanto a CORPOAMAZONIA, se ordend que realizara un acompafiamiento al
Municipio de Florencia en el proceso de orden ambiental que adelantaria la entidad
territorial, y que, una vez verificara tanto el tipo de construcciones que existen
alrededor de la quebrada San Antonio y del cafio como el grado de afectacion que
estas producen a la red de alcantarillado que las atraviesa y que sirve de conducto
para verter las aguas contaminadas al afluente hidrico, procediera conforme a sus
competencias a adoptar las determinaciones del caso con miras a que el Municipio
de Florencia lograra realizar un arreglo estructural a la problematica de
contaminacién antes anotada.

En lo que compete a CORPOAMAZONIA, con fecha 12 de abril de 2018, presentd
un documento que contiene los lineamientos generales para la incorporacion del
componente ambiental para el ordenamiento territorial y de gestion de riesgo de
desastres en los Planes de Ordenamiento Territorial Municipales; posteriormente,
rindi6 informe de reforestacion en las quebradas San Antonio y dos quebradas del
casco urbano del Municipio de Florencia, sin que arrimara, el informe relativo a la
verificacion de la afectacion de las viviendas ubicadas alrededor de la quebrada San
Antonio para con la red de alcantarillado que se ubica en ese lugar.

Por su parte, el Municipio de Florencia, arrimé el 27 de abril de 2018, un informe
que tiene fecha de elaboracion 25 de abril de 2018, en el cual, refirio el reinicio de
la reforestacion de la quebrada San Antonio y las acciones ejecutadas, entre las

N
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que se cuentan, adecuacion del terreno, siembra de plantulas e instalacion de vallas
informativas, ademas, puso de presente, que no fue posible realizar la reposicion
de la tuberia averiada, con la cual se inicia la contaminacién de la quebrada San
Antonio, debido a que habitantes del sector impidieron dicha instalacion.

Conforme con lo anterior, en apariencia podria denotarse un eventual cumplimiento
del fallo judicial en cuestion, no obstante, considera ésta judicatura necesario en
orden de garantizar plenamente los derechos colectivos protegidos, solicitar al
Municipio de Florencia rinda un udltimo informe en el cual haga constar todas las
acciones llevadas a cabo para mitigar la contaminacion de las fuentes hidricas en
cuestion, asi como las de su recuperacion y a CORPOAMAZONIA, se oficiara para
que rinda el informe relacionado con la verificacion de la afectacion de las viviendas
ubicadas alrededor de la quebrada San Antonio para con la red de alcantarillado
que se ubica en ese lugar.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR al Municipio de Florencia que rinda un ultimo informe en el
cual haga constar todas las acciones llevadas a cabo para mitigar la contaminacion
y la recuperacién de las quebradas San Antonio y el Dedito.

SEGUNDO.- ORDENAR a CORPOAMAZONIA, que rinda el informe relacionado
con la verificacion de la afectacién de las viviendas ubicadas alrededor de la
quebrada San Antonio para con la red de alcantarillado que se ubica en ese lugary
que del mismo le corra traslado al Municipio de Florencia, para lo de su
competencia.




TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO )
M. P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia, dieciséis (16) de julio de dos mil dieciocho (2018).

ACCION: POPULAR

RADICACION: 18-001-23-31-000-2011-00255-00
DEMANDANTE: ELKIN ANTURI CORREA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA
AUTO NUMERO: A.S.47-07-18

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, para decidir acerca del
cumplimiento de las érdenes proferidas en sentencia calendada 22 de junio de 2012,
se:

CONSIDERA

Que con fecha 20 de septiembre de 2017, se llevé a cabo audiencia de comité de
verificacion 'y cumplimiento de fallo, en la que se dispuso ordenar a
CORPOAMAZONIA y al Municipio de Florencia, realizaran una visita conjunta a
COFEMA, y presentaran un informe técnico en lo relativo al manejo de olores, aguas
residuales y funcionamiento de las plantas de tratamiento, en igual sentido, se
ordend una muestra fisico-quimica del agua que se esta vertiendo en la quebrada
muchilerito.

Frente a lo anterior, la mandataria judicial de la Compariia de Ferias y Mataderos
del Caqueta S.A —COFEMA- allegé un informe de monitoreo de aguas residuales
a las plantas de tratamiento de agua residual industrial y doméstica, asi como el
informe de interpretacion de resultados, sin embargo, el anexo 1, que contiene los
reportes de resultados parametros fisicoquimicos y microbioldgicos, resulta ser
ilegible, razén por la cual, se oficiara una vez mas a COFEMA para que rinda un
informe concreto en el que indique con base en los estudios ya realizados, la calidad
del agua que se esta vertiendo en la quebrada muchilerito.

En igual sentido, se ordenara oficiar a CORPOAMAZONIA y al Municipio de
Florencia, para que presenten el informe de la visita conjunta que fuere ordenada
en desarrollo de la audiencia celebrada el pasado 20 de septiembre de 2017, habida
cuenta que pese a que fue arrimado un informe de monitoreo de aguas residuales
a las plantas de tratamiento de agua residual, industrial y doméstica, el mismo no
trata acerca del manejo de olores, ni tampoco presenta conclusiones certeras frente
a las aguas residuales y el manejo de las plantas de tratamiento.

Para el cumplimiento de lo aqui ordenado se les concede a las demandadas el
termino de un (01) mes contado a partir del recibido de la comunicacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a la Compariia de Ferias y Mataderos del Caqueta S.A —
COFEMA-, presente un informe breve y concreto en el que indique con base en
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los estudios ya realizados, la calidad del agua que se esta vertiendo en la quebrada
muchilerito.

SEGUNDO: OFICIAR a CORPOAMAZONIA y al Municipio de Florencia, para
alleguen el informe técnico de la visita que debieron realizar a las instalaciones de
COFEMA, en el que se sefalen las conclusiones puntuales, respecto al manejo de
olores, aguas residuales y funcionamiento de las plantas de tratamiento.

74

Notifiquese y Cumplase,

Magistrado



TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO

Florencia, dieciséis (16) de julio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION: 18-001-33-31-000-2010-00454-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILINGTON FLOREZ SALAZAR Y
OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL

AUTO Al. 171-07-18

NUMERO:

[. ASUNTO.

Estando el proceso a Despacho para dictar sentencia, se procede a decretar
nulidad en el sub examine en atencién a las siguiente consideraciones.

il. ANTECEDENTES.

El sefior WILINGTON FLOREZ SALAZAR, JEFFER STEVEN FLOREZ
LONDONO, LUZ MARINA SALAZAR DE FLOREZ, JULIETH FLOREZ
SALAZAR y LUCY ASTRID FLOREZ SALAZAR, promueven demanda de
reparacion directa en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL por los perjuicios ocasionados a los demandantes
derivado de los hechos ocurridos el 27 de agosto de 2008, donde el soldado
profesional FLOREZ SALAZAR resulté herido por uno de sus companeros de
armas.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante auto de 16 de
septiembre de 2018 (fls. 20-21), dispuso declarar la falta de competencia para
conocer de la presente accion, ordenandose la remision del expediente con
destino al Tribunal Administrativo del Caqueta.

En proveido del 24 de febrero de 2011, ésta Corporacion dispuso rechazar de
plano la demanda, al no acreditarse el requisito de procedibilidad (fl. 26-27).
Contra la decision anterior, se presentd recurso de reposicion y apelacién que
fue decidido en auto del 06 de abril de 2011, negandose por improcedente el
recurso de reposicién, y concediéndose el recurso de alzada ante el superior
(fl. 62-63).

Mediante auto del 15 de diciembre de 2011, el Consejo de Estado dispuso
revocar el auto anterior, inadmitiendo la demanda para gue en el término de
cinco (5) dias el actor allegara la constancia del resultado de la conciliacién
prejudicial (fls. 69-71), que fue debidamente aportada a folios 77-78 del
expediente. :

El Tribunal Administrativo del Caqueta, en proveido del 28 de marzo de 2012,
ordend admitir la demanda de la referencia (fl. 80-81).
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En auto del 5 de septiembre de 2016, ésta Corporacion aperturé el periodo
probatorio (fl. 296). Finalmente el 30 de agosto de 2017, se dispuso correr
traslado para alegar (fl. 310).

lll. CONSIDERACIONES.

Se avizora en el sub examine que la demanda de la referencia se admitié y se
tramitd, pese a no obrar en el expediente poder otorgado al doctor LUIS
HERNEYDER AREVALO por parte de las sefioras JULIETH FLOREZ
SALAZAR y LUCY ASTRID FLOREZ SALAZAR, quienes dicen comparecer en
condicion de hermanas de la victima directa segun se resalta en el libelo
demandatorio.

Asi las cosas, es necesario precisar que el Codigo Contencioso Administrativo
en su articulo 67, prevé que los aspectos no contemplados en dicha norma, se
seguira el C.P.C en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que correspondan a la jurisdiccion en lo contencioso
administrativo.

En consideracién a lo anterior, se tiene que el articulo 140 del Codigo de
Procedimiento Civil, establece como causal de nulidad lo siguiente:

“ARTICULO 140. Modificado. D.E. 2282/89, Articulo1°, num. 80. Causales
de nulidad. El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

(...)

7. Cuando es indebida la representacion de las partes. Tratandose de
apoderados judiciales esta causal sélo se configqurara por carencia total
de poder para el respectivo proceso”.

Por su parte el articulo 144 ibidem, expone que la nulidad se considerara
saneada en los siguientes eventos:

‘Saneamiento de la nulidad. La nulidad se considerara saneada, en los
siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente.

2. Cuando todas las partes, o la que tenia interés en alegarla, la convalidaron
en forma expresa antes de haber sido renovada la actuacién anulada.

3. Cuando la persona indebidamente representada, citada o emplazada,
actua en el proceso sin alegar la nulidad correspondiente.

4. Cuando a pesar del vicio, el acto procesal cumplié su finalidad y no se viold
el derecho de defensa.

5. Cuando la falta de competencia distinta de la funcional no se haya alegado
como excepcion previa. Saneada esta nulidad, el juez sequira conociendo del
proceso”.
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Finalmente, articulo 145 del C.P.C, dispone que en cualquier estado del
proceso antes de dictar sentencia se debera declarar de oficio las nulidades
que se observen, veamos:

“ARTICULO 145 (Antiguo 157). Modificado. D.E. 2282/89, art. 1°, num. 85.
Declaracion oficiosa de la nulidad. En_cualquier estado del proceso
antes de dictar sentencia, el juez debera declarar de oficio las nulidades
insaneables que observe. Si la nulidad fuere saneable ordenara ponerla en
conocimiento de la parte afectada por auto que se le notificaré como se indica
en los numerales 1°y 2° del articulo 320. Si dentro de los tres dias siguientes
al de notificacion dicha parte no alega la nulidad, ésta quedaré saneada y el
proceso continuara su curso; en caso contrario, el juez la declararé’”.

El Consejo de Estado, en un caso analogo considerd

“Finalmente, si_se surte el tramite del proceso sin que se hubieren
advertido tales deficiencias, tal irreqularidad puede ser constitutiva de
una causal de nulidad, Ia cual se confiqurara sélo en el evento en el cual
Se presente una carencia total de poder (numeral 7° del articulo 140 del

C.de P. C.)."" (Resaltado propio).

En atencion a la normativa expuesta, se ordenara poner en conocimiento de la
parte interesada la nulidad advertida para que considere dentro del término de
tres (3) dias a partir de su notificacién lo pertinente.

VI.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Caqueta,
RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR a Secretaria que notifique a la parte actora, esto es, a
las sefioras JULIETH FLOREZ SALAZAR y LUCY ASTRID FLOREZ
SALAZAR, asi como al doctor LUIS HERNEYDER AREVALO de ésta
providencia en los términos del articulo 320 del C.P.C.

SEGUNDO. CONDECER a la parte interesada un término de tres (3) dias para
gque manifieste lo pertinente.

Notifiguese y

umPJ)ase.

Magistrado

" Auto del 27 de mayo de 2009. expediente 36.432
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO .
M. P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia, dieciséis (16) de julio de dos mil dieciocho (2018).

ACCION: POPULAR

RADICACION: 18-001-23-31-000-2011-00232-00
DEMANDANTE: MARIA GLADYS LOZADA SANABRIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS
AUTO NUMERO: A.S. 44-07-18

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, para decidir acerca del
cumplimiento de las 6rdenes proferidas en sentencia calendada 18 de abril de 2013,
se:

CONSIDERA

Que con fecha 20 de septiembre de 2017, se llevo a cabo audiencia de comité de
verificacion y cumplimiento de fallo, en la que se resolvid, ordenar a
CORPOAMAZONIA, elaborara un informe técnico en el cual se determinara el
estado actual de la ocupacion de la franja que ronda el humedal la Esmeralda a fin
de determinar las acciones administrativas procedentes para lograr su proteccion y
conservacion.

Frente a lo anterior, con fecha 08 de mayo de 2018, CORPOAMAZONIA aporta un
informe titulado “Celebracién dia del agua”, la cual, al parecer se desarrollé en la
vereda el chamoén del Municipio de Florencia, sin embargo, al realizar una lectura al
informe en cita, no encuentra esta judicatura correspondencia con la orden proferida
en curso de la audiencia adelantada el pasado 20 de septiembre de 2017, es por
ello y en aras de garantizar plenamente los derechos colectivos protegidos, que se
requerira nuevamente a CORPOAMAZONIA, para que acate la orden que le fuere
impartida en la dltima audiencia, esto es, la presentacion de un informe técnico que
contenga el estado actual de la ocupacién de la franja que ronda el humedal la
Esmeralda objeto de proteccion con la accién constitucional de la referencia, a fin
de determinar las acciones administrativas procedentes para lograr su proteccién y
conservacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a CORPOAMAZONIA que rinda el informe técnico que
contenga el estado actual de la ocupacién de la franja que ronda el humedal la
Esmeralda objeto de proteccién con la accién constitucional de la referencia, a fin
de determinar las acciones administrativas procedentes para lograr su proteccion y
conservacion.

ese y Cumplase,

\ﬁULGARiN

Magistrado
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO .
M. P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia, dieciséis (16) de julio de dos mil dieciocho (2018).

ACCION: POPULAR

RADICACION: 18-001-23-31-000-2011-00111-00
DEMANDANTE: ALBEIRO ANDRADE PRADA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS
AUTO NUMERO: A.S. 42-07-18

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, para decidir acerca del
cumplimiento de las 6rdenes proferidas en sentencia calendada 11 de abril de 2013,
se:

CONSIDERA

Que con fecha 20 de septiembre de 2017, se llevo a cabo audiencia de comité de
verificacion y cumplimiento de fallo, en la que se dispuso ordenar al Municipio de
Florencia y a la Empresa de Servicios de Florencia SERVAF S.AE.S.P, presentaran
de manera conjunta “ un proyecto que contenga una solucién real a la problematica
de contaminacion a la quebrada la sardina, con tiempo y fases de gjecucion a
efectos de realizar un control y seguimiento, contemplando todas las alternativas
posibles incluyendo la construccién de las PTARS, estableciendo también las
medidas de urgencia a corto y mediano plazo”

Frente a lo anterior, el mandatario judicial del Municipio de Florencia, allegé informe
ejecutivo del afio 2017, visto a folios 613 a 621 del cuaderno principal, por medio
del cual, explica que con fecha 31 de julio de 2017, suscribié contrato de consultoria
No. 20170006 con el objeto de caracterizar los vertimientos y fuentes receptoras del
sistema de alcantarillado publico del municipio de Florencia, cuyo plazo de ejecuciéon
culmind el 13 de noviembre de 2017, ademas, indica que, tiene programadas unas
actividades a mediano y largo plazo las cuales, tienen tiempo de ejecucién entre el
2019 y el 2023.

Por su parte, la Empresa de Servicios de Florencia SERVAF S.AE.S.P, allega el 09
de febrero de 2018, un informe calendado 20 de noviembre de 2017, suscrito por el
Director de Alcantarillado de dicha Empresa, con el cual se concluyd, luego de
realizar una visita técnica de diagndstico a los vertimientos margen derecha e
izquierda de la quebrada la sardina, que para el afio 2018, se incluiria en el
presupuesto el valor de $ 151.200.000,00, para contratar la consultoria que
determinard para la margen izquierda el dimensionamiento del colector y demas
obras complementarias, y que de la informacién obtenida se elaboraria un proyecto
para gestionar a nivel nacional los recursos necesarios para contratar la
construccion del colector margen izquierda quebrada la sardina, culminando con la
construccion de una Planta de Tratamiento de Aguas Residuales (PTAR) que
solucionaria la problematica del sector. (Fl. 624-633)
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Conforme con lo anterior, considera ésta judicatura necesario en orden de
garantizar plenamente los derechos colectivos protegidos, solicitar al Municipio de
Florencia y a la Empresa de Servicios de Florencia SERVAF S.A E.S.P, rindan un
informe actualizado en el cual haga constar todas las acciones llevadas a cabo para
mitigar la contaminacién de la quebrada la sardina, asi como aquellas tendientes a
solucionar de forma real y estructural el manejo de los vertimientos de las aguas
servidas que desembocan en este cuerpo de agua.

Para el cumplimiento de lo aqui ordenado se les concede a las demandadas el
término de un (01) mes contado a partir de! recibido de la comunicacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR al Municipio de Florencia y a la Empresa de Servicios de
Florencia SERVAF S.A E.S.P, rindan un informe actualizado en el cual haga constar
todas las acciones llevadas a cabo para mitigar la contaminacion de la quebrada la
sardina, asi como aquellas tendientes a solucionar de forma real y estructural el
manejo de los vertimientos de las aguas servidas que desembocan en este cuerpo
de agua.

Magistrado
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO
M. P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia, dieciséis (16) de julio de dos mil dieciocho (2018).

ACCION: POPULAR

RADICACION: 18-001-23-31-000-2001-00111-00
DEMANDANTE: OMAR HERNANDO QUINONEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS
AUTO NUMERO: A.S.43-07-18

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, para decidir acerca
del cumplimiento de las ordenes proferidas en sentencia calendada 05 de julio de
2002, se:

CONSIDERA

Que con fecha 19 de septiembre de 2017, se llevé a cabo audiencia de comité de
verificacion y cumplimiento de fallo, en la que se resolvid, ordenar a la Empresa
Servaf S.A.E.S.P, rindiera “un informe técnico en el que se especifique las etapas
en que se llevaran a cabo para la canalizacién del alcantarillado, el tiempo de
ejecucion por cada etapa y el estado actual de la construccion ordenada en la
sentencia relativa a la red de alcantarillado en el sector del cafio el Despeje” y a
CORPOAMAZONIA, “Allegara un informe actual, el cual debe estar precedido de
una visita al cafio al despeje, en el que se constate el cumplimiento de los
numerales 3.1.1, 3.1.2 y 3.1.3 de la sentencia de fecha 05 de julio de 2002".

Que, en aras de dar cumplimiento a las érdenes referidas en lineas anteriores,
con fecha 10 de noviembre de 2017, CORPOAMAZONIA arrimé al plenario copia
del informe rendido por la interventora del proyecto cafio el despeje (fl. 801-820).
Posteriormente, realiza entrega del concepto técnico No. 0571 de 2017, relativo
unicamente al funcionamiento de lavaderos de vehiculos, localizados cerca al
cano el Despeje; al respecto, se advierte, que aln resta la elaboracion del informe
de las obras de mitigacién contenidas en los numerales 3.1.1y 3.1.2.

Por su parte, la Empresa Servaf S.A.E.S.P, con fecha 20 de marzo de 2018,
allega en un disco compacto, el informe final de ejecucion realizado por la
interventoria del contrato de obra publica No. 049 de 2014 cuyo objeto era la
“Construccion del colector-interceptor en el cafio el Despeje desde su nacimiento
hasta su desembocadura, incluyendo el tratamiento final, municipio de Florencia
Caqueta- primer etapa”, en dicho informe, a manera de conclusion de lee:

()

Una vez ejecutada la primera fase del proyecto, se recomienda a las entidades
responsables de la Administracion del sistema y de garantizar un medio Ambiente sano
para la poblacion de este importante sector de la ciudad de Florencia, dar continuidad a
las siguientes fases del proyecto:
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DESPACHO TERCERO
M. P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Tratamiento del afluente del sistema construido, con el fin de hacer un vertimiento final a
la fuente receptora, de aguas residuales tratadas, de lo contrario simplemente se estaria
desplazando el punto de vertimiento, con todos los impactos ambientales negativos y de
contaminacion del recurso hidrico, que estas descargas traen consigo.

De igual forma es necesario dar continuidad a los proyectos de recuperacion paisajistica
y ambiental, en la zona del proyecto, que permita la reforestacion y recuperacion de sus
rondas hidricas del sector, con areas seguras para el esparcimiento y recreacién de sus
pobladores. En este sentido el comité de Veeduria conformado para la supervision de la
obra, esta dispuesto e interesado en aportar con la gestion comunitaria que el proyecto lo
requiera.”

Conforme con lo anterior, en apariencia podria denotarse un eventual
cumplimiento del fallo judicial en cuestion, no obstante, considera ésta judicatura
necesario en orden de garantizar plenamente los derechos colectivos protegidos,
solicitar a la Empresa Servaf S.AEE.S.P rinda un ultimo informe de caracter
especifico, diferente al suscrito por la interventoria y en consonancia, con el
compromiso adquirido en la audiencia de verificacién y cumplimiento, llevada a
cabo el 19 de septiembre de 2017, en donde refleje i) las etapas de ejecucion que
fueron propuestas para la construccion de la canalizacién del alcantarillado en el
cafio el despeje ii) tiempos de ejecucion de cada una de ellas y iii) el estado
actual de la construccién ordenada en la sentencia relativa a la construccién del
plan maestro de alcantarillado en el sector del cafno el despeje.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a CORPOAMAZONIA, allegue un informe actual, el cual
debe estar precedido por una visita al cafio el despeje, en el que se constate el
cumplimiento de los numerales 3.1.1 y 3.1.2 de la sentencia de fecha 05 de julio
de 2002, asi mismo, que corra traslado al Municipio de Florencia del informe
técnico 0571 de 2017, para lo de su competencia.

SEGUNDO.- ORDENAR a la Empresa Servaf S.A.E.S.P, rinda un ultimo informe
de caracter especifico, diferente al suscrito por la interventoria y en consonancia,
con el compromiso adquirido en la audiencia de verificacion y cumplimiento,
llevada a cabo el 19 de septiembre de 2017, en donde refleje i) las etapas de
ejecucién que fueron propuestas para la construccion de la canalizacion del
alcantarillado en el cafio el despeje ii) tiempos de ejecucidén de cada una de ellas
y iii) el estado actual de la construccién ordenada en la sentencia relativa a la
construccién del plan maestro de alcantarillado en el sector del cafio el despeje.




