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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO PRIMERO

Florencia Caqueta, cinco (5) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: 18001-23-33-001-2019-00004-00

MEDIO DE CONTROL.: REVISION DE ACUERDO

ACCIONANTE: GOBERNADOR DEL CAQUETA

ACUERDO REVISADO: ACUERDO No. 2018022 DEL 17
DICIEMBRE DE 2018 — MUNICIPIO
DE FLORENCIA

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez

Como quiera que la solicitud de la referencia cumple con los requisitos minimos
exigidos para su tramite, de conformidad con lo establecido en el articulo 121 del Decreto 1333
de 1986, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCASE el conocimiento de la Revision de Acuerdo de la
referencia.

SEGUNDO: FiJESE en lista el texto de la solicitud por el término de diez (10)
dias, para que cualquier ciudadano impugne o coadyuve la constitucionalidad y legalidad del
acuerdo objeto del mismo, solicite la practica de pruebas y el Ministerio Piblico rinda concepto.

] TERCERO: Con el fin de garantizar la publicidad de la presente decision,
ORDENASE que a costa de la Gobernacion del Departamento del Caqueta, se informe a la
comunidad la existencia de este proceso en un diario de amplia circulacién de esta localidad,
asi como en una de las emisoras del municipio de Florencia. Asi mismo, se ordena que por
Secretaria se publique ésta providencia en la pagina Web de la Rama Judicial. Por Secretaria
elaborese el edicto emplazatorio.

CUARTO: OFICIESE al Gobernador del Departamento del Caqueta, para
efectos de que en el término de dos (2) dias, proceda a realizar las publicaciones ordenadas;
asi mismo, para que se sirva allegar en el término de la distancia copia de las constancias de
recibido de las comunicaciones enviadas al Alcalde, al Presidente del Concejo y al Personero
del Municipio de Florencia - Caqueta, mediante las cuales se les hizo entrega de copia del
escrito que contiene las observaciones, conforme a la exigencia del Articulo 120 del Decreto
1333 de 1986.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE.

El Magistrado,
/

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ



TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO
M.P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia, Caqueta cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: AURA TULIA MUNEVAR DE ESCOBAR

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
, DE GESTION PENSIONAL

RADICACION: 18-001-33-33-001-2014-00309-01

AUTO NUMERO: A.l. 34-02-19

1. OBJETO DE LA DECISION.

Seria del caso continuar con el tramite del recurso de apelacion interpuesto
por la entidad demandada contra la sentencia de primera instancia de fecha
28 de febrero de 2018, proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Florencia (fl. 136-147 C.P No. 2), no obstante, se hace
necesario pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de las .
pretensiones de la demanda, visible a folio 184 del expediente.

2. ANTECEDENTES PROCESALES.

La sefiora ANA TULIA MUNEVAR DE ESCOBAR, a través de apoderada
judicial, interpuso demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derechg, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, con el fin que se
declarara la nulidad absoluta de las Resoluciones No. 046260 del 04 de
octubre de 2013 y 048922 del 21 de octubre de 2013, por medio de las cuales
la entidad accionada le nego la reliquidacion pensional y resolvié el recurso
de apelacién confirmando en todas y cada una de sus partes la resolucion
impugnada, respectivamente.

Que como consecuencia de la anterior declaracién, solicité se condenaraala
entidad demandada a reliquidar su pensién con el 75% del promedio
devengado en el dltimo afio de servicios y la inclusién de todos los factores
salariales devengados durante el Ultimo afo de servicios, asi como las
diferencias entre lo que se le habia venido pagando y lo que se ordenara
pagar en la sentencia que pusiera fin al proceso. (fls. 30 C. P. No. 1).

Mediante sentencia proferida el 28 de febrero de 2017, el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Florencia accedié parcialmente a
las pretensiones de la demanda (fls. 133-147 C. P. No. 2).

En razoén a lo anterior, la entidad demandada UGPP, interpuso y sustentd
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recurso de apelacién (fls. 150-156 C. PNo. 2), el cual fue admitido por esta
Corporacion a través de auto de 8 de mayo de 2018 (fl. 169 C. P No. 2).

Mediante Oficio radicado durante el tramite de segunda instancia en la oficina
de apoyo judicial de Florencia el 26 de noviembre de 2018 (fl. 184 C. P No.
2), la apoderada de la parte demandante, solicit6 lo siguiente:

“(...) por medio del presente escrito y de conformidad con el art 314 del
C.G.P, teniendo en cuenta que el pasado 28 de agosto de 2018 el
Honorable Consejo de Estado dentro del radicado Nro. 52001-23-33-
000-2012-00141-01 emiti6 ya la sentencia de unificacién en donde
definié el tema de la reliquidacién pensional de conformidad con el art 36
de la Ley 100 de 1993, revocando la tesis adoptada por la seccion
segunda de esta misma Corporacion y que era el soporte legal para
demanda (sic) impetrar ante este despacho, por lo tanto la demanda
carece ya de fundamentos juridicos para salir avante.

Ahora bien, teniendo en cuenta que, dentro de las facultadas dadas por
mi poderdante, esta precisamente el de desistir de las pretensiones de Ia
demanda, ruego acoger dicha solicitud con el Unico animo de no
continuar congestionando la administracion de justicia y de otro lado
evitar una posible condena en costas a mi poderdante.”

De la solicitud de desistimiento, se corrié traslado! por error involuntario a la
parte demandante; sin embargo, con memorial adiado 06 de diciembre de
2018, el mandatario judicial de la entidad demandada indic6 que no se oponia
al desistimiento de la parte actora, anotando, que el traslado efectuado era
para la parte demandada y no parte demandante, de donde infiere el
Despacho que el costado procesal pasivo conocié efectivamente de la
solicitud del desistimiento de las pretensiones y no presenté ningtin reparo,
cumpliéndose de esta manera el cometido del auto que ordend correr traslado.

3.- CONSIDERACIONES.
3.1 Competencia.

El Despacho Tercero del Tribunal Administrativo del Caqueta, es competente
para decidir de fondo la solicitud de desistimiento de las pretensiones debido
a que la decisién a adoptar no se enlista dentro de aquellas previstas en los
numerales 1, 2, 3 y 4 del articulo 243 del CPACA que segtin el articulo 125
Ibidem corresponden a decisiones de Sala.

3.2 Problema juridico y metodologia a seguir para resolverlo.

Corresponde a la Sala determina determinar si en el presente caso se
configuran los presupuestos para aceptar el desistimiento de las pretensiones
de la demanda presentado por la apoderada de la demandante mediante
escrito de fecha 26 de noviembre de 2018 y en caso afirmativo, si existe mérito
para condenar en costas a la demandante.

Para solucionar el problema juridico, se seguira el siguiente orden: (i) se
aludira al contenido y alcance del desistimiento segtn la norma legal aplicable

' Fl. 186 C.Pp No. 2
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y la hermenéutica de la misma efectuada la Corte Constitucional, referida a
que es una forma anormal de terminar el proceso (ii) la regulacién legal sobre

condena en costas y, (iii) siguiendo tales lineamientos se resolvera el caso
concreto.

3.2 Contenido, alcance y definicion del desistimiento de las pretensiones -
de la demanda, al tenor de lo regulado en el CPACA y el C.G.P y la
jurisprudencia de la Corte Constitucional.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se limit6 a regular el desistimiento tacito de la demanda (articulo 178)2; pero
cuando el abandono de las pretensiones es el resultado de una manifestacién
concreta del accionante, debe darse aplicacion a las normas del Cédigo
General del Proceso, normatividad adaptable por remisién del articulo 306 del
CPACAS3.

A fin de decretar el desistimiento, el legislador impuso limites que deben ser
examinados en cada caso. Sobre el particular, el articulo 314 del CGP
establece lo siguiente:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento
se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

(...)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
Solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(...)." (Subrayado fuera de texto original)

La norma en cita confiere la posibilidad a la parte actora de abandonar sus
pretensiones antes del fallo que ponga fin al proceso, tal como fue presentada '

2 “ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que o cumpla dentro de los quince (15)
dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondré la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se
notificara por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.”

3 “ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguiré el
Cddigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”
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la solicitud de desistimiento ante esta Corporacion, por fungir como juez de
segunda instancia y como quiera que el desistimiento analizado se hizo sobre
la totalidad de las pretensiones de la demanda, a la luz del articulo 314 del
CGP*, el auto que lo acepta hace transito a cosa juzgada, produciendo los
mismos efectos de una sentencia absolutoria.

De otra parte, el articulo 315 ibidem5, consagra que no pueden desistir de las
pretensiones de la demanda: i) los incapaces y sus representantes legales, ii)
los apoderados que no tengan facultad expresa para ello, y iii) los curadores
ad litem.

En ese contexto, los presupuestos que deben ser analizados para que
proceda la aceptacion del desistimiento son: que no haya sido proferida
sentencia ejecutoriada que ponga fin al proceso, y que sea presentado por
una persona capaz y facultada para tal fin.

Ahora bien, el 6rgano limite de la Jurisdiccién Constitucional, conceptualizé la
figura del desistimiento mediante Sentencia T- 244 de 2016, aduciendo que
‘el desistimiento ha sido definido como una de las formas anormales de
terminacién del proceso. Consiste en la declaracion del actor de abandonar
las pretensiones por las que inicié un proceso que se encuentra pendiente de
resolverse. Por lo anterior, el desistimiento conlleva la terminacién del
proceso.”

3.3 De la condena en costas. f

En cuanto a la condena en costas en casos de desistimiento de las
pretensiones, el inciso 4° del articulo 316 del CGP, consagra lo siguiente:

* “ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podré desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entenders que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de
la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si $6/o proviene de aiguno de los demandantes,
el proceso continuaré respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de disolucién o liquidacién de
sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impediré que se promueva posteriormente el
mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6io perjudica a la persona que lo hace y a sus
causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion, que continuaré ante el mismo juez
cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar suscrito por el
apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

® “ARTICULO 315. QUIENES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS PRETENSIONES. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia deberé solicitarse en el mismo proceso, y el juez podré concederia en el auto que acepte e/
desistimiento si considera que no requiere la préctica de pruebas; en caso contrario fijaré fecha y hora para audiencia
con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”

8 Victor Fairen Guillen, E/ desistimiento y la Bilateralidad en primera instancia, Barcelona, Bosch, 1950, pag. 23.
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El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al_desistimiento de las
pretensiones gue de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy, en caso
de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay _oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” (Subrayado fuera de texto)

Se infiere, entonces, que existe una regla general segln la cual debe
condenarse en costas a quien desiste de su petitum, salvo que esté incurso
en una de las causales exonerativas establecidas en la norma en comento,
caso en el cual, no procedera sancién alguna de tal naturaleza.

3.3 Caso Concreto.

Encuentra la Sala que en este caso la solicitud de desistimiento de la totalidad
de las pretensiones, visible a folio 184 del expediente, cumple con los
requisitos formales que exige la ley consagrados en los articulos 314 y
siguientes del CGP, asi:

» Oportunidad: Fue presentada en tiempo, pues ain no se ha
proferido sentencia que ponga fin al proceso, teniendo en cuenta que
estaba en tramite el recurso de apelacién interpuesto por la entidad
demandada.

» Capacidad: La manifestacion la realiza la parte interesada a través'
de su apoderada judicial, a quien le fue conferida la facultad expresa
para desistir (fl. 1).

Asi mismo, se advierte que dentro del término de traslado concedido a la
entidad demandada — UGPP- para pronunciarse sobre las costas, su
apoderado expres6 que no se oponia al desistimiento de la parte actora y
que no promoveria la condena en costas, por lo que se aceptara la solicitud
de desistimiento asi presentada, dando aplicacién al numeral 4° del articulo
316 del CGP antes transcrito, esto es, absteniéndose la Sala de condenar en
costas a la parte actora.
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Por lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Departamento del
Caqueta, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la ley,

RESUELVE:
PRIMERO. ACEPTAR el desistimiento de la totalidad de las pretensiones de
la demanda, presentada por la parte actora, conforme a lo expuesto en este
proveido.
SEGUNDO. DECLARAR terminado el proceso. La presente providencia hace
transito a cosa juzgada y produce los mismos efectos de la sentencia
absolutoria.
TERCERO: Sin condena en costas.
CUARTO: En firme esta decision, devuélvase el expediente al Despacho de

origen, dejando las constancias y anotaciones de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

LUI M N PULGARIN ANNETH RE

Magistrado Magigtrada

NESTQR ARTUR) MENDEZ PEREZ
Magistrado
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO

Florencia, 85 Feg 2019

RADICACION : 18001-33-33-001-2013-00070-01

MEDIO DE CONTROL: REPETICION i

ACTOR : NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
DEMANDADO : CARLOS ALBERTO ESCOBAR LIZARAZO

AUTO NUMERO :A.S. 013-01-19 (S. Oral)

Teniendo en cuenta que la apelacién propuesta por la apoderado del extremo
activo (fls. 495 a 500) en contra de |a sentencia de primera instancia de fecha 1 de
noviembre de 2018, fue debidamente sustentada por la recurrente, ademas de
reunir los requisitos legales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del
C.P.A.C.A. se hace procedente su admision.

En consecuencia, se

DISPONE:
1. Admitir el recurso de apelacion propuesto por la apoderada de la parte actora
en contra de la sentencia fechada del 1 de noviembre de 2018, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Florencia que negé las pretensiones de la

demanda.

2. Notifiquese personalmente Ia presente decision al agente del Ministerio Publico.

Notifiquese y Ciimplase,

Viagistrado

sot



N
‘Ca pg C©

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO

Florencia, 5 Ff3 2619

RADICACION : 18001-33-33-001-2013-00356-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACTOR : MARIANO CULMA TRUJILLO

DEMANDADO : NACION- MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL
AUTO NUMERO : A.S. 012-01-19 (S. Oral)

reunir los requisitos legales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del
C.P.A.C.A. se hace procedente su admisién.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. Admitir el recurso de apelacién propuesto por el apoderado de la parte actora

en contra de la sentencia fechada del 30 de octubre de 2018, proferida por el

Juzgado Primero Administrativo de Florencia que nego las pretensiones de Ia

demanda.

2. Notifiquese personalmente Ia presente decision al agente del Ministerio Pdblico.

Notifiquese y C implase,

f
|

[}

LUIS 3 GARIN

agistrado

\A4
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, ' 5 F7R '3

RADICACION : 18-001-33-33-001-2015-00155-01

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

ACTOR : FLOR DE MARIA PULECIO NARVAEZ Y OTROS
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA, CAQUETA

AUTO NUMERO : A.8-015-01-19 (S. Oral)

1-ASUNTO.

Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusién
2. SE CONSIDERA.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se considera innecesario
celebrar la audiencia establecida en el articulo 247 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 623 del Cdodigo General del Proceso, el
Despacho de conformidad con la constancia secretarial que antecede vy
lo dispuesto en el numeral del citado articulo, se,

RESUELVE:

1.- Correr traslado por el término comuin de diez (10) dias, a las partes para
que presenten alegatos de conclusidn por escrito.

2.- Vencido el término anterior, cérrase traslado por el término de diez (10)

dias, al Agente del Ministerio PUblico, con el fin de que emita su concepto
sin retiro del expediente.

Notifiqyese y cimplase.

Magistrado

s
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MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
ACTOR : ANYEI;O ACOSTA URIBE Y OTROS )
DEMANQADO : NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
AUTO NUMERO : A.S-014-01-19 (S. Oral)
1-ASUNTO.

Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusién
2. SE CONSIDERA.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se considera innecesario
celebrar la audiencia establecida en el articulo 247 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 623 del Cbédigo General del Proceso, el
Despacho de conformidad con la constancia secretarial que antecede y
lo dispuesto en el numeral del citado articulo, se,

RESUELVE:

1.- Correr fraslado por el término comun de diez (10) dias, a las partes para
que presenten alegatos de conclusidn por escrito.

2.- Vencido el término anterior, cérrase traslado por el término de diez (10)
dias, al Agente del Ministerio PUblico, con el fin de que emita su concepto
sin retiro del expediente.

Notifiquese y cUmplase.

Magistrado



TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO

Florencia, 03 FEB < '§

RADICACION : 18001-33-33-001-2015-00001-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : OMAIRA LOZANO VASQUEZ

DEMANDADO : E.S.E. HOSPITAL AMRIA INMACULADA

AUTO NUMERO :A.S. 011-01-19 (S. Oral)

Teniendo en cuenta que la apelacion propuesta por el apoderado del extremo
activo (fls. 558 a 570) en contra de Ia sentencia de primera instancia de fecha 9 de
noviembre de 2018, fue debidamente sustentada por el recurrente, ademas de
reunir los requisitos legales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del
C.P.A.C.A. se hace procedente su admision.

En consecuencia, se

DISPONE:
1. Admitir el recurso de apelacion propuesto por el apoderado de la parte actora
en contra de la sentencia fechada del 9 de noviembre de 2018, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Florencia que negé las pretensiones de la

demanda.

2. Notifiquese personalmente la presente decision al agente del Ministerio Publico.

Notifiquese y Camplase,

Al L

~ ARIN PULGARIN
Magistrado

ST



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
; TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
i. DESPACHO 04

Florencia Caqueta, 09 FEB. 2019

RADICACION ' : 18001-33-31-001-2013-00156-01

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : ROQUE JACINTO GUALTEROS CABEZAS
DEMANDADO . DEPARTAMENTO DEL CAQUETA, INSTITUTO

DEPARTAMENTAL DE TRANSITO Y TRANSPCRTE
‘ DEL CAQUETA -LIQUIDADO- -
? ASUNTO . TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION

‘.- ASUNTO.
Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusion.
2.- SE CONSIDERA.

Temendo en cuenta que en el presente asunto se oonsrde“ra THriécesario celebrar
' la audiencia establecida en el articulo 247 del C.P.A.CAA.;; modificado por el
i dKLiCUlO 623 del Codigo General del Proceso, el Despacho de conformidad con Ia
comsianma secretarial que antecede (Fl. 380 C.P.3) y lo dispuesto en el numeral 4
i del c"caaia_ar‘gc,ulo_

emeemimr aei e e o ot Ay # ety

RESUELVE

1.- Correr traslado por el término comun de diez (10) dias, a Ias partes para que
presenten alegatos de conclusion por escrito.

2 - Vencido el término anterior, corrase traslado por el término de diez (10) dias, al
Agente del Ministerio Plblico, con el fin de que emita su concepto sin retiro del
expediente. :

e e s oy = e ey e =

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ANNETHIREYES(VILLAMIZAR
Magistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO 04

Florencia Caqueta, 0 5 FEB. 2018

e e = s e 2 o e

, RADICACION : 18001-33-33-001-2013-00315-01
; MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
ACTOR : GABRIELA OBANDO CUELLAR Y OTROS
DEMANDADO : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, NACION-

MIN. DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, NACION-MIN.
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
ASUNTO : TRASLADO ALEGATOS DE CQNCLUSION

. ———— - ——— = = g s b =T

1.- ASUNTO.
Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusién.

2-SE CONSIDERA.

= mtmes e e e ae

\ \Temendo en cuenta que en el presente asunto se conSIdera mnecesano celebrar
“la audiencia establecida en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el
amculo 623 del Cédigo General del Proceso, el Despacho de conformidad con la
constancia secretarial que antecede (Fl. 285 C.P.2) y lo dispuesto en el numeral 4

del citade articulo,

et emim g e v

RESUELVE

1.- Correr traslado por el término comun de diez (10) dias, a las partes para qué
presenten alegatos de conclusion por escrito.

2 - Vencido el término anterior, corrase traslado por el término de diez (10) dias, al
Agente del Ministerio Plblico, con el fin de que emita su concepto sin retiro del
expediente.

e e o e e 2 T e ee ey wman

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

et e T R v

Magistrada

g Y



REPUBLICA DE COLOMBIA

i

, TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

i DESPACHO 04

f Florencia Caqueta, 0 5 FEB. 2018

Z RADICACION : 18001-33-33-001-2014-00669-01

tr MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

: ACTOR : EUDES PAREDES Y OTROS

5 DEMANDADO : NACION - MIN. DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
ASUNTO : AUTO ADMITE APELACION

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Teniendo en cuenta que la apelacion propuesta en contra de la sentencia de primera
i instancia, de fecha 17 de octubre de 20171, fue debidamente sustentada por la parte
;  recurrente?, ademas de reunir los requisitos legales, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se hace procedente su admision.

En consecuencia, se DISPONE:

\en contra de la sentencia de fecha 17 de octubre de 2017, proferida: por. el Juzgado
! 5 Prunero Administrativo de Florcncm advirtiendo el Despacho  que el Juzgado al
: memento de conceder el recurso de apelacién lo hizo respecto de la sentencia del 1.7
L de a@tubre de 2018, sin embargo, observa el Despacho que bien pudo tratarse de un
error dé traseripcion;

[
¢ 2. Notifiquese personalmente la presente decisién a la sefora agente del Ministerio
¢ Flblico,
i - .
‘ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. -
! { e '
/ Magnstrad

i VFis. 561 - 370 C. Principai No. 4.

? Fls. 372 = 580 €. Principal No. 4.

i Admitir el recurso de apelaclon propuesto por el aboderado de'lapartétemandante; - -



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO 04

Forencrs Caglicta, 06 FEB. 208

RADICACION - 18001-33-33-001-2015-00142-01

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : LEONOR PENA PENAGOS Y OTROS

DEMANDADO : NACION ~MIN. DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
ASUNTO : AUTO ADMITE APELACION

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Taniendo en cuenta que la apelacion propuesta en contra de la sentencia de
primera instancia, de fecha 9 de noviembre de 2018!, fue debidamente
sustentada por la parte recurrente?, ademas de reunir 10s requisitos legales, de
conformidad con lo cispuesto en el articulo 247 del C:P.ACA., se hace
procedente su admisioii.

[ n consecuencia, se DISPONE:
1. Admitir el recurso de apelacién propuesto por la apoderada de la parte
cemandante. en contra de la sentencia de fecha 9 de noviembre de 2018,

proferida por el Juzgado Primero Administrativo de Florencia.

o, Notificuese personaimente la presente decision a la sefora agente del
Phnisterio Publice. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e 81 - 8300 Priocipal oo -
FIs 87 91 CL Principal No. 2



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA .

DESPACHO 04
' Fiorencia Caqueta, 05 FEB. 2018
i RADICAGION : 18001-33-33-002-2013-00650-01
| MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
. ACTOR : NEFTALY MALAMBO CHICO Y OTROS
!r DEMANDADO : NACION - MIN. DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
| ASUNTO : TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION

1.- ASUNTO.
Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusion.
2.- SE CONSIDERA.

Teniendo en cuenta que en el presente.asunto se considera innecesario celebrar
‘la audiencia establecida en el articulo 247 del C.P.A.CA, maodificado por el
. articulo 623 del Cédigo General del Proceso, el Despacho de ‘conformidad con'la
‘‘gonstancia secretarial que antecede (FI. 370:C.P.3) y lo. dispuesto en el numeral 4

del citado articulo, |

U

RESUELVE

1.- Correr traslado por el término comin de diez (10) dias, a las partes para que
presenten alegatos de conclusion por escrito.

i i3 e ma iy e v p———— ¢ i % we

2 .- Vencido el término anterior, corrase traslado por el término de diez (10) dias, al
Agente del Ministerio Plblico, con el fin de que emita su concepto sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S,

YANNEIH REYES Vit
Magistrada

SR P O PUMP PV OO PO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO 04
Florencia Caqueta, 0 5 FEB. 2018
RADICACION - 18001-33-33-002-2015-00725-01
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
ACTOR : LUZ VILMA PACHECO ALVARADO Y OTRO
DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA

ASUNTO : TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION
1.- ASUNTO.
Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusion.
2.- SE CONSIDERA. |

Teniendo en cuenta que en el presente asunto: se. considera.innecesario celebrar

lla audiencia establecida en el articulo 247 del” C.P.A.C.A.. modificado por el

"ﬁamculo 623 del Codigo General del Proceso el Despacho ‘de’ conformidad con la
"‘,constancna secretarial que antecede (FI. 593 C.P.3)y lo dispuesto en el numeral 4

del\cntado articulo,
T T ‘ RESUELVE

1.- Correr traslado por el término comun de diez (10) dias, a las partes para que
presenten alegatos de conclusién por escrito.

2.- Vencido el término anterior, corrase traslado por el término de diez (10) dias, al
Agente del Ministerio Pablico, con el fin de que emita su concepto sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A NNETH )



REPUBLICA DE COLOMBIA
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IRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO 04
Florencia Cagueta, 05 FEB- 218
RADICACION 1 18001-33-33-002-2017-00553-01
MEDIO DE SONTROL < NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR - SAIDE OCIRES HERRERA GARCIA
DEMANDALO : MUNICIPIO DE FLORENCIA - CAQUETA
ASUNTO : AUTO ADMITE APELACION

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

reniendc =n cuenta gue la apelacion propuesta en contra de la sentencia de
srimera instancia. de fecha 31 de octubre de 2018, fue debidamente
sustentada por 1a parte recurrente2, ademas de reunir 10s requisitos legales, de
sonformidad con lo «ispuesto en el articulo 247 del C.P.A.CA.. se hace
arocedente su admisic::.

n consecuencia, se DISPONE:
1. Admitir el recurso de apelacion propuesto por el apoderado de la parte
jemandante, en contra de la sentencia de fecha 31 de octubre de 2018,

srnferida por el Juzgauo Segundo Administrativo de Florencia.

> Notificuese persnralimente la presente decision a la senora agente del
Amnisteno Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CFIs 101 109 O Principal No 2
Pl 112 -1 C Principal No o 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, 0 5 /¢y 2019

EXPEDIENTE: 18-001-23-33-001-2017-00167-00
ASUNTO: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
ACTOR: Claudia Ledesma Ibarra y Otros
DEMANDADA: Nacion - Procuraduria General de la Nacion

CONJUEZ PONENTE: OSCAR CONDE ORTIZ

Teniendo en cuenta que las pruebas decretadas ya fueron practicadas vy
puestas en conocimiento a las partes, se declara cerrado el periodo probatorio,
en consecuencia el Despacho,

DISPONE:

CORRER traslado por el término comln de diez (10) dias a las partes para
que presenten sus alegatos de conclusién y el Ministerio Plblico para que emita
su concepto, de conformidad con lo establecido en el numeral 20 del articulo
181 de la Ley 1437 de 2011.

No/'nFiQUESE Y CUMPLASE.
| ‘

OSCAR CONDE ORTIZ
Conjuez



