REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO PRIMERO
Florencia, 2 4 SEP 2018
RADICACION: 18001-23-31'-000-1993-00201-01
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JESUS HERNEY BETANCOURT
HUELGAS Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-
INVIAS

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez.

Procede el Despacho a resolver la solicitud de segundas copias que
presten merito ejecutivo, elevada por el apoderado de la parte demandante?.

1. ANTECEDENTES

Los ciudadanos Jesus Herney Betancourt Huelgas y otros promovieron
demanda de reparacion directa en contra del Instituto Nacional de Vias, con el fin de
que se declarara responsable por dafios y perjuicios a ellos ocasionados.

El 1° de Junio de 2017, el Consejo de Estado emiti6 fallo de segunda
instancia, revocando la sentencia que en primera habia proferido este Tribunal el 23
de Agosto de 2001, la cual denegaba las pretensiones de la demanda, y en su lugar
condend al Instituto Nacional de Vias al pago de las indemnizaciones alli establecidas.

El 13 de septiembre de 2019, el apoderado de los demandantes
presento solicitud en los siguientes términos:

Conforme a lo dispuesto por el articulo 114 del CGP numeral
segundo y en razén al extravi6 de las primeras copias de las
sentencia de primera y segunda instancia, y de los poderes que me
fueron expedidos, ruego a usted se me expidan copias sustitutivas de
las mismas, con su constancia de ejecutoria y de que los poderes
siguen vigentes. asi como de los autos por medio de los cuales se
realizd correcciones a la sentencia, manifestando bajo la gravedad de
juramento que la obligacion solo se ha extinguido en parte y que si la
copia perdida aparece, me obligo a no usarla y reintegrarla con
destino al expediente, con nota de su invalidacion.
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Radicado: 18001-23-31-000-1993-00201-M1
Medio de Control: Reparacién Directa.

2. CONSIDERACIONES

El articulo 115 del C. de P.C. sefala:;

ARTICULO 115. COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. De todo
expediente podran las partes o terceros solicitar y obtener la expedicion
y entrega de copias, con observancia de las reglas siguientes:

(..

2. Si la copia pedida es de una sentencia o de ofra providencia
gjecutoriada que ponga fin al proceso, apruebe liquidacion de costas, fije
honorarios o imponga condenas, se ordenara de oficio agregar las
piezas que acrediten su cumplimiento, si lo hubiere.

Solamente la primera copia prestard mérito ejecutivo; el secretario hara
constar en ella y en el expediente que se trata de dicha copia. Si la
providencia contiene condenas a favor de diversas personas, a cada
una de ellas se le entregara su respectiva copia.

En caso de pérdida o destruccion de la mencionada copia, podra la
parte solicitar al juez la expedicion de ofra sustitutiva de aquélla,
mediante escrito en el cual, bajo juramento que se considerara prestado
con su presentacion, manifieste el hecho y que la obligacion no se ha
extinguido o sblo se extinguié en la parte que se indique. Ademas
manifestara que si la copia perdida aparece, se obliga a no usarla y a
entregarla al juez que la expidiod, para que éste la agreque al expediente
con nota de su invalidacion.

Conforme a lo anterior, se evidencia que la solicitud se realizo teniendo en cuenta lo
estipulado en el articulo 115 del CPC numeral 2 inciso 3, por lo que el Despacho
accedera a que por Secretaria se expidan las copias solicitadas.

En mérito de lo en precedencia expuesto, el Despacho Primero del

Tribunal Administrativo del Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDESE a la solicitud de copias elevada por el
apoderado de la parte demandante, en consecuencia expidanse por Secretaria, a
costa del solicitante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El magistrado,

/-

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO

Orrgia

Florencia, veinticuatro (24) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION : 18-001-33-31-002-2011-00565-00

NATURALEZA : REPARACION DIRECTA

ACTOR : JOHN FAVER MARTINEZ RAMIREZ
DEMANDADO : HOSPITAL MARIA INMACULADA DE FLORENCIA

Procede el Despacho a incorporar y poner en conocimiento de las
demandadas por el término de tres (03) dias el dictamen médico pericial
rendido por la Universidad CES a través de la doctora Isabel Herrera
Moncada, Medica Cirujana General, docente universitaria y perito CENDES,
visto a folio 11 al 16 del cuaderno de pruebas en segunda instancia.

Lo anterior para los fines establecidos en el articulo 238' del Cédigo de
Procedimiento Civil.

En mérito de lo expuesto,
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORAR como prueba el dictamen médico pericial rendido
por la Universidad CES a través de la doctora Isabel Herrera Moncada,
Medica Cirujana General, docente universitaria y perito CENDES.

" "ARTICULO 238. Contradiccion del dictamen. Para la contradiccion de la pericia se procedera asi:

1. Del dictamen se correra trasiado a las partes por tres dias, durante los cuales podrén pedir que se complemente
0 aclare, u objetarlo por error grave.

2. Si lo considera procedente, el juez accederd a la solicitud de aclaracién o adicién del dictamen, y fijaré a los
peritos un término prudencial para ello, que no podré exceder de diez dias.

3. Si durante el traslado se pide complementacién o aclaracién del dictamen, y ademas se le objeta, no se dara
curso a la objecion sino después de producidas aquéllas, si fueren ordenadas.

4. De la aclaracién o complementacion se daré traslado a las partes por tres dias, durante los cuales podra objetar
el dictamen, por error grave que haya sido determinante de las conclusiones a que hubieren llegado los peritos o
porque el error se haya originado en éstas.

5. En el escrito de objecion se precisaré el emor y se pediran las pruebas para demostrarlo. De aquél se dara
traslado a las demés partes en la forma indicada en el articulo 108, por tres dias, dentro de los cuales podran éstas
pedir pruebas. El juez decretard las que considere necesarias para resolver sobre la existencia del error, y
concedera el término de diez dias para practicarias. El dictamen rendido como prueba de las objeciones no es
objetable, pero dentro del término del traslado las partes podrén pedir que se complemente o aclare.

6. La objecion se decidira en la sentencia o en el auto que resuelva el incidente dentro del cual se practico el
dictamen, salvo que la ley disponga otra cosa; el Jjuez podré acoger como definitivo el practicado para probar la
obyecion o decretar de oficio uno nuevo con distintos peritos, que seré inobjetable, pero del cual se daré traslado
para que las partes puedan pedir que se complemente o aclare.

7. Las partes podrén asesorarse de expertos, cuyos informes seran tenidos en cuenta por el juez, como alegaciones
de ellas”
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO

SEGUNDO: PONER en conocimiento de las demandadas por el término de
tres (3) dias, el dictamen medico pericial rendido por la Universidad CES a
través de la doctora lsabel Herrera Moncada, Medica Cirujana General,
docente universitaria y perito CENDES, visto a folio 11 al 16 del cuaderno de
pruebas en segunda instancia.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente el proceso al Despacho

para lo de su cargo.

Notifiquese y,\CﬁmpIase

Elaboré: MA.S.P



