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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO PRIMERO
Florencia, 0 SNOv 2019
RADICACION: 18001-23-33-001-2017-00044-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO , ,
DEMANDANTE: HARRY ANDERSON LOPEZ AREVALO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez

Teniendo en cuenta que en audiencia inicial celebrada el 10 julio de
2019, se supedito la fijacion de fecha para audiencia de pruebas a que se informara la
ubicacion del Teniente Coronel Pedro Mauricio Medina, y teniendo en cuenta que
mediante memorial del 31 de julio de 2019 se suministré dicha informacion, el
Despacho Primero del Tribunal Administrativo del Caquets,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALASE el dia cuatro (4) de diciembre de 2019 a las
nueve (9) de la mafiana, para llevar a cabo audiencia de pruebas que trata el articulo
181 de la Ley 1437 de 2011, durante la cual se recibira testimonio al Teniente Coronel
Pedro Mauricio Medina Medellin, a través de videoconferencia.

SEGUNDO: El mencionado testigo sera citado por conducto de la
apoderada de la parte actora para acudir a la sala 44, segundo piso, de la sede de los
Juzgados Administrativos ~CAN- ubicada en la carrera 57 N° 43-91, en Bogota, D.C.-.
Por Secretaria librese citacion.

TERCERO: La Secretaria del Tribunal solicitara el apoyo del CENDOJ a
fin de realizar el enlace satelital Bogota-Florencia y Florencia-Bogota, para la hora y
fecha indicadas en el numeral primero de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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NESTOR /RTURO MENDEZ PEREZ

El magistrado,



REPUBLICA DE COLOMBIA

DESPACHO PRIMERO

Florencia, 0 SNOV 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ENRIQUE CABRERA CASTRO Y
OTROS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

RADICADO: 18-001-33-33-001-2015-01019-01

Magistrado Ponente: Dr. NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ

Teniendo en cuenta que la apelacién interpuesta por el recurrente fue
debidamente sustentada', ademas de reunir los requisitos consagrados en los articulos
243 y 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion propuesto por el
apoderado de la parte demandada, contra la sentencia del 30 de agosto de 2019,
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia, dentro del
proceso de la referencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta decision al Agente del
Ministerio Publico delegado ante esta Corporacién, de conformidad con lo establecido
en el numeral 3° del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Magistrado, /

.

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ

1Folio 2812291 C.P. 3
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO PRIMERO
Florencia, 0 SNOV 2018
RADICACION: 18001-33-33-001-2018-00400-01
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: VEROINICA OME ]
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez.

Vista la constancia secretarial de folio 145, procede el Despacho a
impartir el tramite de rigor al desistimiento que de las pretensiones y del recurso de
apelacion, hizo la apoderada de la demandante mediante escrito de 21 de octubre de
2019.

Manifestd quien desiste que lo hace en atencion a que el pasado 25 de
abril de 2019 el Honorable Consejo de Estado emitié sentencia de unificacion que quita
fundamento a sus pretensiones. Agrego que el desistimiento esta condicionado a que
no haya condena en costas, de conformidad con el articulo 316-4 del CGP.

La referida norma establece lo siguiente:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y
de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(-)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

(..)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correré traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Demandante: Veronica Ome

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fomag
Radicacion: 18001-33-33-001-2018-00400-01

de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”

De conformidad con lo anterior, se ordenara correr traslado por tres dias
a partir de la notificacion por estado de lapresente providencia, para que la demandada
se pronuncie sobre el desistimiento condicionado.

En mérito de lo en precedencia expuesto, el Despacho Primero del
Tribunal Administrativo del Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO del desistimiento hecho por la
demandante, a la Nacién-Ministerio de Educacion-Fomag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Magistrado,

/ f

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO PRIMERO
Florencia, 0 SNV 201
RADICACION: 18001-33-33-001-2018-00499-01
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ANA CANDELARIA RIVAS BERMUDEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FOMAG

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez

Vista la constancia secretarial de folio 124, procede el Despacho a
impartir el tramite de rigor al desistimiento que de las pretensiones y del recurso de
apelacion, hizo la apoderada de la demandante el 21 de octubre de 2019.

Manifesto quien desiste que lo hace en atencion a que el pasado 25 de
abril de 2019 el Honorable Consejo de Estado emitié sentencia de unificacion que
quita fundamento a sus pretensiones. Agregd que el desistimiento esta condicionado a
que no haya condena en costas, de conformidad con el articulo 316-4 del CGP.

La referida norma establece lo siguiente:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

‘.

‘“No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

‘)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 18001-33-33-001-2018-00499-01

De conformidad con lo anterior, se ordenara correr traslado por tres dias
a partir de la notificacién por estado de la presente providencia, para que la
demandada se pronuncie sobre el desistimiento condicionado.

En mérito de lo en ﬁ?eéedencia expuesto, el Despacho Primero del
Tribunal Administrativo del Caqueta,

RESUELVE:
PRIMERO: CORRASE TRASLADO del desistimiento presentado por la

demandante, a la Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Magistrado,

/)¢
NESTOR ARTURD MENDEZ PEREZ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO PRIMERO

Florencia, 0 §NOV 2018

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FERLEY GIRALDO BONILLA Y
OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 18-001-33-33-002-2015-00551-01

Magistrado Ponente: Dr. NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ

Teniendo en cuenta que la apelacion interpuesta por el recurrente fue
debidamente sustentada’, ademas de reunir los requisitos consagrados en los articulos
243 y 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion propuesto por el
apoderado de la parte demandada, contra la sentencia del 30 de agosto de 2019,
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia, dentro del
proceso de |a referencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta decisién al Agente del
Ministerio Publico delegado ante esta Corporacion, de conformidad con lo establecido
en el numeral 3° del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Magistrado, /

/7

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ

1 Folio 3432347 C.P. 3
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO PRIMERO

Florencia, 0 SNOV 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA SANTOS GUAGAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, RAMA JUDICIAL

RADICADO: 18-001-33-33-002-2018-00300-01

Magistrado Ponente: Dr. NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ

Teniendo en cuenta que la apelacion interpuesta por los recurrentes fue

debidamente sustentada’, ademas de reunir los requisitos consagrados en los articulos

243 y 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITENSE los recursos de apelacion propuestos por los

apoderados de la Rama Judicial, del demandante y de la Fiscalia General de la Nacion,
contra la sentencia del 30 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Segundo

Administrativo del Circuito de Florencia, dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta decision al Agente del

Ministerio Publico delegado ante esta Corporacién, de conformidad con lo establecido

en el numeral 3° del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

¢

El Magistrado, /

/‘ ‘

NESTOR #RTURO MENDEZ PEREZ

\

1 Folio 7392 745,746 2754y 755a 772 CP. 5
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO PRIMERO
Florencia, 0 5NOV 2018
RADICACION: 18001-33-33-004-2018-00322-01
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: GLADYS CASTRO )
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez.

Vista la constancia secretarial de folio 131, procede el Despacho a
impartir el tramite de rigor al desistimiento que de las pretensiones y del recurso de
apelacién, hizo la apoderada de la demandante mediante escrito de 23 de octubre de
2019,

Manifesto quien desiste que lo hace en atencién a que el pasado 25 de
abril de 2019 el Honorable Consejo de Estado emitié sentencia de unificacidn que quita
fundamento a sus pretensiones. Agrego que el desistimiento esta condicionado a que
no haya condena en costas, de conformidad con el articulo 316-4 del CGP.

La referida norma establece |0 siguiente:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y
de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas practicadas.

()

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

().

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correré traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Gladys Castro

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - Fomag
Radicacion: 18001-33-33-004-2018-00322-01

de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”

De conformidad con lo anterior, se ordenara correr traslado por tres dias
a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, para que la demandada
se pronuncie sobre el desistimiento condicionado.

En mérito de lo en precedencia expuesto, el Despacho Primero del
Tribunal Administrativo del Caquetd,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO del desistimiento hecho por la
demandante, a la Nacion-Ministerio de Educacién-Fomag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Magistrado,

!

%

NESTOR ARTURQ MENDEZ PEREZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup,
»~ 4
- Sz

@ ¢
:V' v v
2 53
&
<

g
e

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO PRIMERO
Florencia, 9 §NQV 2019
RADICACION: 18001-33-33-004-2018-00344-01
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: NOHQRA VARGAS ORTIZ ’
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez.

Vista la constancia secretarial de folio 121, procede el Despacho a
impartir el tramite de rigor al desistimiento que de las pretensiones y del recurso de
apelacion, hizo la apoderada de la demandante mediante escrito de 23 de octubre de
2019.

Manifesto quien desiste que lo hace en atencidn a que el pasado 25 de
abril de 2019 el Honorable Consejo de Estado emitié sentencia de unificacién que quita
fundamento a sus pretensiones. Agregd que el desistimiento esta condicionado a que
no haya condena en costas, de conformidad con el articulo 316-4 del CGP.

La referida norma establece lo siguiente:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y
de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

()

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

().

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correré traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Nohora Vargas Ortiz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - Fomag
Radicacion: 18001-33-33-004-2018-00344-01

de oposicion, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”

De conformidad con lo anterior, se ordenara correr traslado por tres dias
a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, para que la demandada
se pronuncie sobre el desistimiento condicionado.

En mérito de lo en precedencia expuesto, el Despacho Primero del
Tribunal Administrativo del Caquet,

RESUELVE:
PRIMERO: CORRASE TRASLADO del desistimiento hecho por la

demandante, a la Nacion-Ministerio de Educacion-Fomag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Magistrado,

NESTOR ARTURO/MENDEZ PEREZ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO PRIMERO

Florencia, 0 SNOV 2019

RADICACION: 18001-33-33-004-2018-00380-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: BEATRIZ RAMIREZ DE RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez.

Vista la constancia secretarial de folio 121, procede el Despacho a
impartir el tramite de rigor al desistimiento que de las pretensiones y del recurso de
apelacion, hizo la apoderada de la demandante mediante escrito de 23 de octubre de
2019.

Manifestd quien desiste que lo hace en atencidn a que el pasado 25 de
abril de 2019 el Honorable Consejo de Estado emitid sentencia de unificacion que quita
fundamento a sus pretensiones. Agregoé que el desistimiento esta condicionado a que
no haya condena en costas, de conformidad con el articulo 316-4 del CGP.

La referida norma establece lo siguiente:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y
de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(-)

No obstante. el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

().

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Beatriz Ramirez de Ramirez

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacion - Fomag
Radicacion: 18001-33-33-004-2018-00380-01

de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”

De conformidad con lo anterior, se ordenara correr traslado por tres dias
a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, para que la demandada
se pronuncie sobre el desistimiento condicionado.

En mérito de lo en precedencia expuesto, el Despacho Primero del
Tribunal Administrativo del Caquets,

RESUELVE:
PRIMERO: CORRASE TRASLADO del desistimiento hecho por la

demandante, a la Nacidn—-Ministerio de Educacion—-Fomag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Magistrado,

/

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO PRIMERO

Florencia, 0 SNQV 2019

RADICACION: 18001-33-33-004-2018-00394-01

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
‘ DERECHO

DEMANDANTE: EMELJO RIOS MARMOLEJO ]

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-

FOMAG

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez

Vista la constancia secretarial de folio 109 procede el Despacho a
impartir el tramite de rigor al desistimiento que de las pretensiones y recurso de
apelacion, hizo la apoderada de la demandante el 23 de octubre de 2019.

Manifesto quien desiste que o hace en atencion a que el pasado 25 de
abril de 2019 el Honorable Consejo de Estado emitié sentencia de unificacion que
quita fundamento a sus pretensiones. Agregé que el desistimiento esta condicionado a
que no haya condena en costas, de conformidad con el articulo 316-4 del CGP.

La referida norma establece |0 siguiente:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

()

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

()

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretaré el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 18001-33-33-004-2018-00394-01

De conformidad con lo anterior, se ordenara correr traslado por tres dias
a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, para que la
demandada se pronuncie sobre el desistimiento condicionado.

!

En mérito de lo en precedericia expuesto, el Despacho Primero del
Tribunal Administrativo del Caqueta,

RESUELVE:
PRIMERO: CORRASE TRASLADO del desistimiento hecho por la

demandante, a la Nacion-Ministerio de Educacion-Fomag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Magistrado,

y
NESTOR ARTURQ MENDEZ PEREZ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO PRIMERO
Florencia, 0 5NQV 2019
RADICACION: 18001-33-33-004-2018-00488-01
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ROSA ELENA HURTADO VALDERRAMA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
FOMAG

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez

Vista la constancia secretarial de folio 130, procede el Despacho a
impartir el tramite de rigor al desistimiento que de las pretensiones y del recurso de
apelacion, hizo la apoderada de la demandante el 23 de octubre de 2019.

Manifestd quien desiste que lo hace en atencion a que el pasado 25 de
abril de 2019 el Honorable Consejo de Estado emiti6 sentencia de unificacién que
quita fundamento a sus pretensiones. Agrego que el desistimiento esta condicionado a
que no haya condena en costas, de conformidad con el articulo 316-4 del CGP.

La referida norma establece [o siguiente:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

““.)

‘No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

‘)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
Solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”



Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Radicado: 18001-33-33-004-2018-00488-01

De conformidad con lo anterior, se ordenara correr traslado por tres dias

a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, para que la
demandada se pronuncie sobre el desistimiento condicionado.

En mérito de lo en precedencia expuesto, el Despacho Primero del
Tribunal Administrativo del Caquetd,

p
¥

RESUELVE:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO del desistimiento hecho por la
demandante, a la Nacién-Ministerio de Educacion-Fomag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Magistrado,
{

/

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO PRIMERO
Florencia, 0 SNOv 2019
RADICACION: 18001-33-33-004-2018-00494-01
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO ,
DEMANDANTE: CEC|L'|A INES ALZATE ALZATE ’
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG

Magistrado Ponente: Dr. Néstor Arturo Méndez Pérez.

Vista la constancia secretarial de folio 130, procede el Despacho a
impartir el tramite de rigor al desistimiento que de las pretensiones y del recurso de
apelacion, hizo la apoderada de la demandante mediante escrito de 28 de octubre de
2019.

Manifestd quien desiste que lo hace en atencion a que el pasado 25 de
abril de 2019 el Honorable Consejo de Estado emitid sentencia de unificacion que quita
fundamento a sus pretensiones. Agregd que el desistimiento esta condicionado a que
no haya condena en costas, de conformidad con el articulo 316-4 del CGP.

La referida norma establece lo siguiente:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y
de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

()

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

().

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Cecilia Inés Alzate Alzate

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - Fomag
Radicacion: 18001-33-33-004-2018-00494-01

de oposicion, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”

J

De conformidad con lo antérior, se ordenara correr traslado por tres dias
a partir de la notificacion por estado de la presente providencia, para que la demandada
se pronuncie sobre el desistimiento condicionado.

En merito de lo en precedencia expuesto, el Despacho Primero del
Tribunal Administrativo del Caquetd,

RESUELVE:
PRIMERO: CORRASE TRASLADO del desistimiento hecho por la

demandante, a la Nacién-Ministerio de Educacion-Fomag.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Magistrado,

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
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Florencia, @1 NU. Zuid

RI;\DICACI(')N: 18-001-33-33-002-2017-00279-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.C.A.
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUZDARY ROJAS AREVALO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
- BJERCITO NACIONAL
AUTO No. A.S. Y /lv- M -2019/P.O.

MAGISTRADO PONENTE: PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante y la Nacion — Ministerio de Defensa-
Ejercito Nacional contra la sentencia del 30 de agosto 2019, proferida en primera
instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera
instancial, haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por
quienes tienen interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art.
192 inciso 4° de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante y el Municipio de Florencia contra la sentencia del 30 de agosto
2019, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
Publico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ ,.% (Nl

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE |
Magistrado

? Articulo 243 de lo Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
{.r

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).
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Florencia, @1 NG/ 019

Radicacion: 18-001-33-33-002-2017-00936-01

Régimen: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.C.A.

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: FERNEY CORREA CLAROS Y OTROS

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
Y CARCELARIO - INPEC

Auto No. A. S. 44\ /03 - \\ -2019/P.0O.

MAGISTRADO PONENTE: PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia del 30 de agosto de
2019, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera
instancia!, haber sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por
quien tiene interés para recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192
inciso 49 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia del 30 de agosto de 2019, proferida en primera
instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio
Publico delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del
articulo 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
NOTIFIQUESE Y CAJIMPLAS
(\ , C/N "\

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE
Magistrado

T Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
()

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacidn del fallo (Articulo 247 de
lo Lley 1437 de 2011).
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Florencia, @1 NOV PAYE!

RADICACION: 18-001-33-33-002-2015-01051-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.CA,
MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: AYDE REYES PEREZ Y OTRO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

- EJERCITO NACIONAL
AUTO No. A. S.M90 /162 - W\ -2019/P.0,

MAGISTRADO PONENTE: PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacién interpuesto
por la parte demandada — NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
contra la sentencia del 30 de agosto de 2019, proferida en primera instancia por el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia!, haber
sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene interés para
recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de Ia Ley 1437 de
2011,

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelaqon interpuesto por la parte demandada —
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL — contra la sentencia del
30 de agosto de 2019, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decisién al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del articulo 198 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A EAN]

PEDRO VIER BOLANOS ANDRADE
Magistrado

T Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.

(..,)”
2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a lo notificacion del fallo (Articulo 247 de
fo Ley 1437 de 2011).
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Florencia, 51 er mg
RI}DICACION: 18-001-33-33-002-2015-00429-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.CAA.

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DE DIRECTA
DEMANDANTE: ROSANA CICERY CHILITO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA

AUTO No. A.S. M8 /10 (- \\ -2019/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE

Procede el Despacho a decidir sobre la admisidn del recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada — MUNICIPIO DE FLORENCIA contra la sentencia del 30 de
agosto de 2019, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia!, haber
sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene interés para
recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 40 de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada —
MUNICIPIO DE FLORENCIA contra la sentencia del 30 de agosto de 2019, proferida en
primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personaimente de la presente decision al Ministerio PUblico

delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del articulo 198 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE}}\‘
PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE }\

Magistrado

2 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de ios Tribunales y de los Jueces.
(.)

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
lo Ley 1437 de 2011).
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO 04
MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Florencia - Caqueta. 0 = NOV 2019

MEDIO DE CONTROL : ACCION POPULAR

RADICACION : 18001-23-40-004-2017-00108-00

DEMANDANTE : JOSE GENARO VEGA

DEMANDADO : MUNICIPIO DE FLORENCIA'Y OTROS

ASUNTO : PONE EN CONOCIMIENTC LO INFORMADO EL
PERITO Y LA DEFENSORIA DEL PUEBLO

AUTO No. Al 31-10-388-19

1. La Defensoria del Pueblo, mediante oficio radicado el 21 de octubre de 2019 (fl. 43 Cuaderno
Dictamen Pericial), manifiesta que:

“...en comité técnico realizado por el Fondo para la Defensa de los Derechos e
Intereses Colectivos, se aprobd la financiacion de los gastos de la prueba pericial
ordenada por el Despacho Judicial por valor de $14.170.500.00, ordenada dentro de la
accion popular de la referencia e igualmente se le solicita que discrimine el valor de la
financiacion de gastos y honorarios del auxiliar de la justicia.

Para hacer efectivo el pago, el auxiliar de justicia debe allegar la siguiente
documentacion:

Cuenta de cobro o factura de acuerdo al régimen tributario que posea el perito, con
el valor exacto a pagar por parte de la Defensoria del Pueblo.
Fotocopia de la cédula de ciudadania
Certificacion del Despacho Judicial de haber recibido Prueba Pericial completa.
- Certificacion bancaria del perito
Registro Unico Tributario — (RUT) (ACTUALIZADO)
Formulario de creacion de terceros debidamente diligenciado los cuales se anexan
(persona natural/ juridica)’

Concluye diciendo que una vez sean radicados los documentos solicitados, se continuara con
el tramite respectivo para el pago.

2. El Perito OSWALDO ORDONEZ CARMONA, mediante oficio 2019-C-49 radicado el 11 de
octubre de 2019 (fl. 40 Cuaderno Dictamen Pericial), manifiesta:

“...considero necesario realizar una visita inicial, preliminar, con la cual se pueda
obtener informacion de primera mano sobre las condiciones de la zona de anélisis. Con



Accion Popular
18001-23-40-004-2017-00108-00
José Genaro Vega contra Municipio de Florencia y Otros
Pone en conocimeinto lo informado por la Defensoria del Pueblo y el Perito

ello sera posible determinar las actividades que se deben seguir para el desarrollo final
del dictamen.

Consecuentemente, a continuacion me permito relacionar los gastos que acarrearia tal
visita inicial, aclarando que, una vez esta se lleve a cabo, se informaran los gastos
periciales para el dictamen definitivo:

ITEM CANTIDAD VALOR UNITARIO VALOR TOTAL

Gedlogo experto 1,5 dias 3 160.000 3 240.000
Ingeniero Civil 1,5 dias $ 160.000 $ 240.000
Ingeniero Ambiental 1,5 dias $ 160.000 3 240.000
Ingeniero Geologo 1,5 dias $ 160.000 $ 240.000
Tiquetes aéreos 8 $ 525.000 3 4.200.000
Otros gastos de transporte 1 $ §00.000 ) 800.000

$ 5.960.000

Concluye argumentando que los gastos para la visita preliminar, suman $5'960.000, los cuéles
deben ser consignados a la cuenta corriente de Bancolombia por ellos suministrada, y una vez
verificada la realizacion de la consignacion por el despacho; la visita se realizara en los 15
dias habiles siguientes.

Previo a adoptar una decision frente a lo manifestado por la Defensoria del Pueblo y el Perito, el
Despacho

DISPONE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO del Perito OSWALDO ORDONEZ CARDONA de la
Universidad de Medellin-Antioquia, Facultad de Minas, lo manifestado porla DEFENSORIA DEL
PUEBLDO, en oficio radicado el 21 de octubre de 2019 (fl. 43 Cuaderno Dictamen Pericial), para
que se pronuncien frente al mismo.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de la DEFENSORIA DEL PUEBLO, lo manifestado
por el Perito OSWALDO ORDONEZ CARDONA, en oficio 2019-C-49 radicado el 11 de octubre
de 2019 (fl. 40 Cuaderno Dictamen Pericial), para que se pronuncien frente al mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Pagina 2 de 2
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MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Florencia - Caqueta, i+ § NOV 2019

MEDIO DE CONTROL | : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

RADICACION . 18001-23-40-000-2017-00242-00

DEMANDANTE | : HAMES ALVEIRO SAMBONI MOSQUERA

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL

- ASUNTO . RESUELVE SOLICITUD Y REQUIERE CUMPLI-

MIENTO PRUEBA

AUTO No. Al 40-10-397-19

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud presentada por la apoderada de la parte
demandada la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL (fl. 130 CP) y sobre
el cumplimiento de las partes al auto de fecha 26 de septiembre de 2018 (fl. 127
CP).

2. CONSIDERACIONES

Mediante memorial radicado en la Oficina de Coordinacion Administrativa el 22 de
octubre de 2019, la apoderada de la parte demandada NACION-MINDEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, solicita al despacho que mediante auto u oficio se indique
el valor exacto que debe consignar la mencionada entidad dentro de la prueba
que debe ser tramitada ante la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, de
manera conjunta por las partes.

Advierte el Despacho que en auto de fecha 26 de septiembre de 2019, se resolvid
no tener como prueba el dictamen pericial obrante a folios 63 a 65 del Cuaderno
de Pruebas de Oficio, es decir el realizado por la JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ HUILA y se ordend a las partes para que en el
término de 10 dias, procedieran a tramitar los oficios necesarios para que se realice
el dictamen pericial al demandante sefior HAMES ALVEIRO SAMBONI
MOSQUERA por la JUNTA MEDICA LABORAL MILITAR conforme fue ordenado
en la Audiencia Inicial celebrada el 12 de julio de 2018.



NULIDAD Y RESTARLICINIENTO DEL DERECHO
18001-23-40-004-2017-00242-00)
Hames Alveiro Samboni Mosquera contra Nacidn-Mindefensa-LEjercito Nacional
Niega solicitud parte demandada v Requiere cumplimiento prueba

Asi las cosas, debera el despacho negar lo solicitado por la abogada de la parte
demandada por cuanto se ordeno que el dictamen lo debe realizar es la JUNTA
MEDICA LABORAL MILITAR y no la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ HUILA; igualmente se observa que las partes no han tramitado los
oficios necesarios para dar cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 26 de
septiembre de 2019, por lo tanto se hace necesario requerirlas para que se sirvan
dar cumplimiento en el menor término posible.

En virtud de lo manifestado, la suscrita Magistrada,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por la abogada de la parte demanda
NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL, por cuanto no se ha ordenado la
realizacion del dictamen pericial al demandante sefior HAMES ALVEIRO
SAMBONI  MOSQUERA por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ HUILA, sino por la JUNTA MEDICA LABORAL MILITAR.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que en el término de diez (10) dias,
improrrogables den tramite a lo ordenado en el auto de fecha 26 de septiembre de
2019 so pena de entender desistida la prueba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pagina 2 dc 2
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
SALA CUARTA

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Florencia, Caquetd. g 1 Niv 2019

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO : 18001-31-05-001-2009-00333-01

DEMANDANTE  : FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA

DEMANDADO : JOSE ALCACIO POLOCHE YARA

ASUNTO : RECHAZA POR EXTEMPORANEO RECURSO DE
APELACION CONTRA SENTENCIA

AUTO No : All. 29-10-386-19

ACTA No. : 76 DE LA FECHA

Entraria la Sala a conocer del recurso de apelacion interpuesto por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE  GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-
contra la sentencia N° 64-06-319-18 del 29 de junio de 2018, proferida por el -
Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, que Negb las pretensiones de Ia
demanda, de no ser porque se observa lo siguiente:

a. Eldia 29 de junio de 2018, el Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia,
profirid la Sentencia N° 64-06-319-18 negando las pretensiones de la
demanda.

b. La respectiva providencia ordend notificar en la forma prevista en el
articulo 203 del CPACA, que sefala:

Articulo 203. Notificacion de las sertencias. Las sentencias se
notificaran. dentro de los tres (3) dias siguiertes a su fecha, mediante envio
de su texto a través de mensaje al buzon slectronico para notificaciones
judiciales. En este caso, al expediente se anexara la constancia de recibo
generada por el sistema de informacior, y se entendera surtida la
notificacion en tal fecha.

A quienes no se les deba o pueda notificar por via electronica, se les
notificara por medio de edicto en la forma prevista en el articulo 323 del
Cadigo de Procedimiento Civil.

Una vez en firme la sentencia, se comunicara al obligado, hacieéndole
entrega de copia integra de la misma, para su ejecucion y cumplimiento.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
18001-31-05-007-2009-00333-01
UGPP contra José Alcacio Poloche Yara
Auto rechaza por extempordneo recurso de apelacién.

La notificacidn de la sentencia se surtié el dia 10/07/2018
d. La entidad demandante interpuso recurso de apelacién por escrito el dia
30 de julio de 2018.

o

e. El articulo 247 del CPACA, sefiala el tramite del recurso de apelacion
contra sentencias:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se
decretan segun lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los
requisitos decidira sobre su admision,

4. Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el
superior sefialara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
que deberé llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el
Magistrado Ponente considera innecesaria la celebracion de audiencia
ordenara, mediante auto que no admite recurso alguno, la presentacion de los
alegatos por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual
dictara sentencia en el término de los veinte (20) dias siguientes. En las
mismas oportunidades concedidas a las partes para alegar podré el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.

NOTA: Texto subrayado Modificado por el art. 623, Ley 1564 de 2012.

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicaran las mismas
reglas establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenaré devolver el expediente al juez de primera
instancia para su obedecimiento y cumplimiento”

f. De conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 247 del
CPACA, el recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad
que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion, situacion que no ocurrié en el presente caso, pues la
notificacion se realiz6 el dia 10 de julio, por lo tanto el termino vencié el dia
25 de julio de 2018.

Pagina2de 4



Nulidad y Restablecimiento def Derecho
18001-31-05-001-2009-00333-01
UGPP contra José Alcacio Poloche Yara
Auto rechaza por extempordneo recurso de apelacion.

g. El'Juzgado Cuarto Administrativo de Florencia, en constancia secretarial
de fecha 15 de agosto de 2019, manifiesta: “El 25 de julio de 2018, a tltima
hora habil vencié el término concedido a las partes para presentar y
sustentar el recurso de apelacion en contra de la sentencia que antecede,
dentro del cual LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL 'Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL ~UGPP- allegd escrito(fol. 196-198).

h. Observa la Sala que en la constancia secretarial se deja la anotacion de
haberse presentado el recurso de apelacion contra la sentencia, dentro del
término, es decir antes del 25 de julio de 2018, lo cual no es cierto,
conforme se observa en el escrito apelacién que tiene el sello de recibido
en la Oficina de Coordinacion Administrativa el 30 de julio de 2018.

. Una vez verificados los términos por esta Sala, se tiene que el recurso de
apelacion fue presentado de manera extemporanea.

En virtud de lo anterior, la Sala Cuarta de decision,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO el recurso de apelacion
interpuesto por escrito por la apoderada de la parte demandante contra la
Sentencia N° 64-06-319-18 proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo de
Florencia.

SEGUNDO: DEVOLVER el proceso al Despacho de origen para los fines
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i MMOM

-3 VILLAMIZ PEDROJ VIER BOLANOS ANDRADE
/ . Magistrado

Magistrado *
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO 04
Florencia Caqueta, 0§ 5 NOV 2019

RADICACION : 18001-33-31-002-2015-00466-01
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : EDILBERTO HOYOS CABRERA
DEMANDADO : NACION - RAMA JUDICIAL
ASUNTO : AUTO ADMITE APELACION

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Teniendo en cuenta que la apelacion propuesta en contra de la sentencia de
primera instancia, de fecha 30 de agosto de 20191, fue debidamente sustertada
por la parte recurrente”, ademas de reunir los requisitos legales, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A.. se hace procedente su
admision.

En consecuencia, se DISPONE:
1. Admitir el recurso de apelacion propuesto por los apoderados de la RAMA
JUDICIAL y la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha 30 de agosto

de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia.

2. Notifiquese personalmente la presente decision a la sefiora agente del
Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- Fls. 246 - 233 C. Principal No. 2.
- F15.257 - 260 v 261 - 268 C. Principal No. 2.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

DESPACHO 04

s e
o

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Florencia — Caqueta, U % NOV 2018

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

RADICADO + 18001-33-33-002-2014-00149-01

DEMANDANTE - JAVIER SANTOS MORENO Y OTROS

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL

ASUNTO - ORDENA DEVOLUCION DE EXPEDIENTE A
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA

AUTO No. - Al. 01-11-407-19

Estando el proceso al despacho para decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
encuentra la siguiente situacion:

a. El dia 30 de agosto de 2019 se profiere sentencia por el juzgado de primera
instancia.

b. El 19 de septiembre de 2019 el apoderado de la parte demandante interpone
recurso de apelacion contra esta decisidn.

c. Eldia 18 de octubre de 2019 se profiere auto mediante el cual se fija fecha para
realizar la audiencia de que trata el articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

d. AFolios 427 a 428 del cuaderno principal No. 3 aparece escrito de apelacion de
parte de la apoderada de la parte demandante.

e. Afolio 429 del mismo cuaderno aparece constancia de la secretaria del Juzgado
Segundo Administrativo de Florencia donde se indica que:

“En la fecha me permito aclarar la constancia secretaria de fecha 09 de octubre
de 2019 (F 424) en el sentido de que dentro del término de la ejecutoria de la
sentencia, la apoderada de la parte actora presenté recurso de apelacién dentro
del término mediante correo electronico como se dejo la constancia a folio 411,
Dado que la apoderada de la parte actora a la fecha no ha aportado el escrito en
fisico, se imprime el correo y se incorpora a folios 427 y 428 del expediente”



f. Eldia 28 de octubre de 2019 se realiza audiencia de que trata el articulo 192 del
CPACA en donde se declara fallida la conciliacion y se concede el recurso
interpuesto por la parte demandada, sin realizar ningun tipo de pronunciamiento
sobre la constancia que aparece a folio 429 del cuaderno principal No. 3, que
sefiala que la apoderada de la parte demandante, dentro del término de
ejecutoria, interpuso recurso de apelacién contra la sentencia.

g. A folio 431 del cuaderno principal No.3, con fecha de recibido del 28 de octubre
de 2019 aparece debidamente firmado, el recurso de apelacion que aparece a
folios 427 y 428 sin firma.

h. El proceso fue remitido ante el superior a fin de que se tramitara el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada, pero el despacho de primera
instancia no realizd ningun pronunciamiento sobre si concedia 0 no el recurso
de apelacidn interpuesto por la parte demandante, 1o cual hace que no se pueda
admitir aun, el mismo, pues dependiendo de cuales recursos son concedidos en
primera instancia, depende la competencia de este Tribunal para decidir la
apelacion en segunda instancia. -

Por lo anterior, la Suscrita Magistrada del Tribunal Administrativo del Caqueta,
RESUELVE

PRIMERO. Devolver el presente proceso al JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE CAQUETA para que se pronuncie sobre el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante que obra a folios 427, 428,431 y 432.

SEGUNDO. Una vez se realice tal pronunciamiento por parte del despacho de origen,
vuelva el proceso al despacho para decidir 10 que en derecho corresponda. - )

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pagina 2 de 2
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO 04

Florencia Caquetad, 0 5 NOV 2019

RADICACION : 18001-33-33-002-2016-00012-01
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : FATIMA VARGAS Y OTROS

DEMANDADO : ESE HOSPITAL COMUNAL LAS MALVINAS
ASUNTO : AUTO ADMITE APELACION

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

NS AR T Teniendo en cuenta que la apelacion propuesta en contra de la sentencia de

l : primera instancia, de fecha 30 de agosto de 20191, fue debidamente sustentada
por la parte recurrente?, ademas de reunir los requisitos legales, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se hace procedente su
admision.

JROPIIC SENCS RIS

En consecuencia, se DISPONE:

| X 1 1. Admitir el recurso de apelacion propuesto por el apoderado de la ESE HOSPITAL
v COMUNAL LAS MALVINAS, en contra de la sentencia de fecha 30 de agosto de
2019. proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia.

et Ty T

r 2. Notifiquese personalmente la presente decision a la senora agente del
Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

P ' Fls. 259 = 268 . Principal N 2,
P Fls. 272 - 278 C. Principal No. 2.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO 04

Florencia Caqueta, 1 5 NV 2019

RADICACION : 18001-33-33-002-2016-00904-01

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : ARNULFO MEJIA LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO : ESE SOR TERESA ADELE

ASUNTO : AUTO ADMITE APELACION

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Teniendo en cuenta que la apelaciéon propuesta en contra de la sentencia de
primera instancia, de fecha 30 de agosto de 20191, fue debidamente sustentada
por la parte recurrente?, ademas de reunir los requisitos legales, de conformidad
con lo dispuesto en ¢l articulo 247 del C.P.A.C.A., se hace procedente su

admision.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Admitir el recurso de apelacion propuesto por el apoderado de la ESE SOR
TERESA ADELE, en contra de la sentencia de fecha 30 de agosto de 2019,

proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia.

2. Notifiquese personalmente la presente decisidn a la senora agente del
Ministerio Publico. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"Fls. 192 =203 (. Principal N/ 2.
T Fls. 207 - 214 C. Principal No. 2.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO 04

Florencia Caqueta, g § NQV 2019

RADICACION : 18001-33-33-002-2017-00326-01

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : EDILSON ADRIAN CLAVIJO GOMEZ

DEMANDADO : NACION - MIN. DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
ASUNTO : AUTO ADMITE APELACION

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Teniendo en cuenta que la apelaciéon propuesta en contra de la sentencia de
srimera instancia, de fecha 31 de julio de 20191, fue debidamente sustentada
oor la parte recurrente?, ademas de reunir l0s requisitos legales, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se hace procedente su
admision.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Admitir el recurso de apelacion propuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia de fecha 31 de julio de 2019, proferida

oor el Juzgado Segundo Administrativo de Florencia.

2. Notifiquese personalmente la presente decision a la senora agente del
Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Magistrgda

Fls. 277 - 295 C. Principal No. 2.
“Fls. 251 - 265 C. Principal Ne. 2.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
SALA PLENA

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Florencia - Caqueta,, = NOY 2019

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00603-01

DEMANDANTE : CARLOS HERNANDO GARZON PERDOMO

DEMANDADO : NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO : ACEPTA IMPEDIMENTO

AUTO No. : A.l. 38-10-395-19

ACTA No. : 76 DELAFECHA

1. ASUNTO

Procede la Corporacion a pronunciarse acerca del impedimento manifestado por la Juez
Segunda Administrativa del Circuito de Florencia, y qus cobija a todos los Jueces del
Circuito Administrativo de Florencia.

2. ANTECEDENTES

CARLOS HERNANDO GARZON PERDOMO, obrando en nombre propio y por conducto
de apoderado judicial, promueve demanda en ejercicio dzl medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, con el fin de que se declare la nulidad de los Actos Administrativos contenidos
en el Oficio N° DESAJNEO18-3820 del 09 de mayo de 2( 18 y el Acto Ficto generado por
el silencio administrativo frente al recurso de apelacion ¢ e fecha 06 de junio de 2018, por
el cual se niega la solicitud de reliquidacion de las preste ciones sociales devengadas en
su condicion de servidor judicial desde el afio 2013, comc consecuencia de la inaplicacion
por inconstitucionalidad de! apartado contenido en el arliculo 1 del Decreto 383 de 2013
y los que afio a afio lo modifican.

Repartida la demanda correspondid conocer de la misma al Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia, cuya funcionariu se declaré impedida (fl.32) por
considerar que al ostentar la calidad de servidora judicial, tiene un interés directo en las
resultas del proceso, estmando ademas que comprende a todos los Jueces
Administrativos del Circuito de Florencia, por lo cual fue remitido al Tribunal Administrativo
del Caqueta, para lo de su competencia.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
18001-33-33-002-2019-00603-01
Carlos Hernando Garzén Perdomo contra Nacion-Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura
Acepta Impedimento de Jueces Administrativos de Florencia

3. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia

Esta Corporacion es competente para decidir sobre el impedimento manifestado por la Juez
Segunda Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que en su concepto comprende a
todos los Jueces del Circuito de Florencia; adscritos al sistema de oralidad, por expresa
disposicion del Art. 131 del CPACA.

3.2, La causal de impedimento invocada.

La Juez Segunda Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, ha invocado la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso,
en concordancia con el articulo 131 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, que sefiala:

Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

"1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en

el proceso”.,

Igualmente encuentra la Sala que en el presente caso se da la causal contemplada en el
articulo 140 del Codigo General del Proceso; que establece la declaracion de impedimento
y las causales de recusacion, asi:

“‘Articulo 140. Los Magistrados, jueces y conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan
la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El Juez impedido pasara el expediente al que deba reemplazarlo, quien si encuentra
configurada la causal asumird el conocimiento. En caso contrario, remitira el
expediente al superior para que resuelva. {...)

Considera la Corporacion que es fundado el impedimento manifestado por la Juez Segunda
Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que se extiende a los demas Jueces
Administrativos, pues a los Jueces del Circuito los cobija el mismo régimen salarial y
prestacional que al actor, siendo por lo tanto evidente que el eventual fallo favorable a las
pretensiones genera expectativas para éste en cuanto a la reliquidacion de sus
emolumentos salariales y prestacionales.

En consecuencia, se declarara fundado el impedimento objeto de estudio y como quiera el

numeral 2" del Art. 131 del CPACA dispone que si el impedimento que comprende a todos
los jueces es aceptado, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto.

Pagina 2de 3



Nufidad y Restablecimiento def Derecho
18001-33-33-002-2019-00603-01
Carlos Hemando Garzon Perdomo contra Nacion-Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura
Acepta Impedimento de Jueces Administrativos de Florencia

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena del Tribunal Administrativo del Caquets,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la Juez Segunda
Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que cobija a los demés jueces de este
mismo Distrito Judicial. En consecuencia se les declara separados del conocimiento del
proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme estd providencia, por secretaria enviese el expediente a la
Presidencia de esta Corporacion, para que efectué la designacion de un (1) conjuez que
asumira el conocimiento del asunto, en virtud de lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
131 del CPACA.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

L4

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE

. Magiyo

LUIS | ARIN
Magistrade

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
Magistrado

Avsencio 5&5012
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO 04

Florencia Caqueta. ¥ 5 NUY 2019

RADICACION : 18001-33-33-004-2017-00348-01

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : FRANCY ESTELLA ORTIZ VALBUENA Y OTROS

DEMANDADO : NACION - RAMA JUDICIAL, MINISTERIO DE DEFENSA
- POLICIA NACIONAL, FISCALIA GENERAL DE LA
NACION .

ASUNTO : TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION

1.- ASUNTO.

Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusion.
2.- SE CONSIDERA.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se considera innecesario celebrar
la audiencia establecida en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 623 del Cédigo General del Proceso, el Despacho de conformidad con la
constancia secretarial que antecede (Fl. 291 C.P.3) y lo dispuesto en el numeral 4
del citado articulo.

RESUELVE

1.- Correr traslado por el término comun de diez (10) dias, a las partes para que
presenten alegatos de conclusion por escrito.

2.-Vencido el término anterior, corrase traslado por el termino de diez (10) dias, al
Agente del Ministerio Ptblico. con el fin de que emita su concepto sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINIéfi?ATIVO DEL CAQUETA
SALA PLENA

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Florencia - Caqueta, 01 NOV 20W

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION : 18001-33-33-004-2019-00701-01

DEMANDANTE : MONICA ISABEL VARGAS TOVAR

DEMANDADO : NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO : ACEPTA IMPEDIMENTO

AUTO No. : Al 37-10-394-19

ACTA No. + 76 DE LA FECHA

1. ASUNTO

Procede la Corporacion a pronunciarse acerca del impedimento manifestado por la Juez
Cuarta Administrativa del Circuito de Florencia, y que cobija a todos los Jueces del Circuito
Administrativo de Florencia.

2. ANTECEDENTES

MONICA ISABEL VARGAS TOVAR, obrando en nombre propio y por conducto de
apoderado judicial, promueve demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, con el fin de que se declare la nulidad de los Actos Administrativos contenidos
en el Oficio N° DESAJNEO17-1667 del 28 de febrero de 2017 y el Acto Ficto generado
por el silencio administrativo frente al recurso de apelacion de fecha 14 de marzo de 2017,
por el cual se niega la solicitud de la sefiora MONICA ISABEL VARGAS TOVAR, de re
liquidar las prestaciones sociales devengadas en su conc'icion de servidora judicial desde
el afio 2013, como consecuencia de la inaplicacién por inconstitucionalidad del articulo
1 del Decreto 383 de 2013 y los que afio a afio lo modifian.

Repartida la demanda correspondio conocer de la misma al Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Florencia, cuya funcionaria se declaré impadida (fl.31) por considerar que al
ostentar la calidad de servidora judicial, tiene un interés d'recto en las resultas del proceso,
estimando ademas que comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito de
Florencia, por lo cual fue remitido al Tribunal Administrativo del Caqueta, para lo de su
competencia.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
18001-33-33-004-2019-00701-01
Ménica Isabel Vargas Tovar contra Nacién-Rama Judicial-Consejo Superior de fa Judicatura
Acepta Impedimento de Jueces Administrativos de Florencia

3. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia

Esta Corporacion es competente para decidir sobre el impedimento manifestado por la Juez
Cuarta Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que en su concepto comprende a
todos los Jueces del Circuito de Florencia; adscritos al sistema de oralidad, por expresa
disposicion del Art. 131 del CPACA.

3.2. La causal de impedimento invocada.

La Juez Cuarta Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, ha invocado la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
en concordancia con el articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, que sedala:

Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

"1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro def cuarto grado de
consanguinidad, sequndo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en

el proceso”.

Igualmente encuentra la Sala que en el presente caso se da la causal contemplada en el
articulo 140 del Codigo General del Proceso; que establece la declaracion de impedimento
y las causales de recusacion, asi:

“‘Articulo 140. Los Magistrados. jueces y conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan
la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El Juez impedido pasara el expediente al que deba reemplazarlo, quien si encuentra
configurada la causal asumira el conocimiento. En caso contrario, remitira el
expediente al superior para que resuelva. {...)

Considera la Corporacion que es fundado el impedimento manifestado por la Juez Cuarta
Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que se extiende a los demas Jueces
Administrativos, pues a los Jueces del Circuito los cobija el mismo régimen salarial y
prestacional que a la actora, siendo por lo tanto evidente que el eventual fallo favorable a
las pretensiones genera expectativas para éste en cuanto a la reliquidacion de sus
emolumentos salariales y prestacionales.

En consecuencia, se declarara fundado el impedimento objeto de estudio y como quiera el

numeral 2° del Art. 131 del CPACA dispone que si el impedimento que comprende a todos
los jueces es aceptado, el Tribunal designara Conjuez para ef conocimiento del asunto.

Pagina2de 3



P 4

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
18001-33-33-004-2019-00701-01
Mbnica Isabel Vargas Tovar contra Nacién-Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura
Acepta Impedimento de Jueces Administrativos de Florencia

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena del Tribunal Administrativo del Caquets,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la Juez Cuarta
Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que cobija a los demas jueces de este
mismo Distrito Judicial. En consecuencia se les declara separados del conocimiento del
proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme estd providencia, por secretaria enviese el expediente a la
Presidencia de esta Corporacién, para que efectué la designacion de un (1) conjuez que
asumira el conocimiento del asunto, en virtud de lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
131 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANNET

#

PEDRO JA\QER BOLANOS AND
Magistrado

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
Magistrado

Ausencio Legoﬂ
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